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PRO LIBRO TERTIO
DE REBUS, QUIBUS SUPERNA HIERUSALEM

AB ECCLESIA IN TERRIS PEREGRINANTE

COLITUR

Ad CAPUT TIL

Gerhardus hic moderatior Amesio, nec
confra Grucem, nec contra templa dispufat,
Amesius vero, uf se probet purissimaom Po-
ritanum, Eeclesiam Catholicam XV, seeu-
lorum, ejusque ritus et ceeremonias recepis-
simas tamquam superstitiones funditos ever-
tere conatur, Non reor opers pretium in hoe
compendioomnes ejus ineptias prosequi, quas
hot eap, in templa evomit. Quid enim cuivis
senrre facilius est, quam sannas et cavillos
in omuig Christianorom sacra jacere? Ca-
remonias ex se indifferentes congrua ratione
tebus sacris applicare, sine dubio piom est .
Exigere vero apodixes pro ejusmodi ritib
non est hominis sani cerebri, Nibilominus
ngn erobuit Amesius contra « ritum Chri-
stianorom antiguissimum templa ad Orien-

+ tem erigendi, » disputare, et septem rationes
congruenti a Bellarmino allatas, tofidem
cavillis, sive Luciano, sive Calvino dignis,
explodere. Sed hme silentium ef detestatio-
nem, nullam yero responsionem merentar,
Quiestio ejus secunda : An templa Christia-
norom ad sacrificia offerenda recte institnan.
tor? mfra tom. III. discutietur, cum de
Missa tractabitur,

Ad CAPUT IV.

Qumstionem hie potissimum movet Ame-
sins : « An ad orandum templa institui de-
beant, quasi melivs sit in templo orare;
eliam privatim, quam in alio ? » Negativam
ipse gtabilire intendit. Contra quem proinde
probatur Catholica veritas ex IIT Reg. vim.

v, 30. [[ Paral. v1. vers. 24. ubi Salomon
affirmat, templum factum esse, ub sitlocus
orationis. Et 11T Reg. m. vers. 3, Deus ap-
parens Salomoni pollicetur ita foturum prout
ipse petierat: Ergo non est superstitio etiam
privatim orare in templo, « quasi melius sit
etc. » Nam superstitio numguam, et nus-
quam, ne¢ in Vet. Test. lcita fuit. Gonfir-
mator ex Isa, tvE vers. 7. Domus meq do-
mus  orationss vocabitur 1 Reg. 1. vers. 10.
14, Anna precatum i ad tabernaeulum, ubi
erat area Domini, Ttem 11 Reg. vir. vers.
48. David. Lue ir. vers. 37. Anna Prophe-
fissa non recedebata templo, jejuniss ac ab-
seerationibus serviens die, ac noete ete. Quid
ad hme Amesins? 4. Aif: « In nuilis templis
Christianornm eollocayit Deus nomen suum,
singulari suo instituto, uti in templo legali.n
Sed hoe gratis assumitur, nec <alio nititar
fundamento, quam futili illa nenia : « Non
est seriptom. » Aif : « Nosira templa sunt
similia synagogis poting Judmorum, quam
templo Hiero itano. » Hoc facile eon-
cedimus de Calvinistieis, Turcarum mos-
queeis hand dobie similibus 3. Ait: « Exem-
pla allata legalem cultum pertinenf, » Sed
hoc aperte falsum esse, evincif vel solum
8. Annw exemplum : Ubi enim in lege fuif
pracceptum, ut quis a templo numguam re=
cederet, obseerans ibi dies, et noctes? Certe
nihil hic apparet cewremoniale, sed: totum
morale est, el spirituale; et quidem (quod
bene notandnm), opus supererogationis, sen
eonsilii,

Idem confirmatur rationibus : (mia Dens
est in templo magis, quam alibi. Ergo ete.
Amesius negat anteced. Et hane ipsam anti-
thiesim sine olla probatione ponit loeo ultimi
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sui argumienti: neo enim habuit quod oppone=
ret nostrze probationi desumpta ex1 Cor. 111,
vers, 16. et vi. vers. 19, Et Il Cor, vi. vers.
16. Vos estis teniplum Dei vivd, Quod Apo-
stolus intelligit per analogiam ad verum
corporale templum, in que peculiari modo
Deus habitat: Ergo nisi hoc esset, Apostolus
male ostenderet, Deum peculiari modo in
corporibus nosts esse, eo quod sint lem-
plum Dei, 2. Quia Deus in templo citivs ex-
audit, ut patet ex promissione Dei. 111 Reg-
1x. vers, 3. de templo Salomonis, Nec est
in hoc disparitas inter fempla legis veteris,
ebevangelica : imo potius hie valet argumen-
tum & minori ad majus. Siin templo,ubi erat
arca, tabnle Mosis, virga Aaron ete. omnia
umbratilia ; quanto ma in templis Chri-
stianorum, ubi 8. Bucharistia, 88. Religuie
efe. asservantur? Uuis credat Deum: preces
Eeelesice, quibus in dedicatione postulat, ut
in eo foeq sint aures Dei apertx, minus quam
Salomonem exaudire ? 3. Orationi ut actioni
nobilissima, locus convenit, in quo siut
ompia accommodata ad excitandam devo-
fionem. Talis antem locus est templum, Vi-
deamus jam argumenta Puritanica.

1, — Ohj, Ex Matth, vi. vers. 6. Tie cum
precarss, tnira e cubiculum tuwm, et clouso
ostio preegre Palrem tuwm in occulto. Resp.
Certum est, non intelligi hie materiale enbi-
culum, quomodo enim alias juberemur arare
in omni loeo ? Sensus igitur est : ne queera-
mus inanem gloriam in oratione, mbicom-
que ea fiat ; quomodo guaerebant Pharisai,
Sed hine infert Amesins : « Ergo jubet hic
Christos, utspecies, et media huojos inanis
glorie eaptande vitentor, seil. orationes
privatas palam habendo n Synagogis, et in
anguls platearum i, e. ut Cajef. bene in-
terpretatur @ in locis publicis. » Resp. : Neg.
seq. Sie enim nec in publicis orationibus
liceret comparere in templo, ad evit andam
scilicet speeiem, ef medium vane glorie.
Sed quid, quaso, Puritani] dicent de Anna
Prophetissa, que dies ac noctes ohsecrabat
Deum in templo? Benene, an male? Si
male cur laudatur ab Evangelista ? 81 bene,
cor nos idem facientes et docentes Ame-
siug incusat?

1L — Obj

c. ex Joan. 1v. vers. 21, Neque
in monde hoc, neque Higrosolymes adorabitis
Patrem, Spiritus est Deus, efe. Resp. © Verus
sensus est : tempore nove legis Deus non
adorabitur amplivs in monte Garizim i, e.
ritn Samaritano, neque in Hierusalem i, e,

Judaico : sed novo ritu, qui est in spi-
ritu et veritate, i. e. qui non consistit pree-
cipue in externis, et umbratieis cweremo-
niis, sed in spirituali cognifitione et amo-
re Dei. Amegivs ¢ o Questio est ex pro-
fesso de loco, non de praecipue cultu : Hrgo
solutio questionis respicit ipsum locum, non
cultus principatum, et errorem qualemoum-
que ». Hesp. : Esto, quod Samaritana que-
stionem preecise de loco insfituerit, sine
dubio tamen per locum pracipue intendit
seire : uter esset verns Dei eunltus, Judeo-
romne, an Samaritanorum ? Oplime  aniem
respondit Christus : Ne quidem templum
Judmorum (quod hactenus merito prefere-
batur templo Samaritanorum in Gazirim),
utpote figuram futuri, deineeps wvaliturum,
sed abrogandum : Minime autem per hos
Christus sustulit omnia per orbem Christia-
norum templa, in quibus Dens in spirita &f
veritate, in Sacrifielo Misswe exterior, infer-
nisque actibus fidei, spei, charitatis, Reli-
gionis ele. eolitur. Vide econe. Tolel. an-
nol, 19.

1L, — Ohj. ex I Tim, vi. vers, ot Valo
viros arare in omni loco, Resp, : Vel com non-
nullis Patribus latinis hoc intelligitur de
privata cratione; et {unc sensus esi: Non
solum'in Ecelesia, sed etiam in aliis omni-
bus locis licitum, ef utile est orare, Vel com
Palribus Graeis, ef S. August.  iotelligifop
de publica oratione in Liturgia : ila ut non
uno tantum leco, uti olim Judzi, sedin om-
nibus templis conveniant viri et mulieres ad
orandum. Et hwc interpretatio nosiram
sententiam probat, eumn qua etiam consentit
GlossaJenens, Lutheranorum. Sed his missis
sequatur confra Amesium altera Catholiea
veritas,

§. UNICO.
Sacre @des non tantum Deo, sed etiam Sanclis
recte eriguntur et dedicantur.

Etsi sensus communis, et continua praxis
Teelesize hoe assertum approbent, refragan-
tur tamen novatores, eo precipue, quod ox
Patribus primi, et secundi s@culi id non
probetur. Sed praterquam quod argumen-
tum negativam hic prorsus vihil effieiaf
certe Amesius negare nequit, coneil, Gan-

perantiquum A. €. 364, el V. Car-
cui 8. Auguslinus interfuit, de iis
rum basilicis decreta edidisse,

Confirmatur : Quia templum Salomonis

DE CULTU SANCTORUM. 3

non tanfum pro oratione fuit extructum, sed
elisam pro conservatione arcee federis. At-
quiidem, aut major honor debefur reliquiis
Christi, et Sanctorum : uti de sepulero Do-
mini speciatim asserit S, Hieron. Epist. ad
Marcellam. Ergo sient super arcam ex-
strui potuit @des sacra, ila super Christi ef
Sanetornm sepulera ; utringue enim est
ratio. Nec quidquam valent effugia Ame;
w4, Quod arca illa non f

divina. 2. Quod reliquias eo moda sac
ntllas habeamus. » Imo plus habemus. Por-
10 quod deinceps Amesius tricalurde no-
ming o basilicarum » , qua in honorem
Sanctorum eriguntur, olum est © Quasi
nempe Sancti apud nos sint reges templo-
runt, et non Deus! quid est nugari, si hoc
non est? Numgoid omnes qui regnant cum
Ghristo in regno celorum, sunt reges? Ei
numiuid Deus ipse est Rex regum? uf de
Ghristo el Sanctis festatur 8. Joannes in
Apocalypsi, Frustra vero ad erepundia Cal-
vinistica canitiem Ecclesia Catholica revo-
caot Novatores. Fixum firmumque semper
fuit, eritque, templum et hasilicam non esse
synonyma : unde licet de eademn sacra wde
dieantur, dicuntur tamen sub diversa ra-
tione. Templum enim proprie dicitur, qua-
tenus erigitor ad Sacrificiom ; basiliea vero,
quatenus erigitur ad ornatum sepuleri ali-
cujus Sancti ; ut Bellarminus fuse estendit
ex Patribus : quibus Paritani prater sannas,
&t cavillos insulsos nil habent quod repo-
nimt,

Ad CAPUT V.

Morem antiquissimum dedicandi et con-
secrandl templa Novalores non feront; cla-
mant enim hoe sapere Judaismum, maxime
quoad ot ceeremonias, quas volunt esse
supersfitiosas et magicas. Ef Amesivs qui
dem universaliter pronuntiat : ¢ Ceremonias
omnes religiosas verbo Dei destitulas, eum
eodem verbo, superstitioni referimus acee-
ptas ». Atque eum infra, in dedicationibus
consugtas singillatim enumerasset, subjun-
git: a Quadam horum sunt judaica et Gen-
tilia; alia sunt ridicula, omnia sunt mimice
prasumptiones, in Verbi divini sufficientiam,
etinstitutionum Dei perfectionem et simpli-
citatem (Puritanicam), plane contumeliosw.
Ej usdem est media ordinare, cujus est fidem
dare : Bjusdem signa imperare, cujus el
signata communicare. » lla Amesius. Sed

Tox. VII

Resp. 1 : Merito templa Dei cam ingenti la-
titia, et sofemnitate sacrarum cieremonia-
rum dedicanfur @ tum quia id non splom
probat teaditio, et continua praxiz Eeclesix
Nov. Test. ut constat ex Pateibus o Bellarm,
recensitis : sed etiam ex Vet. Test, exempla
Salomonis, Esdre, Machabsoram ; enifesto
anno a Juda Machabzeo instituto, eliam
GChristus Joan. x. vers, 22, 23, legitur infer-
fuisse, Neque vernm est (prout contendunt
Puritani}, non convenire Christianis, ut in
hoe imitentur Hebraos : nam ex solum oe-
remoni Judaicee per Christum abrogata
sunt et improbata, qus itute fuerantad
figorandum aliquid in Nov. Test,, quales
erant circumecisio, agnus pusclmlis ote. Se-
cos est de ceremoniis que fundantur in ra-
tione nafurali, qué proinde non ad legem
ceeremonialem, sed ad moralem perti
Unde evanescit quod ait Amesius: « T

et figurativas consecrationes in Pirda
veterum ox ordinatione Dei fales fuisse con-
cedimus, sed sub Evangelio nullas »,

Sed cur? o Caremonias omnes re
Yerbo Dei destitutas, cum eodem V )
(Puritanica glossa interpolato) superslitioni
referimus aceepios .

Resp, 2 : Templum ita consecratum, me-
rito sanctum ef venerabile, ae divina qua-
dam virtnte praeditom  existimari  debef.
Hane rhionem aif Ame « merito im-
plam existimari debere : fum quia carel
institutione Dei : lum quia divina vielus
nullo modo in ligna et lapides derivari po-
test ex ordinatione et actione huntana ». Sed
nihil hge probant. Si enim etiam eibi ef alia
per preces Eeelesie sanelifieantur (sanetitate
aliqua analogica et exfrinseca), eur non si-
militer templa ? Cerfe templom Judeornm
Christus ipse Matth, xxmm, vers, 17. voeil
Sanctum, et sanctificare etiam alin I eo b
t + quidni multy magis templa Ghris(
rum consecrafa, sancta dicenda eront?

Virtutem vero aliquam divinam fempl's
consecratis inesse, reete probatur ex absen-
tia demonum. Neque obstat cavillatio Ame-
sii, qua infert : « Ergo omnes demoniuci
sine exorscismis libe , el Sacerdoles
numquam a demone fenlarentur ». Id enim
inlelligimus non uni liter, sed ut plu-
rimum, enm in Gentilium fanis, Turearum
et Puritanoram mosquieis impuri demones
juennde inhabitent.




VINDICLE

Ad CAPUT VIL

Inter ritus antiquissimos Ecelesiz Catho-
lie est, quod in templis benedicantur aqua,
oleum, paais, eerei ete. Sed Novatores, has
esse meras superstitiones clamant : at more
su0, tam impie quam imperite blasphemant :
neque unguam respondere possunt ad illod
Apaostoli T Tim. 1v. vers. 4. Omnis creatura
Ded bona est efe., sanctificalur enim per ver
bum Dei et orationem. Quid ad hoe Amesins?
Ait @« Se hoe quidem admitfere, sed insu-
per requirere certum ritum a Deo ipso in-
stitutum ». Sed hoc est nugatorium et veeors
commentum. S1 enim ommnis creatura san-
ctifieatur per verbum Dei et orafionem, ut
inquit Apostolus; nulla wutem, in toto codice
divino, exstat certa formula, quares benedi-
cantur ; aperte sequitur, juxta hos Novato-
res, contradictoria propositio, nempe : nul-
lam creaturam sanctificari per verbum Dei
ef orationem, Ecee | quo pretensa illa sim-
plicitas Puritanica deducat!nempe, ut sub
specie puri verbi Dei, ipsum verbum Del
funditus evertatur. Qua deinceps Amesius
verhose multiplicat, non erudite Thealagi

disputationi, sed popularis rabuliz declama-
fioni econvenire videntur, ideoque silentio
involyenda sunt.

Gerhardus hic silet, nisi quod sub finem
disp, 17. th. 186, aquz Iustrali opponat.
« Quod illi jam olim contradixerint (fatente

Bellarm.) Waldenses et Wicleffist. » Risum
teneatis, amici! Annon pueriliter hine infer-
tur, Bellarminum esse Lutheranismi testem ?
Neget si andet Titins ! An aufem ea qua
duabus sequentibus, et ultimis thesibus
Gerharduog subjicit, plus de virili habeant,
decernat idem Titius : nam ex eo quod
Bellarm, mentionem facit « aguarum pro-
hationis, expiationis; maledictionis », infert
Gerhard. : « Ergo agnoscat Bellarminus usum
lustralis aquee a Judeorum ritibus originem
ducere. Tem qua probatio aque lostralis
ex agua illa probationis et maiedicti
Mogaica ? » At Bellarminus tantom illa
exempla Vet. Test. addueit, of probet, quod
sient ille aque in Vet. Test. non fiebant per
ineantationem, ita nec henedictionem agqua
lustralis esse incanfationem, aut veram
practicam necromantis, prout calumnia-
hantur Wicleffistae,

Ad CAPUT VIII.

Peregrinationes quogue rident Novatores,
easque superslitionis damnant, Sed in
primis negare non possunt, ex naturarei
ease eam actionem saltem indifferentem, ef
ad minimom in aliquibus eventibus lauda-
bilem. Nam Deuf, xvi. vers. 16. instituit
Deus, ut omnes filii Israel, ter in anno, ad
tabernaculum vel templum Domini peregri-
narentur. Deinde negare etiam non possunt,
Patribus quarti ef quinti smenli jam valde
probatas, ef usitatas fuisse ejusmodi pere-
grinationes ad memorias Martyrum, alia-
que loca sancta. Frivola porro est evasio
Amesii, quod « ex primis Patribus id mon-
strari non possit ». Quid mirum? eum ef pau-
ca eprum seripta exsfent : ef sub Gentilinm
tyrannide pressa Ecclesia non possef reli-
giosas ejusmodi peregrinationes adornare ;
uli nec modo Catholici in Anglia, Hollandia
efe. id possunt. Quamquam etizm jam cen-
tum ante Conslantinum M. annis, constet
ex Ensebio ef Hieronymo preregrinatum es-
se Hiersolymas 8. Alexandrum Mart. uf
et S. Nicolaum, et tempore Constantini S.
Helenam.

De cztero clarum est, ejusmodi peregri-
nationes rite et pie institutas ceders in ho-
norem Dei et Sanctorum non mediocrem.
Est enim manifestum signum, Deum et
Sanctos a nobls magni fieri, cum laborem
el pericula itinerum sponte suscipimus, ut
Sanctoram reliquias invisamus : idque esse
opus peenitentie et satisfactionis. Non ne-
gamus, posse peregrinaturis obrepere finem
minus sincernm, et modum etiam illanda-
tum, sed hwe per accidens sunt. Non enint
nisi de pie ef rite institutis peregrinationibus
assertio nostra loquitur. Unde ef evanescunk
cavillationes Amesian@ in heferoplilam pie=
tatem contortze.

Sed objiciunt Lutherani et Calviniste.
1. « Peregrinationes iste sunt cultns volunta-
rivs : Ergo Deo displicent, » Resp, : Anfe-
ced. est falsum, si aceipiatur in eo sensm,
quo Novatores communiter utuntor in iflp
decantatissimo sno axiomate : « Omnis oul-
tus voluntarius, » (id est, non preceptus),
« displicet Deo. » Hoe quippe safis eversum
est fom. 1. de verbo Dei, et supra de con-
eiliis, Sed replicat Amesins : «Ineptissimum
glossema est, voluntarium cultum dicere,
qui sine ratione soseipitur; non enim volun-

DE CULTU SANCTORUM.

tasin hac voce oppoaitur rationi, sed man-
dato et voluntati Dei opponitur voluntas
humana, etiam que rationem habet sapien-
tiz. Goloss, 1. vers. 23. » Resp. : Voluntas
hie: omnino opponitur rationi rectm, qua
semper ineidit com voluntate Dei, sive prae-
tipiente, sive consulente, sive approbanie.
Inepie vero Novatores communifer cum
Calyino eavillantur, dum elefpnarciay ab
Apostolo. rejectam detorquent ad omne il-
lud, quod mon est seeundum voluntatem
Dei praecipientem : cum Apostolus cultum
illum superstitiosum Angelorum (de quo ibi
sermo)j merito rejiciat, eo quod involvat
gravissimom  ervorem  confra mysterium
Incarnationis ; adeoque talis cultus Ange-
lorum merito dicitur voluntatis pure hu-
mang, et ideo superstitiosus, quod a Deo
aperte reprobetur. Sed de hoe jam supe-
rius,

Confirmatur aufem optime assertio Ca-
tholica ex Nom, xxx. vers, 3. el seqq. Nem-
pe cultum, qui exhibetur Deo per actus vir-
tofim  minime preeceptos (uti sunt vota
rerum non preeceptarum), non esse in dicto
semsu yoluntarios, et superstitiosos; quid-
quid contra nitatur Amesius. Nimis enim
falsum est quod ipse regerit : « Vola ipsa
libera fuisse preecepta mediantibus omnibus
illis eircomstantiis, quibus vestiebantur. »
Enim vero si hic et nunc vota fuere pre-
cepta, ergo non fuerant vota, com de essen-
tiali ratione voti sit : promissio libera Deo
faela do meliori bono.

Objic. II. — « Christus nec Maith. v. nee
dlibi peregrinationes ponit inter ea qua
homines beatos faciunt. » Bellar. : Peregri-
cnalio non est opus necessarium ad perfe-
ctionem, vel ad salutem. Amesius 1o Sine-
que ad salufem, neque ad perfectionem,
fum neque est praceptum, neque con-
siliom 5 tum non est opus ponitentis ef sa-
lisfaetionis; tum sine dispendio perfeclionis
potest omitti, imo debet etc. » Respond. :
Primum, et secundom illatum sunt mani-
feste falsa; quia, dummodo uatile, efsi non
necessarium, sit ad salutem, et perfectio-
nem aliquod opus, sufficit ad eonsilinm, et
ad penitentiam, ac satisfactionem. Tertinm
illastom verum est de posse, falsum de debere,
Gor enim oportebit omittere bonum opus li-
berum ?

Ad CAPUT IX.

«(uoniam non tam de re ipsa disputat ad-
versus nos Bellarminus, quam cum suis, de
modn quo vota Sanchis nuncupantur, ideirco
satis hie erit animadvestere breviter in ejus
asserfiones, » inguit Amesios. Sed memi-
nisse hic debebaf, Erasmum, eo quod in
colloquio Nawfragiun inseriplo, vola qua
Sanetis nuneupantar, irriserit, aliosque si-
miles lapsus commiserit, merito infer Semi-
christianos numerari meruisse, De catero
inter Catholicos nulla est confroversia : an
possint aliquo modo vota etiam Sanctis
nuncupari; id enim jam olim factum esse,
constat ex Euseb,, Theoduret,, Augustino ete.
Similiter convenimus in hoe : Alifer pro-
mitti munus Deo, aliter Sanctis. Deo enim
promittitur in signum gratitudinis erga
primum principium omnium bonorum, et
in recognitionem beneficii ab ipso tamgquam
a primo aunctore accepit; ac proinde illa
promissio est cultus latrie : at Sanclis pro-
mittitur aliquid in signum gratifudinis erga

ores, per quos a Deo beneficia ac-

; ac proinde illa promissio non est
actus latrie, sed dulie. Idcirco jam nulla lis
superesse potest, nisi de voee voli; an seil.
sit nomen generale, quod dicatur analogice
de promissione facta Deo, cf Sanclis; quo
modo orationes et enltus quoque se habent?
an vero sit nomen speeiale, quod solom di-
catur de promissione Deo facta ? sicut Sa-
erificium non dicitur nisi de munere quod Deo
offertur.

Dicendum ergo : Nomen voli ex usu Ee-
clesi ésse dicto modo generale. Nemo enim
anderet di : Sacrifico Deo, et B. Virgi-
ni, Omnes autem dicimus © Yoveo Deo, ef
B. Virgini, vel simpliciter ; Yoveo B. Virgi
ni. 8i petas : Cur ergo non efiam Sanctis
adhue viventibus promissio facta possit diei
votum ? Reep. : Disparitas est. 1. Quod pro-
missio Sanctis cum Christo regnantibus
faeta similior sit promissioni quie fit Deo,
quam qaw fit mortali, Quod enim Deo el
Sanetis bealis promittimus, non potest iis
esse ntile, sed nobis, adeoque tantum sit in
signum honoris, et gratitudinis; seeus est
de Sanctis in corpore mortali existentibus,
2, Yotum non convenit Sanctis nisi quate-
nus sunt Dii per participationem, quales
esse certo scimus jam omnes beatos; sed
de Sanctis nobiscum adhue vivenlibus non
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certo seimus. 3.8aneti in eelo jam sunt reip-
sa beali et gloriosi, filiique Dei, ae dii quidam
per participationgm : at Sancti nobiseum
viventes, magis in spe, quam in re beati of
gloriosi sunt, ac proinde gque his promit-
tuntur, non dieuntur vota.

Quae his Amesius objicit, mere nugae
sunt ef ludibria, in requivecatione « Religio-

is, ot religi ctus » sita, que ex alibi

facile dissipantur, Unde cum ait :

« Creatura igitur fit objectum re
tus perse. Quid est idololatria, si hoc non
est 2w ltem, cum sob finem carpit, quod
Bellarminus Sanctos dixerit deos quosdam
per participationem 3 manifeste ealumniatur
Catholicos, quasi honorem Deo dehitum
tribuerent creaturis. Sed mirum est, quod
hie Puritanus non similem calumniam re-
oig Psalmiste affingere ansus sit, cum hic
de Judicibus mortalibus pronuntiarit : Ergo
dizt ; [ estis etc. Hoe nimirom ener-
vare Bellarminum | In ezteris nugis, quas
producit contra peregrinationes ef vota, nil
novum, nil viro Theologo dignum habetar.
Nimirom, omnis eorum sapientia in @qui-
vocando versatur.

Ad CAPUT X.

« Neque hic digestas habemus eontrover-

sias, - inquib Amesi o Sequemur igitur
vestigia illa Bellarmini, quee videntor no-
tanda. » At quid hie vocat, « d as habe-
re gontroversias » ¥ 8i idem est quod booa
methodo propositas ? nihil dasiderandum in
Bellarmino, qui hic primo disceptat :
dies festi sint a Christianis celebrandi, 2.
In particulari (ractaf de die Dominica, de
Paschale, Pentec eris festis Do-
mini, 3. De festi torum, gua non pa-
rum oderunl Novatores, quod idelolatriam
sapere eis videantur ete., ca tamen pedum
€X usu quingue primorum smculorum, sed
eliam ex ratione in $8. Scripturis fundata
& Bellarm. defenduniur. Quid hie non me-
thodicum ot digestum? Quod i « dig i
E Amesio idem sil,
quod apud physicos est : Habere cibosa
stomacho bene subactos el digestos ? verum
dicit, sicut alibi, ita el hie « non se habere
controversias Bellarmini digestas. » Sunt
enim stomacho Lutherano-Calvinistico di-
gestu nimium difficiles. Videamus famen
quid preecipue Amesius digerere nequeat.
Bellarm. 1. — Festa Christianorum non

habere controve

solum ratione ordinis et politie, sed etiam
ratione mysterii celebrantur, suntque- dies
festi vere aliis sanetiores, sacraliores; el
pars queedam divini eultus : Amesius 4.
« Nulla festa (de jure) sunt Ghristianorum,
quee non sunta Christo institula. » Sie est,
nisi saltem mediate instituta sint a Christe
per suos Apostolos, eorumgue legitimos
Supcesssores, Alioquin enim ne diem Do~
minieam quidem, nee Pascha celebrare opor-
tebit. Ubi enim Puritani hoc nobis ex Evan-
gelio legent ? Amesins. 2. « Potest festum
celebrari ratione mysterii, ut ocoasionis.ant
cause ¢ ef famen non ratione mysterii, ut
affectionis inheerentis : sed eo respectn tan-
tum ratione ordinis et politie. » Resp. i &
Puritanis hoc fleri posse, transeat ; seda
veris et Gatholicis stianis fieri nequit.
Amesiug 3. « Dies festi ab hominibus non
possunt fieri sanctiores et sacratiores : quia
homo non est Dominus et dispensator san-
ctitatis, » Resp. : Non quidem possunt fiers
sanctiores sanctitate vera, intrinseca ; cum
hujus omnes alia creatura prater rationales
sinl incapaces : possunt lamen fieri sanclio=
et sacratiores deputatione extrinseca,
igaificatione mystica,et ad cultom divinom
obligatione : sie in Decalogo edixit Deuss:
Memenio ut diem sabbati sanctifices, efc.
4. « Cultus omnis veros et Iegitimus
o Deo ipso est insti Resp. : Si iatel-
igit, mediate, verum dicit : si immediate ?
t fabulas, ubi coltus: diei
Dominiez, P , Nativitatis
legatur institntus. Sed contra diem Domi-
nicam Amesius replical. 1. « Ex uno die, a
inquit, «non possunt probari muolti. 0 Sed
eur non ? ogtendat disparitatem | Amesius.
2, « Dies Dominicus non est proprie loguen-
do dies festus, sed majus quid : sicut Sahba-
tom Judeorum, ut superius quid distingi=
tur in Vet. Test, a Chaggim illis, quorem
sit mentio Dent. . » Resp. : Sitita,
uf ait Amesins. Jam sic argnimus: 5i Becle-
sia potuit diem dominicam, majorem omai
festo, sine scepto divino (aut ostendatur
vangelio), institu cur ngn po-
tuit et alia ? Porro « mystica
significatio in die Dominico respectu Resur-
rectionis Christi, » non eritor ex natura pet
(ut insulse putal Amesins), sed ex mera de-
putatione extrinseca per Apostolos factas
Sed quid curavet Apostolos Purilanus nos
ter, qui mox conceptis verbis profitelur :
« Posse tolli solemnes dies Nalalis, Passio-

DE CULTU

nis, Resurrectionis, Ascensionis, et Pente-
costes, nullo alio religio incommaoda,
quam simplieitatis el puritafis » (Calvini-
stie) o primee, hae in parte restitote., » At
dies istos solemnes ¢ de Apostolica tradi-
tione descendentes, et in fota FEeelesia
(hristiana » semper servatos (ut testatur
S. Aogust, epist. 118. et 119), velle tollere,
non potest esse Christiani, sed vel Judi,
vel Mahumetani, aot Pagani, Et hoe, ni
fallor, mecum fatebuntur plerique omnes
chiam Lutherani et Calvinist, Hue nempe
tendit iste Puritanismus, ul nec vestigiom
maneat prisces pietatis Christian

hominum oecurrens. Amulatur

ritatem Angelicam, sed Luciferi.

Bellarm, I1.— Observatio certorum diernm
festorum, recte precipitur in Beclesia, lege
obligante conscientiam, etiam citra contem-
ptum ef scandalom. Hiee assertio salis pro-
bata manet ex iis qua dixi de potestate le-
gislafiva Beclesice. Videamus quem hic arie-
fem intorqueat Puritanus : « (ui non pos-
sinf facere diem festum, non possunt au-
eloritate sua ohservationem talis diei praei-
pere: sed Ecclesia non potest facere diem
eo modo festum, quo Bellarminus festom
antea descripsif : quia non habel pofesta-
tem in dies, nt eorum naturam commutaret ;
non in sanctitatem, ut affingat illam eni
olebz velit : non in animas hominum, ut
imponat ipsis leges. Ergo.f» Resp. : Hoe
argumentum laborat grandi vel inseitia vel
malitia, Supponit enim, quod « facere diem
festum » it aligois effectus intrinsecus, el
phiysicus in ipso die, Hie vero non tam er-
ror, quam fatnitas, aut delirinm censeri po-
test, Supponit eeque insul
oansecrationem nullam dari, nisi quae phy-
sioe subjecto gratiam intrinsecam conferat
contra receptissima SS. Scripturarum festi-
monia, que, loca, tempora, vasa ete. divi-
no cultui destinata, extrinseca quadam, et
analogica sanclitate aspersa, et consecrata
passim docent ;: Quam vero absurde hae et
similizab Amesio ad Puritanismam suum
fuendum, fingantur, vident eliam Theolo-
gle tirones, Supponit denique, nulla aneto-
ritate, nisi divina immediata posse ullom
festum preecipi @ quod supra eversum
el hic eliam ex ipsivs Amesii principiis
everli potest. Ipse enim hic num. 10. fate-
tor: « Diem Dominicum csse ex imperio »
sen preecepto colendum. Tdem tolies supra
lamguam primnmn  principium incoleat

sanetitatem et |

SANCTORUM. 847

« Nullum nigi in verbo Dei expressum  dari
preeceptum obligans in conseientia. » Idem
nihilominus (efsi rampatur), ostendere ne-
quit, ubinam in universis 88. Bibliis conti-
neatur prazceptom colendi diem Dominieam.
Aperte ergo eogitur, vel negare, quod ex-
stet ullum preceptom de colenda die Domi-
nica : vel concedere, quod id possifab E
clegia praecipi, Videtur tamen sibi rimam,
qua elabatur, invenisse ; ait enim : « Insti-
tutio diei Domini¢e est juris divini, ac proin-
de imperio Dei, Beclesie solo ministerio in-
dicebatur, » At, vel per « Ministerium »

rif anctoritatem imperandi divinitus

@ collalam ; el sic sentil nobisenm,
ot veipsa fatetur, Ecclesiam habere auctori-
tatem (non a se, sed a Deo collatam), prae-
cipiendi dies festos; vel per ¢ ministeriumn
intelligit nudam promulgationem Ecelesiz
a Deo preeceplam; el sie juxta suum pri-
mum prineipium cogitur ex 8. Seriptura
ostendere : ubinam Deus praceperit Apo-
stolis permutationem diei sabbali com die
dominica. Sane Exod. . 16. Num,
XXVIIL vers. 23, sev ma lex ferfur de
sabbato colendo : Bt si fanlum insistatur
litteree, illa verba (in generationibus suis, ete.
iiternum, sightm perpetuim, elc.)
innmunt legem fore sempiternam, in qua
dispensari non queat, Ft famen hodie non
observatur etiam a Lutheranis ef Calyini-
stiz, nec debet ab ulle observari. Unde hoe ?
Certe non ex verbo Del seripto; antsi ifa,
legant nobis inde, sine suis glossis ? Ergo
ex traditione Eeelesiz, ejusdemque pra
pto. Numquam ex hoe labyrintho se extri-
cabunt Poritani.

Bellarm. III. — Pium et bonum est colere
festos dies Sanctorum, qui dicantur Deo in
memoriam Sanctorum, ita tamen, ut honor

rom diernm immediate, et terminative
pertineat etiam ad Sanclos; qui honor est
religionis (ut Religio est nomen generale)
non quidem latrize, sed duliee, Amesius 1.
a 8i pinm et bonom essel instituere dies fe-
stog, tota heec pielas melins collocaretor in
tof commemorationibus factorum Christi,
quot Eeelesia forre possel, guam ul ad San-
ctos iretur ». Respond, : Amesins videtur
ignorasse finem adequatum festorum, qui
est, ut Deo gratias agamus pro gloria San-
clis in bonum Eeclesie eollata, atqoe ut eo-
rum exemplis ad imitationem aceendamur,
Priug illud in sela factorum GChris i
commemgoratione non peragitur :

pactum s
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inm posterius sola factorum Christi contem-
platione satis apte obfinetur : cum fragili
Christiano facile ea cogitatio obrepere pos-
gib : nimis arduam et impossibilem sil

actionum Christi imitationem. Unde sapien-
fer 5. August. lih. de agone Christi cap. 11.
monet ; multum de nobis senfimus,
dignemur imitari eum, qui Filins Allissimi
vocatur ; 5i parum de nobis sentimus, au-
deamus imitari Piseatores et Publicanos, qui
eum imitati sunl ete. ». Denigue Deus in
Sanetorom suoram honoribus honoratur ; et
cum illos ipse se glovificantes glorificet, eur
non et nos per festiva gaudia idem facia-
mus? Amesins 2. : « Dicare diem Deo in me-
moriam hominis, ne Judei quidem in sua
predagogia docebantor, nedum quod id eon-
venial cultni Novi Testamenti ». Resp. :
Qoid mirom, in illa Jodeorum padagogia
id non factom, cum Sanctis Vet. Test, ante
Christi Ascensionem gloria ceelestis non pa-
tuerit ? Certe Ecclesiam Christianam hoe et~
iam tribus primis s@culis observasse, constet
ex Patribus a Bellarn. adduetis, quibus A-
mesius nihil habuit quod opponeret, prater
n@niam suam purilanicam : « Non est serir
plum in 35, Bibliis, » Amesius 3. « 8i hono-

diei festi pertinet ad Sanctum, tum pars
quiedam divini eultus pertinet ad Sanctam ;
hae enim sunt verba Bellarmini cap, 40, »,
Dies festi sunt pars quaedam divini culfos,
Resp. : Sunt equidem hee verba Bellarmini
Sed fraus est Amesii,quod verba Bellarmini.
aperte de die Dominica, et festis Ghristi di
cta, ad Sanclorum festa detorqueal. Quam-
quam culfus Sanctorum, saltem mediate el
oltimate, semper est efiam colfus divinus,
Deinde non sequifur ( ub vull Amesius ),
« (Juodsi honor diel festi immediate pertinet
ad Sanctum, tum non dicatur Deo in memo-
riam Sancti, sed potivs memorize Saneitin
honorem Dei » : uirumque enim simul de-
centissime fit. Nec firmior est collectio Ame-
sii, eum sic ait { « Si dedicafio diei sit honor
dulize, tum ille cultns, quiin fola Seripfura
Deq tribuitur, estdolia. » Resp, enim:q Bisi
aliqua dedicatio di 11 seilicet aliquorum
Sanctorum Nov. Test.) sit dulia, ad lafriam
tamen sine dubio pértinet dedicatio dief Do-
minice, Pascha, Pentecostes, itemque sa-
erificium, votum, juramentum stricte sum-
pla, et si qui sunt alii actus latrie in 8, Pa-
gina eommemorati
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VINDICIA

PRO LIBRO PRIMO

DE SACRAMENTIS IN GENERE

Ad CAPUT L

Non est hic in limine dissmmuolanda Ame-
sil dedicatoria, qua tam impie, gquam ado-
latorie heeresi sus sacramentarie prelusit.
Swnmos Frisiorum proceres, hoe est, quam
rernm humanarum peritos, tam divinarom
et Theslogiee rudes, eosdemque partiarios
Calvinistas, cause suw, contra Catholicam
Eeclesiam agende, arbitros delegit. Capita
¥ero ejus accusationis sunt haee quingue.

L. — «Bacramenta, inquit, et sacramenta-
lia waria obtrudunt mundo Pontifieii pro
Christianis, quorum nulla mentio in Testa-
mento Christi. An solus ipsis testamentariis
esse impune licet ? » Resp. : Sacramenta,
hoe est, signa efficacia gratiz, solus Deus
Homo nobis ad salutem instituit, ac testa-
mento reliquit. Neque vero testamentum hoe
aliud, quam nuncupativam fuit ; nec testes
alios et testamentarios, nisi suos Apostolos,
eorumque ad finem mundi successores esse
voluit, Hos autemnullum, addendo, vel sub-
trabendo, infervertisse hactenus sacramen-
tum, vel ipsi schismatici Graei cum septem
nationibus orientalibus agnoscunt. Pleraque
vero ut ¢ medio tollerent , et omnia depra-
varent, unde Neo-Evangelici didicerunt, nisi
vel @ nocturno Lutheri magistro, vel a pri-
vato eujusque vertiginis spiritu ?

II. — « Commutationem vulgaris farine
venditant in ecelestem substantiam Domini
nostri Jesu-Christi. Annon inter Alehymistas
illos numerari debent, qui quastum querant
ex impostura ? Devorant quotidie, et muri-
bus etiam nonnumquam comedendum relin-
quunt quod adorant : miseros Ethnicos, et

Mahumetanos infelicis illius Averrois voti
damnantes : Quoniam Christiani mandu-
cant Deum quem adorant, sit anima mea
eum Philosophis. Que cavsa dici potest,
cur non pro Christianismi prevaricatoribus
habeantnr ?» Respond. : Christianismi pree-
varieatores, et proditores merito censentur
hodie Sacramentarii preecipue, quisuhlarva
nominis Christiant reformati, et sub cortice
verborum sacrorum, totam Christi Doetri-
nam, Ececlesiamque, Gentilibvs, et Mahnme-
tanis exsibilandam prostituunt, Si enim re-
cte isti cum Averroe malunt «animam suam
esse cum Philosophis, quam manducare De-
um, quem adorant» : quidni etiam reete ii-
dem dixerint ; « Si Christiani adorant Deum
unum in tribus p 1is, ef unam personam
in duabus paturis, sit anima mea cum Phi-
losophis » ? Sane haud facilins capit ratio
naturalis hoe, quam illud ? ne¢: minus aper-
ta sunt have (Hoc est corpus mewm) quam illa
(Ego et Pater unum sumus). Vere inter fot
blasphema mendacia, in libro de « Arte ni-
hil credendi », pronunciavit Godefridus a
Valle (A. C. 41572. Parisiis ob tanfam impie-
tatem combustus, ot testatur Maldonatf. in
cap. xxvi. Matth.) « qui eam arfem perdi-
seere velit, debere prius fleri Calvinistam. »

1. — « Sacrifieare sese profitentar Chri-
stum, el de tanto facinore magnifice glorian-
tur. Quid alind faceret Draco ille magnus,
rufus Apoc, xi, si vires haberet odio suo
pares ? » Resp. : Profitemur idem quod 8,
Andreas Apostolus coram igea tyranno
professus est, scilicet : « Ego omnipotenti
Deo immaculatum agnum quotidie sacrifico,
qui cum sit vere sacrificatus, et vere a po-
pulo carnes ejus manducate, integer perse-




