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inm posterius sola factorum Christi contem-
platione satis apte obfinetur : cum fragili
Christiano facile ea cogitatio obrepere pos-
gib : nimis arduam et impossibilem sil

actionum Christi imitationem. Unde sapien-
fer 5. August. lih. de agone Christi cap. 11.
monet ; multum de nobis senfimus,
dignemur imitari eum, qui Filins Allissimi
vocatur ; 5i parum de nobis sentimus, au-
deamus imitari Piseatores et Publicanos, qui
eum imitati sunl ete. ». Denigue Deus in
Sanetorom suoram honoribus honoratur ; et
cum illos ipse se glovificantes glorificet, eur
non et nos per festiva gaudia idem facia-
mus? Amesins 2. : « Dicare diem Deo in me-
moriam hominis, ne Judei quidem in sua
predagogia docebantor, nedum quod id eon-
venial cultni Novi Testamenti ». Resp. :
Qoid mirom, in illa Jodeorum padagogia
id non factom, cum Sanctis Vet. Test, ante
Christi Ascensionem gloria ceelestis non pa-
tuerit ? Certe Ecclesiam Christianam hoe et~
iam tribus primis s@culis observasse, constet
ex Patribus a Bellarn. adduetis, quibus A-
mesius nihil habuit quod opponeret, prater
n@niam suam purilanicam : « Non est serir
plum in 35, Bibliis, » Amesius 3. « 8i hono-

diei festi pertinet ad Sanctum, tum pars
quiedam divini eultus pertinet ad Sanctam ;
hae enim sunt verba Bellarmini cap, 40, »,
Dies festi sunt pars quaedam divini culfos,
Resp. : Sunt equidem hee verba Bellarmini
Sed fraus est Amesii,quod verba Bellarmini.
aperte de die Dominica, et festis Ghristi di
cta, ad Sanclorum festa detorqueal. Quam-
quam culfus Sanctorum, saltem mediate el
oltimate, semper est efiam colfus divinus,
Deinde non sequifur ( ub vull Amesius ),
« (Juodsi honor diel festi immediate pertinet
ad Sanctum, tum non dicatur Deo in memo-
riam Sancti, sed potivs memorize Saneitin
honorem Dei » : uirumque enim simul de-
centissime fit. Nec firmior est collectio Ame-
sii, eum sic ait { « Si dedicafio diei sit honor
dulize, tum ille cultns, quiin fola Seripfura
Deq tribuitur, estdolia. » Resp, enim:q Bisi
aliqua dedicatio di 11 seilicet aliquorum
Sanctorum Nov. Test.) sit dulia, ad lafriam
tamen sine dubio pértinet dedicatio dief Do-
minice, Pascha, Pentecostes, itemque sa-
erificium, votum, juramentum stricte sum-
pla, et si qui sunt alii actus latrie in 8, Pa-
gina eommemorati
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Ad CAPUT L

Non est hic in limine dissmmuolanda Ame-
sil dedicatoria, qua tam impie, gquam ado-
latorie heeresi sus sacramentarie prelusit.
Swnmos Frisiorum proceres, hoe est, quam
rernm humanarum peritos, tam divinarom
et Theslogiee rudes, eosdemque partiarios
Calvinistas, cause suw, contra Catholicam
Eeclesiam agende, arbitros delegit. Capita
¥ero ejus accusationis sunt haee quingue.

L. — «Bacramenta, inquit, et sacramenta-
lia waria obtrudunt mundo Pontifieii pro
Christianis, quorum nulla mentio in Testa-
mento Christi. An solus ipsis testamentariis
esse impune licet ? » Resp. : Sacramenta,
hoe est, signa efficacia gratiz, solus Deus
Homo nobis ad salutem instituit, ac testa-
mento reliquit. Neque vero testamentum hoe
aliud, quam nuncupativam fuit ; nec testes
alios et testamentarios, nisi suos Apostolos,
eorumque ad finem mundi successores esse
voluit, Hos autemnullum, addendo, vel sub-
trabendo, infervertisse hactenus sacramen-
tum, vel ipsi schismatici Graei cum septem
nationibus orientalibus agnoscunt. Pleraque
vero ut ¢ medio tollerent , et omnia depra-
varent, unde Neo-Evangelici didicerunt, nisi
vel @ nocturno Lutheri magistro, vel a pri-
vato eujusque vertiginis spiritu ?

II. — « Commutationem vulgaris farine
venditant in ecelestem substantiam Domini
nostri Jesu-Christi. Annon inter Alehymistas
illos numerari debent, qui quastum querant
ex impostura ? Devorant quotidie, et muri-
bus etiam nonnumquam comedendum relin-
quunt quod adorant : miseros Ethnicos, et

Mahumetanos infelicis illius Averrois voti
damnantes : Quoniam Christiani mandu-
cant Deum quem adorant, sit anima mea
eum Philosophis. Que cavsa dici potest,
cur non pro Christianismi prevaricatoribus
habeantnr ?» Respond. : Christianismi pree-
varieatores, et proditores merito censentur
hodie Sacramentarii preecipue, quisuhlarva
nominis Christiant reformati, et sub cortice
verborum sacrorum, totam Christi Doetri-
nam, Ececlesiamque, Gentilibvs, et Mahnme-
tanis exsibilandam prostituunt, Si enim re-
cte isti cum Averroe malunt «animam suam
esse cum Philosophis, quam manducare De-
um, quem adorant» : quidni etiam reete ii-
dem dixerint ; « Si Christiani adorant Deum
unum in tribus p 1is, ef unam personam
in duabus paturis, sit anima mea cum Phi-
losophis » ? Sane haud facilins capit ratio
naturalis hoe, quam illud ? ne¢: minus aper-
ta sunt have (Hoc est corpus mewm) quam illa
(Ego et Pater unum sumus). Vere inter fot
blasphema mendacia, in libro de « Arte ni-
hil credendi », pronunciavit Godefridus a
Valle (A. C. 41572. Parisiis ob tanfam impie-
tatem combustus, ot testatur Maldonatf. in
cap. xxvi. Matth.) « qui eam arfem perdi-
seere velit, debere prius fleri Calvinistam. »

1. — « Sacrifieare sese profitentar Chri-
stum, el de tanto facinore magnifice glorian-
tur. Quid alind faceret Draco ille magnus,
rufus Apoc, xi, si vires haberet odio suo
pares ? » Resp. : Profitemur idem quod 8,
Andreas Apostolus coram igea tyranno
professus est, scilicet : « Ego omnipotenti
Deo immaculatum agnum quotidie sacrifico,
qui cum sit vere sacrificatus, et vere a po-
pulo carnes ejus manducate, integer perse-
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verat, et vivos », Hane hostiam non ambit,
sed horret Draco rufus eum omnibus squa-

IV. — « Papales hullas, ef alias ejusdem
furfuris quisquilias, eredulis illis qui deeipi
volunt, nonsine Reipublice detrimento, mag-
ne prefio yendunt, Quis hic non agnoseit
cireumforaneos agyrias, quorum merces sunt
anime hominum ? Apoe xvnt 43,0, Resp. :
Fomos vendit Puritanicus sycophanta, fumo
ex abyssi puten ascendente luendos, Quis
hic non agnoseat agyrtam saerilegum, qui
verba sacra (confra proprium dogma tom,
1. de myslico sensu traditum) servire facit
exulearato suo in Calholicis affectoi ?

V. — « Sed accnsatione vix opus est, ubi
confessio maximi eriminis habetur ». Tole-
rabilior (ait Costerus in Enchiridio cap. 8.)
est eoram error, qui pro Deo colunt statuam
auream, ete. vel pannum rubrum in hastam
elevatum, quod narrator de Lappis; vel viva
animalia, ul gquondam Algyptii, qnam eo-
mwm, qui frusfum panis colunt. « Hic certe,
nisi omnes sensus perpefun fallantur; nisi
omnia prineipia rationis fallat; nisi denique
fides ipsa de humana Christi natora sit fal-
sa, canfitentem habemus renm, talem idolo-
latriam inter Pontifie reperiri; qualis in
orbe terrarnm numquam vel visa, vel audi-
tafuit. » Respond. : In rebos fidei, sensus
omnes semper falli quid mirum ? cum fides
sit supra omnem naturam. Nee ideo omnia
rabionis principia fallunt, cum ex his etiam
unum sit : Deum plus [acere posse, quam
nos possimus. eapere. Ef : Deo loquenti cre-
dendum esse-super omnia. Multo minus fi-
des de humana Christi natura, per hoe ad-
mirabile mysterium fallitur, sed potius ro-
boratur ; cum eumdem, quem verom homi-
nem, simul et verum Deum eredamaos ; qui
proinde, guecumgue de suo corpore, eb
sanguine promisit, eomulate possit preesia-
re., Costeri effatum (sicut illud Apostoli Ga-
lat, 1. Sed ef sz nos aul Angelus de cwlo evan-
gelizet volbis, praeterquam quod evangelizavi-
mus vobis, anathema sit, procedit ex hypo-
thesi impossibili. Tam certe repugnat divi-
ni sapientiw, ae sanctifati, uf Ecclesiam
suam per 45, swcula permiserit labi in sto-
lidissimam idplolatriam, quam Angelum de
ceelo falsum evangelizare. Et hae de preelu-
dio,

Ad CAPUT XL

« Quee Bellarminns ponit in definitione
Sacramenti, ex Catechismo concil, Tridenti-
ni (Sacramentmm est res sensibug subjecta,
que ex Dei insfitutione, sanctitatis ef justi-
ti tum significande, tum efficiends vim
habet), illa omnia possunt admitti, si sano
sensu aceipiantur ; de guo postea disputans
dum erit. Quia autem carpit multa, quea
nostris Theologis adhiberi solent, ad natu-
ram Sacramenti accuratius explicandam, de
illis breviter dispiciemus », inguit Amesius,
Bene habet, quod admittat nostram defini-
tionem, que sane habet verba oppido clara,
ae minime ambigua, Mox vero patebity quem
Amesius dical sanum sensom, nempé qui
sit ad palatum a Luthero et Calvino eorru-
plum.

Ad CAPUT XIV.

Bellarm, : Satis est ad sacramenti na-
turam, quatenus signum est sensibile, ub
aliquo senso percipiatur, Suffieit igitur, &
auribus percipiator, quamvis non sensu
tangendi, et videndi, Amesivs negat suffl-
cere signa, qua awribus percipiantur.
« Nam 1. » inquit, « omnia sacramenta Vel

ili signis constabant ».

piom est, pullum Nov.

e aliter institoi, acin Veb

. ? Num quia illa non eonstabant verbis,

im nostra non debebunt ? 2, Aif: «8i
aurium perceptio sufficeret, tum nulla dif-
ferentia esset inler Evangelii preedicationem,
et sacramenta, Christus hae ratione cum
dixit paralytico : Remissa suni tibi peceala
tua, Lue, v. vers. 10. adminisirabat ipsi
Sacramentum », Resp. : Neutrum recte in=
fertur, Nam predicationi deest institutio ad
significandam et efficiendam justitiom @
Christus vero nullo’signo opus habebat ad
remittenda peccata, uli ejus ministri. Ame-
sius 3. : « Omnes Scholastici ad sacramentt
existentiam requirunt elemeninm & verbe
distinetum {illud ut materiam, hoe u for-
mam) secundum illud August, tract, 80, in
Joan, : Aceedil verbum ad elementum et
fit Sacramentum.» Resp, : 5. Angustin, logui=
tur de Baptismo, non in universali de om-
nibus sacramentis. De « Scholaslicis omni-
bus v patet esse decumanum’ mendacium,
cum plerique omnes oppositum. conceptis
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verbis tradant. Sane ridiculus est Puritanus,
dum gensum verboram Conoe. Florentini, et
Scholasticorum nos vull docere. E Seri-
pluris ue tentavit quidem probare intentum,

Bellarm, ; Satis est ad sacramentum, si
constel, Deum de eo mandatum dedisse,
ligetiin S8, litteris non habeatur ita expresse.
Nam per accidens est, ad mandatam, sive
inslitationem divinam, quod sit scripta vel
non scripta. Amesius rem ipsam negare non
potest, quia nimis evidens est : opponit
tamen snam nwEniam sexcenties protrilam,
el exculeatam, ac precipue tom 1. Porro
frustra argumenti loco objieit hoe unuom :
wNon est credibile, mandatum de Sacra-
mento aliquo datum, quod non sit seriptums.
Sed nobis et hoey et fota fides est evidenter
credihilis.

(uantum ad promissionem sacramento
annexam, mirum est, Amesiom deserta de-
fensione sui magistri Calvini, totum esse
in tuenda definitione a Kemnitio tradita,
et a Bellarm, quoad singulas fere particulas
impugnata. De tribus primis jam supra vi-
dimus,

I¥. — Particula : quod sacramentum
deheat esse ecmremonia perpetua, placet
ntrinque,

¥, — Partienla ; « quod jad sacramentum
neeessario requiratur promissio gratie »;
vera est in hoe sensu, quod idem sit pro-
missin gratie in sacramentis, el institutio
sacramenti, utsigni efficacis, seun instrumenti
justificationis ; vero de promissione
gratiz praecedente, quie a sacramento, fam-
quam a sigillo obsignetur, Prius admittitur
ab omnibus Catholicis quoad omnia saera-
menta : posterius nee st negessarium, nec
requiritur in omnibus sacramer certe in
Baptismo non assignabitur. Kemnitius ergo
male confudit hic vtrumque, eliam poste-
riorem ‘sensum - involvendo. Amesius pro
Kemnitio nihil profert: nisi antithesin pro-
batione destitutam : o Obsignatio », inquif,
wipsa esteffieacia promissa», Quod addit
num, 3. « Promissionem etiam obsignan-
dam, sen natora antecedere sacramentum,
ex eo liguet, quod feedus anfecedit, cujos
sacramentum ita est signum, ut inde foederis
nomen sortiatur. Gen. xviL, » hoe falsum
esse infra patebit.

VI, — Particula

Quod promissio debeat
esse annexa signo divina ordinatione », falsa
sty quia verbum, gquod divina ordinatione
annectitur, et quasi vestitur signo, uf inde

fiaf sacramentom, numguam est promisso-
rium, sed assertorivm. Com enim agua as-
pergitur in Baptismo, non dieitur : Qi cre-
diderit et baptizatus fuertt, salyus erit (quam
adversarii vocant promissionem); sed di-
citur : Ego e baptizo in nomine Patris, et
Felti, et Spivitus tancti, quee verba non sunt
promissoria. Idem est in eteris sacramentis.
Concio a Latheranis et Calvinistis preemitti
Sacramentis solita, nusquam in S, Seriptura
mandatnr; et per accidens est, quod sub-
inde Baptismum ab Apostolis collatum im-
mediate preecesserit, in coneione, seu mstru-
ctione eatechumenorum, mentio promis-
sionis, Nihil ergo efficiunt, que pro Kemni-
tio profert Ames

VII. — Particula : « Quod illa promissio
debeat esse de remissione pecealornm »,
itidem falsa Nam si vera essef, exclu-
deret etiam Eucharistiam (non solam ordi-
nationem, ob quam exeludendam a numero
Sacramentorum, illam particulam addidit
Kemnitius), cum 8, Bueharistia non sit pro-
prie instituta ad remittenda peceata, sed ad
charitatem augendam. 1deo enim datur snb
speele panis et vini, qua nutriunt vivos, non
excitant mortuos. Amesins : « Est proprie
instituta ad fidem alendam de remissione
peccatorum Malth, xxwvi, v, 28, », Resp.:
Hoe inde non obtinetur, nisi ope perhier-
menix aut syllogisticar quodlibetice,

Hie jam antequam ad VUL, partiealam
Kemuitii, infra ex instituto tuendam Bellarm,
procedat, digreditur ad illam particulam ex
definitione Calvini (tacito hujus nomine) de-
sumptam; quod scilicet « promissio ea sit
benevolentiz Dein. Sed hoc daplici nomine
non recle ponitur in definitione. 4. Quia
hine sequeretur, semper sacramentum esse
signum rei preterite, seu potivs mterne,
quia per « henevolentiam » intelligit Cal-
vinus : « gratiam predestinationis », Porro
nimis longe petitum est, eum ad hoe toen-
dum ait Amesins : « Justificationem saera-
mento significatam, esse effectum dilectionis
Dei @ternm », Hoe enim universaliter sum-
ptum falsum est, et ad rem non faeit, 2. 8i
eq promissio sit benevolentiee, seu pra:desti-
nationis mlerne, sepe contingeret Denm
falso testari, neque posset quisquam alium
sine peccato baptizare, Deus enim in Bapti-
smo reprobi, tesfificaretur, se diligere eum,
quem non diligit. Quis autem certus est de
alio, an sit preedestinatus ? Ergo vel debet
quisque omittere Baptismum, vel temere
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agit, exponendo se perienlo profanandi Ba-
plismum. Nec evadit Amesios, eam aif :
« Sacramenta non esse completa testimonia
salotifere dilectionis Dei, nisi iis, a quibus
recte recipinnbur. Nam certe potest quis jam
rectissime dispositus recipere Baptismum,
qui tamen fofuro tempore ob crimina, et
impeenitentiam damnetur, Quis dubitet ? Bt
quamyis « minisiri, omnes fidem rite profi-
tentes pro electis haberent » (uti fieri yult
Amesius), npibilominus tamen frequenter
testificarentur (saltem materialiter) falsum ;
quod ab iis Dei jussu fieri debere, est prorsus
ineredibile.

« Precipua quastio est: An sacramenta
promissionem gratie obsignent instar sigilli?
Bellarm., negat, nos affirmamus, » inquif
Amesius,

Heee est VIII, particula Kemnitianz defi-
nitionis, quam etiam Calvinus sn@ inseruit
Sed Bellar, quingque argomentis illam evertit.

I — Si sacramenta confirmarent promis-
siones Dei instar miraculi vel sigilli, essent
notiora et efficacioraad fidem persuadendam,
qquam sint ipsa Dei verba : hoe autem falsum
est; ergo, Hoc argnmentum plane convineit;
nee Amesius praster verbosam tergiversatio-
nem (quam piget exseribere) quidquam pro-
ducit, quo allerutra preemissarum quatiator,
Cumque alia arma deficiant, ad caluminas
tandem convertitur, Addiderat Bellarm. sa-
cramenta esse nulus, el muta signa; quod
sane verissimum esse patebil apud quemvis
rerum Christianarom non ignarom, Quid ad
hoe Amesius: « Bacramentay, inguit, « verhon
(hoe est, concione) « vegetata, sunt ima-
gines vivee, et clare loquentes. Sed hic
perversitas Pontificiorum est ob:
eum de imaginibus lege Dei pro
ritur, tam non dubitant affirma
interdum doeere pieturam, quam
ram. Et tamen sacramenta iis sunt mnta,
quia seil. ocolati et auriti sunt nimis in ima-
ginibus, sed in sacramentis a Deo in
plane ceeci et surdi». Hoe nempe est ene
vare argumentum Bellarmini | Nee leviter
potest snadare, sacramenta a tex i
plure praecisa, habere vim confirmandi pre
missiones verbo Dei contentas ; nedum mag

notificare nobis, quam ipsum Dei verbum :
nec potest ostendere, quomodo ex sacra-
mentis discatur, qui sint promissiones Dei,
aul quomode magis possimus eredere sacra-
mentis, quam verbo Dei promissorio, ant
quod verbum Dei pendeat a sacramentis,

sicnt vieissim hoc vere pendet abillo; ad
quid ergo in vanum verba multiplicat ?
1. — I Seripturis S8. nusquam dicuntar
sacramenta, testimonia promissionum, sed
ubique describuntur, ut instromenta justifi-
cationis. v, g. Baplismus tamguam regene-
ratio spiritualis. Joan. 11, Ephes. v. Tif. 11,
Bucharistic tamguam nutrimentum vite
sterne, Joan. v1. Non possunt antem, nisi
absurdissime ista ita exponi, ut sacramenta
regenerare, mundare, dare vitam mfernam
nihil alind sit, quam testimoniom dare di-
vinarum promissionum. Nec ad rem facif,
quod Genes, xvin Circumedsio dieibur s
gmumn feederis, Bt Rom 1v. Signaculum justitiz
fided. Bt 1 Pefr, 1, Conscientez bong stipw-
Iatio, ut paulo post patebit. Amesios :
« Ubique dicuniur fordus Dei, quia sunt
signa foxderis : fredus antem est promission,
Resp. : 8i « ubique», cur ne vel onicum
locum assignavit, ubi aperie, et sine glossis
Calvinistieis, sacramenta vocentur feedus, et
ideo guidem, quod sint signa feederis ? Quam
preelare vero respondet Amesins Bellar-
mino interroganti, Quis ferret eum, quiita
diceret : « Baptismus regenerat », id est,
dat testimoninm divinae voluntati? Omnes
illi », inquit Amesius, «qui seripturam (Cal-
vinistice) « intelligunt, ferrent eum, quiite
diceret : Baptismus regenerat, id est, dat
testimoninm generationis a Deo promisse ».
Tguidem, quoi duas hasee enuntiationes sentit
esse mquipollenies, merito suspectus esi, an
loguatur ex animo, aof sanum habeat sin-
ciput. Sed dorum islum necessitas |
1. — 8i sacramenta essent solum testi-
monia promissionis ef gratie, vel superva-
canea, vel certe parum necessaria essent.
Nam habemus alia testimonia longe effica-
ciora, ut bona opera : multi enim flefe reci-
piunt saeramenta. Amesivs 4. « Bona opera
non sunt lestimonia ex institutione divina
natura sua », Esto | an hing demitar il-
loram efficacia in testificando ? Amesiug
2, « Non sunt bona opera testimonia Dei, sed
». Respondeo : Sunt testimonia, vel
. {probabilia , non infallibilia) gratie
inhabifantis. Amesins 3. « Opera bong non
iora testimonia, quam sint sacra-
idelibus efficaciter illa partici-
Sed, quaso, quid estilla o efficax
atio » ? Num guis sensu, aut mente
infallibiliter et evidenter percipere potest,
se per Baptismum, aut Eucharisliam, vera
gratiam sanclificantem in animo percepisse?
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Amesius 4. « Qui intus efficaciter baptizantur,
aut pascuntur, @ soli testimonium habent o
Deo, Rom, 1. v. ult.n Sed heae glossa yerbis
Apostoli minime sequipallet, cum alind is
non dicat(joxia S8. Cyprian., August. efe.)
quam verum Judeum, et spiritualem Abra-
hee filiom esse eum, qui mystice circumei-
ditur, hoe est, a vitiis, pravis concupiseen-
tiig, ae passionibus suis separatur,

1V. — Si sacramenta solum essent testi-

monia promissionum; frustra baptizarentur
infantes, el amentes, cum cerfum sit, cos
non posse credere. Amesius 4. opponit 8.
Bonavent, in 4. dist. quest. 2. Sed prorsus
ad rem non facit, cum fantum dicat : Signum
sueramentale non significare parvalo ; quod
et nosfatemnr. At si essettantum testimonium
promissionum, deberet necessario illi, eui
testafur promissionem divinam, innotescere,
Amesius 2. « Non frustra lavabatur Petros,
eum Dominus ipsi dicehat : Quad ego facio,
fur meseds nune, cognosces autem postea, Joan.
X101, ¥. 7. » Resp.: Neque hoe ad rem facit,
cum neque heo pedum ablutio foerit testi-
monium promissionis divine, sed exemplum,
utinfra vers. 12. ef seqq. patet.

Y. — 5i sacramenta essent testimonia
grati, qua in particulari confertur alicui,
s@penumero falsa essent, nimirum in hypo-
eritis, Amesius @ « Non sunt testimonia
completa nisi credentibus ». Praclare ! Er-
gone testimonii divini veritas pendef ab ho-
minum fide, aut hypocrisi ? Testimonium
ompe divinnm semper in actn primo, in
seipso verissimum est, elsi nullus eorum,
cuiin actn secundo innoteseit, ei fidem ad-
hibeat. Esset quippe hie testimoninm abso-
Tutum, ef non conditionatum, Tum quia,
juxta Lutherum, is qui nen credif verbo mi-
nistri dicentis : Ego te absolvo, vel baptizo,
facit Denm mendacem; quod non fleret, si
yerba illa essent conditionata. Tum quia
alias rueret fides justificans Lutherano-Cal-
vinistarum ; cum ipsi absolute credere de-
beant, se esse justos. Ergo Deus absolute
testatur, eos esse justos, Non enim debet
homo credere nisi quod Deus testatur. A-
mesins frosira contendit ; « Conditionate
intelligi illud Dei festimonium, respectu
eorom qui non credunt, et illos dici Denm
facere mendacem ex natura facti @ quia non
credunt efficaciter illud veram esse;, quod
enm conditions affirmatur . Sed hoe repug-
nantiam involvit. i enim Deus non nisi sub
conditione promittit gratiam : ergo non

teneor absolute credere Deamin sacramento
illa conferre : ergo non facio Denm menda-
cem, si non absolute credam me justifica-
tum. Non negat antem Amesius, « teneri se
credere absolute, se esse justum »; quod
enim addit « non nisi mediante fide in Chri-
stom, qua flunt justi, vel consequenter ad
illam », quid, queso, ad rem facit ? Evi-
denter ergo convineunt, quingue hme ar-
gumenta (etiam singola in solidum) frustra
fingi illam rationem sigilli in sacramentis,

Ad CAPUT XVIIL

I. — Objiciunt Lutherano-Calvinistam :
« Cirenmeisio expresse dicitur, Rom. 1v,
vers. 44, Sigillum justitiz fidet recepta n,
Bellarm. 1. : Que de sola eircumeisione di-
enntur, non recte trahontor ad omnia sacra-
menta in genere. Nam habet quidem hoe
commune cum omnibus circumeisio, gquod
sit signeon, sed non, quod sit signaculum
promissionum gratiz, Bellar. 2. : Apostolus
non vocat circumcisionem signum, promis-
sionis, sed : Sigillum justitiz fider, Vel quia
sub figura et typo eircumeisionis illius ear-
nalis, velabatur eircomeisio cordis (ut ait
Origenes); vel quia fuit data Abrahamo in
signum justitise, guam sibi acquisierat, ut
docet Chrysost. efe. Negue est hoe « mise-
rum effugium », ut vulk Amesius, cum nihil
aliud ex eo fextu evineatur. Locus ex Ge-
nes. xvil. nihil ad hane rem faeit. Falsum
eliam esi : « Apostolum stalim subjungere,
paternitatern Abrahami fnisse aligno mode
obsignatam ». Nam v, 41. plus non. digit,
quam quod Abraham ideo multis annis, post
adeptam justitiam signum aeeceperit eir-
cumeisionis, ul haberet carni impressum sig-
nacnlum justitim, quo Dens toli mundo
testatum volebat, certam, legitimamgue esse
justitiam Abrahm, quam adhue presputiatus
acceperat per fidem, Voluit autem Deus ideo
Abrahamum justificari sine hoe preevio sig-
naculo, ut hoc suo facto esset pater, ma-
gister, auctor et exemplar omnium creden-
tium, tam praputiatorum quam circumeiso-
rum. Yersu autem 13, ail Apostolus : Pro-
migsionem Abrahz, et semini ejus (quod
nempe hares et Dominus futurus esset totius
mundi, scilicet per filium ejus Messiam),
factam esse, non per legem, id est, nonsob
conditione , si eazremonias legis Mosaiem
servaret; sed per, et propterjustitiam fidei,
guam nactus erat credendo et obediendn
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Deo. Hoe vero apertum satis Apostoli dietnm
Amesius truneando, ad soum intentum de-
torquet. Jungit sane Apostolus justitize fidei
promtssionen; sed non qualem hie fingont
Lutherano-Calviniste de gratia, et henevo-
lentia in preedestinatos, sed de dominio to-
tins mundi, ipsi ejusque semini per Messiam
obventuro. Quid hoe ad sacramentum ? Bel-
larm. 3. ; Tuit hoe privilegium solins A
hee, ae proinde cireumeisio in aliis quibus-
cumque non erat testificatio justitiz , ut
volunt heretiei : Ceeteris antem Judamis cir-
comeisio erat quidem signum quoddam,
quod seil, essent filii Abrahw, sed non eraf
illis sigillum justitiee fidei, sicut nee omnes
Judei erant patres multarum gentium. A-
mesius ; « Hoe directe adversatur verhis illis
Dei, Gen. xvi.. 10. Hoc est feedusmeum inter
me et vpos, et semen tun post te. Hoo etiam
Justitiom ipsam fidei soli Abrahamo obsi
natam faisse fingit, ef sic everfit argumen-
tum Apostolicum ab Abrahamo ad alios de-
ductum ». Resp. : Non Bellarm. adversatur
etiam indirecte verhis illis Dei, sed Amesius
hae violente ad sua phantasmata detorquet.
Nam fedus, quod ibidem Deus dicilur inire
cum Abrahame, et posteris, erat hoe, ut hi
illum semper pro Dao haberent, colerentque,
ag vieissim illis Deus hee tria prestaret. 1.
Ut multiplicarentur, 2. Ut terram Chanaan
possiderent. 3. Ul ex semine Abrahie Mes-
sias procrearetur. Nihil ergo hine preesidii
est Wi flelitio promissionis sigillo, Quod eon-
firmator, Tom quia Panlusdistinguit siganm
a signaeuio seu sigillo, ut indicaret, ¢
cisionem semper, et omnibus esse signum
quoddam : non tamen nisi Abrahm fuisse
sigillum justitiz, Tum quia cum 8, Seriptura
sgpissime loguatur de circumeisione, nus-
quam tamen nisi hic Rom, 1v. voeal sigil-
lum, manifesto argumento, soli Abrahamo
circomeisionem fuisse sigillum. Sane si re-
spectu omnium circumeisorum fuisset si-
gillum, debuisset Apostolus Roman. nr. illi
interrogatio; Qua utilitas circumetsionis ;
primo’ loco respondere : Quod sit sigillum
divin® promissionis; at huojus ne- meminit
quidem. Vana autem esl evasio, et instantia
Amesii : « Quod similiter potoerint Judsi
respondere : Seripturam nusquam dieere,
fidem fuisse imputatam ad justitiam, nisi
uno in loco, ubi agitur de Abrahamo, in-
deque argumentum manifestum esse, soli
Abrahamo fidem imputatam ad justitiam »,
Reete hoc solvit ipse Amesivs ex Apostole

vers, 23. Non seriptum est propter eum solum,
Adde et vers. 11. Ut veputetur et it ad
Justitiam, Si similia pro suo testimonio pro-

et sigillo Saeramentario nobis ex
Scriptura ostenderet, rem confectam daret,
At hie altum siletar,

Il. — Objicitur; « Genes, 1x, Iris dicitor
signum feederis inter Deam et Noe. Et cap.
xvit, circumeisio. dieitu um federis in-
ter Deum et Abraham. Ergo et Baptismus
etiam, et Eucharistia sunt sigilla confirman-
tia pactum, et promissionem Dej, » Bellarm, :
Mlla fuere signa commemorativa, non eonfir-
mativa ; sicut eliam Baptismus, et Eochari-
slia sunt signa commemorativa passionis ac
mortis Christi. Fuisse autem illa tantum
commemorativa, patet : quia ita pendeban
a verbo Dei, ut si quis verbo non crederet;
non etiam crederet, illa esse signa ; et con-
tra, si quis erederet verho, non egeret illis
signis, Ad hoc non habuit quod respanderet
Amesius ; tantum pro sua antithesi instat, et
ait : « 8 fuissent fantum commemorative,
tum' nil preesens el futurum spectassent
quod est manifeste falsum ». Resp. : Sequela
illius hypothelice nulla est. Nam hoe ipso
commemorativam  signum  spectat  etiam
presens et foinrum, quo est commemoratio
preeterite promissionis ; hee enim rem futo-
ram speetat, ideoque ef ejus commemaoratio.
Sed instat Amesius : « Inter homines id usi-
tatum est, ui pacta sanciantur signo exter-
no: Ergo et inter Deum ac homines ». Resp.:
Dispavitas esf, quod howmines fallere, aut
oblivisei possunt ; nentrum posse Deum cer-
tissimi sumus, Nee ad rem facit, quod ex
Cajet. dicit Ame: « Deum deseendere
sua cara usqus ad hoe, uf tamguam ex eon-
tractu obligatum exhibuerit se  homini . Sit
ita. Quasi-confractum aliquem inter Deam
et homiem facile damus; sed signum con-
firnatorivm divina promissionis hine nen
evineitur.

I, - Objie. « In Baptismo non-ablutio
externa, sed conscientiw bone stipulatio nos
salvos facit. Hee autem stipulatio est testifi-
catio, qua Auil ex testificalione Dei in Sacra-
mento Baptismi. T Petr. 111, Respond. : Hie
loens 8. Petri preterquam quod valde obs-
curus sit, el varias interpretationes admittat,
nihil favet adversariis, sed nohis; etiamsi per
interrogationem  (izepbsnua) seu stipulafi-
nem, nt vertunt Calviniste, accipiator testi-
moniom seu pactum. Hoe enim 8. Petrus
non dicit esse Dei, sed nosir@ conscientiz,
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Probandum vero illis incumbit : Sacramen-
{um esse sigillum testimonii, seu pacti divini;
quod hie minime priestant, Deinde S, Pefrus
non dicit : Baptismo ohsignari pactum, sed :
salvari animas, et effici justificationem, ex
qua oritur testimonium bonw conseientiz :
Amesius «hiee omnia fatetur, sed putatargu-

* menfum tamen manere firmum, quia testimo-

ninm conscientie, vel spiritus nostrl, fluit ex
testimonio Spiritus Dei. Rom. vii vers, 16 ».
Resp. : Etiam h=e evasio non facit ad rem -
quia etsi Spiritus sanclus cor justi inhabitans
el pacificans, testimonium perhibeat spiritui
nostro (conjecturale, probabile, et ad sum-
mum moraliter cerlum) quod simus filii
Dei, hoe tamen testimonium diversum est
ab illo, quod fingunt esse in sacramentis,
ut patet vel exemplo infantium baptizafo-
i,

Ex hactenns disputatis perspicuum est,
definitionem Sacramenti initio allatam om-
ninp probatam esep, ut nee Amesius diffite-
bator ; qui interim dum alienum sensum ei
affingere voluit, eam magis impugnando
illustravit ; confirmavitque verissimom esse
Catholicum dogma de signo sacrameniali
gratia effeetivo; in quod unice everlendum,
velut in seopum collimant varia variornm
Novatorum commenta de natura, et defini-
tione sacramenti,

Gerhardns disp. 18. th. 16. puerilie
non flagttiose dicit ; Bellarminum concedere
Lutheranis OFeumenium, eo quod per « con-
seientis bona interrogationemintelligit, prg-
nus et arrhabonem. At si totus (Ecumenil
locus inspiciatur, patet eum longe alind
pignus ‘intelligere, ac Tutherani, Unde Bel-
larm, mox subdit : « Hwe expositio non favet
hreticis, ut patet. »

Th. 19. ¢t 20, ait ; Bellar. concedil, Patres
saeramenta non raro voeare signacula vel
igilla. Hine iterum infert poeriliter Gerhar-

t Bellar. Patres nostram
confirmare sententiam ». Af, quaso, eur?

Numquid verum est, quod subdit Bellar.

Patres nequaguam velle, quod sacramenta
sint « signacula divinarum promissionum 3

Sed ita vocare, vel 1. Qmia obsignant fideles,
el quasi nota quadam separant ab infideli-
bus. Vel 2. (uia clandunt intra se rem sa-
oram, hoe est, invisibilem gratiam. Vel 3.

Quia Baptismus est publica testificatio fidei

ejug qui baptizatur, Vel quia perfieit, et ab-

solvit hominem fdelem. Gerhardus vero
prazter has tres signaculi acceptiones, e Pa-

tribug nee unieum pro sno signaculo promis-
sionum  producere potuit, Numquid ergo
pueriliter iterum ineptiit ? Bt adhue amplius,
cum {ribus thesibus seqq. ex eo, quod Bel-
larm, lib. 1. cap. 8. dixerit : Sacramenta
nos certos reddere de gratia Dei ; el remis-
sione peceatorum ete. infert : « 1deo esse ea
divinarum promissionum et fidei nostre sig-
nacula ete. » Nam lime operantur objective,
quod non competit sacramentis, sed tantum
efficiendo reipsa quod significant, Ex hac
antem certificatione morali de gratia, quam
habemus ex receptione sacramentali, mon
nascitur, nec connexa est necessario ratio
sigilli objective festificantis promissionem
Dei ; hae enim ex verbo Dei habetor.

Th. 25, Sic arguit : « Juxta Bellarm. sacra-
menta ex divina institutione hahent annexam
promissionem grafiz justificantis : Ergo eam-
dem in cordibus nostris confirmanty. Resp.:
Neg. illatio. Numquid eliam in infante, aul
amente baptizato habetor annexa ea promis.

sio? an ideo illi eam pereipiunt?

Ad CAPUT XVIII.

Gatholiza assertio est : Sacramenta con-
stare rebus ut materia, et verbis vt forma.
(Juid autem nomine materie et forme h
veniat, mox exponetur. Quod hic in limine
tricatur Amesius de forma sacramenti mefa.
physice considerata, scilicet « unione illa re-
lativa infer signum et signatum », verum
quidem est; sed de hoe non hic versatur

wstio, sed de partibus essentialibug quas

. De quibus proinde asserendum,

I. — Sacramenta veferis legis probabile
est non habuisse res ef verba, sed solas res.
Ratio : quia nulla fit mentio verborum in
ritu circumeisionis, agni Paschalis ete. Ame-
sius nihil ex Seriptura in contravium proferre
potest, et tamen oggannit: « Nec concipi po-
testsacramentomsine verbo, vel expresso, vel
intellecto n. Resp. : Sihoeintelligatur abstra-
cle, de verbo sive mentali, sive voeali ; item
de verbo, quod jum dudum preeteriit, facile
damus assumptum, sed hoe nihil ad rem fa-
cit, Nam instilutio divina saeramentalis, non
congtituit hoe intrinsece.

1I. — In sacramentis omnibus Nov, Test.
inveniuntur res ut matevia, verba ut forma.
Amesius ¢ « Matrimoniom igitur et Peniten-
tianon sunt sacramenta novee legis, quia non
constant omnino ex rebus et verbis, nedum
ex iis, quee a Deo in talem finem sunt insti-
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tuta ». Resp. : Neg. assumpt. ejusque proba-
tio. Peenitentia pro materia habet rem, seil.
contritionem confessione se prodentem, ef
verba absolutionis pro forma. Matrimeninm
(juxta probabiliorem opinionem) pro materia
habet corpora sponsorum, pro forma, consen-
som mubunm signis expressum; ut pluribus
infra de singulis.

I, — Non solum quod est materiale in
sacramento, sed ipsum ‘totom sacramenfnm
recte dicitur constare ex rebus ul materia, et
verhis ut forma, Huic assertioni Amesius si-
lendo acquiescit.

IV. — Tt sacramenta dicanfur constare
rehus, et verbis, non est necesse, ut ros non
sint verba, et verba non sint res : sed satis
esf, ut aliquid fongator vice rei, alind vice
verbi, Hie Amesio ‘eampus aperitur cavil-
Yandi sed mox preecluditur, si observes lon-
ge aliter s habere materiam el formam in

tis ph_)‘siu'c dltu in mmahhn

tuoma:., ut mdtmhe vel rel vice Ji.:bmlLr id,
quod est magis indeterminatum; formes et
verborum viee, quod est determinativom,
Hoc evertere debuisset Amesius, ef non
cavillari, omni Seriptura, et ratione desti-
tufus,

V. — Non est necesse, ul in omni sacra-
mento res ef verba ita eonjungantur, ut par-
tes essentiales ejusdem rei : ul patet in sacra-
mento Bucharistiz, quod enm consistat in
permanente, non exigit etiam moraliter co-
existentem formam, sen verbaconsecrationis,
sed sufficil ea praecessisse. « Monstrum hoe,
ait Amesius, esse logies, et san rationis, res
et verba unum constituere effectum, vel
compositum, famquam causas intrinsecas
materiam ef formam, ef tamen numguam
conjungi. Sed debet hoe dari transubstantia-
tionis ete. » Sed nihil hie esse monstri, pree-
ter sacramentariornm ineredibilem cavillandi
libidinem infra constabit, Oblitus jam fom
fuit Amesivg, quod paulo ante cirea 1. asser-
tionem conienderal : « Non esse probabile,
in sacramentis veteris legis defuisee verba .
Atque nt hoe tueretur, confugiebat ad verba
instilufionis, que aliquot smculis sepe
privcesserant preesentem circumecisionem, ef
Pascha: Quidni ergo hie potius idem admit-
fat?

Ad CAPUT XIX.

I.— Omnes Cathelici asserpnt : Yerbum
sacramenti esse pauca quiedam verba a Deo
praeseripta, qua super materiam a Ministro
pronuntianda sint, ut in Baptisme illa ver-
ba : Ege te baptizo tn nomine Patris, et Fili,
et Spiritus sanedi. Amesiusnihil habet, quod
vel ex Seriptura, vel ex ratione opponaly
praeter nudam snam antithesin verbose expo-
sitam.

II. — Non solum in Baptismo, sed efiam
in eeeteris sucramentis Ju;un‘uuinr verba in
ipsa celebratione mysterii. Annuif qoidem
Amesiug, respuit tamen « verba insusurrata,
ef eertam eorum formulam »; putatque se id
evineere « ex sacramento Matrimonii, quod
juxta omnes Scholasticos non exigit verbo-
rum formulam ». Resp. : Disparitas est, quod
matrimoninm sit simul contractus eivilis
unde quidquid ad hone sufficit, suffieit qno-
que ad rationem sacramenti. ¥rgo cum con-
tractus pel tur- efiam notibus, scripto,

o., efiam sufficit ad perficiendam rationem
ejus sacramenti.

IlI. — Non requiritur verbum concionale
ad eseentiam ullius sacramenti. Amesius ;
« Coneio quidern non requiritur, nisi ad bene
esse sacramenti ; sed verbum aliguod eon-
cionale, id est, instruelionis; de natura sacra-
menti requiritur ad essentiam ejus rite cele-
brandam, quia significatio sacramenti non
potest celebrari sine hujusmodi verbo ».
Resp. : Hee nequeunt econsistere : nam ad
quid npna est instructione, com  baptizatur
infans ? aut etiam adultus jam diu anle plane
edoctns de mysteriis fidei ? Com jam vulgo
constet, hederam esse signum vini vendibi-
lis; numquid stalteseeret, qui hedera puta-
ret addendam epigraphen hane : « Hedera
heee signifieat vinum vendibile » ?

1V. — Requiritur ad essenfiam sacramenti
certa forma verborum, que non tam insiruat
cirenmstantes, quam consecret, ef sanctificeg
elementum. Amesins 4. : « Non opponuntar
instructio, et consecratio, quia per instru-
efionem circumstantium de elementi desti-
natione ad nsum sacrum, elementum ipsum,
ex parte saltem, consecratur », Resp.: Ex
dictis constat, instruetionem preesentem nom-
quam per se requiri ad sacramentum hic ef
nunc ministrandum, et suscipiendum, Illa
vero consecratio per verbum instructionis
plane commentitia et ridicula est. Quod ad-
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dif: Tam, ef quam « non habere locum v,
ubi nullo modo « instrountur eircumstan-
tes, » facile damus, ut simpliciter dicatar,
requiri sola verba consecratoria ad essen-
tiam sacramenti. Quinque probationes Bel-
larminianas ut efficaces videtur lacendo
agnosoere Amesius, Ne famen causam Lu-
fherano-Calvinianam predere videatur, totu
esbin eo, ut ostendat : « Yerba certa a Do-
mino non fuisse absolute pr: pta n. Sed
quis Catholicorum universaliter hoe docet,
Numquid plerique omnes fenent, in plerisque
formis sufficere verba @quivalentia? Te
versatur ergo, et pugnam hic declinat. Porro
illud mire z'anfidon tiee est, ql‘od ]JdLﬂi sa
persuadere posse : Apos i
Benedixit, ae ,m';;az ot diz 41‘{#‘!" et
manducale, hoe est corpus meum, efficacis-
sime probari, verba illa, que in Sacramento
sunt consecraioria, non esse paucula quedam
praseripta , sed pr'empue verba orationis,

. » Al queenam, quaeso,
suntilla wl'ha orationis non seripta? » Quo-
nam argumento hoc evineitur ? Ego sane nec
probabiliter suaderi video.

Ad CAPUT XXI.

Bellarm. : Non solum res, sed etiam verba
in sacramentis Nov, Leg. a Deo determin,
sunf, ut non liceat qmdqu.uu Immutare.
Quud de « mutatione ips i
stantiali intelligimus » ; et
(deserto Lﬁthem ac Br vutm, Amti“
tamen nihil contmdlxlsse videatur
illustrem calumniam : « p
quit, o perniciose mutationes fiunt, et fieri
jubentur, sicut omnes rorunt ». Sane omnes
novimus, hane esse ohesam calumniam |
quam nec unico exemplo ex seriptore Ca-
tholico probat. Nam que ex Alens. ef Vasq.
recitaf, nihil prorsus ad ejus mendacium
fucandum valent.

Deinceps in cap. 25, deserit Lutherum ef
CGalvinum indefensos.

Ad CAPUT XXVIL

Ad questionem : Num intenfio ministri
sit necessariz ad saeramenti perfeclionem
essentialem ? respondet Bellarm. @ Requiri
infentionem, vel actualem, vel virfualem
faciendi, quod facit Ecclesin vera, quiseum-
que illa sit : Vel, quod Christus instituif :
Vel, quod faciunt Christiani. Amesii verha

in aditionibus Londinens.et Amstelodamens,
valde variant, Hwme enim ulfima de anno
1638. plus quam duplo sunt auctiora : Pre-
ter externam expressionem intentionis ad-
ministrgndi sacramentum, etiam  aliquam
internam, sed materialem de rebus, et verbis
institutis adhibendam (quam solam requirit
(atharinus, et nemo qui exteraam actionem
vulgari modo sciens volens exercet, habere
non potest) ; sed nen requiri ad essentiam
sacramentorum internam illam formalem,
quam Bellarm, vult, ne gquidem in minimo

dibus, quos statuit Vasquez
in 3. pEu‘L. disp. 138, cap. 3, Sed

1. Probatur J%r-zlm Catholica. Quia
verba possunt habere s significationes,
aliguid igitar ad veram significationem de-
terminandam requiritur : sed nihil fingl
potest, quo deferminetur, nigi intentio Mi-
nistri : ergo. Amesios : « Non opus est fi-
ctione.Christus ipse delerminavit mysterium
totum. Non solemus inguirere in pracconis
i ionem, cum aliquid denuntiat alterins

: satis est intelligere intentionem au-
ctoris jubentis ». Respons. : Amesius eonse-
quenter errat. Posito enim, quod ministri
sacramentorum meros pracones agant, ef
recitative Evangelii verba denuntient, verum
est, alia intentione ppus von esse, Sed quo-
modo hoe probat? ne conatur gquidem. Iden
cum supra agnoscere debuerit, formas sacra-
mentornm non continere yerba concionalia
sed conseeraloria; negare hic non poterif,
intentionem eonsecrandi necessario exigi in
sacramentis.

1. — Probatur : Ministri sacramentorum
sunt instromenta D d animata,et ratione
utentia : uf eum rex constituit presides, et
judices in nrhibus,qui nomine suo jos dicant.
In talibus autem requiritor volunfas, et
intentio exercendi actiones, Non enim vere
est ahsolutus, quem judex absolvit sine in-
tentione, licet exterius videafur absolutus.
Amesiug 1, « Badem plane ratione, Evan-
gelii preedicalio cessarel esse talis, si infentio
mentalis tollerctur, quamyis catera omaia
adessent ». Resp.: Hoe falsum esse coostat
ex proxime die Predicatio Evangelii
etinm per psittacum posset feri, sicut per

em Evangeliorum. Parum epim, vel
nihil ad rem facit, quibos signis L-\temls
innotesoat. Amesius2:
necessaria forel in mlmaim intentio finis,
@que ac operis, quod tamen Bellarmin. cum
maxima parte Scholasticorum negal ». Resp.:
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De fine extrinseco operis negafur ; sicut
etinm judex, efsi ex pravo fine senfentiam
ferl, dummodo hane intendat, per prayom
tamen finem non reddit irritam aunt iniquam.
Porro falsum est quod subdit : « Rationem
fallaciee in eo latere, quod reges dofninium
aliquod in suos judices conferant, eirca
acliones ab ipsis exercendas : Sed ministri
sunt meri dispensatores earum rerum, gua-
rum dominium solom manet in Christe solo .
Resp.: Non fallaciam detegit, ef solvit Ame-
sius, sed fallit ipse, vel fallitur. Neque enim
minorem libertatem ministri habent in suas
actiones, ac judices civiles, si de libertale a
necessitate agafur, si vero de libertate ab
obligatione sermo sif, constal, utrosque te-
neri legitime procedere, ut actus validos
efficiant, Sed ad promulgationem qualem-
cumque, et quee infallibilitatem non exigity
nihil tale requiritur,

11, — Prohatur: Verba practica non sunt
efficacia, nisi dicantor ab eo, qui habet po-
testatem, et voluntatem faciendi, quod verba
significant. Sed verba sacramentorum sunt

rgo, Amesius : « Sunl verba
practica Christi, et efficacia eorum pendef
ex ejus potestafe, non ex infentione mini-
stri », Resp, : Sunt Christi, ut principalis ;
Sunt sacerdotis ut ministri, et nstrumenti
animati, ac ratione prediti; qui proinde
eosdem aclus sacra, mentales potest po-
fieve serio, aut joco, com vel sine interna
voluniate operandi, ut minister Christi, ant
diaboli ete., guidquid jam sit : An actio
ministri etiam habeat physicam instrumen-
tariam, an vero moralem lantum efficienfiam
respactu gratie.

IV. — Denique probatur veritas ex absur-
dis, quaz ex opposita sententia sequuntur.
Nempe, qui lavaret aliquem sanitatis causa,
Deum invoeans verbis Baptismi, enm bapti-
zaret. Item ad lectionem illorum verborum
in mensa : Hae estearpus wmeun, totus panis
mense esseb conseeratus, ete. Amesius « ne-
gal sequi, quia externa operis intentio requi-
ritur sacramentalis , quamyis non inlerna
infentio ministei operantis », Resp. : 8i hoe
non dixisset tantum, sed ex S8. Litteris per-
spicue ostendisset, rem confeetam habu
Fatemur cum Snarezio, et aliis, potuisse
Christum ita instiluere sacramenta, ut soffi-
ceret illa voluntas quasi materialis efficiendi
eain getionem externam cwremoni@ sensi-

;at de facto ita a Christo institulom
e, nullo Seriptura testimonio, nulla ra-

lione avineitur, ut magis patebit ex ohjectio-
num solutione.

Ad CAPUT XXVIII.

1. — Ohjie, heweretici ; « Verbum Dei nus-
quam requirit internam ministri intentionem
ad suum effectom producendum ; Ergo nec
sacramentum ». Resp.: Neg. sequel, Dispa-
ritas est. 1. Quia ad excitandam fidem nulla
requiritur efficientia, sed nuda significatio,
quee eliam a psittaco prestari posset, 2.0uia
verba concionalia sunt speculativa, sed s
cramentalia sunt practica. Amesius instab
1. u Significatio ipsa non minus determinari
debel in verbo, quam in sacramento. Sedex
hac determinatione Bellarminus antea pro=
bavit necessitatem intentionis n. Hesp. : De-
lerminatio voeum est ab antiquainstitutione,
et quasi confractus cujusvis gentis, ideogue
non jam a singulis loquentibus fieri debet,
com (ordinarie loquenda) non possimos,nisi
in consuela significatione. verbis uti absque

labe mendacii, Quia vero non presumitur

hoe fieri ab hominibus bonz fidei alteri lo-
quentibus, idep preesumitur consueta verbo-
rum significatio. Af quia verba sacramen-
talia citra collocutionem vario fine nsurpari
possunt, e. g., ad jocandum, ad decipien-
dum, vel ad efficiendom quod significant,
ideo in his requiritur determinalio interna
proferentis. Amesius 2. « Efficientia potentis
brachii Dei requiritor ad fidem per verhum
ingenerandam, et ¢ odam. Rom. L yers.
16. Esto requirilur tamen eliam exterior
preedieatio, juxta illod Rom, x, vers, 13
(Quomado credent e, quam non audierund
quomods audiant sine priedicante ? Amesins 3.
« Verha concionaliasuntspeculativa lantum
Sophistis megahoplopdvarsn . Jacob 1. vers, 22,
Resp.: Vel nescit Amesing qoid sint verba
speculativa, et practica, vel perspicue nuga-
tur. Nec vernm est, « omnem prasticam
efficaciam fam verbi, quam sacramentorum,
ab uno, et eodem spiritu, ef voluntate Deia
ita & pendere », ut hic principalis awetor
non velit efiam simul ab iis ministris pen-
dere, quos ipse per Apostolum I. Corinth.
1. Adjutores suos appellare dignatus est.
II. — Objiciunt : « Si ab intentione mi-
nistri penderet efficacia Sacramenti, periret
certitudo humana, quam fidelis debet habe-
re de effectu sacramenti, et consolatio spiri-
tualis : (uia nemo potest esse certus de alte-
rius intenfione ». Resp, : Certitudinem
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infallibilem nemo (eitra privilegiom) habet
in hae vita, ut tomo IV. probabitur, sed suf-
figit humana, et moralis, quie facillime ha-
beri potest, quolies nulla rationabilis ca

de intentions ministri, dubitandi oceurrit,
quod fere semper contingit : et praxis ipso-
rummef Luotheranorum, et Calvinistarum
manifeste docet, hane certifudinem mora-
lem sufficere ad guietem animi. (uis enim
eorum in infantia baptizatus, cum adoleve-
rit, anxius est de suo Baplismo, de quo
exterins, qualitercumque sibi ecollato, non
potest habere nisi certitudinem humanam ?
Disparitas illa inler « factum externum, et
mtentionem infernam,quam urget Ame

nihil nos premif, quia experimur, nostros

. Datholicos tam esse quieios circa infentionem

suorom parochorum , a quibus baplizalj
sunt, quam homines Calviniani de externa
collatione Baptizmi,que in infanlia contigit :
imma merito sunt illi quietiores, et eertior
quam Calviniste , quia Catholici eredunt
summe necessarium ad salutem esse Bapli-
smum ‘cum legitima infentione collatum ,
quem Calvinistee pon credunt necessarium,
Sed jam Gerhardum lustremos :

§. UNICO.

Cavilli Gerhardini de intentione.

Gerhardus th, 3. iterom ineipit ab insulsa
puerilitate. Opponit enim : « (Juod Bellar-
minus largiatur Lutheranis suffragium Am-
brosii Catharini ». Sed quid hine, qumso,
luerantur adversarii, quod unus (cum sub-
missione famen ad correctionem) erraverit e
Gatholieis? Etsi concilium integrom nalionale
pro se haberent (uti habuere Donatiste S.
Cyprianum cum coneilio Carthaginiensi), an
ideo possent gloriari, se habere pro se Ca-
tholica Ecclesia consensum, ejusque propug-
natores errorem aliquorum Catholicorum
agnoscentes ?

Th, 5. Arguit : « Malitia ministri nihil de-
rogab sacramentorum integritati : Ergo nec
defectus intentionis : Quod enim de genere
verum est, illud etiam de specie affirmari
potest ». Resp. : Defectus intentionis non

Tow, VIL.

quatenus culpabilis est{nam posselaliquando
etiam inculpata esse)derogat Sacramento-
rum integritati ; sed quatenus actus mi i
est, non agentis more humano, et usitato,
esto id eontingat sine ulla culpa. Unde el
solvitur sequens cavillatio.(Juia efsic nudum
ministeriom praestet Sacerdos », non est
tamen hoe instrumenti inanimati, sed cum
ratione operantis, Nec magis urgeb « exem-
plum Caiphm prophetantis sine probifate
sine intentione prophetandin. Nam hec va-
ticinatio fuit mere materialis {qualis et per
Balaami asinam fierl poterat) Spiritu sancto
lingnam ejus movente, non eor. Kil hie si-
mile, ot supponituar.

Th. 8. et 9. sie arguif : « Infentio non
requirifur in suscipiente, ut fatetur Bellarm.
Ergo nec in conferente, Connexio patet ex
relatione &igso; wal dojless in sacramenti ad-
ministratione », Resp. : Connexio hae pue-
rilis es Vil et firma essel, eur non
simi
Baptismus : Ergo et infans potest conferre
Baptismum. Connexio patef ex relatione p
dicta. Aut ne ponatur vis in eo, quod infanti

usus rafionis, dicamus ita : Ministri
uxor, vel ancilla polest suscipere Euehari-
stiam a suo marito,vel hero : Ergo el hic
icissim potestab illis recipere. Nuga | Sed ex
o illa ratione » necessario illate, Porro vix
sanior est argutatio sequens.

Th. 12. @ Deus per verbum drovazov efficax
est ad fidem excitandam eliam sine inten-
tione Ministri : Ergo eliam ad fidem in
infantibus excitandam efficax est verbum
deavov, hoe est, per sacramentum Baptismi,
efsi non aceedat Ministri inlentio n. Disp
rifas jam assignataest supra ad objectionem
4. Amesii. Deliium de actuali fide infan-
tium seorsim infra discotielur,

Th, 14. ait : « Famulus ribuens aureos
nomine herisul manet minister aureos distri-
buens, licet sine intentione, efe. n Resp. :
Disparitas est, quod impossibile sit in priori
easu distribuere aureos, et non simul habere
intentionem hoc faciendi : neque enim po-
test hie diversa actio ex diversa intentione
proced sicut in administratione externa
ritus sacramentalis potest.




