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tum, Opposita sententia, que cum S8, The-
ma, et Bonaventura tenef, solam Conseera-
tionem esse de essentin hujus Saerificii, est
eommunior inter Scholasticos, et saltem non
minus probabilis, ae altera. Fundamentum
est : tum quia in sgla consecratione, non
adtem in consumptione exercet actionem
sacrificandi in persona Christi : tum quia
essentia sacrificli debet esse in actione, ex
particeps populus

Non potest autem

fieri particeps rei, que tamquam terminus
resultet ex sumptione Sacerdotali : Ergo
non somptio, sed sola conseeratio est de es-
sentia hujus Sacrificii incruenti. Tum, quia
si sumplio sacerdotalis esset pars essentiee,
Christus non immolaretur sub omnibus ae-
cidentibug, sub quibus consecratur, sed sub
illis tantom, sub quibus sumitor a Sacer-
dote : tum denique, quia nulla est actio ad

id aptior consecrafione: nam ex vi conse-
crationis Christus mactator ut vietima in-
criente, et mystice, quatenus ex vi verbo-
rum separatur corpus a sanguine, et sanguis
a eorpore, ut essent separata, nisi pereoneo-
mitantiam naturalem aliunde connecteren-

irgo, ete. Hee otrinque perquam pro-

{2 dicuntur; et rem acu mihi tefigisss
Suarez videtur, cum disp. T5. seet. 5. docet,
utrumque modum potuisse commade a Chri-
sto ipstitui, idgue sibi esse cerlissimom.
Quod autem de facto Christus institueritin
hae, non esse certum, cum valuntas Christi,
ex qua sola id pendet, non satis nobis nota
sit; quamvis ob rationes, el dicta Patram
ibidem adducta, magis inelinet in partem
posteriorem. Nec ultra hic in eontroversia
fidei requiritor, eum de ipsa Sacrificii sub-
stantia summus sit omnium Theologorum
consensus,

VINDICIA
PRO LIBEO PRIMO
DE SACRAMENTO POENITENTIAE

Ad CAPUT VIIL

Bellarm, : Questio prima est : An peni-
tentia signis externis manifestata, accedente
.ad eam verbo absolulionis, sif sacramentum
nove Legis proprie dictom? Catholiei affir-
mant : haeretici negant. Amesius. 1. « Dis-
putant  Scholastici sob iriplici genere
quatenus est virtus : quafenus est sacramen-
tam. Signa antem exlerna, per gue mani-
festatar, nihilo magis perfinent ad sacra-
menti naturam, quam gratiam et virtutem.
2. Aceessio verbi absolotionis pertinet non
tantum ad peenitentim, sed et ad fidei gra-
tiam, et magis proprie ad fidem : Nihil est
igitar in ista constitutione cause, quod ullo
modofavet Penitentis sacramento » : Resp.
Assumuntor ista plane voluntarie sine ulla
probatione ; quorum falsitas in decursu pa-
tehit. Certum est omnibus Catholieis, et nisi
fallor, plerisque etiam Lutheranis, et Calvi-
nistis, conversionem ad Deum, per se lo-
quendn, posse admquate per actus internos
perfici, nec indigere actu rno, sive poe-
nitentiz, sive ministri, absolutionis verba
pronuntiantis.

Porro non sunt hie in limine dissimulanda
mendacia, et calumnie Lutheri, Philippi,
Calvini etc., qua ingenti numero recitat, et
profligat Bellarm. cap. 2. usque ad 7. Ame-
sius, vero plane ad ea silendo videtur agno-
scere, ea pro merito esse a Bellarm. ex-
cos=a, Excedit auntem imposturarum et
calumniarum numerns facile quadrag
riumy e quibus juvat paueas has adootare,
otrique Patriarchm fere eommunes @ « Nos
pienitentiam in externis ponere : fidem in ea,

et promissionem non curare : de interiori
mentis renovatione, et vera correctione mi-
rum apud nos silentinm : peenitentem de-
bere esse incertum de remissione peccato-
rum : nos docere, Christum satisfecisse pro
originali; pro actualibus nos ipsos satisfa-
cere : Nos in hoe sacramento nullam facere
mentionem meritoram Christi; Papam di-
cere : (Nemo extra me, meas claves, et Mis-
sas potest opem ferre ; Christus, ef fides hic
nihil possunt conferre; Christus est ebrius,
stolidus, fatuus, et cblitus, quantam pote-
statem ligandi cam Clavibus mihi tradide-
rit = Qui non adorat veniris mei erepitus,
peceatnm mortale commitiil, et dignus est
inferno) ; Apud Papistas nulla fit Christi, ant
fidei mentio, sed sperat-quisque se propriis
operibus delere omnia peceata coram Deo.
Enumeratio peceatorum in confessione pree-
cepta est simpliciter impossibilis ete. » Quid
est sycophantice, imo satanice mentiri, si
hoe non est?

Ad CAPUT X.

1. — Probator Catholica veritas ex Joan.
XX. (Juorum remiserites peccata, remitiuninr el
ete, Bx istis verbis colligitor symbolum  di-
vinitus institutum, et promissio gratie justi-
ficantis, Cum enim Dominus dederit Apo-
stolis potestatem dimittendi peccata homi-
nibus, dubitari non pote: in signo aliquo
externo eam polestatem exerceri voluerit :
neque enim alias homines corporei intelli-
gere possent, eibi remithi peceata. Nulla hie
est o conjectura incerta n, ut ex voee col-
ligitur male {ingil Amesius. Falsum est:
« nullum symbolum certum iostifutum ex




VINDIGLE

consequentia ali-
- Sie enim logice
inferimns : Omne signom sepsibile sienifica-
tivom, et effectivam gratiz est sacramentum
nove Legis proprie dictum ! Sed remi
peceatorum o Sacerdote peenitenti verbis
est signum sensibile signi-
fieativum, et effectivam gratia ; o, Pe
F s est, cnm ail Amesios Nihil
ibi vel dicitur, vel innuoifur de penitentia
magis, guam de fide », Nibil enim ibi de
fide aperte dicitur, sed ea tanfum prasup-
ponitur, oti in omnibus aliis sacramentis,
Eine falsum est quod addit : « Sensus ho-
rum verbornm @que late debet extendi, ac
illornm, Lueee ult, v. 47, et I Cor. v. vers.
19. Vel sola illa verba :
witis pecenta, refenty sl manifeste osten-
dunt, longe lalius patere, qualemenmgue
Fvangelii enuntiationem a remissione pecea-
tornm, vel retentione. Ex tob falsis a 1
quid miram, qued homogeneam hane con-
clusionem inferal : Magna igitor eum vio-
lentia ad sacramentum Peenitentic restrin-
guntor; quod vel etiam tale fingitar, quale
numguam legimus, vel Christum, vel Apo-
stolos ungquam administrasse ». Resp, !
Ghristos sacramentis remittebal pec-
cata ex potestate exeellentia, Apostolos non
legi admi hoe sacramentum quid
mirum, com peceatores ad Christum con-
versos necesse eral peimum reconciliac] per
Baptismam ? Et quid necesse fuit id seripto
tradere, eliamsi quis post Baplismum lapsus
in mortale,, fuissel ab Apostolorum aliquo
absolninz ? Quamquam et L ctum esse
virea ineestnosum Corinthiom, haud obsen-
re insinuatar 11 Cor. 11, vers. 10.

II. — Confirmatar ex ipsa Protestantinm
doetrina : Quia signum pwenitentize, quod
peceator ostendit, dum petit absolutionem,
cam verbo : £go ¢ absolvo, sacramentom
censendum est, adversariorum opinione ,
quamyis verbum illud : Ego te absolvo, esset
quedam annuntiatio Evangelii ad excitan-
dam fidem insfituta, Amesins negat hoe se-
qui, e0 (quod ur institutio Dei, et
ut fiat nom . At hiec non desunt
etiam jux sarigs, uk in casu suppo-

armino, Unde vana est eva-

Qluarian retinug-

I, — Sient potestas remittendi infideli-
bus peecata sine sacramento Baptismi non
sxercetur | ita nee pofestas remittendi fide-
ibus -ae proinde reconciliatio fidelinm post

Baptismum , sacramenfum quoddam est
Amesius 1 1« Peceata remittendi infidelib
nulla est in Eeclesia potestas ». Resp. : i
aceipial « infideles » in sensu eomposito,
perspicue nugatur Amesius : si in sensn
divise, impie negat Beelesiz, quod pie Chri-
stus contulit, Amesivs 2, ; « Ante
peccata possunt, et solent in-adultis remithi:
fides enim, et remigsio sua natura conjun-
guntur : Sed inter {idem, et Baptismum in-
terstitiom aliquod temporis intercursif .
Resp, : Possunt, fateor, cum perfecta con-
{ritione, quae volum sacramenti Penitentiz
includat; non selent vero, quia perfecla
contritio oppido rara est in primo ad Chri-
stum se eonvertentibus. Fides vero illa spe-
cialis Lutherano-Calvinistica non tollit, sed
angel peceata. Quod addit Amesios, peceq-
) quentia remithi virtule Ba-
ptismi 1, infra seorsim refelletur.
De Hucharistia id falsum esse, jam supra
vidimus.

IV: Potes ium hoe loco 88,
Apostolis data est, ut Catholiei, et hmretict
concedunt : Polestas autem elavium non est
ad Baptismum necessaria (cum etiam: laiei,
etiam non Christiani, et feemina aliquands
baptizare possint); Ergo hae potestas datur
Leclesie praepositis, fideles certo ritn recons
ciliandi post Baptismum,

V. — Denique definitio sacramenti supra
ab Amesio admissa, apertissime guadral in
confessionem peenitentis, et verbum absol-
ventis, quia signa sunt gratic justificantis.
Quid enim confessio significat, nisi animi
renovationem? Quid vero absolutio, nisi pec-
cati ipsius relaxationem? Esse anfem id siz-
nwm praclieum, et efficax, ex en intelligi-
mus, quia falsum esse non potest, quod Ve-
ritas dixit : Quorum remiseritis peceata, re-
mittuntur ete, Amesios alind effuginm hic
non invenit iilla jam sopra excussa.
Frustra requirit ad omne sacramentum, ele-
mentum sensibile, a verbis sensihilibus dis-
tinetum, Confessio auricularis infra praba-
bitur ex verbo Dei. Sed premi nos wult
Amesins hae pracipue quastione ; « Cum
juxta nos non remitlantur peccata, nisi per
mulationem aliqguam realem, et jostifiam
infusamn ; quomodo vel confessio, vel ahso-
lutio est cauvsa efficiens, et physica, idque ex
opere operato justitie infus@? » Resp.:
Hec interrogatio abunde in superioribus
soluta est. Divertienla modo libuit Amesia
captare, et dissimulare, que deinceps Bellar-
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minug ex ipsivs Calvini definitione avineit,
el ex sensu 55. Patrum, quorom testimonia
hie reeitantur,

Ad CAPUT XI.

I. — Objiciunt heeretici : « Pontifieii de
sagramento Peenitenti® suspensam {anfum,
apinionemque varietafe confusam, ac tor-
batam habent doctrinam. Nulla est enim
particula materie, formea, aut effeeti hujns
Sacramenti, de gua Scholastici consentiant
inter se ». Resp.: Insulsitas, imo fatnites
hujus: objectionis in superioribus exeussa
est, Verissime Theologi omnes Catholici
summo consensu Peenitentiam sacramentum
esse doeent; elsi non eonveniant, quid in eo
sit sacramentum fantum, quid res tantum,
quid res simul et sacramentum; quod nihil
ad fidem, et ad rem, de qua cum hwereticis
disputamus, pertinet, sed ad exercitationem
seholasticam.

IL'— Obj. « In Peenitentia sacramento
nullum est visibile signum sacramentale ».
Resp. : Debebal Amesins ante omnia cum
suo Calvino ex S. Seriplura probare, requiri
ad rationem saeramenti Nova: Legis signum
stricte visibile, nec sufficere siznum quodvis
exterius, sive oculis, sive auribus percepti-
hile, Sed loco probationis, qua destitnitur,
conviciatur Amesi vocatque « signum
eonflabum ex variis actibus, guod non sit
sensibile elementum : Monstrum ! » Dissensio
Scholasticorum eirca partes intrinsecas hu-
jus Sacramenti, nihil ad questionem fidei
facit : unde per oppositas Scoti, et Soti opi-
niones destrui « verom signom hojus sacra-
menti », non nisi fatue infert Amesivs. De-
nique aperte falsum est, quod « certum » ait
Amesius : o Verba illa : Ego confiteor, ego
absolvo, mihil aliud significare in sacra-
mento, quam extra sacramentum, ae proin-
de non esse sacramentalia signa ex institu-
tiona Deiv. Negare non possunt Calviniste,
saltem pofuisse Christum instituere signum
tale practicum, quo posito mox Deus remit-
tat peccata. Tune antem cerfum est, pree-
dicta verba significatura remissionem pec-
catorum, et sanctificationem, si a peenitente
disposito, et Sacerdote legitime pronuntiata
fuerint; non vero si a quibusvis aliis pro-
nuntiarentar,

IIL - Objic. « Non exstat singularis pro-
missio hujus sacramenti propria ». Resp. :
1d falsnm esse constat ex illo Joan, xx. (ho-

rwm remiserilis peccala, remittuntur, elc., ut
etiam aperte fatefur Apologia Confess, Au-
4 ¢, 43, Amesius : « Illa promiszio non
magis ad Peenitentiam, quam ad fidem spe-
ctat », Resp. : Side fide per charilatem per-
fecta loguatur, verum guidem est, guod
habeat apnexam remissionem peceatorum ;
falsum tamen e ¢ vi hujus promissio-
nis saeramentalis.

1V, — Objie. « Peenitentia non habet fale
externum, ef materiale elementom, quale
ost in Baptismo, et Eucharistia : Ergo n. Non
magis hinc sequitur conclusio intenta, quam
ex isfo : Amesiue non rugit, ant erocitat :
Ergo non est animal, Frustra nititur, nisi ex
S. Scriptura oslendat, Christum non potuisse
aliud signum sensibile, in elemento vi-
sibili, gratim effectivam institnere.

V. — Objie. « Panitentia Vef. Tesl. ea-
dem plane fuit cum illa, que in Nov. Test.
docetar., Sed illa non fuil sacramentum.
Ergo nec hae ». Resp. : Peenitentiz virtus
in veteri, et Novo Test. est eadem, quis du-
bifet? quin el in lege natura. At quomodo
hine infertur, Christum non inslitnisse, ant
etiam non potnisse institnere, vt in Nov.
Test. imperfectis penitentibus non subve-
niretur ope sacramenti hujus ? Halluginalio
nonnullorum veternm  Seholasticorum  nihil
juvat Calvinistas, nee nocet ceeteris Theolo-
gis, Illud vero permirum, quod Amesius
« Nathan prophete » tantum tribuat, «ut
instromentalifer gravissimam peccati remis-
sionem verbo suo fecerit »; id tamen neget
Nov. Test. Sacerdotibus; aut & hoc etiam
concedat, neget hoe esse sacramentum.

VI. — Objie. « Punitentia Nov. Test.
ante, et posl resurrectionem Christi est ea-
dem omni ex parte : Sed ante resurrectio-
nem Christi non fuit sacramentum : Ergo
nee postea n. Resp. : Falsa est major, nisi
praecise desola virtote sermo sit. Anie re-
surrectionem nulli Christus legitur dedisse
potestatem remiftendi peccata imperfecte
pwenitentibus, conantibus tamen profieere
in dilectione Dei. Cum vero Christus dixit
Matth. 1x. v. 2. Lue. vir. vers. 48, Remissa
sunt tibi peceatn, non ministravit sacramen-
tum ; sed quid per excellentiz potestatem
fecerit, annuntiavit. « Mira est hiwee perver-
sitas non Bellarmini », sed Amesii, cum il-
luma reprehendit, quod in verbis Joan, xx.
Quorm remisersis eic. « ex remissione col-
ligat confessionem », gquia peccata non de-
bent remitti, nisi iis, qui se peccata habere,
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eaque sibi displicere testantur; « hic famen
a Christo ipso peccata remitt velit sine de-
bita confessione »; mira, inquam, hie est
Amesii vel perversitas, vel stapor, quod non
agnoscat, Christo dispositionem peniten-
fium, quibus remittebat peceata, absque
externa confessione fuisse apertam ; Sacer-
dotibus vero (citra miracolum) non nisi ex-
ternis signis innotescere potest, adeoque
optime ex illa judiciaria potestate Aposto-
lis, et Sacerdotibus Joan. xx, data infertur
peccatorum confessio, cum alioqui legitime
Judicari non possit, Achilles itaque, quem
jactat « firmum, et nulla ex parte labefacta-
tum », vix Thersites est; cum in eo quod
maxime prohandum erat, misere mendicet
principium.

VIL — Objie. < Apostoloram doetri-
na, el exemplis, nihil adferri potest ad sa-
cramentum  Peenitentiee  confirmandum 9,
Respond. : Sufficit institutio et promissio
Christi Joan. xx. quam et Apologia Confess,
Angustan® cum Luthero agnovit, et omnis
Ecclesia greca, latina, barbara. Quis ambi-
git, multa Apostolos et fec et docuisse,
quie seripta non sunt? Amesins; « Memi-
nisse debet Bellarm. quod ante doenerat de
effectu Sacram. » lib. 1. cap. 28,, Pwniten-
tiam esse sacramentum, quod excellit cete-
ris omnibos neecessitate, solo Baptismo ex-
cepto. Huie autem sententie si adjungatur
illud, quod idem Bellarm, habet de verbo
Dei, lib. 1v. cap. 11. Apostolos consuevisse
omnibus predicare, qua omuibus vel ne
cessaria, vel-utilia erant; et illa omnia seri-
pta esse ab Apostolis, qua ipsi palam omni-
bus praedicaverant, tum hujus subterfugii
nuditas omnibuos non sponte caeutienfibns
statim apparebit ». Resp. : Nullo hie opus
subterfugio, ubi omnia belle concinunt. Pe-
nitentize saeramentum non est omnibus, sed
tantum iisnecessarium, qui post Baptismum
lmthifere peccarnnt. Esto autem sit omy
bus saltem utilis ejus n , numnguid ha
sufficienter invenitur in Ev ig; promissa
quidem Matth. xvin. instituta vero Joan.
xx? an omnes omnia ommibus locis seribere
oportebat ? Sed jam

§. UNICO.
Gerhardina diffldntur,

Gerhardus hie aperte deflectit a doclrina
Lutheri; et Apolog. Confess, Augustane,

impugnans hoe Peenitenti® sacramentum
vere, et proprie dictom; quam virilifer, ef
valide, mox patebit,

Thes, 3. disp. 14. ait : « Stante hae hypo-
tesi Bellarminiana » (quod non male Kem-
niting ex Baptismo, et Bucharistia, naturam
Sacramentornm in genere investigandam
esse censuerit) « non poterit probari, Peni-
tentiam esse sacramentum proprie dictum,
cum externom elementum, in propria insti-
tutionis sede expressum, in peenitentia mon-
steari minime possit ». Resp. ub supra:
prabare debebat Gerhardus, visibile ele-
mentum, non vero sensibile signum requiri,
et sufficere ad rationem sacramenti in ge-
nere.

Th. 6. « Signa penitentie externa in pe-
nitente, et manus impositio in absolvente,
possunt a penitentia abesse : Ergo non sunf
externum symbolum sacramentale n, Simile
est argumentum huio : Ablutio, et verba :
Eqgu te baptizo efe. possunt ab interna ablu-
tione peecatorum abesse : Ergo ablutio com
formula baptizandi non snnt externum
symbolum  sacramentale. Numquid satis
inepte?

Que ath, 7. nsque ad 19. produeil, tam

Th. 19. prebaturus, « Bellarminum non

i satis eonstare, ait : Primo statuit, Preni-
sacramentum Nov. Leg. a

utum, et tamen eap. 19. §. Pri-

partes hujus sacramenti

x Vet. Test. s Resp. : Hee

est vel flagitiosa syeophantia, vel puerilis in-
Nam in posteriori loco Bellarmin,

verhis ait : « Se ostendere velle,
contritionem, confessionem; ef satisfactio-
nem saltem in genere, actus quosdam virtu-
tis peenitentiee ete. » Quid hoo ad sacramen-
tum Peenitentiee ut sic? Numquid aetus il
vietutis peenitentize, locum habent in omai
lege, in, et extra sacramentum ! ;
Quod th. 21. ohservat Gerhardus: « Bellar-
minum infer alia argumenta, ad probandam
mannum impositionem  ad  sacramentum
Peenitentiz non pertinere, etiam hocafferri,
quod Dominus sine hoc ritn Matth, 1%, ef
Lue. vir. ta remiserit, adeoque pree-
supponere, remissionem illam fuisse sacra-
menfalem, quod tamen cap. 41. negal .
Resp. : Bellarm, cap. 18, inde proprienon
argumentatur, sed obiter dieil ; Nil obstare,
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quin gine impositione mannum remittantur
peecatn, sicut Christus fecit, efe. Absolute
falsum est quod th. seq. ait: « Qui signis
apertis contritionem suam prodit, ille etiam
peceata sua eonfitetur » : efsi verum esse
possit, eum aliter confessionem facere ne-
queat.

Th, 38, sie arguit : « Cum futente ipsomet
Bellarm. peenitentiam, et fidem vivam re-
gquiramus, et sine his neminem justificari di-
camus ; cum reconciliationem guamdam
lapsorum  post Baptismum agnoscamus,..
cum ritum aliqguem absolutionis agnosca-
mus.; qua veritatis specie Dellarminus cum
Novalianis penitentiam plane negantibus,
nos (Lutheranos) conjungere poterit » 7 Re-
epond. : Bellarminus loquitur iis locis de
genuinds Lotheri filiis, qui cum ipso, ef Au-
gust. Confessionis Apologia, peenilentize ag-
noseunt proprie dictum, et verum sacra-
mentum. De Gerhardo autem, et plerisque
omnibus Lutheranis in hoe puncio CGalvini-
zantibus idem pronuntiasset Bellarm. quod
de Kemnitio dixit in fine cap, 12, Sapien-
tius igitur Kemnitios fecisset, si eum Apolo-
gia Confessionis Augustan®, in cujus verba
jurarunt, Penitentize sacramentum, vere ac
proprie dictum adversus Calvinistas (non
Catholicorum modo, sed etiam Lutherano-
rum judicio, ac censura) hareficos defendis-
set, Heec ipsa notet quoque Titius, qui cum
nihil ad rem haberet, affingit Bellarmino
id, quod ipse ex sententia Hugonis, et alio-
rum dixerat.

Ad CAPUT XITII.

Baptismi vim ad omnia totius vite pec-
cata se extendere negant ommes Gatholici ;
Lutherus, etsi initio lib, de capt.-Babyl. pee-
nitentiam posuisset sacramentum a Bapti-
smo, et Eucharistia distinetom, in fine ta-
men @que aperte negal signum sacramen-
tale in Peenitentiz sacramento distinefum a
sacramento Baplismi. Quem secatus Calvi-
nus lib. 1v. cap. 19. § 17. damnat illud 8.
Hieronymi, et aliorum vefus et verum effa-
tom, guod « Peenitentia sit secunda post
naufragium tabula; ut plane impium, et
ingxensabile, si ex sensu Pontificiornm ex-
ponitur, quasi per peceatum deleatur Ba-
ptismus, ef non potius in memoriam revo-
candus sit peecatori, quoties de remissione
peceatorum cogitat ete, »,

Sed veritas Gatholica suadétur 4.ex ypo,

vel exemplo circumeisionis, cujus memoria
nosquam in Seriptura proponibur, of reme-
dium peceatorum. Discrimina inter utrum-
que sacramenfum (eircumeisionis, et Bapti-
smi) ab Amesio assignata, hie mere mate-
rialiter se habent. Falsum est, eirenmeisio-
nem etism ad peceata sequentia se exten-
disse ; neque plus eircumeisis, quam pra-
puatiatis perfeete resipiscentibus, el contritis
Denter, xxx. vers. 6, promittitur, ut Ninivi-
tarum exemplo constat,

2. Probatur ex I Joan. 1, vers, 9, &
confitemur poccata, remitiit nobis, efe. Ame-
sius : « Remitti nobis peccafa illa doecet
idem I. Joan. m per advocatum illum,
quem in Baptismo habemus nobis obsigna-
tum, et proinde vi Baptismi i, Resp. : Hae
esl glossa Purilani, non lextus Apostoli, sed
huie contraria.

3. Prob. Panlus Heb. vi. vers. 6. negat
lapsos post Baptismum posse renovari
per Baptismum ; ubi cum negat impossi-
bile esse jterum renovari per eam peeni-
tentiam, que com Baptismo conjuncta
est, necesse est omnino, aut eum pegure
cum Novatianis reconciliationem, aut eum
Catholicis affirmare novam sacramentum a
Baptismo distinetum, It sic Apostolum in-
telligunt 88. Chrysostomus, Ambrosius, Au-
gustinus, ef reliqui Patres, qui summo con-
sensu tradunt id, quod adversarii in Trid.
coneil. sess, 414, cap. 2. reprehendunt, quod
seilicef non sine magnis fletibus, et labori-
bus ad eam infegritatem rEeonciliationis
pervenire possint, qui post Baptismum
peenitentiam agunf, ad quem faeili negotio
per Baptismuom ante pervenerant. Ef hee
traditio Patrum, junctis rationibns mox
addendis, evineunt hane veritatem, et-
iamsi ille Apostoli locus ad Hebr. aliam
interpretationem commodam admittat. Fal-
sum interim est, quod ait Amesius : « Non
nisi de peceato in Spiritum S. logui Aposto-
lum »; Falsissimum : « Disertis verbis ad
memoriam Baplismi remittere Apostolum».
Rom. vI. eos, qui post Baptismum in mortals
lapsi sunt, tamquam ad remedium infalli
bile.

4. Nulla ratio patitur, ut cadem facilitate
ignoscat Deus iis, qui ignorantes, ef qui
scientes peccarunt. Non essel quidem « ex
ratione de gratia judicandum », si quid se-
eus ex revelatione haberemus @« Sed volun-
tatem Dei reyelatam» diversam Amesius
fingit, non ostendit ex 8. Godice.
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5. Ritus Baptismi, et Pwnitentiz habent
diversam materiam, et formam : Ergo sunt
diversa sacramenta. Diversum etiam habent
ministrum ; cum Baptismi in necessitate
quivis mas ant femina : Peenitentic solos
Sacerdos esse queat, ut habet certa Beele-
si@ traditio, et continua praxis.

6. 8i Baplismus sacramentum Peenitentie
essel, nullus infans baptizari posset, quia
memoriam Baptismi nullug infans retinere
polest. Ridiculum est quod ait Amesius :
u« Facilins infantem recordari posse, quam
Ministrom habnisse intentionem baptizandi,
et absolvendi ; quam tamen nos ad effica-
ciam exigimus n. Respond. : 8i de infante
utrobique loquitur, nihil is eorum praestave
potest, adeoque fatua est comparatio, utrum
faeilius possit; si vero de adultis, recorda-
datio illa sive Baplismi, sive intentionis Mi-
nistri, nihil facit ad rem nos /

7. Denique : 5i Baplismus valet ad peecata
futura delenda, guéero, an deleat, cum s
cipitur ? an post, cum ad memeriam revo-
catur ? 8i prius ? remittuntur peceata ante-
quam admittantur, quod estabsurdissimum ;
cum sic nulla peccata baptizato nocere pos-
sent, adeogue necessario omnes bap
salvarentor, Si posterins; iterum duo ab-
surda sequentor : Nam et incerfa erit justi-
ficatio, cum ab hominum testimonio pen-
deat : et parifer tolletur 5. Euncharistiz
frequentatio, com ita sufficere possit memo-
ria spiritualis cibi, aliguando gustali, sicuti
suffieit memoria lavacri aliquando suscepti.
Ad priorem partem respondel Amesius ;
« Baptismum delere futura peccata, non
complete, sed virtualiter; compleri antem
per fidem ef peenitentiam ». Sed juxta Lu-
theranos et Calvinistas tolom facit fides et
peenitentia : ad quid igitur fingitur memoria
Baptismi? Alterum absurdom ideo non se-
qui putat Amesios e Quia justificatio non ita
{l[hgalur signo externo Baplismi, ut si quis
sine sua L'U][nl illo fraudarctur, non possit
particeps fieri virtutis ejus », Verum, ul hoe
ita sit, cum homo peenilens pertingit ad
contritionem perfectam (quod cerle non est
omnium), quid fiet imperfeelis in amore
Dei ? « Tertium absurdum, ait, non m
gis sequi, quam tolli iterationem BEuch
sti, ex eo, quod Lollatur iteratio Baptismi».
Disparitas est quidem quoad necessitatem
inter utrumgque, non autem gquoad utilita-
tem, et sufficientiam. Si enim sufficit memse
ria Baptismi, cur non ¢t memoria Enchari-

stige sumpte in ordine ad sunm uogne
effectum : « Memorin illa consolationis ex
spiritnali eibo percepta », potest quidem
swpe abstrahere ab illecebra peccandi; at
quid hoe ad deletionem peccati admissi?

Ad CAPUT XIV.

I.— Objiciuntheeretici : uQui erediderit, et
baptizatus fuerit, salvus erit - heec promissia
semper manet, » Resp. : Est promissio con-
ditionata. Amesins : « Promissio salulis,
quee peceatori fit, est conditionata; sed Gua
credenti fit, est absoluta, guia eondilionem
requisitam supponit ». Respon. : Neque hoe
vernm est, Nam etiam quee credenti fit, non
est omnino absoluta, sed includit omnia ea,
que fides exigit a nobis facienda, ef perse-
verantiam ; aut si interrupta hee foerit,
queesierit alterum remedivm, nempe sacra-
mentum Peenitentise. Qui enim semel exeldit
per peceatum mortale a fodere Baplismi,
non pefest ad ilfud redie
tionem Bap

b : « (uamvis per
solam ecogitalionem non reditur, reditor fa-
men per resipiscentiam et fidem, ex cogita-
tione gratiz Baptismalis orfundam. Re-
sponsio hic est eadem, quee nuper ad se-
cundi absordi effuginm.

1I. — Objie, « Seriptore de effecta pieni-
tentiee aliquando loquuntur per futorum, ut
Mare. ult, Salvus erit : aliquando per pra-
sens, ut I Petrl . Salvas nos facit. Bt E-
phes. v. Mundans eam lavacro aquse. Eigo
Baptismus vim hahet purgandi peceata pra-

lia et futura ». Resp. : Neg. conseq. N
illud Marei : Salius erit, vel intelligitar de
salute in re, et ipsa glovia @terna, qua uti-
que post futura est, et non est effectns, sed
finis Baptismi ; vel aceipitur de salute in
spe, hoe el, ipsa gratia justificante, et hane

rium est mox subsequi ad Baptismom ; ac
proinde esse quidem futuram respeety Ba-
ptismi, sed pecealorum praleriforam, non
futurorum. Hluad [ Petr. 1. Salvos facit Ba-
ptisma, non comparat Baptisma cum pecea-
lis, sed tempus Christi enm tempore Noe,
adeoque won est ad rem; oe¢ plus inde
evineit Amesius, lllud Ephes. v. Mundans
eam, ele. 8i referator ad singolos homines,
dieendum est, Baplismum purgare peccata
futura mediate, quia per Baplismi chavacte-
rem jus habet ad sacramentum Penitenti,
quo peceata etiam mortalia purgantur; qued
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sagramentnm percipere nequeunt, nisi antea
baptizati, juxta illud 8. Augustini lib, 1, de
nupt. et coneup. cap, 33, « Quid enim pro-
desset, vel ante Baptismum peenitentia, nisi
Baptismus sequeretur, vel postea, nisi pras-
cederet »? Amesius contra hie nil habuit,
nigi ¢ quod de sacramento Peeni'entie adjl-
citur », Verum hoc satis probatom est su-
pra.

1lI, — Ohjie. « Vis Baptismi in folorom
apertissime declavatur Rom. vi, » Resp. :
In ordine ad deletionem peccati fufurd, ne
chsenre quidem indieatur, nisi ope omnipo-
tentis illivs (uodlibetice Parhermeniae. So-
lnm enim ibi docet Apostolus, quomode
debeant caveri peccata. Si tam aperle ibi
habetur thesis Lutherano-Calvinist'ca, cor
non proferuntur verba, aut versus ipse ? aut
saifem non per evidentem consequentiam
infertor?

1V. — Objic. « Per Baptisma communiea-
tur nohis Christi puritas, qua semper
Resp. : Novam illud imputative jus
commentum tomo IV. excuti Illa
inharens nobis, el ex merito Chri
puritas , seu gratia sanctificans
per quodyis mortale, nec restituitur n
Penitentize sacramentum, salfem in voto
habitum, per actum perfects contritionis.

Y. — Objic. Baptismns per peccatum non
deletar : « Ergo tota vita vim suam poterit
excreere v. Resp, : Omnem, nego; aliquam
concedo. Sunt enim in Baptismo. 1. Actio
ablutionis, et hoe sine dubio, dum efficitur
trangit. 2. Gratia regenoerationis; el hee
manet, qmanuiu non peecatnr mortaliter, 3.

; et hia manetindelehi-
liter, ]{]“ﬂqd[‘ Baptismus repeti nequit. Hane
Vero chdmrtucm rejiciunt Lutherani et
l"l!\lm\ 2, utsupra vidimus, Hie jam vellet

:uppotm accipere ; sed ita
i]]um describit, ub videatur ipse nescisse,
quid sit illa « relatio characteristica ».

VI. — Objicit : « Baptismus est sigiilum
fidei peenitentibus.» Tesp. : Hoc commentum
de sigillo explosum est supra. Amesios :
« Communis est doetrina Scholasticorum,
eum, qui ficte aceedit ad Baptismum, rece-
dente ficlione aceipere gratiam, Baptismi
effectum. Non est autem credibile, Baplis-
mum efficaciorem esse posteain iis, qui ficte
aceedebant, guam in aliis, qui sincera cum
resipiseientia accesserant », Resp, : Neg.
sequel. Quia eum-Baptismusilerari nequeat,
par fuil, ut ejus effectus, ob indispesitionem

t suspensus, postea secuta de-

tione, effectum suum habeat. At

qui Baptismi primam gratiam peceato mor-

tali prodegit, merito non solius Baptismi

memoria, fidzi, et qualicomque peenitentia

cun’uncta, restituitur in gratiam ; sed ad se-

cundum, et laboriosum Penitentiz sacra-

mentalis Baptismum remittitur, Gerhardus
hie silet,

Ad CAPUT XVIIL

Tribus partitionibus dividi solet Pezniten-
tiee sacramentum. L. Sumitur ab essentia,
qua duabus ]Jal'i ibus constat : materia, et
forma, hoe est, actibus pwnilentis, et uhsw
lutione Sacerdotis. 11. Est a maleria, que
fres partes eomprehendit: Contritionem ,

i Satisfactionem. III. A ritu,
trimembris : alia est enim
peenitentia privata, alia publica; et hae
rorsns solemnis, aut non solemnis. Quod
spectat ad parles peenitentiee materiales, sen
nes in homine penilente necessarias,
Catholici summo consensu tres praedietas
asasignant, Adversarii autem aligui cam Lu-
thero assignant duas : Contritionem seilicet,
et fidem ; per illam intelligunl terrores ex
minis Legis conscientiz iIILL[bQJ& per hanc,
fiduciam eertam remissionis peceatorum,
Alii curn eodem Luthero jam adultiore, jun-
gunt duabus prioribus novam ohedientiam,
Alii denique com Calvino constituunt duas
soilicet ; Morfificationem, et vivificationsm ;
Per illam intelligunt non ferrores incossos,
ut Lutherani, sed mortificationem vitiorom,
et abnegationem sui; per hane vers, non
fiduciam, et eonsolationem ex Evangelio, ut
Lutherani, sed pium bene vivendi studium.
Amesins hic oggannit quidem, sed quod
carpat, et refellat, non invenif, nisi cavilla-
tiones meras, dicta Bellarmini versando pro
libito. Quid enim est nisi nugaori, aceipere
de virtute, goe Bellarminus de Sacramento
Peenitentie pronuntiavit? Ipsas adeo Lothe-
ranorum sententias suis glossulis non illn-
atrat, sed pervertit . dem fatetur, nul-
lam in his esse materiam controversiz de
sacramento Peenitentie, Juvat interim hic
adscribere asser! tmnr'-.nellamnm de partibus
tam quas adversarii, quam gquas Catholiei
assignant.

I, — Terror animo incussus a Lege, nou
recte inter partes Ponitentiz numeratur,
Tum quia Scriptura illos & penitentia dis-
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tinguit 11 Corinth, vir, vbi ait, tristitiam,
seu molestiam ex minis, et o

tam, esse causam pa.mf.r.uha'

nulla bona definitione contritionis includun-
tur terrores : bum quia actus Peenitentiz
debent ex virtute paenitentiz prodire, non
vero sic prodeunt terrores; el possunt

in eo etiam, qui penitentiam nullam

etsi interim minime negemus, ej
terrares posse ad penitentiam conducere,
et requiri.

II. — Fides non est pars Peenitentie, licet
ad hanc efficiendam nece: i
(um quia jis ipsis Jocis Mare. 1. Act

_ bis Lutherani suam sententiam p
contrarium infertur; utrobigue enim distin-
guitur fides a peenitentia, tum quia fides pe-
nitentiam preccedit, eamque gignit ; quomo-
do anfem causa penifentiz polest esse ejus
pars? tum quia partes Peenitentize censen-
dee sunt illas actiones, qua a virfute peni-
tentiz manant : al credere est fidei Theolo-
gicee, non vero peenitentie (moralis virtutis)
actus.

III. — Non sunt omnia hona opera qua
post justificationem fiunt, inter actus peeni-
tentiz2 numeranda : Sen, non omne bonum
post reconcilfationem 7 cum Deo factum, est
pars Peenitentize, ut sunt omnia, que fiunt
sine relatione ad peccata praferita.

IV, — Mortifieatio, et vivificatio, in e sen-
su, quo a Calyino, et Beza accipinntur, non
sunt partes Peenitentize; Nam peenitentia est
tanfum peccatorum, mortificatio avtem illa
afflictionum, et renovatio spiritnalis, est
etiam justorum; ista enim ad profectum:
non ad peenitentiam uf sie pertinent, Non
« omnis mortificatio est peccatorum seu cal-
parum » ; cum etiam naturales inclinationes
et passiones homo justus mortificare debeat,

V. — Partes materiales Poenitentie, qua-
tenus scilicet ex parte peenifentis ad remis-
sionem peccatorum, in sacramento reconci-
liationis necessarie sunt, ex consensu om-
nium Catholicorum sunt: Contritio, sonfessio,
satisfactio. Nugatur hic Amesius, dum negat,
aliter et aliter (seilicet ut sacramentum, et
ub virlus est) Peenilentiam posse spectari ; eb
cum Baptismum ;-Llam vulf esse sacramen-
tum reconciliationis, in quo famennon inve-
niantur iste tres partes: Hoe est hoyouayein.

Ad CAPUT XIX.

Amesius dissimulat Calvini, et Kemnitii
objectiones a Bellarmino profligatas ; ufi el
ceelera ad finem uvsque libri primi: Eodem
mado infegram libram secundum, qui est de
contritione, transilit.

VINDICGIZA
PRO TIBRO SECUNDO

DE SACRAMENTO POENITENTIAE

Ad CAPUT XVIIL

inquit Amesius, « nul-

la est aravis controversia, qua hoe in loco
potest tractari. » Videtur ergo admittere,
quie Bellarm. contra Lutherum, Calvinum,
Kemnitiom efe. hie statuit, nempe 4. Contri-
tio'non est terror ex minis legis conceptus,
nec est passio, sed actio, et ea libera, non
coacta; ad Evangelium pertinens : nec ilem
hominem illa spoliat bonis operibus; nee re-
plet peecatis, ac maledictionibus; sed contra
potivs et ipsa est opus honum, ef a peccatis
liberat, bonaque opera, et henedictiones ad-
dueit. 2. Ba sine speciali Dei anxilio haberi
non potest. 3. In illa includitur odium,
el detestatio peccuti preeteriti, 4, [anquc-
propositum recte in posterum vivendi. 5, Est
ad justificationem omnino necessaria. 6. De-
het esse ex toto corde, et super omnia. 7.
Non rnq'uiriiu[' tamen ad eam, ot sit soffici-
ons ad remissionem peccati, ut ®qualis sit
magnitudini ire divine. 8. Debet autem es-
se summus dolor appr 3, non inlensive,
9. Non requiritur: certus ejus gradus inten-
tionis, nee ulla mora temporis, 10. Contritio
vera, cavsa est remissionis peceatorum, quia
nempe disponit ad justificationem, et impe-
frat remissionem peccatornm. 44. Contritio
perfecta cum voto sacramenti s
remitiit peccata ante Sacerdofis a
nem, 12, Nullum est peccatum, guod per
Yeram peenitentiam non deleatur. 43. Con-
trilio imperfecta, sive attrilio, ex timore pe-
ne orta, bona est, et ntilis,

Gerhardus etiam paucula hic movet, et ea
ipsa satis puerilia

Nam th, 38. sic colligit: « Quod est me-

dinm justificationis ex parte hominis, ab e
fides exelndi nequit : Prenitentia juxta Bel-
larm, est medinm justificationis : Ergo fides
ab ea exeludi nequit ». Subsumo ego: Ba-
plismus (juxta illud Joan . Nisi quis rena-
tus fuerdt), est medinm justificationis': Ergo
fides a Baplismo, tamquam pars excludi ne-
quit; quod est sine dubio falsum.

Th, M. affingit Bellarmino, quasi « exi-
geret a contritionis externa », prater
ipsam confessionem peccaforum, Est itaque
argulatio tota vel flagitiosa, vel puerilis,

Th. 43. more consucto sic nugatur: «Fa-
tetur Bellar. Scholastieornm in hae questin-
ne dissensionem » : Ergo Bellar. est Tuthe-
ranismi testis. Numqguid bella illatio | Uti et
illa th. 51,

Thes. 47. sic arguit: « Uti se habef eon-
teitio proprie dicia in genere, ila se habet
contritio metaphorice sic dicta inspecie, que
est cordis humani ; atqui conteri, et emollixi,
respectu sui ohjecli, quod conteritur, et emol-
litur, est passio : Ergo etiam eontritio cordis,
nen est actio, sed passion, R :spond. : 8ima-
Jjor crude accipiatur, uti preetendit Gerhar-
dus, sequeretur pariler, contritionem non
prarequirers ullam notitiam, nec esse homi-
nis ut sic actum vitalem, sed omning simi-
lem contritioni ldp]d romatum ete., quo
quid puerile magis? Im » hoe ipsum evertitor
mox the seq. « Manifestariy enim, « ef argui
peceatum » non polest, nisi in agente intel-
lectuali, et libero.

Th. 54. « 8i in actujustificationis non con-
currunt ulla merita preecedentin: Ergo nee
de congruo ». Respon. : Cerfum est, antece-
dens apud Bellarm. in Ps, yi. loqui de me-
rito proprie diggp : unde non nisi pueriliter
ad meritum improprium arguitar,




