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« Sed aliud longe efficacissimum, quod ex
eodem Bellarmini libro, et capite supra retu-
limus, hoe loeo ad institotum nostrom optimo
jure in hune modum adaptabimus, Si verum
est, Papam habere potestatem indirecte dis-
ponendi de rebus temporalibns omninm
Christianorum, aut eam habet jure divino,
aut jure humano ; si jure divino, deberet id
constare ex Scripturis, ant certe ex Aposto-
lorum traditione : ex Seripturis nihil habe-
mus, nisi datas Pontifiei elaves regni ewlo-
ram : de clayibus regni terrarum nulla
mentiofit : traditionem Apostoloram nullam
adversarii proferunt. »

Respondeo : Habet Summus Pontifex jure
divino potestatem disponendi de rebus tem-
poralibus Christianorum in ordine ad finem
spiritualem, Id vero constat ex Scripturis;
nam in clavibus regni celorum Apostolo
Petro, pro se, et successoribus traditis, Mal-
th. xvr. non intelliguntur quidem claves re-
gni terrarum, de quibus nulla mentio facla
est in Evangelio, quia non erat necessarium,
ut Summus Princeps Ecclesie simul esset
menarcha temporalis hujus mundi : sed in-
telligitur potestas disponendi de temporali-
bus, quatenus ea juvant ad aperiendum fide-
libus regnum ecelorom, vel impedinnt atque
obstant, ne fidelibus aperiatur regnum ceelo-
rum,

8. «Af, objicit Barlains, Quﬂ.l si d mmt
neque expresso Dei verbo, 1
Apostolorum ad hujus pote 1.a 5 cnnll.-mﬁ—
tionem opus esse ; cum indirecte tantum, et
ex quadam sequela Ponlifici competat, tam-
quam inseparabilis quedam accessio, el ap-
pendix potestafis illius spirifualis, qua su-
premusanimarum Pastor in omnes Christiant
gregis oves preedifus est. Nos rursus ab eis
petemus aliquod ejus aceessionis, et conjun-
ctionis testimonium ex Scriptaris, vel tradi-
tione Apostolorum »,

Respondeo : Jam dixi, potestatem, de qua
loquimur, haberi expresse in Seripturis, sed
generatim, nonin particolari ; mll\undetmat
cap. xyvr. Maith, ¥ili dabo elaves Regit carlo-
rum, et Joan. XX1. Pasce oves meas (1) : atque
ex iisdem istis testimoniis divir culh"r par-
ticularem illam accessionem, et conjunctio-
nem potestatis disponendi de temporalibus
in ordine ad spiritualia, ut non semel expli-
catum est, Neque verom est quod Barelains
subjungit, hanc tantam potestatem tum a

Christo, tum ab Apostolis eorum socoessori-
bus alto silentio in Eeclesia tot smoulis
foisse preetermissam, Nam a Christo satis
aperte significata est in locis citatis : et ab
Apostolo etiam indieata, I Corinth, v1, eom
ail : Nescitis, quin et Angelos judicabimus ?
quanto magis sweularia (2) P et  successoribus
Apostoloram Petri, et Panli, Romanis vide-
licet Pontificibus, re ipsa demonstrata est in
depositione regaum, et imperatoraom, jam
inde ab anno Domini seplingentesimo nam
ante illud tempus, vel defoit necessitas, vel
nppul'lunit:l-“..

4. @ Objicit rursus Barclaius : Si ntraque
potestas ab altera : spiritoalis seilicet a tem-
porali, et e contra, separari possit, locus erit
sententi®, qua quod directe fieri non permit-
titur, id nec indirecte fieri statuit : ita enim
prudentes. definierunt, quoties aliquid di-
recte fieri prohibetur, id nec indirecte’ qui-
dem, sive per consequentiam fieri posse;
nisi id quod prohibitom est, sequatur neces-
sario ad alind jure permissum, ita ut per-

issum sine prohibito non possit procedere,

i (uf cum Jureconsulto dicam 1. 5. §.
iter, de donatione inter vir, et uxor.)
utrinsque causa ita commixta sit, ut sepa-
rari non: possit. Unde eum, qui solus rem
alienare non patest, ne credere quidem posse
Liti super ea mote coneluditur, juxta Pa-
norm, in eap. dudum. 84, de eleni. et cap,
eum pridem, de pact. quod nimiram obli-
que, et indirecte hoe modo rem alienaret.
ritur Papa, quatenus Papa nullam tem-
poralem jurisdictionem directe habet in
Chrislienos, quod illi eoncedunt, superiore
Juris sententia effici videtur, eum ne indi-
recte quidem habere posse. Quapropter ut
spam hominibus senfentiam persuadeant,
debent ex Seripturis, aut Apostolorum tra-
ditionibus testimonium proferre, vel saltem
docere, temporalem potestatem de qua lo-
quuntur ila conjunctam esse cum spirituali,
ut ab ea divelli, et separari; ut, inguam,
spiritualis sine ea consistere nullo modo pos-
sit : quod quoniam preestare nequiverunt,
nihil nisi ppiniones incertas sunt sequuti, et
rationes qua non satis videntur concludere
quod assumunt s,

Respondeo : De conjunctione el separa-
tione Leclesiasticee polestalis, et politice,
doplex potest esse. quastio ; una : An possit
Erelesiastica potestas esse sine politica, ita

(1) Matth. XVI, 19 ; Joan, XXI, 19. — (2) 1 Corinth. VI, 5.
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ut nullos in Eeelesia sit princeps politieus ;
el contra : An possit potestas politiea inye-
niri in aliqua gente, ubi nullus sit Praelatos
ecelesiasticus ; et hoc modo concedimus
posse inveniri has potestates omnino separa-
tas : primis enim temporibus Ecelesie fuit
in terris Beclesia sineullo principe temporali
Christiano, et fuernnt eodem tempore, et
sant efiam nune aliqua regna infidelium, uhi
nulli sunt Preelati Ecclesiastici. Alfera quee-
stio esse potest : An possit dari summa po-
testas Eeclesiasticn, sive spirifualis, qua nen
habeab aliguo modo annexam pnh:sial.em
disponendi de temporalibns in ordine ad
spiritualia : et hoe modo negamus posse dari
potestatem summam ecelesiasticam , sive
spiritoalem, que non habeat annexam po-
testatem temporalem aliguo modo, id est, in
ordine ad spiritnalia. Nam etiam illo tem-
pore, quo nuili erant in Ecclesia Principes
temporales, potuit Princeps Ecelesiasticus
jubere fidelibus, uf de bonis temporalibus
alerent ministros Sacramentorum

fideles dirimerent inte

non adirent pro his rebus {ribunalia m[.l >

liom : quorum unirnmque docet Apos

in priore ad Corinth. eap. vi. et x. Potuif
quoque Eeclesia non tolerare super se Prin-
cipem infidelem, awmiun conaretur fi-
deles a cultu veri Dei, ut 8. Themas docet in
2, 2. q. 10. art. 10, Denigue illo- temipore
deerat usus polestatis hujus in prineipes,
quia nulii erant : sed potestas i non de-
eraf : alind enim est potestas, glind usus
potestatis. Taque fandamenfum Barelaii de
separatione harum potestatum omning eor-
roif, et eo roente ruit fotum edificinm ar-
gumentornm ipsins, Nam quod addueil ex
jure- civili, et canonico non facit ad rem,
quia non admittimus separari posse omning
potestatemn spiritnalem a temporali ; et con-
trariom pro comperto habemnus ; idque ex
testimonio Seripture, el praxi Eeclesize.
Barclains autem assumit tamquam certa, et
con nos destitui testimonio Seriptura,
et potestaies illas nullo modo esse conjun-
clas': que pemo nostrum concedii ; imo
eliam falsa esse contendimus, Accedit pree-
terea, quod quando in Ecclesia sunt prinei-
pes temporales, ut post primos ducentos,
vel trecentos annos semper fuerunt : fune
potestas ecclesiastica, el politica conjuncle
sunt adhue stistiore vineulo; quoniam prin-
ceps politicus subjectus est prineipi spiritualj
ut filius patri, et membrum capiti, Siguidem

respublica politiea, et spiritualis unam Ee-
clesiam faciunt, non duas : et illins unius
Ecelesia eaput est Viearivs Christi, Petrique
suceessor, Quare si quid valerent argumenta
Barelail pro principibus qui fidem Christi
numquam susceperunt, quod tamen non ad=
mittimas ; eerte pro prineipibus Christianis,
ant qui Christiani aliquando fuerunt, nihil
prorsus valent, Sed de hac re plura suo loeo
dicenda sunt.

CAPUT VI,

Cup primis septingentis annis Summi Ponti-
fices non deposuerunt reges hareticos, vel
apostatas,

In 6. eap. Barclaius producit tamquam
argumeninm insolubile, quod neque usus,
neque exemplum, peque mentio vlla talis
Poutificiz potestatis annis circiter mille.in

ia fuerit : com multi interea principes
hristiani impie, erudeliter, perverse, et
magno Ecelesiz enta regnis, afqueim-
periis ahutr‘:?ntuz Deinde adfert solutionem
ad boc suum argumentum, quam ante annos
viginii ad mgtum-ntmn simile dedit Fran-
cizeus Rommlus in Responsione ad Apolo-
giam, que {also Catholiea inseribebantur :
ot eam solutionem in toto capite, et sequen-
tibus vsque ad duodeeim prolixe admodum,
et magnis clamoribus odigsissime refellers
nititur, ut in his sex capitibus non jurecon-
sullum, auf fheologum disputatorem : sed
trapicum declamatorem agere voluerit, Qna-
ke adseribam hoe loeo responsionem inte-

gram Francisci Romuli; ut eam Barelaius

refert, deinde respondebo ad singulas par-
tes Barclaiang confutationis, Sic igitur lo-
quitor Franciscus Homulus in Apologia
cap. 8 :

« Jam vero quod quarfo loco adversarius
objicit de majorum nestrorum consuetudine,
qui Principes multes heerelicos passi sunt,
ui Constantium, et Yalentem, Arianos; Ana-
stasium Euthychianum ; Heraclinm Mone-
thelitam; el si qui sunt alii, ad rem nihil
facit; neque enim Ecelesia temers, et incon-
siderate poiestate sua debet abuli, Porro
non raro aceidit, ub tanta sit quorumdam
regum cum improbifate, ac s@vitia juncta
potentia, ut Ecclesiaslica censura, neque ad
e0s coercendos quicquam prosit, et Catho-
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licis populis, in quos principes irritati magis
saeviunt, plurimnm obsit, Quid enim, queso,
profuisset quondam Kcelesie, si tentasset,
vel Ostrogothos reges in lalia, velin Hispa-
nia Visegothos, aut Vandalos in Afriea ex
commuricare, ac de solio deturbare, quam-
vis id facere optimo jure potuisset ? Quod
idem de Constantio, Valente, et aliis supra
nomieatis intelligi debet. Siquidem ea tune
erant tempora, ut poting ad martyriom sub-
enndum Episcopi, quam ad Principes coer-
cendos parali esse deberent. AL ubi vidit
Ecelesia sue polestati locum aliquem ¢
riri, vel eum ipsorom Principum sp
utilitate, vel certe sine detrimento, et per-
nicie populornm : non sibi defuit, ut exem-
pla paulo ante allata demonstrant. Sie enim
Ecelesia Leonem Jsauricum imperii parfe, et
Henrieum quartum tolo Tmperio, et Childe-
ricum regno Francie spoliandos esse j di-
cavit, ut re ipsa deinceps, et Leo parie Im-
perii, ef Henricus Imperio folo, et Childe-
ricus regno earoerit. ltague veteres illos Im-
peratores Constantinm, tem, et ceteros
non ideo toleravit Ecclesia (ut adver
somniat) quod legitime in lmperium succes-

ssent ; aliogui enim Leonem etiam, et Hen-
ricum, et Childericum, qui non minus legi-
time successerant, pertulissel ; sed quod il-
los sine populi detrimento eoercere non po-
terat, istos paterat »,

He@e responsio Francisei Romuli a morsi-
bus Barelaii vindicanda est, tam quia ad rem
nostram maxime facil, bum quia est hominis
Gatholiei, et erudifi, eujus librum jam ulnn
vidi non Romé excosum, ut Barclaio
sed in Gallis ; qua nrbe non memi
Barelaivs partem illam reprehenden
mo loco sibi desumpsit, ubi dieit
erant tempora, ub polius ad martyrium suh-
eundum Episcopi, quam ad Principes coer-
cendos parati esse deberent. (Juie verba
Barclaios pro sua modestia dieit, falsa esse,
el in meris, mirisque mendaciis fundata.
Deinde addit, ea indigna sibi videri, que ab
ullo Cathalien, nedum Theologo in medivm
adlerantor, Denique ita in partem deferio-
rem ea verba interprefatur, ut exclamet :
« Quid enim ? an nos incidimus in ea fem-
pora, quibus Episcopi milites potins guam
martyres esse debeant ? aut legem Dei, at-
que Ecclesiam preliis, quam predicationi-
nibus defendere » ? Afque hine accepta oc-

(1) Matth, X, 23.

eazione foto illo eapite adversus mores Epi-
scoporum, et Cardinalinm maximo forore
bacehalur. Sed nos eonviciis et maledictis
preeteritis, et tota ejus canina eloquentia
prietermissa, breviter vespondebimus, Pri-
mo falsum esse dico, quod initio capitis ipse
sumit, annis eirciter mille, neque nsum, ne-
que exemplum, neque mentionem ullam talis
Pontificiee potestatis in Ecclesia fuisse : si-
quidem Exempla Gregoril primi, secundi, et
quarti, nec non Zacharie, et Leonis I1L. su-
pra allata conirarium evidenler ostendant.
llmudﬂ adda, Franeiscum Romulum non di-
visisse responsionem in partes duoas, ut iste
fingit ; una est enim, et simplex responsio,
vidéelicet non pofnisse Eeclesiam illo fem-
pore uti potestate sua; ideo subenndum
fuisse martyrium potios, quam fidem abne-
gandam. Quemadmodum etiam hoe tempore
ubi ethnici preevalent, ot in insolis Japonis ;
vel haretici, ut in Britannia, plurimi ad mar-
tyrium animantur, et reipsa martyriam for-
tissimo animo suscipiunt potivs, quam ad fi-
dei abnegationem perduci se sinant, Adjun-
go postremo tempus martyrii proprium illud
esse, eum neque fuga, neque justa defensiona
sed sola passione abnegatio fidei declinari
potest. Neque enim Dominus in Evangelio
vim vi repellere unquam prohibuit ; fugam
autem non modo permisit, sed etiam in
certo easu, ut cum Eee 2 (as, vel
major utilitas id postulat, imperavit dicens:
Cum vos perseguentur in wna civitate, fugite
analiam, Matth. x.(1}; neque in gladios perse-
eutorum irroere, sed mortem pro lidei con-
fessione illatam tolerare @quo animo jussit.
Et quidem quod attinet ad fugam tam evi-
dens est mandatum Domini, ef festimonia,
atque exempla sanctorum Prophetarum, et
Apostolorum, que copiose adducit 8, Atha-
nasius in Apologia pro luga sua, ut nulla de
hac re dubitatio Catholicis relicta sit, quod
auntem liceat vim vi repellere, et jure bellj
persecationem sive geotilium, sive hereti-
corum propulsare, si vires adsint, docent
bella. Machabeorom adversus Antiochum,
qui populum Dei ad idololafriam compellere
satagebat, docent bella Catholicorum adv

sus hxreticos in Africa t?mpulu . Gregorii,
de guibus loquitor idem S. Gregorius, lib. 1.
episl, 77. ad Geppadium Exarchum, ubi
eam laudat, quod magno zelo hereticos ar-
mis persequeretur, eumque excitat, et hor-
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tatur, ut viriliter pergat, docent bella Catho-
licorum -adversus hareticos Albigenses, et
Tholosanum  Comitem Raymundom patro-
numn: ipsorum, uwhi diving adjuvante gratia
plus centum millibus uno praelio a Simene
Comite Monfortio com a manu emsi
sunt, ut scribit Panlus Emilius lib. vi. hista-
rige Franeorumn, docent nostro tempore bella
Helveticorum Calholicorum adversus Helve-
tieos hereticos Zwinglianos, Nam ut seribit
Jounnes Cochlens de Aclis Lutheri anno
1531, Helvetii pro fide Catholica pugnantes,
cum numero, et viribus essent inferiores, et
sola justitia ca periores, quingue pre-
liis hareticos gloriose vicernnt, quo tempore
antem CGatholici a Constantio Ariano impe-
ratore vexari ceperunt, ad Constantem Prin-
cipem Orthodoxum, qui in Occidente impe-
rabat 8. Athanasius aliique Episcopi Catho-
lici confugientes litteras impetrarunt minaces
ad Constantium, ut habetur in historia iri-
partita, lib. 1v. cap. 25. quibus litteris ad
tempus repressa sed paualo
post Constante defuncto, ef Constantio in
tote orbe Romano imperium oblinente, cum
nemo essel, qui illi resistere auderet ;
punllud&dmm: quo Episcopi ad martyri
parari non autem de imperafore excommu-
nicande, vel deponendo eogitare deberent.
Atgue hm. esf senfentia Francisci Romuli,
non ea, quam illi Barelains affingit, quasi
voluerit olim Episcopos martyres esse de-
buisse, nune milites esse debers.

Ad CAPUT VIL

Cur Beelesia Constanttum hereticum, et Ju-
lanum Apostatam dmperatores non depo-
sut,

In septimo eapile refutare Barelains ag-
greditur verba illa posirema Francisci Ro-
muli. « ltaque wveterss illos imperatores
Constantium, Valentem, ef caeteros, non ideo
toleravit Feelesia, quod legitime in impe-
rinm suecessissent @ -aliogui enim Leonem
etiam, et Henricum, et Childericum, qui non
minus legitime hncl‘i'aﬁuanl pertulisset ; sed
quod illos sine populi detrimenta. coercers
non poterat, istos poterat ». Bt miratur, hoe
idem seripsisse Bellarminum, lib. v. de Pon-
tifice, cap. 7. Sed uf magis miretur, sciat
hoc idem sensisse S, Thomam in 2, 2, quast.

12. art. 2. ad primmn, ubi /dicit Ecelesiam
rasse, ub lideles obedirent Juliano Apo-
ata, quia in sui novitate, nondum habebat
ompescendi principes terrenos. Exi-
stimat igitur Barelains, Ecclesiam faeile po-
sery g voluisset, tom Constantinm Aria-
num, tom Julianum Apostatam de solio de-
turbare ; sed id non feeisse, quod seiretillos
legitime in imperium successisse. Argu-
menta ejus heee sunt. Primum, quia totus
umpnne Constantii Chrislianus erat,
ima Orthodoxa. « Falsissi-
mum, Wn[]lllf,: esse dlcﬁ: non polojsse Eeele-
siam eoercere illos @que facile, alque istos,
ne dicam facilivs, et sine detrimento populi,
sive id armis tentare, sive arte aliqua, et
hominis devoli opera uti voluisset, Jam enim
totus orbis sub Constantio Christianus foit
t ex episl. Constantini magni ad Ecclesiam,
Lusebio, et Nicephoro relata constat) et
ejus pars maxima Orthodoxa : ita uf vires
illis ad opprimendum imperatorem nequa-
quam defuerint, s fas, aot pium eredidis-
sent armis adversas legitimum principem
decertare. »
Respondeo : Primum, verum non est,
tempore Constantil totnm erbem fuisse Chri-
i, neque Hoce dicil in ea epistola Gon-
qtantmus Etsi hoc esset vernm, guomodo
Symmachus praefectus Urbis longa oratione
(qua exstat apud 8. Ambrosivm inter Epi-
stolas ejus vigesimam rionam, ot trigesimam
primam] persuadere conatus fuisset Valen-
tiniano imperatori, ut saera gentilibos Ro-
manis restitueret ? Cor 8. Joannes Chryso-
stomus in orat. de sancto Bahyla, et Theo-
doretus, in libris de corandis Gracorum af-
fectionibus tam multa disputassent adversus
gentiles sui tempo: Cur S. Augustinus,
et Paulus Orosius scripsissent contra quere-
las gentilium, ille libros de Civit. Dei : iste
istoriam cladium, quas Romani antequam
Christus advenisset acceperant ? Denique
Barbari, cum quibus post tempora Constan-
tini ad Orientem, et Septentrionem Romani
assidue decerfabanl. Parthi, Persa, Sarma-
t, Gothi, nonne maxima ex parte gentiles
crant ? Deinde eliamsi hoe essef verum ;
non tamen inde recte colligi posset, faeile
fuisse Eeclesiee eoercere Constantivm, vel
Jalignum : nam imperatores illi potentissimi
erant, et multas legiones armatas ducebant,
adversns quas nihil poterat inermis multitudo
fidelium, prasertim cum principem aliquem
Christianum pon haberet, qui vellef, aub
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poséet eam armare, et armatam ducere ad-
versus imperatoreg. Hoe certe tempore in
imperium Turcarum plurimi sunt Christiani,
et fortasse plures numero, quam ipsi Tures
sinb: lamen quia neque ducem, nague arma
in promptu habent, adversus Torearnm re-
gem nihil possunt 5 que causa fait olim, eur
neque Mali jugum Gothorum, neque Afri-
canl Wandalorom, neque Galli Francorum
exeutere possent, Al Leonem imperatorem
Grweum facile fuil Summo Pontifiei Grego-
rio exeludere ab imperio Italiz, quoniam
vires ejus in Italio debilifate erant, et Pro-
ceres Italize hoe ipsum maxime expetebant,
ut facultas eis a Pontifice daretur deficiendi
ab imperalore impio : pari ratione Childeri-
cum regem Francorum nullo negotio potuit
Zacha: Pontifex regno privare, cum id
ipsum Proceres Franci cuperent, ef ipu po-
testate rerum gerendarn

Palatii translata otio desidiague qurvl\PnE
Denique Henricnm imperatorem non ante
Gregorius Papa deponen 588

quAam gravissima ejus ¢rimina vocibus po-
pulorum ad eum delata justitiam pos
rent, ut Marianus Seotus aliique ejus tempo-
ris historici docent.

Addit Barclains, temporibus Constantii
non. defaisse in Egypto, et Lybia, aliisque
locis per Asiam', et Enropam Monachos
permulios, in quibns non minor zelus eraf
guam in illo, qui Henricum tertiom Franco-
rum regem confodit, qui, si licuisset, facile
Constantiom de medio tollere potuissent.

Respondeo : Non pertinet ad Monachos,
aut alics Ecelesiasticos .viros caxdes facers,
ut habetur 23. y. 8. ean. 1. el seq.; mullo
autem minus per insidias reges oceider
Negue Summi Pontifices consueverunt ista
ratione principes coercere. Ipsorum mos
est, primum paterne eorripere, deinde per
censuram Beclesiaslicam  Sacramentorum
communione privare ; denique subditos
eorum a juramento fidelitatis absolvere,
cosque dignitale, atque auctoritafe regia, si
res ita postulat, privare. Executio ad alios
pertinet. Quare Innocentius Pontifex eum in
coneilio Lugdunensi Friderieo 11 imperium
abrogasset, divisse fertur : « Ezo, quod
meam est, feci ; faciat, ot prosequatar super
his Dens, quod volaerit. » Id refert Mattheos
Paris in Henrico IIl, referens acta anni Do-
mini 1243,

Pergit deinde, ef nititur, facile fui (i
clesia follere de medio .]uii:mum Apostatam,

et Yalentem Arianum, quia exercifus eorum
magna ex parte Gatholici erant, et Episcopis
obedientes, quod com non fecerit, sequitur,
aut Ponfifices illins temporis non ess

ctos officio suo, aul credidisse non sibi | :
principes, quamvyis apostatas, aut heretieos
deponere,

Respondeo : Julinnum Apostalam. diffici
limum fuit deponere, quoniam ipse solus
imperium regebat, neque verum est fofum
ejus exercitum fuisse Christianum : seribit
enim Ruffinus, lib. 11, eap. 4
pollutum sacrilegiis, saerificiis videliept ido-
lolatricis. Nam, ut seribitur in Historia tri-
partita, lib, viv. cap. 1, legem tulerat Julia-
nus, ut omnes mililes sacrificarent idalis,
aut de militia ejicerentur. ltague plenus eral
exoreitus Paganis, aufiis, qui a Christo de-
fecerant. Neque his repugnat, quod adver-
sarius citat ex Ruffino, Socrate, et Theodo-
reto ; Joviano r nte imperium sumere,
quod ipse Christianus eum essel, Paganis
imperare nolebat, exercitum una voee cla-
masse, et nos Christiani sumns. Siquidem ca
YOX Gi“miﬁcﬂmh plerosque illorum corde,

: sse, non manifesta
Llioqui Jovianus, non eis ohje-
cisset paga el, se nolle
imperare Paganis. Itaque si qui erant in ex-
ercitn Juli Christiani, oceulti erant, et
communieati acrilegorum maculati, Pa-
g.am habebantur. De Valente idem omnino
ici potest : quamvis enim paucos ,quosdam
in excercitn suo Catholicos haberet, tamen
multitudo, Principis sequebatur errores.
Neque alia causa est, cur Valenlinianus Ca-
tholicus imperator fratrem Yalentem hare-
ticum toleraret, nisi quia non facile eral sine
periculoso, et ambigno bello de imperatorio
solip illam dejicere.

Subjungit postremo Barelaius duo Patriom
testimonia, unum §, Gregorii Nazianze
orat, 4, in Julianum, cujus verba sunt : « G
ercitus est Dei clementia, et lacrymis Chri-
stianorum, quee multe jam, el a multis erant
effus®, eum solum hoe ra persecutorem
haberent remediom. » Alterum, S.
stini, tract. in Psal. exxiv. qui sie loquifu
« Julianus extitit infidelis imperator, nonne
extitit apostata, iniquus, idololatra ? Milites
Christiani servierunt infideli imperatori : ubi
venichant ad causam Christi, non agnosce-
bant, nisi illum, quiin ccelo erat; quando
volebat ut idola colerert, ut thurificarent,
praeponebant illi Deum : quando auiem di-
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cebat, producere aciem, ite contra illam
gentem, statim obtemperabant, distingue-
bant Dominum eternum a Domino temporali,
et tamen subditi erant propter Dominom
wternum etiam Domino temporali. »
Respondeo : S, Gregorius dicit nullom
adyersus Juliani persecutionem fnisse reme-
dinm preefer lacrymas; quoniam non ha-
bebat Eeclesia vires, quibus illius tyrannidi
resistere possef. Ideo enim lacrymis Dej
henignitas imploranda erat; quoniam alion-
de auxilium expectari non poteraf, Neque
negavisset S. Gregorius, potestatem politi-
cam jure subjectam esse dehere spirituali
Pontificum potestati, cum hoe ipsum disertis
verbis seriptum reliquerit, in Oratione ad
populum pertimescentem, et Prasidem ira-
tam : quare hoe loco de facto lomuitur non
de jure. Sanctus Angustinus recte dieif ; Mi-
lites Christianos servivisse Juliano impera-
tori infideli, quoniam initio imperii sui tole-
rabal Christianos ; nee soles milites Christia-
nos esse patichatur ; sed etiam Episcopos
Catholicos, quos Constanfius Arianus rele-
gaverat, ad sedes 5 reverti permisit, ut
refert Ruffiniz, lib. 1. cap. 27 ; postea tamen
ut ex Tripartita citavimus, cogebat rmmu,
aut idolis sacrificare, aut militia excedere :
quo tempore Jovianus, et Valenfinianus
cingolom militiz abjicere, quam idolis sa-
erificare maluerunt ; propter quod Deus, qui
reddit eentuplum in hae vita, utrique paulo
post, pro cingulo militie regium diadema
donavit. Porro Barclaivs perperam inter-
pretatur illa verba : « Ubi veniebant ad cau-
sam Christi » : dieit enim, causam Ecclesi®
esse causam Christi 5 et ideo si licilum esset
Imperatorem Apostatam deponere, debnis-
sent mililes Christiani, jubente Ecclesia, in
ipsum Julianum arma eonvertere, At 8.
Augustinus verba sna ipse interpretatur,
cum aif ¢ « Quando volebat Julianus, ul ido-
la colerent, preeponebant illi Deum », Hane
igitur vocat eansam Christi 8. Augustinus :
quamvis autem sit efiam Christi causa, Ee-
clesis causg, tamen non fenebantur milites
Christiani in imperatorem suum, quamvis
Apostatam, el perseeutorem arma conver-
terc, nisi antea hostis judicatus esset : He-
clesia vera tolerandum pofins censuit, quam
irritandum, eum satis virium ad enm depo-
nendum non haberet, nt sanctus Thomas ad
hoe ipsum argumentum respondet in 2. 2,
qu. 12 artic, 2.

Tow, XI[

Ad CAPUT VIIL

Cur Evelesia non deposust Valentinianum ju-
niorene Arianum.,

In cap, 8, Barclaius probat, non defuisse
vires leelesie, quibus Valentinianum Junio-
rem heereficum ab imperio deponeref : sed
frustra laborat ; non enim Franeiscus Ro-
mulus, cujus disputationem Barclaius refel-
lendam suscepit, de isto Valentiniano nllam
mentionem fecil : seiehat enim facile foisse
8. Ambrosio illnm dejicere, priesertim cum
maximus princeps catholicos jam esset in
armis, ut Valentinianom hzreticam coerce-
ret, et tota civitas Mediolanensis, et ipsi
ctiam milites ab Ambrosio starent. Cor igi-
tur, mqluuc 8. Ambrosius Vﬂ[vn!lrlmnum
heereticnm tolerayit ? Cansa est in promptu,
quia Valentinianns puer erat, et non pro-
prio judicio, sed matris anctoritatem sequu-
tug Ecclesiam persequi ewepit, Sperabat vera
S. Ambrosius facile posse adduci eumdem
Valentinianum, vt Parentis sui Valenliniani

et fratris Gratiani, necnon collegs
Theodosii Catholicornm imperatorum fidem,
et pietatem sequerctur. Quod ctiam brevi
contigit : resipuit enim Yalentinianus, et S.
Ambrosium ita colere cozpit, ut nullum ha-
beret, coi magis fideret, neque quem magis
observaret : denique parentis loco illum
deinceps semper habuit, quae omopia’ vera
esse intelliget, qui orationem ejusdem 8.
Ambrosii in funere Valentiniani impe-
ratoris habitam legere voluerit, Ex quo
etiam respondetur ad id quod Barelains ob-
jicit de Theodosio imperatore, qui Valenti-
nianum ad se eonfogientem complexns est,
eumquoe fugato Maximo in imperium resti-
tuit,

« Res notatu digna, inquit Barclaius, hae-
reticus a Catholico fugatar, ad Catholicnm
auxilii cansa fugit: a q-n-_' et reprehensus est
propter  heresim, et propter reverentiam
Majestatis humaniter exeeptus, atque in re-
guum restitutus: et quia Ecelesiarebellionem
Religionis ergo, adve legitimum princi-
pem non lauday it, Maximus neque reforma-
tor imperii dietus est, neque restaurator Ec-
clesite, sed rebellis, et fyrannus. »

Respondeo : Theodosius oplimo jure Va-
lentinianum adjuvandum suseepit adversus
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sui fratrem, et imperii collegam in tan
riculo non desereret; fum denique qui
ximus non praecipus propter relizgionem, sed
propter dominandi cupiditatem imperium
usurpaverat, et Gratianum legitimum prin-
cipem interfecerat. Itaque Theodosius nor
adversus defensorem Catholicae fidei
adversus parricidam imperatoris, ¢
stum imperii usurpatorem arma suscepit,

His explicatis Barclaivs, quasi parta vieto-
ria exultans, ait : ¢ Heec eum ila sint, desi-
nant nune velim adversarli commento suo
nobis imponere, aut saltem dicant, unde id
haunserint? »

Respondeo : Commentom dici non potest,
quod omnes doctores, et ipsa concilia gene-
ralia tradiderunt. Unde antem id hanzerimus
non semel ostendimus, et paolo post clarius
oslendemus.

Subjicit Barclains : « Constat omnes
atate sensisse, nullam vel Episcopo Roma-
1o, vel Ecelesie universe temporalem po
statem ulle modo, ullave ex eausa in eos
competere, sed solius Dei judicio, quantum
ad peenas temporales relinquendos, » et pau-
lo post: « Hujus, inquit, rei testem in primis
Tertullianum produco, qui deimperatoribns
loquens in Apologetico: Sentiunf, i ;
Denm esse solom, in cajus solios potestate
suntb, a quo solo sunt secundi, post

1m1m ante omnes deos, et super omnes ho-
mines, etin libro ad Scapulam : Colimus,
inquit, imperatorem sic, quomodo, et nobi
licet, et ipsi expedit, et hominem a Dao se-
mndum et quicgnid est a Deo consecutum,
solo Deo minorem : hoe et ipse vo
enim omnibus major est, dum solo ver
minor est,»

Respondeo : Falsum conslare, omr
Doctores ea etate sensisse, nullam vel
seopo Romano, vel Ecclosiz nniverse tem-
poralem potestatem ullo mode, ullave ex

causa in punupc\ Christianos e 1,

Auctores enim, quos Barelaivs addueit, et

paucissimi sunt, et non d i

firmat, Tertullianus, qui primo loco ¢ tar,

de principibus (,1,11|m|a loquitar, qui toti

orbi Romanoimperabant, et nondam sceptra

sua . Christo subjecerant. ltagque secundia

tunt. um &
luerantor potius. I
sint, quod antea non eranl. Sed si ad regnum
ste adipiscendum, oporteat eos Vieario
sti subesse, ut jam non liceat illis tem-
testate abuti ad suam, et alioru
, molesto ferre non debent.
undo loco Barelai 1bro tum pro-
dueit, qui loguitur :
) legibus
quialiberi sunt Heges, & vinculis
orom ¢ neque enim ullis ad penam
voeantur legibus, tuti imperii potestate, »
es a legibus
ruin re-
gum, quia par in parem non habet potesta-
tem : non sunt tamen liberi a us Dei, et
Feclesie ; et hoe videmus etiam commune
fuisse cum regibus testamenti veteris, qualis
David. Siquidem cum rex Ozias thus
b in templo Domini, quod eraf
um summi sacerdotis, ef repulsus a sa-
eref, continuo lepra
cerdotum
i habifare seorsim, ef a regni ad-
ministratione cessare ; ut itur in1l lib.
Pdnhp w]“ XXVE Ad phus hn. Lx.
m
SO MELOTE CONSuM-
ptum, Simili fere m em Chri-
stianum lepra here t Sum-
mus Pontifex, segregat illuma ceto priorum
per sententiam excommunicationis, ac ne
ceeteros inficiat, solvit ejus subditos a jura-
menio fidelitatis, atque si op
etiam sub eadem excommunicalionis pena,
ne illam pro rege habeant, neve illi ot regl
pareant.
Tertio Barclaius Gregorium
n adducit, qui in lib. v. hist. Franco-
ram cap. xviiL his verhis alloguitur regem::
u 8i quis de nol ¢, justitie tramites
lranscendere volueril, i polest ;
si vero tu g ru-wplt 2 hﬂ[llk
au-

id judicium

fectom

PRSCTIS,

(qui ge propunc Id\LL esse justitiam ? »
Respondeo : Loquitur Gregorius de pote-

state, quam habent reges de facto cogendi

M[muev particulares, et quam non habent
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homines partienla i dns reges :
accusaveral enim rex (, ildaricus Praotexta-
tum Rothomag

\ﬂ”dLlU in gua
cum aliis maltis G Lari"'\mum Turonicus sede-
bat : et quoniam G
nocentem esse, et a

sentiri nallo modo volebat. T[ath
rex unum Gragoriumsibi resistere, dixitilli :
0 Episcope, justitiam cunetis largiri debes :
ego justiliam a te non accipio ; sed
deo consentis iniquitati, et impletur in
te proverbium illud, quod ecorvus oculem
corvinon eruet. Tum GiPL.(ul demonstrare
volens, fieri non posse, ut aliquis nolit regi
justitiam facere, cum rex possil eum eogere,
ub justitiam faciat; sed econtrario fiexi posse,
ul rex nolit justitiam facere, cum nemo pos-
sit enm eogere, ut justifiam faciat : respon-
dit verba superius posita : « 8i quis de no-
bis, o rex, justitiz framifem ranseendere
voluerit, a te eorripi potest : sf vero to ex-
cesseris, quis te corripiet?» Alque hane esse
senfentiam horom Jorum, non solom
perspicuum est ex verbis precedentibus ;
sed etiam ex eventu illins caus®, nam, com
rex variis artibus, et dolis conatus esset ex-
torquere a Synodo sententiam damnationis
contra Praetextalum, et non obtinuissef ; vi
adhibita, conjecit enm in carcerem, ef eum
is elabi voluisset, gravifer casus in exilium

el etiam Aimoinus, lib. 11, hist. F

cap. XEVL Ew'rqun hic finis fororis foit Fre-
degundis reging, in cujus gratiam rex omnia
1[1-%1 mu]ltfmh]l', nam cum postea per Gun-
tranpum regem Pratextatus in suam sedem
restitutus foisset, dolo ejusdem reginz per
sicarium quemdam ad altare sacrum Pra-
textatus occisus fuit, teste endem Gregorio
lib. vim. cap. 31; qui Pretextatus inter
sanctos martyres haberi ¢

est illa potestas, quam 1

habent, ut videlicet vi adhibita contra jus
tiam in illos il, apimadvertant; ¢
quant non habent Episcopi in reges, ul eos
quamvis jure damnatos obtemperare cogant,
nisi ab alia temporali potestate majori ju-
ventar,

Quartoloco addueit Barclaius testimoninm
sancti Gregorii Papa, qui e famulum im-
perataris appellavit, ef imperatori ecelitus
datam potestatem super omnes homines fas-
sus est. De quo testimonio satis multa dicla

sunk eapite terbio, neque opus cs
tara,

THimo loeo addueit Othonem Frisingen-
sem in epistola ad Fridevieum Anobarbum,
eujus hiee suat verba: « Soli s, utpole
constituti supra leges, divino examini rese
vaii, sweuli legibus non cohibenfur : unde
est illud fam regis, quam Prophete, Tibi
soli peccant - et mox: Cum enim juxta A po-
stolum homini mortali horrendum sit inci-
dere in manus Dei viventis; regibus tamen,
qui nullum praeter ipsum supra se habent,
quem metuant, eo erit horvibilius, quo ip
possunt ceteris peceare liberius,

mden = Othe Frinsiugensis aperte
loguitar de legibus sweeunli, quibus sine dobio
reges subjeeli non sunt, subjectione coacti-
va : nam non solum in verbis ecitatis habe-
tor, smeuli legibus non eohibentur; sed
etiam paulo ante sic loguitur Otho : « Pra-
terea cum nulla inveniatur persona mundi-
alis, quee mundi legibus non subjaceat, sub-
jacendo eoerceatur, suli reges, utpote con-
stitoti supra leg .» At addit Barelains,
25 ex Othonis sententia nullum habent
supra se, quem limeant, nisi Deum; ergo
non solum a legibus sieculi ; sed eliam a le-
gibus Eeclesie, sallem quoad temporalem
poenam liberi sunt, alioqui haberent supra se
Summum Pontificem, quem timerent, elnon
solum Deom. Preterea ex ejusdem Othonis
sententia, reges divino solios Dei examini
reservantur : non igitur judicio subjicionfur
Pape, saltem in temporalibus.

Respondeo : Otho Episeopus Catholieus,
ef pins, non voluit dicere, reges non feneri
legibus Pon vel non habere soper se
Christi Vicarinm, quem timeant, vel non
subjacere summi Pontificis examini salfem
in rebus spiritnalibus, et quoad peenas spi-
rituales ; si enim id vellet, hareticus esset.
Ergo cum ait, reges solius Dei examini re-

ri, et non habere super se, quem ti-

ant, nisi Deum, ef solutos esse ]eglhuo,ui-
pole supra leges constifutos ; necesse esl re-
st nem addere, velex parle hﬂum, vel
ex parle petne, Bareluius libenter adnittet
riclionem ex parfe penz; sed nos diei-
mus restrictionen subintelligendam esse so-
egum, Id probamus, (uia in

nvenifur restrietio ex parte

legum, enm dicat, cos non subjacere mundi
hus, et rursum, seeculi legibus non cohi-
beri : restrictio ex ante peenz, temporalis
videlicet, in verbis ejus, nusquam legitur.
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Preeferea non ignorabat Otho Cnrlrlmu,um
Regem a Summo Pontifieefui
et postea Henricum imperat.
Papa VII. exauetoratum, nam vlrios
mem Historia soa, lib. v. ¢
lib, y1. eap. 34, 33. 36. neque reprel
f'l"lurn: immo videtur probare cum his
let Gregorium VIL lib AP
factus, quod verbo
avit, ac forlis per
ompia -1[" ta murum se pro domo Domini
0 timuit, el cap- 36 lesi
tanta-Paston
el Roman
non mo-
verhorum
1li non
solius Dei
isdem

monia trinm

Wt amn
immo si ve

QU Mo
cere, aut
equidemn 1

vel ejus

poralibug

regno,

si hoe diserle

E 'l'n~|'1ul]i;u' ibip-

prianum opponsre, qui lib. 1.

havreticis nuila com-

mercia eopulir : w|l1-J€.] tea 8. Irenmus Ter-

tuliano-antiquior docuerat, lib. 1. cap. 3.

adversus bereses dice Pantum Aposto-
i, ef n diseipuli rem habue

neque verbo ter icarent alicoi eo-

rum, qui adolt atent; quem-

admodum, et Paulus aif, Hereticum ho-

minem post unam correptionem devita, »
In quem sententiom pmnium Patrum

monia possent adduci. Ex quibus aperte eol-

ligitur, ha n, & id fleri possit,

non esse ab Ecclesia tolerandom, sed ex-

communicandum , et fidelem populum ab

capit b_u.um: I’.u

] sedientia removendum, ne cogatur ei
seryire, quem vitare jubsfur, neque cum eo
commercia eopulare, cum quo ne colloguinm
quidem miscere deberef, S, Ambrosio, S.
Gregorium Nazianzenum opponeremus ¢jus
@qualem, qui in Ord populum timo-
re perculsum, et Presidem irascentem,

vit spiritualem potestatem anima,
ae docnit, ita subjectam

m temporalem spiritu-

ta est animz. Atgue hoc

I[J:-.HI}I [’>E l:m.]em‘.entum senlenli® nostre.
S. Gr io Taronico opponeremus, 5. Gre-
gorvium Romanum @tatis ejosdem,: qui, ut
supra diximus, in duobuos privilegiis illa ver-

a apposuit : Si quisautem regum,antistitum
aul judicum, aut quaromcumque seculari-

onarum hujus Apostolics auetorita-

t nostree praceptionis decreta violaves
honore suo privetur: Denique Othoni

I Opponeremus rner_rmmm VIL

, tjui diserte

li a Sede A posto-
o privari; vide
copnm Metensem.
ardom, et Hugo-

centum fere a.-lr i
seribit,
lica. ‘cer

multum #tate
sanctitate longe superiores, disertissime do-
cent, quod Barelaius requirit : vide testimo-

veterum Ffl‘]'i.[h'-f)l'l'lm Opponeres
quam septuagenta testimonia seri
ptorom variarum sfafom.

Denigue quingue hominibus a Barclaio in
testes adduelis opponeremus decem concilia
quornm dno generalia fuisse non dublum
est. Neque ideo conciliis, preesertim ge-
neralibus, minus  credendum est, quia po-
steriora fuerunt : nam eadem ost Ecclesia,
ef conciliorom eadem est anctoritas, sive
priora sunt, sive posteriora : et quemadmo-
dum in coneilio Niceno post annos Lrecentos
ab adventn Domini licitum fuit Eoclesie
seripluras de filii Dei consubstantialitate de-
clarare, ac illam praecipue: Ego el Pafer
unum sumus; sic eliam licibum foitpost annos
septingentos eidem FEcelesiz seripturas. de
potestate Summi Pontificis explicare, qualis
illa est: Quicquid ligaveris super terram,
erit ligatum et in ceelis, ef quicquid solveris
super terram, erit solutum ef in ceelis. Qua-
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e si Barelaivs pollicitationi sue stare vellet,
liz tota sine provoeatione finifa essef,

CAPUT IX.

An potuerint posteripres Principes sine defri-
meénto popult per Ecelesiz auctoritatem 'rin-
cipatu privart et simud, justang, on inju-
sta fuerit Gregorit VI sententin in Henri-
cumn imperatorem,

In cap. 9. Barclaius aggreditur demon-
strave falsam esse illam alteram partem sen-
tentie Francisei Romuli, quod videlicet Ee-
clesia sine detrimento populi potuerit regno
vel parte regni pri Childerienm, Leonem,
et Henricum : probal antem id esse falsum,
quia Henricum 1V, Tmperatorem Gregorius
VIL Papanon sine magno populi detrimento
deposuit, cum, Othone Frisingensi anctore,
inde nata eint bella, schismata, et alia id ge-
nus multa, Sed Franciseus Romulus non de
ung Henrieo loquutus est, sed de Leone quo-
que et Childerieo. Constat antem Leonem
Isauricum impm-atm mparte imperii muleta-
tum sinz ullo populi dﬂ.wmﬂntm :;un[l idem
manifesissime constat fl
depositione,et Pipini ¢
exempla Barelains nihil
deret; ideo silen
Henrico demoratus est. Quid si addamus
etiam translationem imp a Greeis ad
Prancos sine populi detrimento a Leona
IIT Pontifice | 1 completus erit nume-
rus ternarins exemplorum guie Francisens
Romulus rre voluit, Quia famen Bar-
elaio placuil de solius Henriei depositione
Francisenm Romulom \'(‘pl'f'\l[‘l][fl‘lr}, fuasi
vel historias ignoraverit, vel alia de causa
mentiri voluerif, Respondeo, detrimenta ali-
qua populum Christianum aceepisseex Hen-
rici excommunications eb depo
emolumenta maj i
non immerito
populi rem illam esse pvmr[‘lm' neqie ¢
detrimentum pati diel pot ht qui ]
facil frumenti,
suleos, si tpmpo"u- o
exultatione report
sanefus, ¢l sapiens plenss
eoncubina acis; animadyertit
lﬂTpE‘E:!iEJlen contra Canones sac :
eipue Octava Synodi generalis, investiluras

||m.! se

Episcopatom, ef Monasteriorum sibi vendi-
casse. Adjeeit animure ad Feelesiam repur-
gandam, et liberandum, et quamyis per mul-
tas molestias, et perienla, partim per se, par-
fim per successores, quod voluit ad felicem
exitum perduxit, nam et Sacerdotibus abstu-
lit eoncubinas, et beneficia ecclésiastica, ut
gratis darentur ef acciperentar, elfeeit, ef,
quod eraf emninm difficillimum, investituras
Eeclesinrum Henrieo V. Henrici VL. filio, Cal-
lixto I1. Pon libere renunciunte, reeupe-
rayit. Id quod zine manile ef pro-
digiis ceelestibus factum non fuisse, testatur
Ansis in (‘hmn"m.

radfert illa verba Othonis Fri-
singensis lib, vr. cap. 33. « Lego et relego
Romanorom regum et imperatorum gesta,
et nusquam invenio quemiiam eorumante
hune (Henrieum V1.) a Romano Por
oommunicatum, vel priv
forts quis pro anathemats hahendum dueit;
quod Philippus ad breve tempus a Romano
Episcopo intecpenitentes cafus. et Theo-
dosins a B, Ambrosio propter cruentam cie-

verbum l(‘(:llﬂl.. 1 eXCOm

nis meminit Gregorius V1L in epr

scopum Melensem, Leonem quo

cum J|u|n ratorema G um‘-’nl.n 1. et rursum a
Gregorio 1. excommunicatum propter |

privatum testant
ut . demonstrayi

le Baclajus ex
memorat mala, que q onem
Henrici 1V, imperatoris Eeclesio s unt;
bella schismata, exilinm Papa,
ceedem huu impers Gregorio el

: (uando Evang E
sari coepit ab Apostolis in Hierusalem,
coorta est persecutio magna in Ecclesiam,
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Stephanus lapidatus, Incobus cayile caesus,
Petrus conjectus in carcerem,{deles dispersi
per varias regiones : quando vero pradicari
caepit idem evangeliuvm inter genles,commo-
tum est Imperium Romanum uniyersum, per-
secutiones exorte: gravissima, divepta bona,
" incense Ecelesim, sirages Sanetorum toto
orbe terrarum incredibiles facte : quero
igitur an Evangelium eum detrimento,an cum
salute populorum predicatum sit? si carnis
oculis res consideretur, videbitur Evangelinm

sed s mentis oculo fidei lumine repur
res eadem spectetur, perspicue apparebit
idololatriam fuisse de mundo pulsam, Eccle-
siam propagatam, Martyres coronalos, deni-
que hona omnia per Evangelium ad nos ve-
nisse. Tale aliquid {ut paulo ante diximus)
accidit Eeclesie, cum Papa Gregorius Hen-
ricum imperatorem excommunicatione coer-
eni,

Pergit Barclaius, et factum Gregorii hig
verbis reprehendit : « Fieri potest, ut bono
id animo fecerit Gregorius (Deus de inten-
tione judicet), at fieri non potest, ut rects,
prudenter, et ex officio fecerit; et quin lar-
giter erraverit more, et consilio humano,
cnm id sibi tribueret, quod suum sane non
erat, deponendi seilicet, et abdicandi impe-
ratoris munus, ingue ejus locum alterins
substituendi potestatem »; et infra ; « Culpa
igitur Gregorii Papa permagna mihi in hoe
negotio videtur. »

Respondeo : Salis audacter Barclaius in
Christum Domini, et suum, atque omninm
Chyistianorum Judicem senientiam tulit :
pec saltem dubitando vel suspicando, vel
opinando locutus est; sed pracise, ef abso-
lute quasi da re explorata, el cerla pronun-
ciavil, fieri non posse, ut Gregoriug in hac
re juste, prudenterque se gesserit. At ego
sententiam Barclaii falsam, et temerariam,
ne dicam sacrilegam, ef blasphemam his
argnmentis fuisse demonsiro.

Primum, constat sententiam Gregorii ab
omnibus Episcopis, qui in roncilio Romano
cum illo sederunt, fuisse probatam. At
credat,Ponlifieem cum universo eoneilio tam
injustam, et imprudenter sententinm tulisse,
ut Barclains dicit?

Deinde, judicium Gregorii V1L confirma-
rant omnes ejus suceessores, Vietor 111, Ur-
banuos 11, Paschalis 11, Gelasins 11, el Callix-
tus II, enjus tempore pax fucta est inter sa-
cerdotium et regnum : et tamen omnes isti

viderunt hella ef schismata exorfa occasione
sententiee Pape Gregorii: quod argumentom
= t prudentem fuicse
sententiam, quam Gregorius tulit, cum tot
prade mi, justissimique Pontifices con~
episcoporum cooperantibus, et spreta
persecutione schismaticorum, defendendam,
confirmandamque susceperint.

De Victore tertio, qui proxime post Gre-
gorium sedit, estis est Leo Ostensis in Chro-
nico Cassinensi lib, . cap, 1. ab eo cele-
bratum fuisse Coneilium Beneventanum, at-
que in eo confi tam sententiam Gregorii
VII, de investituris eus l]|=l clavsula: o Si
quis imperatorum, re 3 l]l‘f‘l.!ILl. prinei-
pum, comitum, vel ¢ Lis saen-
laris Episcopatum, vel quamyis aliam Ee
siasficam dignitatem dare preesumpse
semtentiz vinculo se adstrictum noverit. »

De Ltlw.mw seeundo, Vietoris tertii pm\'i-

= e,Bertoldus Constantiensis ejus
temporis hletmlcuo. ribit, in Synodo Bene-
venlana anno Domini 1091, confirmatam ab
Urbano sententiam excommunicationis in
Guibertum Antipapam, et omnes ejus com-
plices , quornm praecipuns eral Henricus
imperator. Ite manno 1095. eamdem senten-
tiam confirmatam ah eodem Urbano in sy-
nodo Placentina, coram- innumerabili mul-
titudine, et anno eodem rursus confirmatam
in coneilio generali Claramontano.

De Paschali secundo, Urbani secundi pro-
ximo suceessore,testatur abbas Urspergensis
anno 1102. In coneilio Romano generali a

Paschali confirmatam fuisse sententiam Gre-
goril VIL ef excommunicatum Henricum, et
omnes illi adherentes, Addit quogue idem
Abbas, se presentem Romee fuisse, ef andi-
visse feria quinta in Coena Domini ab ore
ipsins Pon , cum Henrieus exeommuni-
eatus denunciaretur.

De Gelasio secundo, Paschalissecundi pro-
ximo sueccessore, festatur idem abbas Urs-
pergensis anno 4448, ab eo per l,unrmrm
Episcopum Card. Przenestinum , I
suum in concilio Coloniensi, et altero
latensi, eonfirma um Pase

ommunieations imperatoris Henrici.

De Callixto secunds, T
cessore, testatur abbas Ureperges
nico, nec non Sugerius abbas in vita Ludo-
vici regis Francorum, necnon Rogerius in
annalibus Anglicanis, a Callixto in-coneilio
Remensi Pairum quadringentorum iternm
confirmata decreta synodalia preedecessorum
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Gregorii videlicet, Vieloris, Urbani, Pascha-
1is et Gelasii

Tertio, judicium Gregorii seplimi appro-
batum fuit ab omnibus bonis, qui tune vive-
bant, gquique longe melius scire poterant
justitiam, vel injustitiam illins cause, quam
Barelaius, qui plus quingentis annis poste
rior est. Marianus Seofus; qui tempore Gre-
gorii vixit, in Chronico anni 1075: « Grego-
rius, » mqu « querimoniis et clamoribus
Cath justis, adversus Henricum, et

seelernm I.Jr]‘\ immanilatem auditis, zelo D
aceensus jam dietum vegem excommuniea-
tum pronuntiavit, maxime propler simo-
niam : quod factum Catholieis viris benepla-
enit; simoniacis yero, et fautoribus regis
nimirum displicuit. v Hee illw, qui non de
uno, aut altero loguitur, sed in commune de
multitndine Gatholicorum factum Pontificis
approbante.

Lambertus ‘\Lhap.mthur!ualb fqui eodem
tempore vixit, in historia rerum Germanica-
rum :« Hildehrandi, » inquit, « cor
invictus adversos avaritiam animus omnia
excludebat argumenta humanwe fallaciz; »
et infra : ni, el prodigia, qua per ora-
tiones Gregorii L"\[-.Je frequentings fiebant, et

ferventissimus pro Deo, et l'.c\ -
asticl bus,eum conira venenatas defra-
ctorum linguas communichant. » Hae ille,
qui non solum defractores sui temporis, sed
etimn Barclaium deiractorem confundit :
neque enim Gregorius fam carus Deo fuis-
sot, neque per eum tob miracola Deus patras-
i senfentigm tulisset tam injustam, et
tam improdenfem, ef tot malorum ecausa
extitissel,ul Barelaing dieit. Idem Lamb
refert ibidem h
Episcopi T
lmhm Barc Lm:-, ,.r T i H?w.‘mr’n,
ima_segritodin ptus,
{u coram omnibus voeilera-
]Jil.i\.ll‘.” to Dei judicio se et prasenfem vi-
tam amisisse, ef @terpam : -qmul rvegl ad
omnia qu# perperam intendisset, operam
suam summo annisy preebuissel, .m\ul. in
spem gratie ejus Romano Pontifici sanclissi
mo. et Apostolicarum yirfutum viro
coniume iens, et prodens innocenti
rogasset. n Anselmus Cantuariensi
eodem tempore visit, initio
tato el azymo ad Waleramom : « Seienti, »
inquit, « breviter loquor, Si certus es
prudenfiam vestram non fave
Julii Cepsaris, ef Neronis, et Juliani, contra

sugeessorem , eb Vieariom Petri Apostoli,

bentissime vos uf amicissimum, et reve=
rendum Episcopum salutarem. » Heee ille,
qui Henricum imperatorem eomparat cum
Julio Cesare oppressore reip,,cum Nerone
persecotore Ecclesiz, et cum Juliano Apo-
sata, et persecutore, et Waleramum Epi-
scopum, quem favers existimabat Henrico
confra Gregorinm, ne salufare quidem au-
debatl : quod certe non faceret, si Gregorii
sententiam adversus Imperatorem injustam

e crederef, Idem Anselmus,in epist. 8.
ad Gulielmnm, sententiam Gregorii defen-
dif, et aperte justam esse pronuntiat.Sanctus
Anselmus episcopus Lucensis ejusdem tem-
poris anctor vir Sanefissimus, et miraculis
clarus seripsit Epistolamad Goiberfum Anti-
papam, quem Henricus imperator Gregorio
Pap® opposuerat; in qua Epjstola Grego-
rium mirifice laudat. Seripsit quogue Apo-
logeticum pro Gregorio adversus enmdem
Guoibertum, ubi inter cwlera refellit arga-
mentum, quo utitor hoe tempore Barelains,
et guo tune utebantur Antipapa, et ejus
complices; quod videlicet foerit Gregorius
cansa turbarum, et sanguinis effosi, presar-
tim in Saxonia, quem sanguinem clamare
dicebat adversus Gregorium, ef ejus secta-
tores, quornm unum erat hic sanctus Ansel-
s : sic autem loguitar, lib. 1. Apologetici :
« Non adversus nos clamat sanguis Saxzo-
num, sed conlea vos cum universo mundo,
qui seeleris vestri tabe inhorruit, clamat ez~
lum, clamat terra, clamal omnis Eeclesia
jostorum, ef que adhue peregrinatur, et
quie jam eum Christo regnaf; clamat Chri-
stag, clamat Pater pro sponsi filii sui,clamat
\pm:us sanctus, qui- quotidie postulat pro

zemnitibus inenarcabilibuos, ete. s Ubi re-
me dicit, turbas illas, M.bc,ﬂa non esse
tribuenda L-l-c”'urm qui pro officio suo pa-
storali arcere conatus est lupos a grege ; sed
inobedientize, et obstinationi eorum, qui in
Pastorem, et gregem ipsum tanto ferocius
saviernnt, quanto humilins Deo ejusque Vi-
cario obedire alubriler admonentibug, et
consulentibus deboerunt,

Nam quam horrenda, et non toleranda
fuerint Henrici seelera ex sequenti tesfimo-
nio inlelligitur, sanctus Gebehardus archi-

':[;ﬂpuﬁal%u :nsis, quiobiil fribos annis

5 regarii VIL id est.anno 1088,
|M~pu|.lr|» eum Weeloue archiepiseopo Ma-
aunling, aperte pronnntiavit, imperatorem
non injusto judicio tam regno, quam eom-
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munione, Apostolica sententia, privatnm
cojus sententia ita probata est a comeilio
quadam, ut contraria sententia Wecilonis
heeresis sit appellata; vide abbatem Ursper-
gensem in Chronieo anni 1085. Stephatins
Halberstatensis ejusdem temporis anctor in
Epistola ad Waleramum, quam refert Dode-
chinus continuator Mariani Scoti ad annum
. Domini 1090 ; « Dominus, » inquit, « Henri-
cus, quem regem dicunf, episcopatus, et
abhatias vendit : etenim Constantiensem,
Bambergensem, Magunlinensem, et plures
alivs pre peeunia : Rafisponensem, Augu-
stensem, Slratshurgensem, pro gladio; ah~
batiam Fuldensem pro adulterio ; Monaste-
riensem Episcopatom (quod dicere.ef audire
nefas est) pro sodomitica immunditia ven-
didit; » et infra : « Pro quibus nefandis ma-
lis ab Apostolica Sede excommunicatus, nec
regnum, nec potestatem aliquam super nos,
quia Catholiei sumus, poterit obtinere. »Leo
Ostiensis Epizcopns, ejusdem temporis an-
clor,in Chronico Cassinensi multa serikbit de
Gregorii VI. justitia, sapientia, zelo aliis
virtutibus. Sed lib. 111, cap. 53. refert etiam
cielestem visionem, qua Deus ipse testatus
est placere sibi factn Gregorii, que nunc
Barclaivscum veteribus echismaticis vitupe-
rare ausnos esb. Vidit igitur, quidam candi-
dissimam eolumbam super Gregorinm sa-
crum misse mysterium celebrantem @ quod
visum eam is, qui vidil patefacere eunclare-
tur, his verbis aperire divinitus jussvs est :
« Vade celeriter, et hoc ipsum auribus Pape
intimato,nt constanter yigore sancti metu
quod coepit exequatar. » Bertholus ejusdem
temporis auctor, presbyter Constantiensis in
Chronien suo plorima seribit pro justitia
cause Gregorii VII; sed inter cextéra de Im-
bricone Episcopo Augustano hec refert :
¢ Imbrico Augustensis Episcopus, qui in
préeterito pascha Rudolpho regi fidelitatem
Jjurayit, nil e perjurio curans, Henrico adve-
nienti adhesil, el apud illum quadam die
missam faeiens, hane sibi conditionem miser
imposuit, ut sacra oblationis perceptio in
judicium ei proveniret, si Dominus ejus Hen-
ricus regnum sibi injuste usurparef, Post
hang temerariam perceptinnem, parvo quod
supervixil tempore usque ad mortem num-
quam se sanum de lecto 'evavit : nam circa
kal. Julii absque Eeclesiastica communione
defonctus est. n Isti sunt avctores septem,
qui ipso tempore Gregorii vixerunt, quibus
addam quatuor alios, quinon diu postea flo-

rueront. Gulielmus Episcopus Tyrensis in
lib, 1. de bello sacro cap. 13. de Henricl im-
peratoris perversismoribug loquens : eQuod,»
inquit, « Dominns Papa contra omnem fieri
honestatem considerans, et jura in eo facto
conenleari Eoclesiastica perpendens, semel,
secundo, ae terfio eumdem Imperatorem
commonuit, ut a tam detestabili desisteret
praesumptione: quem praceptis salutaribus
commonitum, cum revocare non possef,vin-
culo anathematis innodavit. » Otho Frisin-
gensis, ut supra notavimus, Gregorium VIL
virum sanctissimum fuisse confessus estlib.
vI. cap. 34 et 36. et lib. vir. cap. 1. neque
fieri potest ut vir tam sanefus injostam sen-
tentiam publice ferret, neque eam unquam
retractaret, sicut revera non retractavit, ut
perspicuum est ex verbis illis, que endem
Othone teste lib. vi. eap. 86. morieng Gire-
gorius pronuneiavib : « Dilexi jostitiam of odi
iniquitatem , propterea morior in exilio.nDo-
dechinus Mariani Seoti continuator in chro-
nico anni 1406 : « Henrieum, » inquit, « ho-
minem perversum, et justo judicio ab Eeele-
sia electum constare manifeste, Vendidit
enim omnia spiritualia »; et ad annum 1090 et
1093. tam mulfa, et tam horribilia scelera
Henrici refert, ut mirum sif, si ullos andeat
eum injuste damnatom affirmare, quood ta-
men Barelaivs andacter affirmat. Ahbas
Urspergensis in Chronico anni {106. narrat,
obitum Henriei repentinom, et tam misera-
bilem ipsi, quam letum omnibus aliis :« Mi-
serabile, » inquit, « dicto est, tanti nominis,
tantze dignitalis, tantique animi virum, sub
professione Christiana mundum lantopere
Ineratim, nec ad instar cujuslibet pavperis
defuneti, pium, vel compadssivom lactum, a
qua\‘iﬁ inter tot Christianos persona prome-
roisse, sed potius universorum tam ibidem,
quam uhms vere Christianorum corda snmul
et ora infinito pimis fripudio, sui oblitos,
rumore replesse.Non altivs concinebat Israel
Domino, Pharaone demerso, nec Augustiori
ipsi Octayiano, sive ullo Augustorum applau-
debat Roma trinmpho. Frenum enim quod
erat in maxillis populorum, versum est illis
in canticum, sicut vox sanclificatz solemni-
tatis. » Hee ille, qui certe safficere deberet,
ut os Barelaii iniqua loquentis opprimeret.
Quo modo enim Henricus injusta Gregorii
sententia oppressus est, et nullus in tofo or-
be Christiano inventus est, qui mortem ejus
defleref, imo qui non vehementissime gan-
deret, ul olim Israel Pharaone demerso, vel
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Romanus populus principe triumphante ?
nullusin foto orbe repertus est, qui justitiam
i perpexerit? nollus qui Gregorii in-

justitiam viderit? Sed audiamus quid paule

infra idem seriptor dieat : « Hie, » inquit,
« finis, hie interitus, hme sors ultima Hen-
riei sub vocabulo quarti Romanorum impe-
ratoris a suis appellafi; a Catholicis vero, id
est, cunctis B. Petro, suisque suceessoribus
fidem, et ohedientiam lege Christiana eon-
SPl‘\an[lhlIS,d]‘bhlpll‘df_’l simul, et heerosiarca,
neenon et apostata, pubr‘uulmqur. plus ani-
marum, quam eorporum competenter dice-
batur, utpote qui nee nafuralibus, nee con-
suetudinariis contenfus sceleribus, nova, et
a seenlis inandifa, ideoque nonnulla inere-
dibilia excogitasse, et exercuisse infamaba-
tor. » Ac de his safis : nam si vellem auctores
posteriores adducere pro justitia, et sanctita-
te Gregorii, nullus esset finis, Videat lector,
que soripsimus lib, 1v. de Pontifice cap. 13.

Pergil Baclaius, b probare nitilur, non
debuisse a Gregorio Henrienm exeommuni-
cari, cum in societatem sceleris Henrici tan.
tns hominum numeros eoferit : addueil au-
tem ad hoc probandum sententiam 8. Augu-
stini ex lib. 111. cont. epist. Parmeniani eap.
2, que relata est in decretum Gratiani 23.
qu. 4, canon. Non potest, Yerba 8, Augusti-
ni hwe sunt: « Non potest esse salubris a
multis correplio, nisi cum ille corripitur,
qui non habet sociam multitudinem : cum
vero idem morbus plurimes occupaveril, ni-
hil aliud bonis restat, guam dolor, et gemi-
tus, ut per illud signum quod Ezechieli san-
cto revelatorillesi evadere ab eorum vasta-
tione mereantur. Ne cum voluering colligere
zizania, eradicent simul et triticum : nec per

diligentiam segetem Domini purgent, sed per*

temeritatem, ipsi potivs inter purgamenta
numerentur, Ideoque idem Apostolus enm
jam multos eomperisset et immundos lnxu-
ria, et fornicationibus inquinatos, ad eosdem
Corinthios in secunda epistola seribens, non
itidem precepit, ut eum talibus nee cibum
sumerent : multi enim erant, nec dici de
eis poterat, si quis frater nominatur forni-
cator, ant idolis serviens, aul avarus, aut
aliquid tale, cum ejusmodi nee eibum qui-
dem sumere : sed ait, ne jternm com ve-
nero ad vos humiliet me Deus, et lugeam
multos ex jis, qui ante peceaverunt, ef non
egerunt peenitentiam super immunditia, et

(1) Matth. XIII, 49.

luxuria, et fornicatione, quam pgesserunt :
per luetum suum potivs eos divino flagello
coercendos minans, quam per illam corre-
plionem; ut cateri ab eorum conjunctione
abstineant » ; et paulo post : « Revera si
contagio peceandi mulfitudinem invaserit,
Lh\llld& dicipline severa misericordia neces-
saria est: nam eonsilia separationis (hoe est
communicationis) et inania sunt, et pernicio-
sa, atque saerilega, quia of impia, et super-
ba fiunt, et plos perfurbant infirmos bonos,
quam corrigant animosos malos, »

« Hee cum ifa sintw, inquit Barclains,
e nemo, ut arbifror, ex collatione doctringe
5. Augustini, qua et Beclesiz est, cum ge-
stis a Gregorio in Henricom, nen perspicue
eernet, Papam magnopére errasse, ete. »

Respondeo ; Barelaii {emeritas nndecum-
que se prodit, com ob unum 8. Augustini
locum nen bere infellectum, synodalem
sententiam Pontificis Maximi, a muliis aliis
Pontificibus, et coneiliis confirmatam ita
damnare audeat, ut dicat, Papam magno-
pere errasse. Sed ostendamus non Papam in
judicando, sed Barclaium in infelligendo
vehementer errasse,

Primum, sanctus Augustinus loquitnr de
correptione, sive excommunicatione illivs,
quii multos habet soeios in eodem crimine ;
ut perspicuum- est ex illis verbis : « Cum
vero idem morbus plarimos occupaverit,
ete »., ef exillis : « Ideo Apostolus cum jam
multos comperisset, et immundos luxuria,
et fornicationibus inquinatos, ete. » At Gre-
gorins uynum Henricum excommunicavit
propter crimina illi uni propria, quod vide-
licet venderet Episcopatus, et Abbatias, et
admonitos resipiscere nollet non erga faeit
ad rem loeus ex Augustino, vel ex Gratiano
citafus,

Deinde loguitur 8. Avguslinus adversus
Parmenianum, aliosque Dnnntlstas qui se-
paraverant se ab Eeel universa, et se
solos esse dicebant Ecclesiam non hahentem
maculam, neque rugam. Ideoque docet S,
Augustinus propter multifudinem peceato-
ram non esse faciendam separationem, cum
semper foluri sint mali eum bonis usque ad
mundi consummationem, Tunc enim (uf di-
citur Matth. xnr) £edunt Angeli, et separa-
bunt malos de medio justorwn (1) : atque haec
est caunsa, cur S. Augustinus dixerit, con-
silin ejusmodi separationis non solum esse
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inania, et perienlosa, sed efinm sacrilega, et
superba; quoniam qui ita separantar,
munt sibi officinm Dei, qui solus potest
parare omnes bonosab omnibuos malis, guod
fiet in novissimo die : atque interim oportet
pisces bonos esse in eodem rete cum pisci-
bus malis, el friticum com paleis in eadem
area, et zizania cum frumento in eodem a-
gro. Porro Gregorius nihil tale sibi desum-
psit, sed solum- Ecclesiastica censura ¢o
cere voluit hominem, qui publice multoram,
et intolerabilium criminum reus erat,
Tertio, quod Dominas ait Matth. xi. Si-
niteutrague crescere usque ad messem {1); non
sic infelligitur , quasi prohibifum sif, pur-
gare zizaniis, excommunicando incorrigibi
les, neeando male

pub. pestes : alioqui
peceasset David, qui in Psal. ¢, dicit : Jnter
ficiebam emmnes peccatores terra : poc
principes omnes, qui quotidie suspendunt
fures, et latrones, ae viarum g }alwnt-m:h ef
quo plures esse ccgnoverint, eo ma
gentia, gravioribusque suppliciis delere, at-
que . extirpare eonantur : peccassel Inno-
centins I11 Pontifex cum Lateranensi con-
cilio excommunicans omnes heereti
quamyis plurimos e oraret : pec-
caesent principes Cath reficos Al-
bigenses, pene innumerabiles armis domue-
runt, ebusque ad infernccionem deleverunt.
Igitur eum Dominus ait: Sinite
scere isque ad messem, potest fieri
minus noster non tam imperando quam
priedicendo quod futorum erat, loguutus sit.
Significavit enim semper fore malos cum

neque ulla diligent
, uf omnes mali ab omnibus bon;

Vi Audite audientes, el nolite intelligere ; v
dele. vistonem, et nalite cognoseere : erceca
cor popudi hujus,

explicat Dominus Matt

tis, el non Intelligetis, ef videntes videbitis, et
nom videbitis : merassafum enim est cor popult
hujus, ete. Eb Apostolus Ael. xxvor. cilans
eumdem Jocum Is 2 Aure, inquit, audie-
tis, ¢t mon_intelligetis, et videntes videbitss, et
nor pe irdis ¢ Encrassulymen m et cor -
& hujus, ete, ltaque verba Tsaie : Audide et
nolile intelligere , hog signilicant, audietis, et

(1) Matth, XX, 80. — (2) Isaie VI, 9; Maith.

XiHI, 32; Joan, XL, ¢

te'ligetis : et illud, ezemen cor j;r,rrm’x
gnificat, excacabitur cor
hojus, sive, ut t'.\phc;u
£ reecatun esteor popult fugus (2). Hoe modo
8. Augustinus in Psalmorum explicatione
omnes imprecationes malas, que expri-
muntur per modum imperandi, ul :
iram tuam in qan es, el alias simi
sse pradictic
etiam locntiones inveninntur in Evan
ut Joan. 11. Solvite templum hoc, id
vetis, vel permittam ut selya

amplebilis, I
Quod [ fae eitius (3], id est, qum\ mente
agitas ut me trd citius implebis quam
idgue me
€7

non
enim mi
malos de me dln Justorum,
Quarto dico, approbare me senfentiam
eoruny, qui dicunt prohiberi inhae parabola
.\r-p}ll tionein malorum, sive haereficorum,

qui separabunt

quando periculnm ne cum i

dieetur {riticnm, id est, ne eumin

vantur pii ; quin licitum esse, zizan
ere, (quando non est perieulum, ut era~
ur triticum, ¢f eontra periculum est, ne

orum triti

d hoo Jlil]i ium non

ex commixtione zi

L ituit snper h.mr
ad Bare 1. dum non i
C 15 VIL recte fe-

Henricon,

onfificem maximum pert
adhuc essel in vivis, ejus lemeritalem
castigare.

Addit ultimo loeo Barclains argumenta ex
historia Sigeberti, ut probet, Gregorium Ps
pam valde errasse in
Henricom in

adversus

I andus Paps
|H|' uit i 10835,)
m exulans

'.qullu_r i d{k lloc ita scriptum reperi : « Vo-

XIIL, 45; Joun. XII, 40. — (5) Joan. II, I9;
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lumus vos seire, qui Eeclesiasticee curar sol-
liciti estis, quod Dominns Apnstolicus Filde-
brandus, qui et Gregorius, nune in exfremis
positus ad se voeavit voum de duedecim
Cardinalibus, quem mullum diligebat pre
caeteris, et confessus est Deo, et 8. Petro, et
toti Ecelesi, se valde peccasse in Pastorall
cura, que ei ad regendum commissa erat, et
suadente Diakolo eontra humanum genus
iram, et odium coneitasse. Tune demum mi-
sit priedictom confesso
ot ad totam Ecele:
gentiam, quia finem vite sne aspiciebat, ef
tam cito induebal se angelica veste : et
dimisit, ac dissolvit vinenla omniom banno-
rum suorum imperatori, et omni populo
Christiano, vivis, et defanetis, elericis, et lai-
els, et jussit suos abire de domo Deodorici,
et amicos imperatoris ascendere. »
Responden : Sigebertus, teste Trithemio
in Catalogo Seriptorum, unus fuit ex sectato-
ribus Henriei imperatori; opterea nullam
fidem meretur, et sine dubio falsum est,
quod hoe loco seribit, cum certum anctorem
non habeat, aut indicare non audeat. Nos
antern habemus auctorem certum fideque
dignissimum qui seribit, Gregorium panlo
ante mortem dixisse : « Dilexi justitiam, ef
odivi iniquitatem, propterea morior in exi-
lio ;» quee sunt omnino c;utuum que
seribil Sigebertus ; nam in
in illis graviter se peccasse dicit : Habentur
aulem verba supradicta apud Othonem Fri-
sengensem lib. vi. e. 36. Bertoldus in (“'n 0-
nico ad annum 1083, el Leo Osli i
Chronico Cassinensi, lib. m. ¢. 64. deseri-
bunt mortem Gregorii, ac docent eum in pa-
dem constantia permansisse nsque ad ulti-
mum spiritnm; et miraculis magnis, vivon,
et mortuum elaruisse. Praeterea confirmatio
senfenties Gregoril in Henricum, quam su-
pra demonstravimus factam a quingque sne-
cessoribus ejus Viebore 11, Urbano IT.,
sehali 11, Gelasio 11, et Callixto I1., apertissi-
me docet, fabulam esse, quam Sigebertus
scri]ﬁit de peenitentia ejusdem Gregorii. De-
niqué ipsasibi nar i contradicit,
ac repugnat. Nam si (;rz""laru" graviter pec-
casse se agnoscebatin pastorali cura, et sua-
dente Dialolo se sse, quee feceral : guo-
modo tam audacter ibidem affirmabat, se
mox veste angelica induendom? certe ob
pectatum tam gravenon vestem Angelicam;
sed gehenna, ant purgalorii graves peenas
expeclare debuisset.

CAPUT X.

Distutitur sententia Othonis Frisingensts de
Jildicio Gregorit septimi Pontificts.

Indecimo capite actum agit Barelains. Re-
dit enim ad probandum auetoritate Othonis
Frisingensis, non licuisse Gregorio Pontificl
imperatorem Tlenricum ecommunione, vel
regno privare. Ac primum repetit, que su
pra citaveral ex Othone, lib. 1v. cap.

« Lego, et relego Romanorum regum, et
imperatorom  gesta, et nusquam inyenio
quemguam eorum ante hune a Romano Pon-
fice excommunicatum, vel reégno privatum,»
Deinde addit ex lih. 1. de gestis Prideriei
imperataris, cap. 1. « novum esse yisum
ngensi, quod Henricos impera-
Romano, anathematis gladio
: it. » Sed ad hiec respondimus
e superiore : atque ista non esse nova
Ineulenter ostendimus, v
Addit, ex eo posse intelligi sententiam
fuisse injustam, quod Otho Frisin-
endem loeo, id est, lib. vi. cap. 47.
it ex decreto Gregorii « inter alia mala
illud eonseentum esse, ut Papa super Papam,
et rex saper regem poneretur, » « Quibus
"ml\ » inquit Barclains, « ostendit Otho
'anc pari jure, sen polins pari injuria
faf!um esse, ul sicut injoste Papa super Pa-
pam ab imperatore, ita efiam injuste re
super regem a Papa positus sit. »

Respondeo : scribit quidem Otho, ocea-
sione decrefi Gregoni factum esse, ul Papa
super Papam, ef rex super regem ponere-
tor; sed utrumque pari jure, vel injustitia
pari, faclum esse Otho non dicit, neque di-
eere potuit, Nam regem super regem posuit
auctoritas legitima Capitis Ecelesia ; Papam
super Papam posuit inobedientia sehismatiei
Tefs qunrl enim jure possit imperator Pa-
pam deponers, ef alivm superponere, neseio
an si vel unum Barelaius invenivet virum
Catholicum, qui dixerit, aof seripserit : quod
autem possit Papa imperat
nicare, et deponere justis de eaunsis, scripse-
runt avetores Catholiei plurimi, et idipsum
censuelunt e multa generalia, quorum
testimonia retulimus in prolegomenis hujus
libri, et nonnulla attigimus capite superiore.
ltaque Otho enumerat mala, quwe nata sunt




