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OPUSCULO! XXXI. 

DE REGIMINE PRINCIPUM AD REGEM CYPRI 
(EDIT, ROM. XX.) 

DE AUTHEXTIA HUIOS; OPÜSCULI 
CRITICA DISQTKSITIO 

Opnscnlum " de Kegimine Principum ad Kegem Cypri .. qnod in 
TIomana Editáone vicesimura rmmeratur. fuisso ab Aquinats exaratum 
omnes veten» ad nnuin testantur, notatis etiam ver bis. ex quibuS exor-
an capí:. 

1." Ct a vetnstioribns incipiamus, placct in primis citare Ptoloinaoiuu 
Lnwnsem S. T/iomae discipulum. qui in sua Hist. Eccl, (Lib. 23, Cap 13) 
ait ; Item tractatus de Sogbnfa» Principum. qui sic iucinit: CoeStotí 
mita, quid onerrem: Quem librutn scripsit ad Kegem Cypri... 

Kornardns Guidonis meminit " Tractatus de RegínnW Principal» 
na liegem Cypri, qni iocipit: Cogitanti milii quid offerreni He-; ,-.,! i-> 
tudini dignuin. .. . ' 
, Apad ltortWomaeum Logotheiam «t Nicolaóm Trivetom Ínter 

Doctons Opera recensetur,, Tractatus de ü'egno a.l Kégiim 
4.» Dignas est qni prae ceteris nominetur Joannes de Columna ciae-

taneus b. Thomac, qui testatnr Aquinatem scripsisse , De Rsán&ki 
tíegum a*d Regem Qypn: guod guMem opta ninlme amMatUíT 

[,. Auctoiibns nuper memóralas COnsfflitiimt Pignonus. £udávf¿ns 
. Vaihsoictíinus, S. Antomnus. Natalis Alexander et aliF compluréi. 

Ilaec veleruui scriptorum testimonia ita perspicua .«ftjf.awiie exoío-
ffiJlLT"'1 2 ; , ° d d n l « tore tractatum «do Regitóne SArínuk., 
qm alio nomine " do ltege ot liegno „ inscribí soleT i „ W tóri&nü 
S. Thomae opera adnumeMHidum esse. ' J Sarama« 
f u e S v í M S ^ n°" l O T e f , . e !r i o n h , r h a c i n r e difficultates, 0U30 in causa 
fuero quamobrem nonnulk Anctores memoratam Opusculoá a 8 Tirona 
abju&caro, iltadqne ínter supposititia amandaré moíiti é T c ^ S 
luteger tractatus quatuor complectatur libros; in tertio É quartot'Z 

"ti recto notavit Petms Pelli-
ta»»» «b Aquinaie prolata, neino sino magna iniuria affirmal.i. 

4ueto?™ noñnnl " " S fg»™»««•»", si advertatur animo, 

Imperatorrs„b fif™ a t n | 3 C e ? e i S l o n Z ™ T « 

xandro, quibus Bernardus de Eutaís M ÍMÍ'. ' " ' "t ?vataii Ale-
Phuosophi, ac & fefriSr Jo,u'dain 

liegmnne Principum esse in ^ ^ t a Í T ^ » 
Í — S- THOÍIAF, Oputcuh, Yol. 2. 



¿ OPUS. XXXI. BE EEÜIMINE PRINCIPvM. 
daos priores libros, postremum daos alio* continet. Secuudum opuscu-
lujii procul dubio ab Aquinaté al>judienni)iim est, quemadmoduni argamenf-a 
mox recitata pevspicue conficiunt. Primum vero duos complectens prio-
res libros S. Thomae tribuendum est, si quaedam libri secundi excipiuntur 
capita. Hoc testant ur praeclara antiquitatis documenta ex Cotlicibus 
MSB. haústa. quae citabimns inferius. $io vi ta tur u trinque et- erTor 
eorum qui quatuor libros adscribunt S. Thomae, uti C-st Jo. Paulus 
NaZarius, et eorum injustior censura qui totum opus Auctori ab Aqui-
natedivriso nibumit, uti jo. Ambrosius Bar bava ra et in pri mis Ca-si mi-
rus Oudiaus, qui docuit (i)e Scrip. Eccl. T. H) opus de Regitnine Principum. 
ad Aegidiuiu liomanum seu de Columna pertinere. Qua in re vir sane 
eruùitus fuit egregio falsus, cum apud oittiies constet Aegidiuin exarasse 
ut.ique llbruni de Kegimine Principum. sed ab hoc Aquinaiis tractafcu 
plane diversum. Exstant quippe varia© édition es lib'-i Aogidii, qui inci-
pit 11 Clamat Politicorum sententia omnes principatus non esso aequali-
rer diuturnos. „ 

Dicendum ergo cum probatissimiS operum S. Thomae Nomen ciato ribus 
lucubratiouem ad Regem Cypri ad Aquinatem pertinere, eandemque ab 
ipso non fuisse absolutam; quemadmoduni disertis verbis testatur Joan-
nes de Columna. Hnjtis tractatus aii fcestis est eruditas Eehardus plura 
habebantur cxemplaria MBS. quae huic controversiae non mediocrem af-
tevunt: lucem. In códice MSS. Florentino Mediceo haec habeutur " Li-
ber de II«';-:"', ci. Regno inceptus a Ven. Doctore S. Thoma de Aquino Or-
<• i"is Praedkatortun. postea complétas a Fr. Ptolomaeo de Lucha cjusdem 
Ordinis, qui postea fuit episcopus Tor celan us 

lu exemplair MSS. quod itálico versum pertmuit, ad Alexandrum VII. 
P. M. post verba "Opportunum est igitur in conversa tionehumana, mo-
dicum delectationis pro condimento liabere. ut animas hominis recreetur „ 
quae verba inveniiuitur Lib. 2, Cap. 4; legcbatur in margine "Qui fi-
nisce seconda il Beato Tommaso: ot in line libri quarti monUio haec 
addita fuerat - Qui compte il quarto libro del He n del Rcgiio continciaio 
dal Venerabile Dottor S. Tommuso d'Aquino,, poscia compiuto da Fr. 
Tolo meo da Lucca del medesimo O r diñe che fu Vescovo di Tor cello. — 
Haec exponuutur accurate a Paulo Frígerio in vita S. Thomae italice 
conscripta Lib. 4, Cap. 10, ubi narrât se récépissé ab Alexandro VII. 
S. P. vêtus exemplar MSS. Tractatus u de Regimine Principum „ ubi 
adnotationes memoratao reperiebantur. 

Accedit Codex MSS. jBarber. XI. 142 pertinens ad saeculum decimum 
quartum, qui Operi liunc praeponit tit ulum í! Tractatus de Rege et Regno 
S. Thomae de Aquino „. Opus absolvitur Capile sexto libri secuudi. 

Veram caput est, et. singulares maximique pretii in hac dirimenda 
controversia vetastissimus Codex MSS. Vatio, latin., in quo notatur etiam 
noraen llegis, pro quo conscriptas fait tractatus. Codex pertinet ad fi-
nem saecuíi decimi tertiî, et httjns S. Thomae operis eic meminit L' Incipit 
liber Fratris Thomaxii ad Hcnricum Regftni Cypri,,Notatu dignissimum 
est, opus perdnci ad ea usque verba Optimum est igitur in conversat-ione 
liumana modicum delectationis quasi pro condimento habere, ut ammus 
hominum rejíveetur,, quae reperiuntur Lib. 2, Cap. 4, et post ea nihil 
ulterins addi. —• 

Quam ad rem, ut brevi in conspectu ponan tur, quae a nobis dispatata 
sant, afíii-mandum mérito putamus 1". tracíatum u de Regimine Princi-
pum',, qui sub nomine S. Thomae cireumfertur, esse_ in duo Opuscula 
tribuendum, quorum quodlibet duobvts conflatur libris. 2\ Angelicum 
Loctorem esse Auctorem feriini Opnsculi, quod non absolvit-, sed usque 
ad Cap. 4. seenndi Hbri dumtaxat penluxii. B°. Ptolomaeum Luceiiscm 
S. Doctoris discipnlutn illnd absolvisse ex ipsis forsan seriptis a Magistro 
suo relictifi. 4". Duos posteriores libras, nimirnm tertium et quartum 
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•opus plano diversum conficere, quod incerti est Auctoris, cum Ptolomaeo 
Lucensi non tribùi posse videatar: plura enira in ipsis asseruntuf, quae 
adversa fronte pugnant cum lis, quae Ptolomaeus in sua Historia Eccle-
siastica tradidit. 

A RGTJ ME N T U M OPERIS 

Oogitanti mihi quid ofierrem regiai1 celsitudini dignum, 
meaeque professioni congmum et officio, id oecurrit potissime 
ofìereiidum, ut regi librum de regno scriberem: in quo et regni 
origmem, et ea quae ad regis officium pertinent, secundum Scii-
pturae divinae auctoritatem, philosopliorurn dogmata, et exempla 
iaudatoi*um principum diligenfccr depromerem, juxta ingenii pro-
l>rii facultatem: principium, progressum. consummatioiicm operis 
ex illius expectans auxilio, qui est rcx regum et Dominus do-
minantium, per quern reges regnant, Deus, magnus Dominus, 
et re-x magnus super onrnes deos. 

L I B E R PRIIVIUS 

CAPUT I. 

Quod necessft est homines simul vivantes 
ab aliqw diligcnter règi. 

Principium autem intentionis nostrae hinc sumere oportet 
ut quid nomine régis intelligeiidum sit, exponatur. In omnibus 
autem quae. ad finem aliquem ordinaniur, in quibus contiugit 
sic et aliter procedere, opus èst aliquo dirigènte, per quod di-
recte debitum per\'eniatur ad finem. Non enim navis, quam 
secundnm diversomm ventorum impulsum in diversa inovcri 
eontingit, ad destinatum finem pen-eniret, nisi per gubernatoris 
indusU-iam dirigeretur ad portum. Hominis autem est aliquis 
finis, ad quem tota vita ejus ei. actio ordinatili-, cum sit agens 
per intellectum, cujus est manifeste propter finem operari. Con-
tingit autem diversimode liomiues ad finem intentum procedere, 
quod i]jsa diversitas huinanorum studiomm et aetionum déclarai. 
Indiget igitur homo aliquo dirigente ad finem. Est autem uni-
cuique hominum naturallter insit-nm rationis lumen, quo in suis 
actibiis dirigatur ad finem. Et si quidem liomini conveniret sin-
gulariter vivere, sieut multis animalium, nullo alio dirigente 
indigerct ad finem, sed ipse sibi unusquisque esset rex sub Deo 
summo rege, inquantum per lumen rationis divinitus datum sibi, 
in suis actibus se ipsum dirigeret. Naturale autem est homini 



¿ OPUS. XXXI. BE EEÜIMINE PRINCIPVM. 
daos priores libros, postremum daos alio* continet. Secuudum opuscu-
lujii procul dubio ab Aquinaté al>judienni)iim est, quemadmoduni argamenf-a 
mox recitata pevspicue cohficiunt. Primum vero duos complectens prio-
res libros S. Thomae tribuendum est, si quaedam libri secundi excipiuntur 
capita. Hoc testant ur praeclara antiquitatis documenta ex Cotlicibus 
MSB. haústa. quae citabimns inferius. $io vi ta tur u trinque et- erTor 
eorum qui quatuor libros adscribunt S. Thomae, uti C-st Jo. Paulus 
NaZarius, et eorum injustior censura qui totum opus Auctori ab Aqui-
natedivriso nibumit, uti jo. Ambrosius Bar bava ra et in pri mis Ca-si mi-
rus Oudiaus, qui docuit (i)e Scrip. Eccl. T. H) opus de Regitnine Principum. 
ad Aegidiuiu liomanum seu de Columna pertinere. Qua in re vir sane 
eruùitus fuit egregio falsus, cum apud oittiies constet Aegidiuin exarasse 
ut.ique llbruni de Kegimine Principum. sed ab hoc Aquinaiis tractafcu 
plane diversum. Exstant quippe varia© édition es lib'-i Aogidii, qui inci-
pit 11 Clamat Politicorum sententia omnes principatus non esso aequali-
rer diuturnos. „ 

Dicendum ergo cum probatissimiS operum S. Thomae Nomen ciato ribus 
lucubratiouem ad Regem Cypri ad Aquinatem pertinere, eandemque ab 
ipso non fuisse absolutam; quemadmodum disertis verbis testatur Joan-
nes de Columna. Hnjtis tractatus aii fcestis est eruditas Eehardus plura 
habebantur cxemplaria MBS. quae huic controversiae non mediocrem af-
tevunt: lucem. In códice MSS. Florentino Mediceo haec habeutur " Li-
ber de II«';-:"', ci. Regno inceptus a Ven. Doctore S. Thoma de Aquino Or-
<• i"is Praedkatortun. postea complétas a Fr. Ptolomaeo de Lucha cjusdem 
Ordinis, qui postea fuit episcopus Tor celan us 

lu exemplair MSS. quod itálico versum pertmuit, ad Alexandrum VII. 
P. M. post verba "Opportunum est igitur in conversa tionehumana, mo-
dicum delectationis pro condimento liabere. ut animas hominis recreetur „ 
quae verba inveniiuitur Lib. 2, Cap. i ; legcbatur in margine "Qui fi-
nisce seconda il Beato Tommaso: ot in line libri quarti monUio haec 
addita fuerat - Qui compte il quarto libro del He n del Rcgiio continciaio 
dal Venerabile Dottor S. Tommuso d'Aquino,, poscia compiuto da Fr. 
Tolo meo da Lucca del medesimo O r diñe che fu Vescovo di Tor cello. — 
Haec exponuutur accurate a Paulo Frígerio in vita S. Thomae italice 
conscripta Lib. 4, Cap. 10, ubi narrât se récépissé ab Alexandro VII. 
S. P. vêtus exemplar MSS. Tractatus u de Regimine Principum „ ubi 
adnotationes memoratao reperiebantur. 

Accedit Codex MSS. jBarber. XI. 1-12 pertinens ad saeculum decimum 
quartum, qui Operi liunc praeponit tit ulum í! Tractatus de Rege et Regno 
S. Thomae de Aquino „. Opus absolvitur Capile sexto libri secuudi. 

Veram caput est, et. singulares maximique pretii in hac dirimenda 
controversia vetastissimus Codex MSS. Vatio, latin., in quo notatur etiam 
noraen llegis, pro quo conscriptas fait tractatus. Codex pertinet ad fi-
nem saecuíi decimi ter ti i, et httjns S. Thomae operis eic meminit L' Incipit 
liber Fratris Thomaxii ad Hcnricum Regftni Cypri,,Notatu. dignissimum 
est, opus perdnci ad ea usque verba Optimum est igitur in conversat-ione 
liumana modicum delectationis quasi pro condimento habere, ut ammus 
hominum rejíveetur,, quae reperiuntur Lib. 2, Cap. 4, et post ea nihil 
ulterins addi. —• 

Quam ad rem, ut brevi in conspectu ponan tur, quae a nobis dispatata 
sant, afíii-mandum mérito putamus 1". tracíatum u de Regimine Princi-
pum',, qui sub nomine S. Thomae cireumfertur, esse_ in duo Opuscula 
tribuendum, quorum quodlibet duobvts conflatur libris. Angelicum 
Loctorem esse Auctorem feriini Opnsculi, quod non absolvit-, sed usque 
ad Cap. 4. seenndi Hbri dumtaxat penluxii. B°. Ptolomaeum Luceiiscm 
S. Doctoris discipnlutn illnd absolvisse ex ipsis forsan seriptis a Magistro 
suo relictifi. 4". Duos posteriores libras, nimirnm tertium et quartum 
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•opus plano diversum conficere, quod incerti est Auctoris, cum Ptolomaeo 
Lucensi non tribùi posse videatar: plura enira in ipsis asseruntuf, quae 
adversa fronte pugnant cum lis, quae Ptolomaeus in sua Historia Eccle-
siastica tradidit. 

A RGTJ ME N T U M OPERIS 

Oogitanti mihi quid ofierrem regiai1 celsitudini dignum, 
meaeque professioni congmum et officio, id oecurrit potissime 
ofìereiidum, ut regi librum de regno scriberem: in quo et regni 
origmem, et ea quae ad regis officium pertinent, secundum Scii-
pturae divinae auctoritatem, philosopliorurn dogmata, et exempla 
iaudatoi*um principum diligenfccr depromerem, juxta ingenii pro-
l>rii facultatem: principium, progressum. consummatioiicm operis 
ex illius expectans auxilio, qui est-rex rcgum et Dominus do-
minantium, per quern reges regnant, Deus, magnus Dominus, 
et re-x magnus super onrnes deos. 

L I B E R PRIIVIUS 

CAPOT I. 

Quod necessft est homines simul vivantes 
ab aliqw diligcnter règi. 

Principium autem intentionis nostrae hinc sumere oportet 
ut quid nomine régis intelligeiidum sit, exponatur. In omnibus 
autem quac. ad finem aliquem ordinaniur, in quibus contiugit 
sic et aliter procedere, opus èst aliquo dirigènte, per quod di-
recte debitum perveniatur ad finem. Non enim navis, quam 
secundnm diversomm ventorum impulsum in diversa inovcri 
eontingit, ad destinatimi finem pen-eniret, nisi per gnbernatoiis 
indusU-iam dirigeretur ad portum. Hominis autem est aliquis 
finis, ad quem tota vita ejus «1. actio ordinatili-, cum sit agens 
per intellectum, cujus est manifeste propter finem operari. Con-
tingit autem diversimode hommes ad finem intentum procedere, 
quod i]jsa diversitas huinanorum studiomm et aotionum declai-at, 
Indiget igitur homo aliquo dirigente ad finem. Est autem uni-
cuique hominum naturallter insitnm rationis lumen, quo in suis 
actibiis dirigatur ad finem. Et si quidem liomini conveniret sin-
gulariter vivere, sicut multis animalium, nullo alio dirigente 
indigerct ad finem, sed ipse sibi unusquisque esset rex sub Deo 
summo rege, inquantum per lumen rationis divinitus datum sibi, 
in suis actibus se ipsiirn dirigeret. Naturale autem est homini 



4 OPUS. XXXI . DE REGIMINE PIUNCIPUM. LIB. I . CAP. I . 

ut sit animal sociale et poli tierna, in mnltitndine vivens, magis. 
etiam quam omnia alia animalia: quod quidem naturalis neces-
sitai declaral,. Aliis enim animalibus natura praeparavit cibum,. 
tegumenta pilorum, defensionem ; ut dentes, cornila, ungues, yet 
saltern velocitatela ad fu gam. Homo autem institutus est nullo 
liorum sibi a natura praepara.to, sed loco omnium data est ei. 
ratio, per quam sibi haec omnia officio manuum posset praepa-
rare. Ad quae praeparanda unus homo non sufficit : nam unus 
homo per se suffieienter vitam transigere non posset. Est igitur 
homim naturale, quod in societate multorum vivat. Amplius, 
aliis animalibus insita est naturalis industria ad omnia ea, quae 
sunt eis utilia vel nociva; sicut Ovis naturaliter aestimat lupnm 
inimictun. Quaedam etiam animalia ex naturali industria cogno-
scing aliquas herbas medicinales, et alia eorum vi fa e necessaria. 
Homo autem borimi, quae sunt suae vitae necessaria, naturalem 
cognitionem liabet solum in communi, quasi eo per rationem 
valente ex universalibus principiis ad cognitionem singulorum,. 
quae necessaria sunt humanae vitae pervenire. Non est autem 
possibile, quod unus homo ad omnia hujusmodi per suam ra-
tionem pertingat. Est igitur necessarium borami, quod in mul-
ti fcudine vivat, ut unus ab alio adjuvetur, et diversi diversis 
inveniendis per rationem oceuparentur, unus in medicina, alius 
in hoc, alius in alio. Hoc etàarn evidentissime declaratur per 
hoc, quod est proprium hominis loeutione uti, per quam unus 
homo aliis suum conceptum totaliter potest exprimere. Alia 
quidem animalia cxpiimunt mutuo passiertes suas in communi, 
u t canis in latrata iram, et alia animalia passi ones suas diversis 
mod is. Magis igitur homo est communicativus alteri quam 
quodeumque aliud animal quod gregale vide tur, ut grus, for-
mica et apis. Hoc ergo consideraus Salomon in Ecclesiaste 4, 
9. ait : u Melius est esse duos quam unum : liabent enim erno-
lumentum mntuae societatis. r Si ergo naturale est bomini 
quod in societate multorum vivat, necesse est in hominibus 
esse per quod multitudo regatur. Multis enim existentibus lio-i 
minibus, et unoquoque id quod est sibi congruum, providente, 
multi feudo in diversa dispergere tur, nisi etiam esset aliquis de 
eo quod ad bonum multitudinis pertinet, curäm babens; s iega 
et corpus hominis et eujuslibet, animalis deflueret, nisi esset, 
aliqua vis regiti va communis in corpore, quae ad bonum com-
mune omnium msmbrorum internieret. Quod considerans Sa-
lomon dicii (Prov. 11, 14) : u Ubi non est gubernator, dissip 
bitur populus. „ Hoc autem rationabiliter accidit: non eni 
idem est quod proprium et quod. commune: secundum propria? 
quidem different, secundum autem commune uniuntur. Diver-: 
sor um autem diversa e sunt, causae. Oportet igitur, praeter id 
quod movet ad proprium bonum uniuscujusque, esse aliquid 
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•quod movefc ad bonum commune multorum: propter quod et 
in omnibus, quae in unum ordinantur, aliquid mvenitur alte-
ring regitirum. In universitate enim corporum per primum 
corpus, scpicet cadeste, alia corpora ordine quoaam divinae 
Providentia« reguntur, omniaijue corpora per creaturam ratio-
nalem. In uno etiam hornine anima regit corpus, atque inter 
animae partes irasoibilis et coneupiscibilis ratione reguntur. 
Itemquc inter membra corporis unum est principale quod om-
nia movet, ant cor ant caput. Oportet igitur esse omni inul-
titudine aliquod regitivum. 

Contingit autem in quibnsdam, quae ordinantur ad finem, 
ot recte et non recto procedere. Q.uare et in regimino mul-
titudinis et rectum et non rectum invenitur. Ì lccte autem 
dirigitur unumquodque, quando ad finem convenientem dedu-
•citur; non recte autem, quando ad finem non convenientom. 
Alius autem est finis conveniens multitudini liberorum, et ser-
vorum. Nam liber est qui sui causa est; scrvus autem est 
qui id quod est, alterius est. Si igitur liberorum mnltitudo a 
regente ad bontim commune multitudinis ordinetnr, erit regi-
men rectum et justum, quale convenit liberi*. Si vero non 

.ad bonum commune multitudinis, sed ad bonum privatum re-
gentis regimen ordinetnr; erit regimen injustmn atque perver-
simi: undo et Dominus talibus rectoribus eomminatur per Eae-
chielem (cap. 34, 2) dicens: " V a e pastoribus qui pascebant-
semetipsos, „ quasi sua propria commoda, quaerentes. " Nonne 
givges a pastoribus pasemitor?» Bonum siquidem gregis pa-
stores quaerere debent, et rectorcs guilibet bonum multitudinis 
sibi subjectae. Si igitur regimen injustum per unum tantum 
fiat, qui sua conmioda ex regimine quaerat, non autem bonum 
multitudinis sibi subjectae; talis rector tyrannus vocatur, no-
mine a fortitudine derivato, quia scilicet jjor potentiani oppri-
mit, non per justitiam regit.; unde et »pudantiquo», potentes 
quique tyranni vocabantur. Si vero injustum regimen non 
per unum fiat, sed per plurcs; si quidem per pancos, " Oligar-
chia , vootttnr, idest principatus paucorum: quando scilioet 
pauci propter divitiaa opprimimi. plcbem, sola pluralitate a ty-
ranno differentes. Si vero iniquum regimen exerceatur per 
multos, Democratia „ nuneupatur, idest potentatus populi, 
quando scilicet populus plebojoram per potentiam multitudinis 
opprimit divités. Sic enim et populus totus crii quasi unus 
tyrannus. Similiter autem et justuin regimen distingui opor-
tet. Si enim administretur per aliquam multitudinem, com-
muni nomine « Politia _ vocatur, utpoto cum multitudo bella-
toi-um in civitato vel provincia dominatur. Si vero admini-
stretur per paucos, virtuosos autem, hujusmodi regimen " Ari-
stocratia„ vocatur, idest potentatus optmuis, vel optimorum. 



Iiis autein praemissis reqnirere oportet, quid provincia» voi 
eivitati magis expedit, ntrurn a plnribus regi, vel uno. Iloe 
autem considerati potest ex ipso fine regiminis. ; 

Ad lioc enim cujuslibet regentis ferri deh et mtentio ut ejus 
quod regendum suscepit, salutóni procuret. Gnberüstoris enim 
est navem contra maris perieula servando, illaesam perducere 
ad portoni saluti* Bonum autem et salus consociatae niulü-
tudinis est, ut ejus unitas couservetur, quae dicit.ur pax : qua 
remota, socialis'vitae perit utilitas, qumimmo miiltitudo aissen-
tiens sibi ipsi fit onerosa. Hoc igitur est ad quod maxime 
rector multitudinis intendere dcbet., nt paeis unitatem proouret. 
Nec recte consiliatur, an pacem faciat in multitudine sibi sub-
jecta, sicut medicus, an sanet iniirmiim sibi commissum. Isul-
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qui propterea optimates dieuntur. Si vero just.um regimen ad 
unum tantum pertineat, ilio proprie rex voeatur: unde Dona-
mis per Ezechielem (cap. 37, 2-1) dicit: «Servus mens David 
rex super oumns erit, et pastor unus erit omnium eorum. „ 
Ex quo manifeste ostenditur, quod de ration« regis est, quod 
sit unus qui praesit, et quod sit pastor, commune multit.udims 
bonum, et non snum commodum quaerens. Gum autem ho-
mini competat in muHitudine vivere, quia sibi non snflicit ad 
necessaria vitae, si solitarius maneat: oportet quod tanto sit. 
pcrfeetior multitudinis società», quanto magia per se snfiiciens 
erit ad necessaria vitae. Habetur siquidem aliqua vitae sutk-
oientia in familia domus unius, quantum scilicet ad naturale» 
actus nutrition is, et prolis generandae, el aliorum hujusmodi : 
in uno autem dieo, quantum ad ea quae ad uouin artificiom 
pertinent; in civitate vero, qnae est perfetta eommuuilas, quan-
tum ad omnia necessaria Vitae:.sad adirne magis m provincia 
una propter necessitatelo compugnatioms, et mutui auxilii 
contra liostes. Unde qui perfectam commumfcatcui regit, idest 
civitatem vel provincia«!, autonomastice rex voeatur; qm au-
tem domimi regit, non rex, eed paterfamilias dicitur; habet 
tameii aliquam "similitudinem regis, propter quam aliquaudo 
reges, populorum patres voeantur. 

Ex dictis igitur patet quod rex est, qui urnus multi .uainem 
civitatis vel provinciae. et propter bonum commune regit: unde 
Salomon in Eccle. 5, 8, dicit: « Universa« terrae rex imperat 
servienti... 

CAPUT II. 

Quod utilius est multiiudinem homimm simul viixntiurn. 
regi per unum, quam per plures. 
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lus enim consiliari debet de fine quem intendere debet, sed de 
his quae sunt ad fiuem. Propterea Apostolus commendata iìde-
lis popoli imitate, " Solititi, „ inquit (Eplies. 4, B) « sit is t- la-
vare unitatem spiritus in vinculo p a c i s . Q u a n t o igitur regi-
men efficacius fuerit ad unitatem paeis servandam, tanto erit 
utilius. Hoc enim utilius dicimus. quod ni'igis perducit ad 
finem. Manifestum est autem, quod unitatem magis officer© 
potest quod est per se unum, quam plures: sicut efficacissima 
causa est calefactionis quod est per se ealiduin. Utilius igitur 
est regimen unius, quam plurium. 

Amplius. Manifestimi est quod plures multitudinem nullo 
modo conservant, si omnino disseutirenl, Requiritur enim in 
ploribos quaedam unio ad hoe quod quoqno modo regere pos-
sint; quia nec multi navem in unam partem tralierent, nisi 
aliquo modo coujuncti. Uniri autein dieuntur plura per appro-
pinquationem ad unum. Melius igitur regit unus, quam plures 
ex eo quod appropinquant, ad unum. 

Adhuc. Ea quae sunt ad naturam, optime sc habeot: in. 
singulis enim operator natura qood optimum est. Omne autein 
naturalo regimen ab uno est. In mombrorum enim multitudin© 
unum est quod omnia movet, scilicet cor; et in partibus ani-
mar', una vis principaliter praesidet, scilicet ratio. Est etiam 
apibus uoos rex, et in to to universo unus Deus factor omnium 
ct rector. Et hoc rationabiliter, Omnis eriim multit.udo deri-
vatili' ab uno. Quare si ea. quae sunt secundum artem, irni-
taiitur ea quae sunt secundum naturam : et tanto magis opus 
artis est melius, quanto magis assequitur similitudinem ejus 
quod est in natura; neeesse est quod in humana multitndiiie 
optimum sit quod per unum regatur. 

Hoe etiam experiment-is apparet. Nam provinciae vol civi-
tates quae non reguntnr ab uno, disscnsionilms laborant, et 
absque pace fluctuant, ut. videatur adimpleri quod Dominus per 
Proplietam conqueritur, dicens (Jerem. 12, 10): "Pastores multi 
demoliti sunt vineam meam. „ E contrario vero provinciae et 
civitat.es ijuae sub uno rege rcguntur, pace gaudent, justitia 
•florent, et affiuentia rerum laetantur. Unde Dorninus pro ma-
gno munere per Proplietas populo suo promittit, quod poneret 
sibi caput unum, et quod princeps unus erit in medio eorum. 



8 OPUS. X X X I . DE REGIMINE PRrNCIPUM. LIB I . CAP. UT. 

CAPUT i n . 

Quod sicut dominium unius optimum est, quando est justum; 
ita oppositum ejus est pessimum: probaturqm multis 
wXÌonibm et o.rgimentu. 

Sicut autem regimen regis est optimum, ita regimen ty-
ranni est pessimum. Opponitur autem politiae quidem demo-
cratia: utrumque enim, sicut ex dictis appare t, est regimen 
quod per plures exercetur; aristocratiae vero oligarchia, utrum-
que enim exercetur per paucos; regnum autem tirannidi, 
utrumque enim per unum exercetur, Quod autem regnum sit 
optimum regimen, ostensum est prius. Si igitur optimo oppo-
nitur pessimum, necesse est quod tyrannis sit pessimum. 

Adhuc. Virtus unita magis est etficax ad effeotum indu-
cendum, quam dispersa vel divisa. Multi enim congregati simul 
traliunt, quod divisim per partes singulariter a singulis trahi 
non posset. Sicut igitur ulilius est virtutem ad bonum, esse 
magis unam, ut sit virtuosi or ad operand um bonum ; ita ma-
gia est nocivum, si virtus operans malum sit una, quam di-
visa. Virtus autem inj uste praesidentis operatur aa malum 
multitudijiis, dum commune bonum multitudinis in. sui ipsius 
bonum tantum retorquet. Sicut igitur in regimine justo, quanto 
regens est magis unum, tanto est utilius regimen, ut regnum 
melius est quam aristocratia, aristocratia vero quam politia; ita 
e converso erit et in inj usto regimine, ut videlicet quanto re-
gens est magis unum, tanto magis sit nocivnm. Magis igitur 
est nociva tyrannis quam oligarchia, oligarchia autem quam 
democrat,ia. 

Amplius. Per hoc regimen fit. injustam quod, spreto bono 
communi multitudinis, quaeritur bonum privatun regentis. 
Quanto igitur magia receditur a bono communi, tanto est re-
gimen magis injustum. Plus autem receditur a bono communi 
m oligarchia, in qua quaeritur bonum pancorum, quam in de-
mocratia. in qua quaeritur bonum multorum; et adhuc plus re-
ceditur a "bono communi in tyrannide, in qua quaeritur bonum 
tantum unius: omni enim universitari propinquius est multimi 
quam paucum, et paucum quam unum solmn. Regimen igitur 
tyranni est injustissimum. Similiter autem manifestum fit 
considerantibus divinse providentiae ordinem, quae optime uni-
versa disponit. Nam bonum provenit in rebus ex una causa 
perfecta, quasi omnibus adunatis quae ad bonum juvare pos-
sunt; malum autem singillatim ex singularibus defectibus. Non 
enim est pulcliritudo in corpore, nisi omnia membra fuerint 
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decenter disposi ta; turpitudo autem contingit, quodeuinque mem-
brorum indecenter se habeat. Et sic turpitudo ex pluribus 
causis diversimode provenit; pulchritudo autem uno modo ex 
una causa perfecta: et sic est in omnibus bonis et my lis, tam-
quam hoc Deo providente, ut bonum ex una causa sit fortius, 
malum autem ex pluribus causis sit debilius. Expedit igitur 
ut regimen justum sit unius tantum, ad hoc ut sit fortius. 
Quod si in injustitiam decliiiat regimen, expedit magis ut sit 
multorum,ut sit debilius, et se invicem impediant. Inter injusta 
igitur regimina tolerabilius est democratia, pessimum vero ty-
rannis. 

Idem etiam maxime apparet, si quis consideret mala quae 
ex tyrannis proveniunt. Quia cum tyrannus, contempto com-
muni bono, quaerit privatum, consequens est, ut subditos diver-
simode gravet- secundum quod diversis passionibus subjacet ad 
bona aliqua affectanda. Qui enim passione cupiditatis detine-
tur, bona subditorum rapit: unde Salomon (Proverb. 29, 4): 
u Rex justus erigit terrain, vir avaras destruet eam. ,, Si vero 
iracundiae passioni subjaceat, pro nihil o sanguinem fundi t: unde 
per Ezecb. ('22, 27), dicitur: " Principes ejus in medio ejus quasi 
lupi rapientes praedam ad eflundendum sanguinem. „ Hoc igi-
tur regimen fugiendum esse. Sapiens monet diceus (Kccl. 9, 
18) : u Longe esto ab liomine potestatem babente occidendi. r 
quia scilicet, non pro justitia, sed per potestatem occidit pro 
libidine voluntatis. Sic igitur nulla erit securitas, sed omnia 
sunt incerta, cum a jure disceditur; nec firmari quidquam po-
test quod positum est in alterius volúntate, ne dicam libidine. 
Nec solum in eorporalibus subditos gravat, sed etiam spiritua-
li:!, eorum bona impedit: quia qui plus praeesse appetunt 
quam prodesse, omneui profectum subditorum impediuni, suspi-
cantes omnem subditorum excellentiam suae iniquae domina-
tioni praejudicimn esse. Tyrannis enim magis boni quam mali 
suspecti sunt, semperque his aliena virtus formidolosa est. Co-
nantur igitur praedicti tyranni ne ipsorum subditi virtuosi 
elFecti rnagnanimitatis concipiant spiritum, et eorum iniquam 
dominationem non ferant, ne inter subditos amicitdae foedus 
firmetur, et pacis emolumento ad invicem gaudcant; ut, sic 
dum unus de altero non confìdit, contra eorum dominium ali-
quid moliri non possint. Propter quod inter ipsos discordias 
semi nani., exortas nutriuut, et ea quae ad foederationem homi-
num pertinent, ut connubia et convivía, prohibent, et cetera 
liujusmodi, per quae inter homines solet familiaritas et fiducia 
generali. Conantur etiain ne potentes aut divites fìant, quia 
de subditis secundum suae malitiae conscientiam suspicantes, 
sicut ipsi potentia et divitiis ad nocendum utuntur, ita timent 
ne potentia subditorum et divitiae eis nocivae reddantur. 
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Unde et Job (15,21), dc tyranno dioitur: " Sonitus terroris sem-
per in aariltus ejus; et cum pax sit,., nullo scilicet malum 
ei intentante, ille semper insidias suspicatur. - Kx hoc autem 
contingit ut dum praesidentes, qui subditos ad yirtutcs indu-
cere deberent, virtuti subditorum nequiter invident, et earn 
pro posse impediunt, sub tyrannis panci virtuosi invemantur. 
Nam juxta sententiam Pliilosoplii apnd illos inveniuntur fortes 
viri apud quos fortissimi quique honorantur. et, ut Tullius 
dicit, "jacent semper et paruin vigent quae apud quosque 
improbautur. „ Naturale etiam est ut homines sub timore nu-
triti, in servilem degenerent animimi, et pusillanimes fìant ad 
orane virile opus et strenuum : quod experimento patet. in pro-
vinciis quae diu sub tyrannis fuerunt. Unde Apostolus Co-
lossen. 8, 21, dicit: "Patres, nolite ad indignationem provocare 
fìlios vestros, ne pusillo animo fiant. -

llaec igitur nocumento» tyrannidis rex Salomon considerane 
dieit (Prov. 28, 12:}: " Regnantibus impiis ruinae liominum; r 
quia scilicct per nequitiam tyrannorum subjeeti a virtutum 
perloutione deliciunt: et itcrum dicit (ibi 29, 2): a Oum impii 
snmpserint principatum, gemet populus quasi sub servitute de-
ductus; et iterum (ibid. 28, 28): "Cum surrexerint impii, 
abscondentur homines, „ ut tyrannorum crudelitatem evadant. 
Nee est minim, quia homo absque rations secundum animae 
suae libidineni praesidens niliil differt a bestia: unde Salomon 
Cibid. 28, 15): "Leorugiens et ursus esuriens, princeps inipius 
super populum pauperem. „ lit ideo a tyrannis so abscondunt 
homines, siout a crudelibus bestiis; idemque videtur tyranno 
subjici, et tostine saevienti substerni. 

CAPUT IV. 

Qfiomodo variation est dominami, apud liomanos, et quad 
internum apud eos mat/is aucta est respvblica ex do-
minio plurium. 

Quia igitur optimum et pessirnum consisluni in monarchia, 
idest principati! unius; multis quideni propter tyrannorum ma-
litiam redditur regia dignitas odiosa; quidam vero dum regi-
men regis desiderant, incidunt in saevitiam tyrannorum; re-
ctorcsque quamplures tyranuidem exercent sub praetextu regia© 
dignitatis. Horum quidem exemplum evideutcr apparet in 
Boinana republiea. Regibns enim a pOpulo Romano expulsis, 
dum regium.vel potius tyrannieum fastum terre non possunt, 
institnerant sibi consules et alios magistrates, per quos regi 
cooperimi et dirigi, rcgmim in aristocratiam commutare volen-
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tes: et sicut refort. Sallustins, incredibile est memorati!, quantum, 
adepta liberiate, in brevi Romana eivitas creverit. Plerurnquo 
namque contingit ut boulines sub rege vivent.es, segnius ad 
bonum commune nitantur, utpote aestimantes id quod ad 
commune bonum impendunt, non sibi ipsis conterre, sed alteri, 
sub cujus potestate vident esse bona communia. Cum vero 
bonum commune non vident esse in potestate unius, non atten-
drait ad bonum commune quasi ad id quod est alterius, sed quili-
bet attendit ad illud quasi suum: unde experimento videtur 
quod una civitas per annuos reotores administra ta, plus potest 111-
tordum quam rex aliquis, si haberet très vel quatuor civitates: 
parvaque serviti» exact» a regibus graving feront quam magna 
onera, si a communitate oivium imponantur; qnod in promotion© 
Romana© reipublieae servat.um fuit. Nam plebs ad miliriam scribe-
batur; et pro militantibus stipendia exolvebant,, et. cum stipendiis 
exsolvendis non sufficeret commune aerariiun, in usus publicos 
opes venero privatae, adao ut praeter singulos annulos aureos, 
singulasque bullas, quae crani dignitatis insignia, nihil sibi 
ami ipse etiam senatus reliqucrit. Sed cum dissensioni!,us fa-
tigabantur contiuuis, quae usque ad bella civilia excrevemr.t; 
quibus bellis civilibus eis libertas ad quam mullum studuerant, 
do manibus ercpta est, sub potestate Imperatornm esse coepe-
runt, qui so reges a principio appellali noluorunt, quia Roma-
nis fuerat nonicu regium odiosum. Horum autem quidam 
more regio bonum commune fideliter proeuravenmt, per quo-
rum Studium Romana respubliea et, aucta et conservata est: 
plorimi vero eoram in subditos quidem tyränni, ad hostes 
vero effecti desides et imbccilles, Eomanam rempoblicam ad 
nihilum redegerunt. Similis etiam processus fuit in populo 
Hebraeorum. Primo quidem dum sub judicibus regebantur, 
undiqn© diripiebantur ab hoslibus. Nam unusquisque quoti 
bonuin erat in oculis suis, hoc faciebat. Regibus vero eis di-
vinitus datis ad eorwn iustantiam, propter regum malitiam, a 
cultu unius Dei recesserunt, et finaliter ducti sunt in captivi-
tatem. Utrinque igitnr pericula imminent: sive dum timetur 
tyrannus, evitetor regis optimum dominium; sive dum hoc 
desideratili-, poteste regia, in malitiam lyraimicam eonver-
tat-ur. 
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CAPUT V. 
Quod in dominio plurium magis saepe contingit dominium 

tgranrdcum, quam ex dominio unius; et ideo regimen 
unhts melius est. 

Cum antera inter duo, ex quorum utroqne perieulum im-
minet, eligere oportet, illud irtissime eligendum est, ex quo 
sequitur minus malum. Ex monarchia autom si in tyrannidem 
convertatur, minus malum sequitur quam ex regimine plurium 
optimatum, quando corrumpitur. Dissensio enim quae pluri-
mum sequitur ex regimine plurium, eontrariatur bono pacis, 
quod est praecipuum in multitudine sociali: quod quidem bo-
num per tyrannidem non tollitur, sed aliqna particularium 
homi tram bona impenduntur,1 nisi fuerit excessus tyranuidis, 
quod in totam communitatem desaeviat, Magis igitur praeo-
planduin est unius regimen, quam multorum, quamvis ex utro-
que sequantur perioda. 

Adhuc. Illud magis i'ugiendnm videtur, ex quo pluries sequi 
possunt magna, pericula. l'requentius autem sequuntur maxima 
pericula multitudinis ex multorum regimine, quam ex regimine 
unius. Plerumque enim contingit ut ex pluribus aliquis ab inten-
tione communis boni deficiat, quam quod unus tantum. Quicum-
que autem ex pluribus praesidentibus divertat ab intentione 
communis boni, dissensionis perieulum in subditorum multitu-
dine imininet, quia disscntientibus principibns consequens est 
ut in multitudine sequatur dissensio. Si vero unus praesit, ple-
rumque qtddem ad. bonum commune respicit: aut si a bono 
communi iutentionem averiat, non statim sequitur, ut ad sub-
ditorum depressionem intendali, quod est excessus tvrannidis 
et in malilia regiminis maximum gradum tenens,"ut supra 
ostensuiii est. Magis igitur sunt fugienda. pericula quae pro-
veniunt3 ex gubernatione multorum quam ex gubernatione 
unius. Amplius. Non minus contingit in tyrannidem verti 
regimen multorum, quam unius, sed forte frequentili. Exorta 
namque dissensione per regimen plurium, contingit saepe unum 
super alios superare, et sibi soli midtitudinis dominimi usurpare: 
quod quidem ex his quae pro tempore uierunt, manifeste inspici 
potest, Nam fere omnium multorum regimeu est in tyrannidem 
terminatum, ut in Romana »publica manifeste apparet. Qua« 
cum diu per plures magistrates admiuistrata fuisset; exortis si-

' An impedimitur? 
- Al. taidum ex gubcrnatiuue unius. 
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multatibus, dissensionibus et bellis civilibus, in crudelissimos ty-
rannos incidit: et universaliter si quis praeterita facta, et quae 
nunc fiunt, diligenter consideret, plures inveniet exercuisse 
tyrannidem in terris quae per midtos reguntur, quam in illis 
quae gubernantur per unum. Si igitur regimen 1 quod est 
optimum regimeu, maxime vitandum videatur propter tyran-
nidem; tyrannis autem non minus, sed magis contingere solet 
in regimine plurium quam unius, relinquitur simpliciter magis 
esse expediens sub rege uno vivere, quam sub regimine plu-
rimi!. 

CAPUT VI. 

Conclmio, quod regimen unim simpUciter sit optimum. 
Ostendit qvxditer multitudo se debet habere circa ipsum, 
quia, auferenda est ei occasio ne tyrannizet, et quod 
etiam in hoc est tulerandus propter majas malum vi-
tandum. 

Quia ergo nnius regimen praeeligendum est, quod est. opti-
mum, et contingit ipsum in tyrannidem converti, quod est 
pessimum, ut. ex diet,is patct; laborandum est diligent,i studio 
ut sic multdtudini provideatur de rege, ut non incidant in 
tyrannum. 

Priinum antem est necessarium ut talis conditionis liomo 
ab illis ad quos hoc spectat ofScium, promoveatur in regem, quod 
non sit probabile in tyrannidem declinare. Unde Samuel Dei 
providentiam erga instituídonem regis comnieiiduns, ait 1 Kcgum 
13,14 : u Quacsivit sibi Dominus viium secundum cor sunm. „ 
Deinde sic disponenda est regrii guberriatio, ut rcgi jam in-
stituto tyrannidis subtrahatur occasio. Simul etiam sic ejus 
temperetur potestas, nt in tyrannidem de facili declinare non 
possit. Quae quidem ut /¡ant. in scquentibus considerandum 
crit. Demum vero curandum est, si rex in tyrannidem diver-
teret, qualiter posset occurru 

Et quidem si non fuerit excessus tyrannidis, ntilius est, re-
lnissam tyrannidem tolerare ad tempus, quam contra tyrannum 
agendo1 multis implican periculis, quae sunt graviora ipsa tyran-
nide. Potest enim contingere ut qui contra tyrannum agunfc, 
pracvalere non possint-, et, sic provocatus tyrannus, magis de-
saeviat. Quod si praevalere quis possit adversus tyrannum, 
ex hoc ipso proveniunt multoties gravissimae dissensiones in 

An regium? 
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populo, give dum in tyrannum insurgitur, sive dum post deje-
•ctionem tyranni erga ordinationem regiminis multitudo sepa-
ratur in partes. Contingit etiam ut interdum dum alieujua 
auxilio multitudo expellit tyrannum, illo potestate accept« 
tyraunidem arripiat, et timens pati ab alio quod ipse in aliuin 
fecit, graviori servitute subditos opprimat. Sic enim in tyraii-
nide solet contingerc ut posterior gravior fiat quam praceedens, 
dum praecedentia gravamina uon deserit, et ipse ex sui cordis 
malitia nova excogitat: unde Syracusis quondam Dionysii 
mortem omnibus desiderantibus, anus quaeuam, ut incolumis 
et sibi snperstes esset, Continue orabat; quod ut ty ran mis co-
gnovit, cur lioc faceret interrogavit. Turn ilia. Puella, inquit, 
ex.istens cum gravem tyrannum liabercmns, mortem ejus cupie-
bain, quo interfecto aliqnantum durior successit. Ejus quoque 
dominationem finiri magnum existimabam. Tertium te irripor-
tuniorem habere coepimus rectorein. Itaque si tu fueris ab-
sumptus, deterior in locuin Luum succedet. 

Et si sit intolerabilis excessus tyrannidis, quibusdam visuna 
fait ut ad fortium virorum virtutem pertineat tyrannum 
interimere, seque pro liberation© multitudinis exponere pe- . 
riculis mortis: cujus rei exemplum etiam in veteri tostamento • 
liabotur. Nam Aiot.b qnidam Eglon regem Moab, qui gravi 
servitute populum Dei premebat, sica infixa in ejus femoroj 
interemit, et factus est populi judex. Sed hoc apostolicae' 
doctrinae non congruit. Docet enim nos Petrus non bonis 
tantrum et modestis, veruin etiam dyscolis dominis reverenteri 
subditos esse: (2 Pet). 2. Haec est enim gratia, si propter con-
scientiam Dei sustineat quis tristitias patiens in juste. Unde 
cum multi Eomani Imperatores fidem Chris ti persequerentur 
tyrannice, magnaque multitudo tam nobilium quam populi 
esset ad lidein conversa, non resistendo, sed mortem patienter! 
et ariuati? sustinentes pro Christo laudantur, ut in sacra The-
baeorum legione manifesto apparet. Magisque Ajoth judican-
dus est hostein interemisse, quam populi rectorem, licet tyran-
num. XJnde et in veteri testamento leguntur occisi fnisse hi 
qui occiderunt Joas regem Juda. quam vis a cnltu Dei receden-1 

tem, eornmque filii reservati3 secundum legis praeceptum. Esset 
autem lioc multitndin i periculosum, et ejus rectoribus, si pri-
vata praesumptione aliqui attentarent praesidentium neceni 
etiam tyrannorum. Plerumque enim hujusmodi pcriculis magis 
exponunt se mali quam boni. Matfs autem solet esse grave 
dominium non minus regum quam tyrannorum; quia secundum: 
sententiam Salomonis (Prov. 20, 2 6 ) : u Dissipat impios rex 

1 AL quam tyrannum agendo. 
2 AL et auimati. 
i AL fiiiia reservatis. 
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•sapiens. „ Magis igitur ex hujus praesumptione immineret pe-
riculum multitudini de amissione regis, quam remedium de 
subtractione tyranni. 

"Videtur autem magis contra tyrannorum saevitiam non 
private praesumptione aliquorum, sed auctoritat« publica pro-
cedendum. Primo quidem si ad jus multitudinis alicujus per-
tineat sibi providere de rege, non injuste ab eadem rex in-
stitutus potest destrui, vel refraenari ejus potestas, si potestate 
regia tyrannice abutatnr: Nec putanda est talis multitudo in-
fideliter agere tyrannum destituens, etiam si eidem in perpetuo 
se ante subjecerat: quia hoc ipse meruit, in multitudinis regi-
mine se non fidclitcr gerens, ut exigit, regis officium, quod ei 
pactum a subditis non reservetur. Sic Romani Tarquinium 
superbum, quem in regem susceperant, propter ejus et iiliorum 
tyrannidem a regno ejecerunt, substituta minori, scilicet con-
siliari, potestate. Sic etiam Domitianus, qui modestissimis Im-

Suratoribus Vespasiano Patri, et Tito rratri ejus successerat, 
um tyrannidem exercet, a Senatu Romano interemptus est, 

omnibus quae perverse Romanis fecerat. per senatusconsul-
tum juste et salubriter in irritum revocatis. Quo factum est 
ut beat us Joannes Evangelista dilectus Dei diseipulus, qui per 
ipsum Domitianum in Patbmos insulam fuerat exilio relegatus, 
ad Epliesum per senatusconsultum remitteretur. Si vero ad 

j u s alicujus superioris pertineat moltitudini providere de rege, 
expectandum est ab eo remedium contra tjTanni nequitiam. 
Sic Archelai, qui in Judaea pro Herode pat.re suo regnare jam 
coeperat, paternam malitiam imitantis, Judaeis contra euni 
querimoniam ad Caesarem Augustum deferentibus, primo qui-
dem potestas diminuitili' ablato sibi regio nomine, et medietate 
regni sui inter duos fratres suos divisa: deinde cum nec sic a 
tyrannide oompesceretur, a Tiberio Caesaro relegatus est in 
exilium apud Lugdunum Galliae'CIVITAtem. Quod si cumino 
contra tyrannum auxilium humanum haberi non potest, recur-
rendum est ad regem omnium Deum, qui est adjutor in oppor-
tunitatibus in tribulationc. Ejus enim potentiae subest ut cor 
tyranni crudele converta! in mausuetudinein secundum Salo-
monis sententiam Proverb. 12, 1 : u Cor regis in manu Dei : 
quocumque voluerit. inclinabit illud. n Ipse enim regis Assueri 
crudelitatem, qui Judaeis mortem parabat, in mansuetudinem 
vertit. Ipse est qui ita Nabuchodonosor crudclem regem con-
vertit, quod factus est divinae potentiae praedicator. " Nunc 
igitur, „ inquit, u ego Nabuchodonosor laudo et magnifico et 
glorifico regem caeli: quia opera ejus vera, et viae ejus judicia, 
et gradientes in superbia potest humiliare : „ Dan. 4, 34. Tyran-
nos vero quos reputat conversione indignos, potest, auferre do 
medio, vel ad infimum statum reducere, secundum illud Sa-
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pientis Eccl. IO, 17: a Sedem ducimi superborum destrùxit. Deus 
et eedere fecit mites prò eis. „ Ipse est qui videns afilictioneni 
populi sui in Aegypto, et audiens eoriun clamorem, Pharaonem 
tyrannum dejecit cura exercitu suo in mare. Ipso est qui me-
inoratum Nabucliodoriosor prius superbientem non solum ejecife 
de regni solio, sed etiam (te hominum cousortio in similitudi-
nem bestiae conimutavit. Nec enim abbreviata manus eius 
est, ut jiopulum suum a tvrannis liberare non possit. Pro-
mittit enim populo suo pei* Isaiam requiem se daturum a la-
bore et confusione, ac servitute dura, qua ante, servierat: et 
per Ezech. 34, 10. dicit : u Liberabo menni gregem de ore 
eornm, „ seilicet pastorum qui pascunt se ipsos. Sed ut hoc 
"beneficium popuhis a Deo consegui mcreatur, debet a peccatià 
cessare, quia in ultionem peccati divina permissione impii ac-
cijjiuiit principatum, dicent.e Domino per'Oseae 13, 11 : - Dabo 
libi regem in furore meo ; „ et in Job 34,30, dicitur, quod 
" regnare fecit hominem hypocritam propter peccata populi. r 
Tollenda est igifcur culpa, ut cesset tyrannorum plaga. 

CAPUT v n . 
Hic quaerit sanctm Doctor, quid praeeipue movere debeat 

regem ad reyendum; tU/im honor vel gloria: et pom 
opiniones circa hoc, quid sit tenendum. 

Quoniam autem secundum praedieta, regis est bonum multi-
tudinis quaere re, nimis videtur oucrosum regis officiuin. nisi 
ei aliquod propriuni bonum ex hoc provenirct- Oportet lgitur 
considerare, quale sit boni regis conveniens praemium. 

Quibnsdam igitur visum est lion esse aliud nisi honorem 
et gloriam. Unde et Tullius de republics, définit, principes 
civitatis esse alendum gloria: cu.jus rationom Aristoteles in 
libro Ethic, assignare videtur, quia princeps cui noil sufficit 
honor et gloria, consequentcr tyrannus effieitur. Inest eniniJ 
animis omnium ut propriuni bonum quacrant. Si orgo con-' 
ten tus non fuerit princeps gloria et honore, quaeret voluptates 
et divitias: et sic ad rapinas et subditornm injurias conver-j 
tetur. 

Sed si hanc sententiam receperimns, plurima sequuntnr 
inconvenientia. Primo namque hoc rcgibus dispendiosum esseiji 
si tot labores et solicitudines patersntur pro mercede tam fra-1 
gili. Nihil enim videtur in rebus hnmanis fragilius gloria, et 
honore favoris hoininum, cum dependeatcx opinionibus homi-
num, quibus nihil mutabilins in vita hominum: et inde est-
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quod Isaias Propheta cap. 20 hujnsmodi gloriam nominat fiorem 
féni. Deinde humaaiae gloriae cupido animi magnitudinem aufert. 
Qui enim favorem hominmn quaerit, necesse est ut in ornni eo 
quod dicit aut facit, eorum voluntati deserviat ; et sic dum placero 
liominibus studet., fit servus singulorum. Propter quod ct idem 
Tullius, ill libro de Officii-, "cavendam „ dicit, esse gloriae cu-
pidinem: eripit, enim animi libertatcm, pro qua magnanimis 
viris omnis debet esse eontentio. „ Nihil autem principem, qui 
ad bona peragenda instituitur, magis decet quam animi magni-
tudo. Est igitur incompetens regis officio huinanae gloriae 
praemium. Simul etiam. est multitudini nocivurn, si tale prae-
mium statuatur principibus. Pertinet enim ad boni viri offi-
cium ut contemnat gloriam, sicut alia temporalia bona. Vir-
tuosi enim et fortis animi est, pro justitia contemnere gloriam, 
sicut et vitara: unde fit quiddam mirabile; ut, quia virtuosos 
actus sequitur gloria, ipsa gloria virtuose contemuatur, et ex 
contemptu gloriae homo gloriosus reddatur, secundum senten-
tiam Fallii dicen tis: "Gloriam qui spreverit, veram habebit: „ 
et de Catone dixit Sallustius: " Quo minus jietebat gloriam, 
tanto magis assequebatur illam: „ i psique Christi discipuli se 
sicut Dei ministros cxhibebant, per gloriam et ignobilitatem, 
per infàmiam et bonam fkmam. Non est igitur boni viri con-
veniens praemium gloria, quam contemnunt boni. Si igitur 
hoc solum bonum statuatur praemium principibus, sequetur 
bonos viros non assumere principatum, aut si assurnpscrint., 
impraemiatos esse. Amplius ex cupidine gloriae periculosa mala 
proveniunt. Multi enim dum immoderate gloriam in rebus 
bellicis quaerunt, se ac suos perdiderunt exercitns, libertate 
patriae, sub hostili potestate reducta: unde Torquatus Koma-
nus princeps in exemplum1 hujus vitandi discriminis, filium qui 
contra imperium suum provocatili ab host-e juvenili ardore pu-
gna vit., licet vicisset, occidit; ne plus mali esset in praesump-
tionis exemplo quam ntilitatis in gloria hostis occisi. Habet 
etiam cupido gloriae aliud sibi familiare vitium, simulationem 
videlicet. Quia enim difficile est, paucisque contingit veras 
virtutes assequi, quibus solis honor debotur ; multi gloriam 
cupientes, virtutum simnlatores fiunt. Propter quod, sicut di-
cit Sallustius, 11 ambitio mnltos mortales falsos¿ fieri coegit: aliud 
clansum in pectore, aliud promptum habere in lingua, magisque 
vultum quam ingenium habere. „ Sed et Salvator noster eos 
qui bona opera faciunt. ut ab liominibus videantur, hypocritas, 
idest simnlatores, vocat. Sicut igitur periculosum est multi-

' Al. i n e x e m p l o . 
' Al. f a l so . 
1 Al. u t r a p t o r . 

2 — S. THOMAE, OpuKiHo, Vol , 2, 
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tudini, si princeps voluptates et divitias quaerat pro praemi 
ne raptor et contumeliosus fiat; ita periculosum est cum deti 
netur gloria® praemio, ne praesumptuosus et simulator existat. 

Sed quantum ex dictorum sapientum inl,entioiie apparetj' 
-non ea ratione lionorem, et gloriam pro praemio principi de-
crevernnt tamquam ad hoe prineipaliter tern debeat bom regis 
intentio: sod quia tolorabilius est si gloriam quaerat, quam 
si pecuniam cupiat, vel voluptatem sequatur. Hoc emm Vitium 
virtuti propinquilis est: cum gloria, quam homines cupiuat, 
ut ail. Augustinus, nihil aliud sit quam judicium hominum bene» 
de hominibus opinautium. Cupido emm glome ahquod habet 
virtutis vestigium, dum saltern bonorum »pprobationem quaerit, > 
et eis displicere reeusat. Paucis igitur ad verarn virtutem pcr-| 
venientibus tolerabilins videtur, si praeferatur ad regimen qui 
vel judicium hominum metuens, a inalis inanifestas retrahitur. 
Qui eniin gloriam eupit, aut vera via per virtutis opera nititur J 
ut. ab hominibus approbetur, vel saltern dolis ad hoc contends, i 
atquc fallaciis. At. qui dominari desiderat, si cupiditate glonae 
carans non timeat, bene jiidicantibus displicere, per apert.isiima I 
seelera quaerit plcrutaque obtinere quod diligit: unde bestias j 
superat sive crudelitatis sive luxuiiae Vitus, sicnt m Nerone 
Caesare patet: cujus, ut Augustinus dielt, tanta luxuria tu« 
ut, nihil putaretur ab eo virile metuendum: tanta crudolitas,; 
ut nihil molle habere putaretur. Hoe aatem satis exprimitur 
per id quod Aristoteles de magnanimo in Ethieis dicit, quod 
non quaerit honorem et gloriam quasi aliquid magnum, quod 
sit virtutis suiiiciens praemium, sed nihil ultra hoc ab bomi-. 
nibus exigic. Hoc euim inter omnia terrena videtur esse prae-
eipuum, ut homini. ab hominibus testimonium de virtute red-
datur. 

CAPUT YHI. 

Etc dedarat tancfus Doctor, qualis cat verm finis regis, 
qui movere ipium debet ad bene regendnm. 

Quoniam ergo mur.danus honor et hominum gloria reguie 
solicitudinis non est sufficiens praemium, inquirendum resist 
quale sit eidem sufficiens. Est autem conveniens, ut rex prae-
mium expectet a Deo. Minister enim pro suo minister« 
praemium expectat a domino. Rex autem populum guber-; 
nando minister Dei est, dicente Apostolo Rom. 13. 1, et*. 
quod omnis potestas a Domiuo Deo est, et quod £ est Dei mi-
nister, vindex in irarn ei qui male agit: „ et in lib. Sap., 
reges, Dei esse ministri describuntur. Debent igitur reges pre; 
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suo regimine praemium expeetare a Deo. Rémunérât autem 
Deus pro suo ministerio reges interdum temporalibus bonis; 
sed talia praemia sunt, bonis malisque communia : unde Do-
minus. Ezeeh. 27, 18: " Nabucliodonosor rex Babylonis servire 
fecit oxercitum suum Servitute magna, adversus Tyrum: et 
inerces non est reddita ci, nee exeroitui ejus de Tyro, pro 
Servitute qua servivit mihi adversus earn, , ea scilicet Servitute 
qua potestas, secundum Apostolum, ~ Dei minister est, vindex 
in iram ei qui male agit: „ et postea de praemio subdidit,: 
a Propterea liaec dicit Dominus Deus: Ecce ego dabo Nabu-
chodonosor regem ßabylonis in terra Aegvpti, et diripiet 
spolia ejus, et erit merces exeroitui ejus. _ Si ergo reges ini-
quos contra Dei hostes pugnantes, licet non inteutione serviendi 
Deo, sed sua odia et cupiditates exequendi, tanta mercede Do-
minus rémunérât, ut de hostibus victoriam tribuat, regna sub-
jiciat, et spolia diripienda proponat: quid faciet bonis regibus, 
qui pia intentionc Dei populum regunt, et hostes impuguant ? 
Non quidem terrenam, sed aeternam mercedem eis promittit, 
nec in alio quam in se ipso, dicente Petra pastoribus popoli 
Dei 1 Pet. 5. 3: ~ Pascile qui in vobis est gregem Domini... 
et cum veneri» Princeps pastorum, „ idesl rex regain Clulstus, 
u percijàetis immarcescibilem gloriae coronam : „ de qua dicit 
Isa 38. 5: "Erit, Dominus sertum exultationis et diadema glo-
riae populo suo. „ Hoc autem ratione manifesta tur. Est enim 
mentibus omnium ratione utentìum inditmn, virtutis praemiiun 
beatitudinem esse. Virtus en ini uniuscujusque rei describitur 
<juae " bonum facit habentem, et opus ejus bonum reddit. ., 
Ad hoc autem qnisque bene operando nititur pervenire, quod 
est maxime desiderio inditum. Hoc autem est esse felicem, 
quod nidlus potest non velie. Hoc igitur praemium virtutis 
convenienter expeetatur, quod hominem beatum facit. Si 
autem bene operali virtutis est opus; regis autem opus est 
bene regere subditos ; hoc otiam crii, praemium regis, quod cum 
faciat esse beatum. Quid autem hoc sit, hinc considerandum 
est. Beatitudinem quidem dicimus ultimimi desiderionmi fi-
nem. Kequo enim desiderii motus usque ili infinitum pro-
cedi^; esset enim inaile naturale desiderium, cum infinita por-
transiri liou possint. Cum autem desiderium intellectualis 
naturae sit universalis boni; hoc solum bonum vere beatum 
tacere poterit, quo adepto milium bonum restât quod amplius 
desiderali possit : imde et beatitudo dicitnr bonum perfectum, 
quasi omnia desiderabilia in se comprehendens. Tale autem 
non est aliquod bonum terrenum: nani qui divitias babent, 
amplius habere desideranti et simile patet in ceteris. Et si 
ampliora non quaerunt, desiderant tamen ut ea permaneant, 
vel alia in locom eorum succédant: nilül enim permanens 
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iiivonit.ur ill rebus terrenis. Nihil igitur terrenuui est, quod 
quietare desideri uni possit. Ncque igitur terrennm aliquid 
beatum lacere potest, ut possit esse regis conveniens praemium. 

Adliuc. Cujuslibet rei tinalis perfectio et bonum complo-
tum ab aliquo superiore dependet: quia et ipsa corporalia 
meliora redduntur ex adjunctione meliorum; pejora vero, si 
deterioribus miseentur: si enim argento misceatur aurum, ar-
geutum fit melius, quod ox plumbi admixtione impurum effi-
citur. Constat autem terrena omnia esse infra mentem huma-
nam; beatitudo autem est hominis finalis perfectio, et, bonum, 
completum, ad quod omnes pervenire desiderant. Nihil igitur 
terrenum est, quod hominem possit beatum facere. Nec igitur 
terrenum aliquid est praemium regis snfficiens. " Noil enim, „ 
ut Augustinus dicit (de civit. Dei lib. 5, cap. 26) : * christia-. 
nos principe« 1 ideo felices dicimus, quia diutins imperarunt, 
vol impera (.ores filios mòrto placida reliquerunt, vel hostes 
reipublicae doinuerunt,5 vel cives adversum se insurgontes et-
cavere et opprimere potuorunt Sed felices cos dicimus, si 
juste imperant si malunt, enpiditatibu? potius, quam genti- ; 

bus quibuslibct imperare ; si omnia faciunt non propter ardo- ! 
rem inani« gloriae, sed propter caritateni felicitati»aeternae.. J 
Tales Imperatores christianos felices dicimus interim spe, postea 
re ipsa futuros, cum id quod expectamus adveuerit. „ Sed 
nec aliquid aliud creatum est, quod beatum hominem faeiat, 
ot possit regi decorni pro praemio. Tendit enim uniuscujusque 
rei desiderimi! in snum principium, a quo esse3 suum causatur. 
Causa vero mentis humanae non est aliud quam Deus, qui 
earn ad suam imaginem facit. Solus igitur Deus est qui ho-
minis desiderimi! quietare potest, et facere hominem beatum, 
et esse regi conveniens praemium. 

Amplius. Mens humana universalis boni oognoscitiva est 
per intellectum, et desiderativa per voluntatem. Bonum antera 
universale non invenitur, nisi in Deo. Nihil ergo est quod 
possit hominem beatum faccrc, ejus implendo desiderium, nisi 
Deus, de quo dicitur in Ps. 102, 5 : « Qui replet in bonis 
desiderium tuum. „ In hoc ergo rex suum praemium statuere 
debet. Hoc igitur considerans David rex dicebat Ps. 74, 24: 
" Quid mihi est in coelo, et a te quid volui super terrain? „ 
Cui qnaestioni postoa rcspondens, subjungit: Milli autem 
adhaerere Deo bonum est, et ponere in Domino Deo spem 
meam, _ Ipse enim est qui dat salutoni regibus, non solum 
temporalem, qua cominuniter salvat homines et jumenta, sed 

' Verba ideo feiio.es dicimus stippleoimut ex Augusllno. 
* Al. diminuerunt. 
3 Al. suam prinoipium causatur. 
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etiam earn de qua per Isa. 51, G, dicit: "Salus autem mea 
in scmpiternum erit: „ qua homines salvat, eos ad aoquaiitatem 
Angeloniin perducens. 

Sic igitur vcsincari potest, quod regis praemium est honor 
et gloria. Quis enim mundanos et caducus honor huic honori 
similis esse potest, ut homo sit civis et domesticus Dei, et in-
ter Dei filios computatns, et haereditatem regni caelestis asse-
quatur cum Christo? BJC est honor quern cononpiscens et 
admirans rex David dicebat, PsaL 138, 17: u Nimis honorati 
sunt amici tui, Deus. „ Quae iusuper humanae laudis gloria 
huic comparari potest, quam non fallax blandientium lingua, 
non decepta liomimrai opinio profert, sed ex interioras con-
scientiae testimonio producitur, ot Dei testimonio confirmatur, 
qui suis eonfessoiibus reproniittit quod confiteatur eos in gloria 
Patris coram Angelis Dei? Qui autem hanc gloriam quaerunt, 
earn inveniunt, et quam non quaerunt gloriam honiinum, 
consequuntur, exemplo Salomonis, qui non solum sapientiam, 
quam quaesivit, accepit a Domino, sed factus est super reges 
alios gloriosus. 

CAPUT IX. 
Ilic deelarat soneto» Doctor, quod praemium. region et 

principum tenet supremum gradnm in beatitudine cae-
lesti: et hoc multis rationibus ostenditur, et exemplis. 

Consideraudum autem restat ulterius, quod et eminentem 
obtinebunt caelestis beatitudinis gradum, qui oflicium regium 
digne et laudabiliter exequuntur. Si enim beatitudo virtutis 
est praemium: consequens est ut majori virtuti major gradus 
beatitudinis debeatur. Est autem praecipua virtus qua homo 
aliquis non solum se ipsum, sed etiam alios dirigere potest: 
et tanto magis, quanto plurium est rogitiva: quia et secundum 
virtutem corporalem tanto aliquis virtuosior reputat.nr, quanto 
plures vincere potest, aut pondera plura levare. Sic igitur 
major virtus requiritur ad I'egendum domesticam i&miliam 
quam ad regenduin sc ipsum, multoque major ad regimen oi-
vitatis et regni. Est igitur excellentis virtutis bene regium 
oliicium exercere. Debetur igitur ei excellens in beatitudino 
praemium. 

Adhuc. In omnibus artibus et potentiis laudabiliores sunt 
qui alios bene regunt, quam qui secundum alienara directio-
ncm bene se habent. In speeulativis enim majus est veritatem 
aliis docendo tradere, quam quod ab aliis docetur, capere posse; 
in artificiis etiam majus aestimatur, majorique couducitur pre-
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tio architector qui aedificium disponit, quam artifex qui se-
cundum ejus dispositibnem manualiter operator: et in rebus 
bellicis majorem gloriam de victoria consequitur1 prudentia 
ducis quam militis t'ortitudo. Sic autem se habet rector multitu-
dinis in his quae a singulis secundum virtutem sunt agenda, 
sicut doctor in disciplinis, et architector in aedificiis, et dux 
in bellis. Est igitur rex majori pretio ! dignus, si bene subjectos 
gubernaverit, quam aliquis subditorum, si sub rege bene se 
habuerit. 

Amjilius. Si virtutis est, ut per earn opus hominis bonum 
reddatur, majoris virtutis esse videtur, quod magus bonum per 
earn aliquis operetur. JIajus autem et divinius est bonum j 
multitudinis quam bonum unins: unde interdum malum unius • I 
sustinetur, si in bonum multitudiuis ecdat; sicut occiditur I 
latro, ut pax multitudini detur: et ipse Dens mala esse in i 
mundo non sineret, nisi ex eis bona elieeret ad utilitatem et I 

{ulchritudinem universi. Pertinet autem ad regis officium, ut 11 

onum multitudinis studiose proouret. Mains igitur praemium I 
debetur regi pro bono regimine, quam subdito pro bona actione. I 

Hoe autem manifest-ius fiet, si qnis magis in speciali con- I 
sideret. Laudatur enim ab hominibus quaevis privata persona, [ 
et ei a lleo compntatur in praemium, si egenti subveniat, I 
si discordes pacificet, si oppressnm a potentiore eripiat, denique | 
si alicui qualitercumque opem vel consilium conferat ad salu- I 
tem. Quanto igitur magis laudandus esc ab hominibus et • I 
praemiandus a Deo, qui totam provineiam facit pace gaudere, I 
violentias cohibet, justitiam servat, et disponit qind sit agen- I 
dum ab hominibus suis legibus ot praeccptis? Hinc etiam I 
magnitudo regiae virtutis apparet quod praecipue Dei simili- I 
tudinem gerit, dum agitin regno, quod Deus in mundo: unde I 
in Exod. 22, judices multitudinis, dii vocantnr. Tanto autem , I 
est aliquid Deo acceptins, quanto magis ad ejus imitationem I 
acccdit: unde et Apostolus monet Ephes. 5 , 1 : - Estote iini- ft 
tatores Dei, sicut filii carissimi. Sed si secundum sapientis [ 
sentenüam, omne animal diligit. simile sibi, secundum quod I 
causae aliqualiter similitudinem habent causati; consequens igi- I 
tnr est bonos reges Deo esse aeceptissimos et ab eo maximeprae- ' | 
miandos, Simul etiam,ut Gregorii verbis utar, "quid est tem- I 
pestas maris nisi tempestas mentis? Quieto autem mare recte I 
navem etiam imperitus dirigit,; turbato autem mare tempe-' I 
statis fluctibus etiam peritus nauta confunditur: unde et ' I 
plerumqne in occupatione regiminis ipse quoque boni operis 
usus perditur. qui in tranquillitate tencbaiur. Valde enim 1 

' A/. Seguitar. 
2 An Ugcndunt. prac-mio ? 
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difficile ost, si, nt Augustinus dicit, inter linguas sublimantium 
et honorantium, et obsequia nimis humiliter salutantium non 
extoHuntur, sed se homines esse meminerint. Et in Eecli. 
31* 8 dicitur: "Beatus vir.. . . qui post aurum non abiit.; ne_c 
spèra-Ut in pecuniae thesauris: qui potuit „ impune "tnmsgredi, 
er, non est transgressus; et faeere mala, et non fecit. „ Ex 
quo quasi in virtutis opere probat,us invenitur fidelis. Unde 
secundtim Bianiis proverbium principalis virum ostendit. Multa 
enim ad principat.ua eulmon pervenientes, a virtuto deficiunt, 
qui dum in statu essent infimo, virtuosi vidobantur. Ipsa 
igitur difficultas quae principibus imminet ad bene agendum, 
eos facit majori praemio dignos; et si aliqnando per infirim-
tatem peccaverint, apud homines excusabiliores redduntur, et 
facilius a Deo veniam promerentur; si tarnen, ut Augustinus 
ait, pro suis peecatis humilitatis et miserationis et orationis 
saerificium Deo suo vero immolari non negligunt. In cujus 
rei exemplum de Achab rege Israel, qui multum peccaverat, 
Dominus ad Eham dixit (3 Beg. 21, 29) : " Quia humiliatus 
est mei causa, non inducam hoc malum in diebus suis. „ 

Non solum autem ratione ostendit,ur quod regibus excellens 
praemium debeat.nr, sed etiam anctoritate divina firmatur. Di-
citur enim in Zach. 12, quod in illa beatitudinis die qua erit Do-
minus protector habitantibus in Jerusalem, idest in visione paois 
aeteniae, aliorum domus erunt sicut domus David, quia scilicet 
omnes reges erunt, et regnabunt cum Christo, sicut membra 
cum capite. Sed domus David erit sicut domns Dei: quia si-
cut regendo fideliter Dei officium gessit, in populo, ita in 
praemio Deo propinquius erit, et inhaerebit. Hoc etiam fuit 
apud gentiles aiiqnalitcr somniatum, dum civitatum rectores 
atque servatores in deos transformari putabant. 

CAPUT X. 

Quod rese et. princeps studerà debet ad bonum regimen 
propter bonum sui ipsitis, et. utile quod vide seguitar: 
cujus conlrarìum, sequitur regimen tyramücum. 

Cum regibus tam grande in caelesti beatitudine praemium 
proponatur, si bene in regendo se habuerint; diligenti cura, se 
ipsos observare debent, ne in tyrannidem convcrtantur. Nihil 
enim eis acceptabilius esse debet, quam quod ex honore regio, 
quo sublimantur in terris, in caelestis regni gloriam transferan-
tur. Errant vero tyranni, qui propter quaedam terrena com-
moda justitiam deserunt; qui tanto privantur praemio, quod 
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adipisci poterant juste regeudo. Quam autem stultum sit pro ,] 
hujusmodi parvis et teuiporalibus bonis maxima et sempiterns ! 
perdere bona, nullus nisi stultus ant infidolis ignorât. Addou-I 
dum est etiam, quod haec teinporalia commoda, popter quae ; 
tyranni justitiam deserunt, magis ad lucrum proveniunt regi- • 
bus, dum justitiam servant. Priino namque inter mundaiia r 
omnia nihil est quod amicitiao dignae praeferendum videatur. j 
Tpsa namque est, quae virtuosos in unum conciliât, virtutoin 
conservât atque promovet. Ipsa est qua omnes indigent in 
quibuscumque negotiis per.agendis: quae nec prosperis i m p o r - j 
tunc se ingcrit, neo desorit itt advarsis. Ipsa est quae maximas 
delectationes affert intantum,- ut. quaecumquo delectabilia in i 
taedium sine amicis vertantur. Quaelibet autem aspera, facilia I 
et prope nulla facit amor: nec est alicujus tyranni tant» cru-
delitas ut amieiiia non delectetur. Dionysius enim Syracuse-« 
norum tyiannus cum duorum amic.orom, qui Damon et Pythias ' ! 
dicebantnr, alteram occidere vellet, is qui occidendus erat, in- 1 
ducias impetravit ut domum profectus res suas ordinaret; alter | 
vero amicorum sese tyranno obsidem pro ejus reditu dedit. J 
Appropiuquante autem promisso die. nec illo redeunte, unus- i 
quisque lidejussorem stultitiae arguebat. A t illo nihil so me-
tuere de amici constantia praedicalmt. Kadcm autem hora, qua ¡r 
fuerat occidendus, rediit. Admirans autem amborum atiimum 
tyrannus, supplicium propter fidem amicitiae remisit, insuper ' 
rogans ut eum tertium reciperent in amicitiac gradu. H o c au-
tem amicitiao bonum quamvis desidercnt tyranni, consequi 
tamen non possunt. Dum enim commune bonum non quae- [ 
runt, sed proprium, fit parva vel nulla communio e'orum ad 1 
subditos. Omnis autem amicitia super aliqua communione fir-1 
mat ur. Eos enim qui conveniunt vel per naturae origincm, [ 
vel per morum similitudinem, vel per cujuscumque societatis i 
communionem, videmus amicitia coujungi. Parva igitur, vel J 
potius mUla est amicitia tyranni et subditi; simulque dum sub- I 
aiti per tyrannicam injustitiam opprimuntur, et se amari non 1 
sentiunt sed contemni, nequaquam amant. Nec habent tyranni i 
unde de subditis con que ran tur, si ab eis non diliguntur, quia | 
nec ipsi tales se ipsis exhibent ut diligi ab eis debeant. Sed-1 
boni reges dum communi profectui studiose intendunt, et eo- I 
rum studio subdili plura commoda se assequi sentiunt, diligun- J 
tur a plurimis, dum subditos so amare demonstrant : quia et I 
hoc est majoris malitiae, quam quod in multitudine cadat, ut 
odio habeantur amici, et beneiactoribus rependatur malum pro l 
bono. Et ex hoc amore proveuit ut bonorum regum regnant 
sit stabile, dum pro ipsis se subditi quibuscumque periculis | 
exponere non recusant. Cujus exemplum in Julio Caesare ap- I 
paret, de quo Svetonius refert, quod milites suos usque adeo I 
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diligebat, ut audita quorumdam caede, capillos et barbam ante 
uoiT dompserit quam vindicasset: quibus rebus devotissimos 
sibi et strenuissimos milites reddidit ; ita quod plerique eorurn 
capti, conccssam sibi sub ea conditione vitam, si militare ad-
versus Caesarem vellent, recusarent. Octavianus etiam Au-
gustus qui modestissime imperio usus est, iutanturn rliligebatur 
a subditis, ut plerique moriontes, victimas quas devoverant, 
immolari mandarent, quia eum superatiiem reliquissent. Non 
est ergo facile ut principis pcrtnbetur dominium, quem tanto 
consensu populus amat: propter quod Salomon dieit Prov. 29,14: 
" itex qui judicat in justitia pauperes, thronus ejus in aeter-
ntun firmabitur. „ Tyrannorum vero dominium diuturnum ess« 
non potest; cum sit. multitudini odiosum. Non potest enim 
din conservali, quod votis multorum répugnât. Vix enim a 
quoquam praesens vita trausigitur, quin aliquas adversitates pa-
tiatur. Advomitatis autem tempore occasio deesse non potest 
contra tyrannum insurgendi ; et ubi adsit occasio, non décrit ex 
multis vel unus qui occasione non utatar. Insurgentem autem 
populus votive prosequitur: nec de facili carebit effeetu quod 
cum favore multitudinis attentata. Vix ergo potest contin-
gere, quod tyranni dominium protendatur in longum. 

Hoc otiam manifeste patet, si quis consideret, unde tyranni 
dominium conservator. Non enim conservatili' amore, cum 
parva vel nulla sit amicitia subjectae multitudinis ad tyran-
num, ut ex praehabitis patet. De subditorum autem fide tyran-
nis confidendum non est. Non enim invenitur tanta virtus in 
multis, ut fidelitatis virtutc reprimantur, ne indebitae servitù tis 
jugum, si possint, cxcutiant, Eortassis autem nec fidelitati 
contrarium reputabitur secundum opinionem multorum, si ty-
rannieae nequitiae qualitercumqiie obvietur. Kestat ergo ut 
solo timore tyranni regimen sustentetur: unde et timeri se a 
subditis tota intentione procurant. Timor autem est debile 
fundamentum: nam qui timore subduntur, si occurrat occasio 
qua possint impunitatem sperare, contra praesidentes insurgunt 
eo ardentius, quo magis contra voluntatem ex solo timore 
(iohihebantur : sicut si" aqua per violentiam includatur, cum 
aditum invonerit, imperaosius fluit. Sed nec ipse timor caret 
periculo, cum ex nimio timore plerique in disperationem iuei-
derint. Salutis autem desporatio audacter ad quaelibet atten-
timela praecipitat. Non potest igitur tyranni dominium esse 
diurnum. 

Hoc etiam non minus exemplis quam ratiouibus apparet. Si 
quis enim antiquorum gesta et modernorum eventus consido-
ret, vix inveniet dominium tyranni alicujus diutumum fuisse. 
Unde et Aristoteles in sua Politica multis tyrannis enumerati», 
omnium demonstrat dominium brevi tempore fuisse finitum; 
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quorum tamen aliqui diutius praefuerunt, quia non rp.ultum in 
tirannide excedebant, sed quantum ad multa imitabantur re-
gaJem modestiam. 1 

Adhuc autem hoc magis fit manifestimi ex consideration 
divini judicii. Ut enim in Job 34, 30, dicitur, " Regnare tacit 
hominem hypocrilam propter peccata popoli. „ Nullus autem 
verius hypoerita dici potest, quam qui regis assumit officium, et 
exhibet se tyrannum. Nam hypoerita dicitur qui alterius ro-
praesentat personam, sicut in spectaculis fieri consuevit. Sic 
igitur Deus praefiei permittit tyrannos ad pumendum subditorum 
peccata. Talis antem punitio in Scripturis ira Dei consuM 
vit nominali. Unde per Oseae 13, 11, Dominus dicit: " Dabo 
vobis regem in furore meo. - Infelix est autem rex qui po-
pulo in furore Dei coneeditur. Non enim ejus stabile potest 
esse dominium : quia " non obliviscetur misereri Deus, nec con-
tinebit in ira sua misericordias suas: „ (Psal. 7G, 10): q vanimmo 
per Joel. 11, 13, dicitur, quod est " patiens, et multae miseri-
cordiae, et praestabilis super malitia. _ Non igitur permittit 
Deus diu regnare lyrannos, sed post tempestatimi per eos in-
ductam populo, per eorum dejectionem tranquillitatcm indo-
cet. Unde Eecli. 10, 17, dicitur: " Sedes ducum superbo] 
destruxit. Deus, et sedere fecit mites pro eis. „ 

Esperiménto etiam magis apparet, quod reges per justitiam 
magis adipiscuntur divitias quam per rapinam tyrauni. Quia 
enim dominium tyrannorum subjectae muìtitudini displicet, ideo 
opus habent multos habere satellites, per quos contra subditos 
tuti reddantur; in quibus necesso est plura expendere, quam a 
subditis rapiant. Regum autem dominium quod subditis pla-
cet, omnes subditos pro satellitibus ad custodiani habet, in 
quibus expendere opus non est ; sed interdirai in necessita tibus 
plura regibus sponte donant, quam tyranni diripere possint; et 
sic impietrir quod Salomon dicit Prover. 11, 24: "Alii, „ sci-
licet reges, " dividunt propria „ benefàciendo snbjectis, " et di-
tiores fi li ut : alii, „ scilicet tyranni, "rapiunt non sua, et sem-
per in egestate sunt. „ Similiter autem justo Dei cont.ingit 
judicio, ut qui divitias injuste congregant, inutiliter eas disper-
gali i, aut etiam juste auferantur ab eis. Ut enim Salomon di-
cit. Eeele. 5, 9 : " Avarus non implebitur pecunia; et qui amat 

Secunias, fructum non capiet ex eis: „ quiuimmo, ut Proverb. 

5, 27, dicit, u conturbai domum su a ill qui sectatur avaiitiam., 
Eegibus vero qui justitiam quaerunt, divitiae adduntur a Deo; 
sicut Salomon, qui dum sapientiam quaesivit ad faciendum 
judicium, promissionem de abundantia divitiarum accepit. 

De fama vero snperfluum videtur dicere. Quis enim dubi-
tet bonos reges non solum in vita, sed magis post mortem 
quodammcdo laudibus hominum vivere, et. in desiderio babeli; 
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roalorum vero nomen aut statim deficere, vel si excellentes in 
malitia fucrint, cum detestatione eorum rememorari? Unde Sa-
lomon dicit Proverb. 10, 7: " Memoria justi cum laudibus, no-
men autem impiorum putrescet: , quia vel deficit, vel remauet 
cnm foetore. 

CAPUT XI . 

Quod bona etiam mundana, vi sunt divitiae, patentas, ho-
nor, et fama, magis provenirmi regibus quam tyrannis: 
et de malia quae incmrunt tyranni etiam in hac vita. 

Ex his ergo manifestum est quod stabilita« poiestatis, di-
vitiae, honor et fama magis regibus quam tyrannis ad votimi 
proveniuut; propter quae tamen indebite adipiscenda déclinât 
in tyrannidem princeps. Nullus enim a justitia declinai, nisi 
cupiditato alieujus commodi tractus. Privatur insuper tyran-
nus excellentisshna beatitudine, quae regibus debetur pro prae-
mio ; et quod est gravius, maximum tormentoni sibi aequirit, 
in poenis. Si enim qui unum hominem spoliât vel in servi-
tutem redigit vel occidit, maximam poenam moretur; quantum 
quidem ad "judicium hominum mortem, quantum vero ad ju-
dicium Dei damnationem aeternam; quanto magis putandum 
est tyrannum deteriora mercri supplicia, qui undique ab omni-
bus rapit, contra omnium libertatem laborat, pro libito volun-
tatis suae qiioscumque interficit? Tales insuper raro poenitent; 
vento iodati superbiae, merito peccatorum a. Deo deserti, et 
adulationibus hominum delibuti, rarius digne satisfecero possunt. 
Quando enim restituent omnia quae practer justitiae debitum 
abstulerunt? Ad quae tamen restitueuda nollus dnbitat cos 
teneri. Quando recompensabunt eis quos oppresserunt, et in-
juste qualitercumque laoserunt? Adjicitur autem ad eorum im-
poenitentiam, quod omnia sibi licita aestimant quae impune 
sino resistemia facere potuerunt: onde non solum emendar© 
non satagunt quae male feeerunt, sed sua. consuetudine pro 
anctoritate utentes, pec'candi audaciàm transmittunt ad postero«; 

. et sic non solum suornm facinorum apud Deum rei tcnentur, 
sed etiam eorum quibus apud Deum pcccandi occasionem re-
liquerant. Aggravatur etiam eorum peccatimi ex ¡dignitato 
suscopti officii. Sicut enim terrenus rcx gravius punit suos 
ministros, si invc-nit eos sibi contrarios; ita Deus inagis puniet 
eos quos sui regiminìs executores et. ministros facit, si nequiter 
agant-, Dei judicium in amaiitodinem convertentes. l ode et 
in libro Sapieutiae 6, 5, ad reges. iniqoos dicitor: - Quoniam 
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cum cssetis ministri regni illius, 11011 recte judieastis, neijqe 
custodistis legem justitiae,' liec secundum voluntatem Dei ami 
bulastis; horrende et- oito apparebit vobis: quoniam judicium! 
durissimum liis8 qui praesunt fiet. Exigua enim coneeditiw 
misericordia; potentes autem potenter tormenta patientur.J 
El, de Nabuehodonosor per Isa. 14, 15, dicitur: " Ad mfernu® 
idetraheris in profuudum lac.i. Qui to vidorint, ad to inclines 
buutur, t-eque prospieicnt,, quasi profundius in poenis submes 
sum. Si igitur regibus abundant temporalia bona et prove-
niunt, et excellens beatitudinis gradus praeparatur a Dcol 
tyrarmi autem a temporalibus bonis quae capiunt, plerumqna 
irustrantur, multis insuper periculis subjacent.es. et quod tm 
amplius, bonis aetcrnis privautur, ad poonas gravissimas res«] 
vati: vchementer studendum est bis qui regendi officium sal 
scipiunt, ut reges se subditis praebeant, 11011 tyrannos. Ds 
rcgo autem quid sit, et quod expediat multitudini regem lia| 
here; adhuc autem quod praesidi expediat so regem inultitudiaM 
exhibere aubjoctae, non tyraunum: tanta a nobis dicta s i s t l 

CAPUT x n , 
Procedit ad ostendendum regis officium: ubi secundum vim 

naturae ostendit regem esse in regno, sicut anima est in 
corpore, el sicut Deus est in mundo. 

Consequeus autem ex dictis est considerare quod sit regii 
officium, ct qualem oportcat esse regem. Quia vero ea quae 
sunt secundum artem, imitantur ea quae sunt secundum 11a-
turairi, ex quibus accipimus ut secundum rationom operari pos-
simus; optimum videtur regis officium a forma regiminis m-
turalis assumerc. Invenitur autom in rerum natura regimes 
et universale et particulare. Universale quidem, secundum 
quod omnia sub Dei regimine continental-, qui sua providenti« 
universa gubernat. Particulare autem regimen lnaxime quidemj 
divino regimini simile est. quod invenitur in hotnine: qui o l 
hoc minor mundus appellator, quia in eo invenitur forma uni-i 
versalis rogintinis. Nam sicut universa creatura corporea I 
omnes spirituales virtutes sub divino regimine continental; 
sic et corporis membra et ceterac vires animae a ration« re-
guntur; et sic quodammodo se habet ratio in homine, sicut 
Deus in mundo. Sed quia sicut supra ostendimus, hoino est 
animal naturaliter sociale, in multitudiue vivens; simiHtudo 

M 

' At. juat i t iae noatrae . 
! At. in l.is. 
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divini regiminis invenitur in homino non solum quantum ad 
hoc, quod [Kir rationem regitur unus homo, sed etiam quantum 
ad hoc quod per rationem unius hominis regitur multitudo: 
quod maxime pertinet ad officium regis, dum, et.in quibusdam 
animalibus quae socialitcr vivunt, quaedam similitude inveni-
tur hnjus regiminis, sicut in apibus, in quibus et reges esse 
dieuntur: non quod in eis per rationem sit regimen, sed per 
instinctum naturae inditum a siunmo regente, qui est anctor 
naturae, Hoc igitur officium rex suscepisse eognoscat, ut sit 
in regno sicut in corpore anima, et sicut Deus in mundo. Quae 
si diligenter recogitet; ex altero justitiae in eo zelus accenditur, 
dum considerat, ad hoc se positum ut. loco Dei judicium re^no 
exerceat; ex altero vero mansuetuilinis ot clementiao lenita-
tem aeqnirit, dum rcputat singnlos, qui suo subsunt regimini, 
sicut propria membra. 

CAPUT XH3, 

Assu.mil ex hoc stmiUhtdine modum regiminis, ut sicut Deus 
unatuquumqm rem distinguit quodam ordine, et propria 
opvratione et loco, ita rex suiditos sum in regno:. et 
eodem modo de anima. 

Oportet igitur eonsiderare, quid Deus in mundo faeiat: sic 
enim manifestum erit, quid immineat regi faciendum. Sunt 
autem universaliter consideranda duo opera Dei in mundo: 
unum quo mnudum instituit; alteram quo munduin institutum 
gubernat. Haec etiam duo opera anima habet in corpore. Nam 
primo quidem virtute animae iiiformatur corpus: deinde vero 

5er animam corpus regitur et movetur. Horum autem secun-
um quidem magis proprio pertinet ad regis officium: unde ad 

omnes reges pertinet gubernatio, et a gubernationis reginiino 
regis nomen accipitur. Primum autem opus noil omnibus re-
gibus convenit: non enim omnes regnum aut civitatem insti-
tuunt, in quo regnant; sed regno ac civitati jam institutis 
regiminis curam impondunt,. Est autem considerandum, quod 
nisi praecessisset- qui institueret civitatem aut regnum, locum 
non haberet gubernatio regni. Sub regis enim officio com-
prehenditur etiam institutio civitatis et regni: nonnulli enim 
civitates instituerunt, in quibus regnarent, ut Ninus Niniyem, 
et Komulus Romain. Similiter etiam ad gubernationis officium 
pertinet ut gubernata conservet, ac eis utatur ad quod sunt 
constituta. Non igitur gubernationis officium plene cognosci 
poterit, si institutionis ratio ignoretur. ßatio autem institu-
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cum cssetis ministri regni illius, 11011 recte judieastis, neijqe 
custodistis legem justitiae,' liec secundum voluntatem Dei ami 
bulastis; horrende et eito apparebit vobis: quoiiiam judicium! 
durissimum bis8 qui praesnnt itet. Exigua enim conceditHff 
miser ¡cordis; potentes autem potenter tormenta patientur.J 
El, de Nabuchodonosor per Isa. 14, 15, dicitur: " Ad mfernu® 
detraheris in profuudum laci. Qui te viderint, ad Co incliujj 
buutur, teqoe prospieient,, quasi profundius in poenis submetf 
sum. Si igitur regibus abundant temporalia bona et prove-
niunt, et excellens beatitudinis gradns praeparatur a Dcol 
tyranni autem a temporalibus bonis quae capiunt, plerumqna 
irustrantur, muliis insuper periculis subjacent.es. et quod tm 
amplius, bonis actcrnis privautur, ad poonas gravissimas res«] 
vati: vehementer studeudum est bis qui regendi officium sn-i 
seipiunt, ut reges se subditis pi-aebeant, non tvrannos. Ds 
rcgo autem quid sit, et quod expediat multitudini regem lia| 
here; adbuc autem quod praesidi expediat, se regem multitudiaM 
exhibere subjoctae, non tyraunum: tanta a nobis dicta s i s t l 

CAPUT x n , 
Procedit ad ostendendum regis officium: ubi secundum viam 

naturae ostendit regem esse in regno, sicut anima est in 
corpore, et sicut Deus est in mundo. 

Consequeus autem ex dictis est considerare quod sit regii 
officium, et qnalem oportcat esse regem. Quia vero ea quae 
sunt secundum artem, imitantur ea quae sunt secundum ua-
turain, ex quibus accipimus ut secundum rationom operari pos-
simus; optimum videtur regis officium a forma regiminis m-
turalis assumere. Invenitur »litem in rerum natura regimes 
et universale et particulare. Universale quidem, secundum 
quod omnia sub Dei regimine continental', qui sua providenti« 
universa gubernat. Particulare autem regimen maxime quidemj 
divino regimini simile est. quod invenitur in hornine: qui o l 
hoe minor mundns appellator, quia in eo invenitur forma uni-! 
versalis regiminis. Nam sicut universa creatura corporea I 
omnes spirituales virtutes sub divino regimine continental: 
sic et corporis membra et ceterac vires animae a ration© re-
guntur; et sic quodammodo se habet ratio in homine, sicnt 
Deus in mundo. Sed quia sicut supra ostendimus, homo est 
animal naturaliter social©, ill multitodine viven's; similitude 

M 

' At. just i t iae nos t ras . 
! At. in bis. 
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divini regiminis invenitur in homino non solum quantum ad 
hoe, quod [Kir rationem regitur unus homo, sed etiam quantum 
ad hoc quod per rationem unius hominis regitur multitudo: 
quod maxime pertinet ad officium regis, dum, et.in quibusdam 
animalibus quae socialiter vivunt, qiuiedam similitude inveni-
tur hujus regiminis, sicut in apibus, in quibus et reges ess© 
dicuntur: non quod in eis per rationem sit regimen, sed per 
instinctum naturae indilum a siunmo regente, qui est auctor 
naturae, Hoc igit.nr officium rex suscepisse cogiioscat, ut sit 
in regno sicut in corpore anima, et sieut Deus in mundo. Quae 
si diligenter recogitet; ex altero justitiae in eo zelus accenditur, 
dum consider»» ad hoc se positum ut. loco Dei judicium re^no 
exerceat; ex altero vero mansuetuilinis ot clementiae lenita-
tem acquirit, dam repotat singnlos, qui suo subsnnt, regimini, 
sicut propria membra. 

CAPUT XH3, 

Assu.mil ex hoc similitudine modvm regiminis, ut sicut Deus 
unamquamqm rem distinguit quodam ordine, et propria 
opvratione et loco, ita rex subditos su/is in regno:. et 
eodem modo de anima. 

Oportet igitur eonsiderare, quid Deus in mundo faeiat : sic 
enim manifestum erit, quid immineat regi faciendum. Sunt 
autem universaliter consideranda duo opera Dei in mundo: 
unum quo mnudum instituit; alterum quo mundurn institutum 
gubernat. Haec etiam duo opera anima habet in corpore. Nam 
priino quidem virtote animae informator corpus: deinde vero 

5er animam corpus regitur et movetur. Horom autem secun-
nm qoidem magis proprio pertinet ad regis officium: unde ad 

omnes reges pertinet gubernatio, et a gubernationis regiinino 
regis nomen accipitur. Primum autem opus noil omnibus re-
gibus convenit: non enim omnes regnum aut civitatem insti-
tuunt, in quo regnant; sed regno ac civitati jam institutis 
regiminis curam impendunt,. Est autem considerandum, quod 
nisi praecessisset- qui institueret civitatem aut regnum, locum 
non haberet gubernatio regni. Sub regis enim officio com-
prehenditur etiam institntio civitatis et regni: nonnulH enim 
civitates instituerunt, in quibus regnarent, ut Ninus Niniyem, 
et Eomulus Eomam. Similiter etiam ad gubernationis officium 
pertinet ut gubernata conservet, ac eis utatur ad quod sunt 
constituta. Non igitur gubernationis officium plene cognosci 
poterit, si institutionis ratio ignoretur. Batio autem institu-
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tionis regni ab esemplo institutionis mundi sumonda est: in 
quo primo consideratur ipsarum rerum productio, deinde par-
tium mundi ordinata distinctio. Ulterius autem singulis mundi 
partibus diversae rerum species distributee videntur, ut stellae 
caelo, volucres aeri, pisces aquae, ammalia terrae : deinde sin-
gulis ea quibits indigent, abundantér divinitus provisa viden-
t.ur. Hanc autem institutionis rationem lloyses subtiliter et 
diligenter expressit. Primo enim rerum productionom propo-
nit dicens: ~ In principio crea vit Deus caelum et terram. „ 
Deinde secundum ordinem convenientem omnia divinitus di-
stincta esse denuntiat, videlicet diem a nocte, a superioribus 
inferiora, mare ab arida. Hinc caelum luminaribus, avibus 
aerem, mare piscibus, auimalibus terram ornatam refert: ultimo 
assignatum hominibus terrae animaliumque dominium. Usum 
vero plantarum tam ipsis quam aniinalibus ceteris ex provi-
dentia divina denuntiat. Institutor autom civitatis et regni 
de novo producere homines, et loca ad inhabitandum, et cetera 
vitae subsidia non potest; sod nccesse habet his uti quae in 
natura praeexistunt ; sicnt. etiam cetera® tartes operationis suae 
inateriam a natura accipiuut, ut labri ferrum, aedificator ligna 
et. lapides in art is nsum assumant. 

Necesse est igitur" institutori civitatis et regni primum qui-
dem congruum locum cligere qui salubritate habitatores con-
served ubertate ad victum suiliciat, amoenitate delectet, muriti 
tione ab hostibus tutos reddat. Quod si ¿liquid de dieta 
opportun itate deficiat, tanto locus erit con veróni (¿or, quanto 
plura vel magis necessaria de praodictis habuerit. Deinde ne-
cesse est ut loeum olcctum institutor civitatis aut regni distin-
guât, secundum exigentiain eorum quae perfectio civitatis aut 
regni requirit,: pitta, si regnimi instituendum ait-, oportot pro-
vidcre quis locus aptus sit urbibus constituendis, quis villis, 
quis castrò; ubi constituenda sint studia litterarum, ubi exer-
citia militimi, ubi negotiatorum conventus; et sic de aliis quae 
perfectio regni requirit. Si autem institutioni Civitatis opera 
detur, providere oportet quis locus sii, aaeris, guis jori reddendo, 
quis artificibus singulis deputandns. Ulterius autem oportet 
liomines congregare, qui sunt congruis locis secundum sua of-
ficia deputando Demiun vero providendum est ut. singulis 
necessaria suppetant secundum uniuscujusquc constitutionem 
et statuiti: aliter enim nequaquam posset, regnum vel eivitas 
commanere. 

Uaec igitur sunt, ut, summarie dicatur, quae ad regis otS-
eium pertinent in institutione civitatis aut. regni, ex similitu-
dine institutionis mundi assumpta. 
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CAPUT XIV. 

Qu>'$ modus gufo, mundi competa!- regi, quia secundum mo-
dunl gubei-nationis dir,ime: qui qutdem modus guber-
nandi a guòernatione navis sumpdl initium: ubi- et 
ponitur coraparatio sacerdotali* domimi et regalie. 

Sicut autem institutio civitatis aut regni ex forma institu-
tionis mundi conveuienter aceipitur, sic et gubernationis ratio 
ex gubernat.ione sumcnda est. Est- tamen praeconsiderandum, 
quod gubernare est, id quod gubernatur, conveuienter ad dc-
bitum finem perducere. Sic etiam navis gubernari dicitur, 
dum per nautae industriam recto itinere ad portum illaesa per-
dueit-ur. Si igitur aliquid ad finem extra se ordinetur. ut na-
vis ad portum: ad gubernatoris officium pertinobit non solum 
ut, rem in se conservet illaesam, sed quod ulterius ad finem 
perducat. Si vero aliquid essot cujns finis non esset extra 
ipsuni, ad hoc solum intenderei gubernatoris int9ntio, ut rem 
ilìam in sua perfectione coiiservaret illaesam. Et quamvis 
nihil tale inveniatur in rebus post ipsum Deurn, qui est omni-
bus finis; erga id tamen quod ad extrinsecnm ordinatur, mol-
t-iplicitcr cura, impenditur a diversis. Nam forte alius erit qui 
curam gerit ut res in suo esso consorvetur; alius autem, ut. 
ad altiorem perfectiouem perveniat : ut in ipsa navi, unde gu-
bernationis ratio assuntiti«-, manifeste apparet. Fuber enim 
lignarius curam habet restaurando si quid collapsum fuor it in 
navi; sed nauta solieitudinein gerit ut, navem perducat ad por-
tum: sic etiam contingit in homine. Nam medicus curam gerit 
ut vita hominis conservetur in sanitate; oeconomus, ut sup-
petant necessaria vitae ; doctor autem curam gerit ut veritatem 
cognoscat ; institutor autom morum, ut secundum rationem vivati 
Quod si homo non ordinaretur ad aliud exteriiis bonum, sut-
ficereut liomini curae praedictae. Sed est quoddam bonum 
extra ne ani homini. quamdiu morì alit ar vivit, scilicet ultima 
beatitudo, quao in fruitione Dei expectat.ur post mortem: quia, 
ut Apostolus ait 2 ad Corinth. 5, 6 : « quamdiu sumus in cor-
pore, peregrinamur a Domino. „ Unde homo christianus, cui 
beatitudo illa est per Christi sanguinem acquisita, et qui pro 
ea assequenda Spiriti» saneti arrham accepit, indiget, aUa spi-
rituali cura, per quam dirigatur ad portum salutis aeternae. 
Haec autem cura per ministros Ecclesiae Christi fidelibus exhi-
tetur. idem autem oportet esse judicium de fine totius multilu-
dinis, et uuius. Si igitur finis hominis esset bonum quodoum-
que in ipso existens; et regendae multitudinis finis ultimus 
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esset similiter lit tale bonum wultitudo acqnireret, et m eo 
permanerei, Et si quidem talis ultimiis sive uiuus hominis 
si ve multitudinis finis esset corporalis vita et samtas corporis; 
medici esset officium. Si autem ultimus finis esset divitiarum 
affluentia, oeconomus rex quidam multitudinis esset. fei vero 
bonum cognoscendae veritatis tale quid esset ad quod posset 
multitudo pertingere, rex kaberet doctoris officium. Videtur 
autem finis esse multitudinis congregata«, vivere secundum 
virtutem. Ad hoe enim homines congregantur ut simul bene 
vivant, quod oonsequi non posset unusqmsque smgulariter 
vivens. Bona autem vita est secundum virtutem. Virtuosa 
igitur vita est congregationis bumanae finis. Hujus autem 
signum est quod hi soli partes sint multitudinis congrogatae, 
qui sibi invicem communicant in bene vivendo. Si enim pro-
pter solum vivere homines convenient; ammalia et servi esseilt 
pars aliqua congregationis civilis. Si vero propter aequirendas 
divitias, omnes simul negotiates ad imam civitatem pcrtme-
rent; sicut videmus eos solos sub una multitudine compntari 
qui sub eisdem legibus et eodem regimine diriguntur ad bene 
vivendum. Sed quia homo vivendo secundum virtutem ad 
ulteriorem filiera ordinatur, qui oonsistit in fruitione divina, 
ut supra jam diximus; oportet eumdem finem esse multitudinis 
bumanae, qui est hominis unius. Non est ergo ultimus finis 
multitudinis congrega*»« vivere secundum virtutem, sed per 
virtuosam vitam porvenire ad t'ruitionem divinam. Si quidem 
autem ad hunc finem perveniri posset virtute bumanae natu-
rae, necesse esset ut ad officium regis pertineret dirigere ho-
mines in hunc finem. Hunc enim dici regem supponimus cui 
summa regiminis in rebus humanis cominittitur. Tanto autem 
est regimen subliming, quanto ad finem ulteriorem ordinatur. 
Semper enim invenitur ille ad quem pertinet ultimus finis 
imperare operautibus ea, quae ad finem ultimum ordinantur; 
sicut gubemator, ad quem pertinet navigàtionem disponore, lm-
perat ei qui navem constituit, qualem navem navigation! aptarfi 
tacere debeat ; civilis autem qui utitnr armis, imperat fabro qualia 
arma fabricet. Sed quia finem fruitionis divinao non consequitur 
homo per virtutem humanam, sed virtute divina, juxta illud 
Apostoli Rom. 6, 23 : " Gratia Dei, vita aeterna ; „ perducere ad 
ilium finem non humaui erit, sed divini regiminis. Ad ilium 
igitur regem hujusmodi regimen pertinet, qui non est solum 1 iomor 
sed etiam Deus, scilicet ad Dominum nostrum .Tesum Christum, 
qui homines filios Dei faeiens in caelestem gloriam introduxit. 
Hoc igitur est regimen ei traditum quod non corrumpetur; 
propter quod non solum Sac.erdos, sed rex in Scripturis sacris 
nominatur, dicente Jerem. 23, 5 : " Regnabit rex, et sapiens 
erit. „ Unde ab eo regale sacerdotinm derivatili : et, quod est 
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amplius., omnes Christi fideles, inquantum sunt membra ejus, 
reges et. sacerdotes dicuntui-. Hujus ergo regni ministcrium, 
ut a terrenis essent, spiritualia distinc-ta, non terrenis regibus, 
sed sacerdotibus est commissum, et praecipue summo Sacerdoti 
successori l'etri, Christi Vicario, Romano Pontifici, cui omnes 
reges populi christiani oportet esse subditos sicut ipsi Domino 
Jesu Christo. Sic enim ei ad quem finis id timi cura pertinet, 
subdi dobent illi ad qnos pertinet cura antecedentium finimn, 
et ejus imperio diligi. Quia igitur sacerdotium gentUium et 
tot,us divinorum cultus erat propter temporalia bona conqui-
renda, quae omnia órdinantur ad multitudinis bounm commune, 
cujus regi cura incumbit; convenicnter sacerdotes geniilium 
regibus sufcdebantur. Sed et quia in veteri lege promitteban-
tur bona terrena non a daemonibus, sed a Deo vero religioso 
populo exhibeuda; inde et in lege veteri saeerdotes regibus 
leguntur fuisse subjecti. Sed in nova lege est sacerdotium 
altius, per quod homines traducuutur ad bona eaelestia: unde 
in lege Christi reges debent sacerdotibus esse subjecti. Propter 
quod mirabiliter ex divina Providentia factum est ut in Ro-
mana urbe, quam Deus praeviderat christiani populi principa-
lem sedem fnturam, liic mos paulatim inolesceret, ut civitatum 
rectores sacerdotibus subjacercnt. Sicut enim Valerius Maximus 
refert, " omnia post religionem ponenda semper nostra civitas 
duxit, etiam in quibus summae majestatis decus conspici voluit. 
Quapropter non dubitaverunt sacris imperia servire, ila se humar 
narum rerum habitura regimen aest-iniantia, si divinae poten-
tiae bene atque constanter fuissent, famnlata. . Quia vero etiam 
futurum erat ut in Gallia christiani sacordotii plurimum vi-
geret religio, divinitus est permissum ut etiam apud Gallos 
gentiles sacerdotes, quod Druidas nominabant, totius Galliae 
jus definirent, ut reiert Julius Caesar in libro, quem de Bello 
Gallico scripsit, 

CAPDT XV. 

Quod sicut ad ultimum finem consequendum requiritur ut 
rex subditos suos ad vivendum secundum virtutem d'ispo-
nat, ita ad fines medios; et ponuntur hin quae sunt ilia 
quae ordinant ad bene vivendum, el quae impeditimi: 
et quod remedium rex apponete debet circa dicta impe-
dimenta. 

Sicut autem ad vitam quam in caelo speramus beatam 
ordinatur sicut ad finem vita qua hie homines bene vivunt: 

8 — S. Tuonar, Oj.i«cuia Vol, 2. 
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ila ad bonum multitudinif jbrdinantur1 sicut ad Bnem quaecum-
oue particularia bona per hominem pröouraiitur, sive cüvitiae, 
sive lucra, sive sanitas. sive facundia vol eruditio. bi igitur, 
ut diotum est, qui de ultimo fine euram habet, praeesse debet 
Hs qui euram haben t de ordinatis ad fmexn, et eos dirigere 
suo imperio: manifestum ex dietis fit, quod rex « í u t dominio 
et regiimni quod administratur per saeerdotis ¡officium, subdi 
debet, ita praeesse debet omnibus humanis oflious, et ea imperio 
sui regiminis ordinäre. Cuicumque autem mcumbit aliqtud 
perficere quod ordinate in aliud sicut m finem, hoc debet 
attendere ut suum opus sit. congruum lim; sicut taber tacit 
gladium ut pugnae conveniat, et aedificator sic debet domum 
disponere. ut ad habitandum sit apta. 

Quia igitur vitae qua in p w s e u U bene vivimus, finis est 
beatitudo caelestis: ad regis officium portinet ea ratone vitara 
multitudinis bonam procurare secmidum quod congruit ad cae-
lestem beatitudinem eonsequendain; ut scilicet ea praeeipiat 
quae ad caelestem beatitudinem dueunt, et eorum contraria, 
secundum quod fuerit possibile, interdieät. Quae autem sir, ad 
veram beatitudinem via. et quae sint impedimenta ejus ex lege 
divina cognoscitur, cujus doctrina pertinet ad sacerdotum ofii-
cium, secundum illud Malachiae 2 , 7 : J Labia sacerdocios custo-
dients scientiam, et legem requirent de ore ejus. „ Kt ideo in 
Deuter. 17, 18. Dominus-praeeipit: " Postquam sedent l'ex in 
solio regiii sui, describet sibi Deuteronomium legis hujus ra 
volumine, aeeipiens exemplar a sacerdote Leviticae tribus, et 
habebit secnm, legetque illud omnibus diebus vitae suae, ut discat 
timere Dominum Deum suum, et custodire verba et caeremo-
liias ejus quae in lege praeeepta sunt.„ Bex legem igitur 
divinam edoetus, ad hoc praeeipuum Studium de'oet íntendere, 
qualiter multitudo sibi subdita tiene viyat; quod quidem Stu-
dium in tria dividitur; ut primo quidem in subjeeta multituame . 
bonam vitam inst.ituat, secundo ut institut^m conservet, tertio 
ut conservatam ad meliora promoveat. 

Ad bonam autem unius hominis vitam duo requiruntur: 
unum principale, quod est operatio secundum virtutenl (virtus 
enim est qua bene vivitur); aliud vero seoundarium et quasi 
instrumentale, scilicet corporalium bonorum sufficientia, quo-
rum usus est necessarius ad actum virtutis. Ipsa tameu hoirn-
nis unitas per naturam causatur: multitudinis autem rautas, 
quae pax dicitur, per regentis industriam est procuranda, Sic 
igitur ad bonam vitam multitudinis instituendam tria requij 
runtur. Primo quidem ut multitudo in unitate pacis consta 

1 AI. ita bonum mult i tudinis o rd ina l s icut ad finem etc. 
1 AI. sacerdotum custodiunt . 
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tuatur. Secundo ut multitudo vinculo pacis unita dirigatur ad 
bene agendum: sicut enim homo niliil bene agere potest nisi 
praesupposita suarum partium unitate ; ita hominum multitudo 
pacis unitate careus, dum impugnai se ipsam, impeditur a bene 
agendo. Tertio vero requiritiir ut per regentis industriam 
necessariorum ad bene vivendum adsit sufficiens copia. Sic igitur 
bona vita per regis Officium in multitudine constituta, consequens 
est, ut, ad ejus conservationem intendat. 

Sunt autem tria quibus bonum publicum permanere non 
•simtur. Quorum quidem unum est a natura provenieus. Non 
enim bonum multitudinis ad unum tantum tempus institui 
debet, sed ut sit quodammodo perpetuum. Homilies autem cum 
.sint mortales, iu perpetuum durare non possuut: nec dum 
vivunt, semjier sunt in eodem vigore, quia multis variationibus 
humana vita subjieitur; et sic non sunt homines ad eadem 
officia peragenda aequaliter per totam vitata idonei. AUud 
autem hnpedimontum boni publici conservandi ab interiori 
provenieus, in perversitate voluntatum consistit, dum veì sunt 
desides ad ea pel-agenda quae requirit- respublica, ve_l insuper 
sunt paci multitudinis noxii, dum transgrediendo justitiam, 
aliorum pacem perturbant. Tertium autem impedimentum rei-
publicao conservandae ab exteriori causatur, dum per iucursum 
liostium pax dissolvitur, et, interdum regnum aut civitas fun-
ditus dissipatur. Igitur circa tria praedicta triplex cura immi-
net regi. Primo quidem de successione hominum, et substitu-
tionc illorum qui diversis officiis praesunt; ut sicut per divinum 
regimen in rebus coiruptibilibus, quia semper eadem durare 
.non possunt, provisum est ut per generationem alia in locum 
aliorum succedimi, ut vel sic eonservetur integritas universi; 
ita per regis Studium eonservetur subjectae multitudinis boniun, 
dum solicite curat qualiter alii in defieientium locum succedant,. 
Secundo autem ut suis legibus et praeceptis, poenis et praemiis 
homines sibi subjectos ab iniquitate cocrceat, et ad opera vir-
tuosa inducat, exemplum a Deo accipiens. qui hominibus legem 
dedit, obsorvantibus quidem mereedem, transgredientibus poenas 
retribuens. Tertio imminet regi cura ut multitudo sibi subjects, 
contra hostes tuta reddatur. Nihil enim prodesset interiora 
vitare pericnia, si ab exterioribus defendi non posset. 

Sic igitur bonae multitudinis institntioni tertium restai, ad 
regis officium pertinens, ut, sit de promotione solicitus: quod 
fit dum in singulis quae praemissa sunt, si quid iuordiuatum 
est, corrigere; si quid deest, supplere; si quid melius fieri po-
test, studet perficere. Unde et Apostolus 1 Corinth. 12, fi deles 
monet ut semper acmulentur charismata meliora, 

Haec igitur sunt quae ad regis officium pertinent, de quibus 
per singula- diligentius tractare oportet. 



L I B E R SECUNDUS 

CAPUT I. 

Qmlitcr ad regem, perimet institucre civitatem, vel castra ad-
gloriarli consequendam ; et quod eligere debet ad hoc loca 
temperata; et quae commoda ex, hoc, regno conse,quantwr 

et quae ìncommoda de contrario. 

Primum igitur praecipue oportet exponere regis officium ab 
institution© civitatis aut regni. Xam sicut Vegetans dicit, po-
tentissimae nationes et principes nominati nullam majorem 
potuerunt, gloriam assequi, quam aut {nudare novas civitates,. 
aut ab aliis conditas in nomen suum sub quadam amplifications 
transferee: quod quidem documentls saerae Scripturae concor-
dat. Dicit enim Sapiens in Eccles. 40, 19, quod "aedifieatio 
civitatis confirmabit nomen., Hodie namque nomen Romuli 
nesciretur, nisi quia condidit Romam. In institutione autem 
civitatis aut regni, si copia detur, primo quidem est regio per 
regem eligenda, quam temperatam esse oportet. Ex regioni® 
enim temperie kabitatores multa commoda consequuntur. Primo 
namque consequuntur homines ex temperie regionis incoi umi-
tatem corporis et longitudincm vitae. Cum enim sanitas in 
quadam temperie bumorum consistat, in loco temperato con-
scrvabitur sanitas: simile namque suo simili conservatur. Si 
autem fucrit excessus caloris vel frigoris, necesse est quod secun-
dum qualitaiem aeris, corporis qualitas immutetur: und© quadam 
naturali industria ammalia quaedam tempore frigido ad calida 
loca se transferunt, rursum tempore ealido loca frigida repeten-
tes, ut, ex contraria disposinone temporis temperiem consequan-
t,ur. Rursus, cum animal vivat per calidum et bumidum, si 
fuerit, calor intensus, cito naturale bumidum exsiceatur, et'deficit 
vita, sicut lucerna cito extinguitur, si humor infusus cito per 
ignis maguitudinem consumatur. Unde in quibusdam calidissi-
rnis Aethiopum regionibus homines ultra triginta annos non 
vivere perhibentur. In regionibus vero frigidis in excessu, 
naturale humidum de facili congelatur, et, calor naturalis extin-
guitur. Deinde ad Opportunitäten bellorum, quibus tuta redditur 
jiumana societas, regionis temperies plurimum valet. Kam, sicut 
Vegelius refert, omnes nationes quae vicinae sunt soli, nimio 
calore siccatae, amplius quidem sapere, sed minus de sanguine 
habere dicuntur, ae propterea constantiam atque fiduciam de 
propinquo pugnandi non halent: quia- metuunt vulnera qni 
modicum sanguinem se habere noverunt. E contra septem-
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trionales populi remoti a. solis ardyribus inconsultiores quidem, 
sed tamen largo sanguine redundantes, sunt ad bella promptis-
sirni. His qui temperatioribus habitant plagis; et copia sanguinis 
suppetit ad vulnerum mortisque eontemptum, nec prudentia 
deficit, quae modestiam scrvet in castris, et non parum prodest 
uti in dimicatione consiliis. Demum temperata regio ad poli-
ticam vitam valet. Ut enim Aristoteles dicit in sua Politica, 
quae in frigidis locis habitant gentos, sunt quidem plenae ani-
mositate, intellcctu autem et arte magis déficientes, propter 
quod liberae persévérant magis; non vivant autem politico, et 
vicinis propter imprndentiam principali non possunt. Quae 
autem in calidis sunt, intellectivae quidem sunt, et artificiosa® 
secundum animam, sine animositate autem: propter quod subje 
ctae quidem sunt, et subjeetae perseverante Quae autem in 
mediis locis habitant, utroque participant; propter qnod et 
liberae. persévérant, et maxime politice vivere possunt, et sciunt 
aliis principali. Est igitur eligenda regio temperata ad insti-
tutionem civitatis vel regni. 

CAPUT II. 

Qualiter eligere debent reges et prineipes regiones ad civi-
tates vel castra instituenda, in qaibus aer sit salubris: 
et ostendit in quo talis aer cognoscitur, et quibus sigais. 

Post eleotionem autem regionis, oportet civitati constituen-
dae idoueum locum eligere, in quo primo videtur aöris salu-
britas requirenda. Conversationi enim civili praejacet naturalis 
vita, qua© per salubritatem aeris servatur illaesa. Locus autem 
saluberrimus erit, ut Vegetius tradit, excelsus, non nebulosus, 
non pruinosus, regionesque caeli spectans neque aestuosas nequo 
frigidas, demum paludibus non vicinus. Eminentia quidem loci 
solet ad aeris salnbritatem conferre; quia locus eminens ven-
torum perilatioiiibus patet, quibus redditur aer pnrus: vapores 
etia.m qui virtute ratßi solaris resolvuntur a terra et ab aquis, 
multiplicantur magis in convallibus et in locis demissis, quam 
in altis: unde in locis altis aer subtilior iuvenitur. Ilujusmodi 
autem subtilitas aeris, quae ad liberam et sinceram respiratio-
nem plurimum valet, impeditur per nebulas et, pruinas, quae 
solent in locis nmltum humidis abundare: unde loca hujusmodi 
inve.niuntur salubritati esse contraria. Et quia loca paludosa. 
nimia humiditate abundant, oportet locum construendae nrbi 
electum a paludibus esse remotnm. Cum enim aurac matuti-
nae, sole Oriente, ad locum ipsum pervenient, et eis ortae a 
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paludibus nebulae adjungentur, flatus bestiarum palustrium-
vonenatarum cum nebulis mixtos spargent, et loeum facient 
pestilentem. Si tamen mocuia construct« fuerint in paludibus 
quae fuerint prope mare, spectentquo ad septemtiionem, vel. 
circa, haeque paludes excelsiores fuerint quam littus mariuum,.; 
rationabiliter videbuntur esso construct«. Fossis enim ductis. 
exitus aquae patebit ad littus, et mare tempesiatibus auetum 
in paludes redundando non permittot animalia palustria nasci. 
Et si aliqua animalia de suporioribus locis venermt, in consueta, 
salsedine occidentur. Oportet et locum urbi destinata» ad 
calorcm et frigus temjierate disponi secundum aspectum ad pia-
gas caeli diversas. Si enim moenia, maxime prope mare con-., 
stituta spectabunt ad meridiem, non erunt salubria. Nam hu-
jusmodi loca mane quidem erunt frigida, quia non respiciuntur 
a sole; meridie vero erunt ferventia propter solis rspecfimi. 
Quae autem ad occidentem spectant, orto sole tcpescunt vel 
etiam frigent, meridie calent, vcsporc fervent propter caloria 
conlinuitatem et solis aspectum. Si vero ad orientem specta-
bunt, mano quidem propter solis oppositionem directam tempe-
rate caleseent ; nec mnltum in meridie calor augebitur, sole non 
direste spectante ad locum, vospere vero totaliter radiis solis 
.aversis loca frigescent. Eademque ve l similis temperies erit, si 
ad aquilonem locus respiciat urbis, e converso est quod de 
meridiem respiciente est dictum. Esperimento autem cogno-
seere possumus quod in majorem ealorem minus salubritor ali-
quis transmutatur. Quao enim a frigidis locis corpora tradu-
euntur in calida, non possunt durare, sod dissolvuntnr, quia 
calor, sugendo vaporem, naturales virtutes dissolviti unde etiara 
in salubribus locis corpora aestate infirma redduntur. Quia 
vero ad corporum sanitatem convenientium ciborum usus re-
quiritur, in hoc conferre oportei do loci salubrilate qui consti-; 
tuendae urbi eligitur, ut ex conditions ciborum discernatur qui. 
nascuntur in terra: quod quidem explorare solebant antiqui ex 
aniinalibus ibidem mitritis. C'nm enim hominibus ahisqne' 
animalibus commune sit uti ad nutrimentum his, quae nascun-
tur in terra, consequens est ut si occisoram animalium visceral 
inveniuntur bene valentia, quod homines etiam in loco eodem | 
salubribus possint mitriri. Si vero animalium occisoram appa-
rent morbida membra, rationabilius accipi potest, quod neci 
hominibus illius loci habitatio sit salubris, Sicut autem aer 
temperatns, ita salubris aqua est re,quirenda. Ex Iris e nini 
maxime dependet sanitas corporum, quae saepius in usum 
hominum assnmnntur. Et de aero quidem manifestimi est: 
quod quotidie ipsum aspirando introrsum attrahimus usque 
ad ipsa vitalia: unde principaliter ejus salubritas ad iucolu-
mitatem corporum confert. Item quia inter ca quae assu-
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muntur per modum nutrimenti, aqua est qua saepissimo uti-
mur tarn in potibus quam in eibis; ideo nihil est praeter aèris 
puritutem magis pertinens ad loci sanitatem quam aquarum 
salubritas. Est et aliud signum ex quo considerati potest loci 
salubritas; si videlicet hominum in loco commorantium facies 
bene coloratae appareant. robusta corpora, et bene disposila 
membra; si fuori multi et vivaees, si senes multi reperiantur 
ibidem. E converso, si facies hominum deformes apparami., 
debilia corpora, exinanita membra vel morbida, si pauci et mor-
bidi pueri, et adirne pauciores senes ; dubitali non potest locum 
esse morti ferum. 

CAPUT i n . 

Qualiter necesse est totem eivitatem conslniendam a rege, 
habere copiam rerum victualium, quìa sine eis civitas 
esse perfecta non potest : et distìnguìt duplicem modum 
istius copiae, primum tamen magis commendai. 

Oportet autem ut locus constrnendae urbi eloctus non so-
lum talis sit qui salubritatc habitatores conservet, sed liberiate 
ad vietimi sufficiat. Non enim est possibile multitudinem ho-
minum habitare, ubi victualium non suppetit copia. Unde, 
ut vòlt Philosophns, cum Xenocrates architector peritissimus 
Alexandra Macedoni demonstrarot in quodam monte eivitatem 
egi'egiae formao const.rui posse, interrogasse fertur Aloxander, 
si essent agri qui cavitati possent, frumcntorum copiam mini-
straro. Qnod cum deficere inveniret-, respondit, vituperandum 
esse, si quis in tali loco eivitatem construeret. Sicut enim 
natus infans non potest ali sine nutricis lacto, nec ad incro-
mentum perduci ; sic civitas sino ciborum abundantia frequen-
ti,un populi habere non potest. Duo tamen sunt modi quibus 
alieni civitati potest affluentia rerum suppetere. Unus, aiu 
diotus est, propter regionis fertilitatem abimde omnia, produ-
centis, quae humanae vitae requirit necessitas. Alius autem 
per mercationis usum, ex quo ìbidem necessaria vitae ex di-
versis partibus adducantur. Primus autem modus convenieu-
tior esse manifeste convincitur. Tanto enim illiquid dignins 
est, quanto per se sufficientius invenitur; quia quod alio ìn-
diget. deficiens esso monstratur. Suffieientiam autem plenius 
possidet civitas cui circumjacens regio suffieiens est ad neces-
saria vitae, quam ilia quae indiget ab aliis per mereationem 
accipere. Dignior enim est civitas si abundantiam rerum 
habeat ex territorio proprio, quam si per mercatores abundet. 
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Cum. lioe etiam videtur esse seourius; quia propter belloritm 
«venia« et diversa viarain discrimina, de facili potest impediri 
victualium deportatio, et sic civitas per defectum victualium 
opprimeretur. Esl. etiain lioc utilius ad conversationem eivi-
lem. Nam civitas quae ad sui sustentationeiri mercationmn 
multitudine indiget, neeesse osi, ut continuum extranooru 
eonvictum patiatur. Extrauoorum autem conversalo commi 
pit plurimum civium mores, secundum Aristotelis doetri-
nain in sua Politica,: quia neeesse est evenire ut homines 
extranei aliis legibus et consueiudinibus enutriti, in multis 
aliter agaut, quam sint civium mores; et sie dum cives exern-
plo ad agenda similia provocantur, civilis eonversatio pertnr-
bitnr. Eursus si cives ipsi mercationibus fueriut dediti, pan-
detur pluribus vitiis aditus. Nam cum negotiatorum Studium 
maxime ad lucrum tendat, per uegotiationis usum eupiditasin 
cordibus civium traduciti!!-, ex quo oonvenit. ut in civitaie 
omnia flaut venalia, et lido subtract» locus fraudibus aperitur, 

Siblicoque bono contempto, proprio commodo quisque deserviet, 
,ficietque virtutis Studium, dum honor virtutis praemimn 

omnibus deferetur: unde neeesse erit in tali eivitatc civilem 
conversationem corrampi. Est etiam uegotiationis usus con-
trarius quam plurimum exercitio militari. Negotiatores eiiim ! 
dum umbram colunt, a laboribus vacant; et dum fruuntur 
deliciis, mollescunt animo, et corpora redduntur debilia, et ad 
laboresmilitares inepta: unde secundum jura civili» negotiatio 
est jnüitibus interdieta. Denique civitas ilia solet esse magis 
pacifica cujus populus rarius congregato, minnsque intra urbis 
mociiia resident. Ex frequenti enim liomiiium concursu datar 
oecasio litibus, ot seditionibus materia ministrato: unde secun 
dum Aristotelis doctrinam utilius est quidem quod populus 
extra civitates exerceatur, quam quod intra civitatis moeiiia 
jugiter eommoretur. Si autem civitas sit mercationibus dedita 
maxime neeesse est ut intra urbem cives resideant, ibique mer-
cationes exerceant. Melius igitur est quod eivitati victualiiun 
copia suppetat ex prop ri is agris, quam quod civitas sii, totali-
ter negotiationi exposita. Nec tarnen negotiatores omnino a 
civitate oportet escludi, quia non de facili potest inveniri lo-, 
cus qui sic omnibus vitae necessariis abundet quod non indi-
geat aliquibus aliunde allatis; eorumque quae in codem loco 
superabundant, eodem modo reddetur multis damnosa copia, si 
per mereatorum officium ad alia loca transferri non possent. 
"(Inde oportet quod perfecta civitas moderate mercatoribus 
utatur. 
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CAPUT IV. 

Quod regio quarn rex digit, ad civitates el castra insti-
tuenda debet habere amoêfmates : in quibus cives sunt 
arcendi, ut moderate eis vtantwr, quia saepius sunt causa 
dissoMionis, unde regnv.m dissipatur. 

Est etiam constituendis urbibus eligendns locus qui amoe-
nitate habitàtores deleptet. Non enim facile deseritur locus 
amoenus, nec de facili ad locum ilium conduit, hsbitantram 
multido, cui deest amoenitas; oo quod absque amoenitate vita 
liominis diu durare non fiossit. Ad banc autem amoenitatem 
pert,met, quod sit, locus camporuin planitie distentus, arborum 
ferax. monlium propinquitate conspicuas, nemoribus gratus, et 
aquis irriguus. Verum quia nimia amoenitas superflue ad de-
licias homines allicit, quod civitati plurimum nocet; ideo opor-
tet ca moderate uti. Primo namqne homines vacantes deliciis, 
sensu hebetantur; immergit enim earum suavitas sensibus ani-
mam, ita quod in rebus delectantibus liberum j udieium habere 
non possunt. Unde secundum Aristotelis sententiam, pruden-
tia judiéis per delectatiouem corrnmpitur. Deiude delectationes 
superfluae ab honéstate virtutis deficere faeiunt: nihil enim 
magis perducit ad immoderatum augmentum, per quod me-
dium virtutis corrnmpitur, quqm deloctatio: turn quia natura 
delectationis est avida, et sic módica delectatioue surnpta prae-
cipitatur in turpium delectatiomun illeeebras, sicut ligna sicca 
ex módico igne accenduntur: turn etiam quia delectalio appeti-
tum non satiat, sed gustata sitim sui magis inducit. Unde ad 
virtutis officium pertinet ut homines a delectationibus superfluis 
abstineant. Sic enim, superfluitate vitata, faeilius ad medium vir-
tutis pcrvenietur. Consequenter etiam deliciis superflue dediti 
mollescunt animo, et ardua quaeque attentanda, nee non ad tole-
randos labores et pcricula abhon-enda pusillaniines limit: unde 
et ad bellicum usum deliciac plurimumnocent: quia, ut Vegetóos 
dicit in libro de re Militari, minus timet mortem qui minus 
deliciaran) se novit habuisse in vita, Deinuin deliciis resoluti 
plerumque pigi-escunt, et, intermissis necessariis studiis et ne-
gotiis debitis,~solis deliciis adhibent euram, in quas quae prias 
ab aliis fuerant congregate, profusi disperguut: unde ad pau-
pertatem deducti, duin eousnetis deliciis carere non possunt, se 
furris et rapinis exponuut, ut babeant rinde possint suas volu-
ptateb explore. Est igitur nocivum civitati, reí ex loci dispo-
sition*, vel ex quibuscumque aliis rebus, deliciis superfluis 
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¿tranciare. Opportunum est igitur in conversations Inimanail 
modicum dcloctationis quasi pro condimento habere, ut animus 
hominum recreetur. 

Ilic explicit Tractates de Bene et Regno secundum S. Tho- j 
mam: cetera usque ad fihem /¡ujus secundi libri addita 

fitment a Ptolomaeo J.ucend S. Doctorn discipulo, qui 
e a ex senptis Magistri sui, uti fama est, deprompsit. 
(Confer criticami dissertationem initio opci'is po-
sitam). 

quia, ut Seneca dicit de tranquillitatc animi ad Serenimi, 
danda est animis remissio. Meliores enim aptioresquo requieti 
resurgunt; quasi prosit animo temperate delieiis uti, ut sai in ci-
borum coctura pro ipsonim suavitate, quod superflue immissum 
illos oorrampit. Amplius antem, si id quod est ad finem, ut finis 
quaeritur, tollitur et desti-uitur orcio naturae; sicut si faber.quae-
rit martellum propter se ipsum, aut carpentarius serrarn, sive me-
dious medicinam, quae ordinantur ad suos debitos fines. Finis 
antem quem rcx in civitate sui regiminis debet intendere, est vi-
vere secu ndum virtutom : ceteris autem qidlibetuti debet sicut his 
quae sunt adfinem, et quantum est necessarium in proseguendo 
fiuem. Hoc autem non contingit in his qui superflue delectationi-
bus innituntur, quia tales delectationes non ordinantur ad finom 
jam dictum, immo quaeri videntur ut finis: quo quidem modo vi-
dentur velie uti illi impii qui in libro Sapient-iae (cap, 2, G), di cunt, 
non recte cogitantes, ut dicta Scripturatestatur: " 'Venite, frna-
mur bonis quae sunt, _ quod ad finem pertinet, et " utamur crea-
tura, tamquam in juventuto celeriter, _ et cetera quae ibidem 
sequulitur. Tn quibus immoderatus usus delectabilium corporis 
ut juvenilis aetatis ostenditur, et digne a Scriptura reprehenditur 
Hinc est quod Aristoteles in Ethicisusum delectabilium corporis 
usui ciborum assimilati qui amplins minusve sumpti sanitatem 
corrumpnnt; qui autem commensurati sunt, et salvant ot au-
gent. Ita eie virtute contingit, circa amoenitates et delicias 
hominum. 
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CAPUT V. 

Quod necessarium est regi et cuicumqu/i domino ubuwlare 
divitiis temporalibus, quae naturales vocaidur: et poni-
tur causa. 

His igitur sic deducila, quae ad substantiate esse civitatis, 
sive politiae, sen regalis regiminis reqiiirautur, ad quorum 111-
stitutionem et providentiam rex principalità debet intendere; 
agendum est de quibusdam quae ad regem pertinent in relatione 
ad subditos, unde et satini regimen quictius gubemetur. Et, 
quamvis supra aliqnabter sit actum m genere, nunc m specie 
est tractandum ad majorem declarationem eorum quae sunt 
agenda per principerà. . . . . . 

Pimum quidem ut in singulis partitas' sui regimine abun-
det in divitiis naturalibus, quas sic vocat Aristotele« m 1 suae 
Politicae, vel quia naturali» sunt, sen quia homo ipsis natura-
liter indigct, nt sunt vineta, ncmora, silvae, vivaria diversorum 
animalium, et avium genera, cle quibus Paladius Palatinus Co-
mes Valentiniano Imperatori, ad praefata exhortans, luculentis-
simo stilo ac difiusius documentimi tradidit. Hinc etiam Salomon 
rex volens ostendere magnificentiam sui regiminis, B Acdificavi, „ 
iiKjiiit (Eccl. 3, 4), " mibi domos, piantavi vraeas, feci hor-
tos et pomeria, et consevi ea cuncti generis arboribus : extrui 
mibi piscinas ad irrigandum silvam lignorum germinaniium. „ 
Cnjus quidem triplex ratio sumi potest. Una siunifur ex parto 
usus ipsius rei, qui quidem delectabilior esse vidctur in re pro-
pria quam aliena, eo quod magis unita. Umo enim est anions 
proprietà«, ut tradit Dionvsius. Ad amorem autem seqiuttir 
dclectatio. Cum enim adest quod diligilur, etiam delectatio-
nem secum afl'erl. Amplius autem ipsa diligentia operis exer-
cita circa praedicta: in qua quidem homo sibi congaudet, 
quanto est opus difficilius : magis enim amamus cum non est 
facile quod sumitur, ut Pliilosophus die.it,. Ex qua ratione. et 
filios diligimus et quamlibet nostrani facturam secundum men-
surant operis. Adhibendo igitur solicitudinem circa propnas 
divitias naturales jam dictas, ^ratiores jam fiunt quam alicnae: 
et si gratiores, delectabiliores ipsas dicemus. 

Seconda ratio sumitur ex parte officiahum regis. Si enim 
ipsos oporteat recurrere ad convicaneos pro liecesariis vitao 
sui domini, interdirai scandal» generantur in subditis vel ex 
rerum commercio: in quo vol hiedit avariti», quae.ementem vel 
vendentem concomitatur, vel fraus conturbat. Unde in I'rov. 
20, 14, dicitnr : " Malum est, dicit, omnis emptor: et cum 
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reoesserit, tiun gloriabitur,, quasi frauda vendentem praeve- : 
nerit,: et ili Ecclesiastico uionemur cavere a corruption© oinptioms 
et negofiatoruin, quasi hoc sit proprium eoruni in mercando.. [ 
Amplius autem ex commercio contraliitur familiaritas ad feminas, 1 

per quod, vel ex incauta locutione in alterutrum, aut aspectn 
»ut gestu causatur zelotypia inter cives, et inde contra regimen 
provocantur. 

Sed etiam tertia ratio hoc idem eonfu-mat. quain accipinms [ 
ex parie rerum venalium. Victualia euim quae venduntur, ut • 
in pluribus non carent sophismate; et, ideo non sunt tantae [ 
effieaeiae sicnt propria ad nutriendum : unde idem Salomon ili ; 
Prov. 5, 15: "Bibe, „ inquit, " aquam de cisterna tua:r in ; 
hoc comprehendens omne nutriineutum, sed praecipuc potumg : | 
quia faeiiius potest sopii isticari, et ipsum minus a sua natura t 
et puri tate remotum, eitius de ipsius maìitia indicat. Bursas I 
propria victualia sunt majoris securitatis in sumendo, quia pos- I 
sunl. faeiiius ab extraneo veuenari vel esse nociva, quam si in 
proprio horreo vel cellario reponantur. Unde et Propheta Isa I 
83, fi. iu exaltationem retributionis viri justi, ' Panis, „inquit-, I 
" datus est ei, et aquae ejus fideliores sunt; „ quasi, propria, | 
cibaria et potabili» securiora sunt ad sumendum. 

CAPUT VI. 
Quod expedil regi ho,bere alias dloitias naturales, ut sunt I 

armenta et greges, sine quìbus domini bene regere terrain I 
non posswnt. 

Non solum autem praedieta ad naturales divitias pertinent,. I 
sed et diversa genera animantium ex eadem ration© et causa, ut 1 
in praeeedentibus est ostensum: in quibus primo patri tamquam 
praedominanti toti humanae naturae, datum est privilegium re- I 
gendi et dominandi, ut in Gen. 1, -28, scribitur: " Crescite, „. I 
inquit, Bominus, u et multiplicamini, et replete terram, et do- _ I 
a minamini piscibus maris et volatibus caeli, et cunctis animan- 1 
t tibus quae moventur super terrain. „ Undo ad regiam ma- I 
jestatem pertinet his omnibus uti et abundare: et. quanto plus 1 
in bis domina,tur, tanto plus primi domini principat-um habet I 
similiorem, cum omnia sint ad usum hominis deputata in ere- I 
ationis primordio. Propter quod Philosophus dicit in 1 Poi.,Jl 
quod venatio animalium silvestrium naturali ter est, justa; quia j 
oer earn homo sjbi viudicat quod simili est: et de piseationo et 'I 
auenpatione similiter dici potest: linde et natura aves rapa-il 
ces providit et canes ad hujusmodi officium exercendum. Quia 
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vero in piscibus non est aptitudo loci ad talia ministeri», loco 
canum et avium homo retia adinvenit. Ad supplemcntum igi-
tur et decorcm regni, rex indiget supradictis: quibusdam qui-
dem ad usimi et esum, ut sunt pieces et aves, armenta boum, 
et greges ovium, quibus Salomon abundavit,, ut- scribitur in 
Ecclesiaste et in 3 libro Begum, ad sui inagniScentiam osten-
dandam; aliis autem auimalibus rex indiget ad ministerium, ut 
sunt equi et muli, asini et eameli ad diversa ministeria deputati, 
secundum varias consuetudines regionum. Horum igitur om-
nium rex copiam habere debet, quantum eidem est possibile, 
sive de animan tibus deputatis ad esum, sive ad ministerium, 
et propter causam jam dictam de aliis divitiis naturalibus : quia 
res propriae deleetabiliores sunt, ut superbis est ostensum, et 
tanto plus, quanto plus habent de ration© vita©: unde magis 
aecedunt ad divinam assimilationcm, quae est major causa 
arnoris. 

Adirne alia© sunt causae in praedictis, propter quas expedit 
regi ipsis abundare ut propriis. Primo autem ad hoc movet 
natura, quae deleetatur ex suo opere, diun considérât in eis 
novum continue modum procedendi in suis actibus, sive in 
vivendo sive in generando sive in parturiendo, ex quibus con-
surgit in dominis admiratio, et ex admirationc delectatio. Qnod 
autem nutritiva sit, causa dilectionis, et per consequens dele-
ctationis, apparet in Exodo in fìlia Pharaonis, quae Moysen 
untóri fecit, et postea ibidem subjungitnr, quod post nutritio-
nem ipsum sibi adoptavit in fìlium : qua ratione dicit Bominus 
in Oseae 11, 3: "Ergo quasi nutritius Ephraim, , in hoc in-
sinuans soùm affectum ad populum. 

Amplius autem et ipsorum venatura sive silvestrium anima-
lium, sive aliorum, pro quibus se principes et, reges gymnasiis 
exponiint, et filios suos submittunt, valet ad robur acquirendum 
corporis, et conservandum sanitatem, et cordis vigorandam vir--
tntem, si temperate utantur, ut, Philosophus tradit in Ethicis; 
et hoc eum in pace quiescunt ab hostibus, ut soient reges 
Francia« et Angliae talibus uti, et ut de Germanis in gesti s 
Francorum scribit Ammonius. 

Bursus equitatura ad hoc idem movetur, qua reges esse de-, 
bent ornati ad decorem regni, et cjusdem contra bostes defen-
siouem : ad quod aptiores reddnntur et expeditiores, si propria 
habeant equorum armenta, ut, mos est regibus ac principibus 
orientas, quemadmodum et de Salomone scribitur in 3 Begum 4, 
quod in sua florens prosperitate habebat quadraginta millia prae-
sepia equorum curalium, et undecim millia equorumequestrium, 
quos custodiebant, supradicti regis praefecti. 

I'raeterea si de animantibus agatnr quae ordinantur ad esum, 
adhuc magis competit liabere propria, sive quadrupedia, sive 
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rcptilia, idest pisceS: quia omnibus his homo dcleetabilius iiti-I 
tur ex hoc quod melius uutriuntUr, et aptiora efficiuutnr ad ( 
«sum: turn quia re cognita in utendo magis gaudemus: tuml 
etiam quia securius et liberius nobis offcrimtur ad esum, quod = 
est actus magis nostras proportionates naturae, ex quo et de-f 
lectabilius agit. I 

Amplius antem et causa communis jam dicta superius ad 
hoc tacit, scilicet vitatio comniercii cum civibus, quod potest.} 
esse scandali adminiculum praeeavundum officialibus regis. « 

Rursus hoc exigit niagnifieientia regis ut transeuntibns in 
cibis et potibus uberius administrator et largins: hoc antem I 
fit expeditius, si reges abuudent gregibus et armentis. 

Conlcuditur ergo ex praedictis quod divitiae naturales ne-
cessariae sunt regi, ut in singulis regionibus proprias habeat ad 
sui regimiuis et regni muniiuen. 

CAPUT VII. 

.Quod oportet regem abundore divitiis artificialibus, ut e n 
aurum et argentum, et numisma ex eis conftatum. 

Sed de artificialibus divitiis, ut est aurum ot. argentum et; 
alia metalla, et ex ipsis conllata numismata, necessaria sunii 
regi ad inunimen regimiuis sui. Supposito enim quod collegium! 
sit necessiarum secundum naturam ad regimen constituendiim, 
sivo politiam, et per consequens rex, et quicumque dominus| 
qui multitudinem regat; oportet ulterius concludere de sibii 
counexo, videlicet thesauro, ut est aurum et argentum, et ei| 
eis conftatum numisma, sine quo suum regimen rex congrael 
et opportune exercere non potest quod quidem ostendi potea® 
multiplici via. . I 

Prima quidem manifestatur ex parte regis. Homo enim ut. 
commutationibus faciendis, auro vel argeuto sive numismatfi 
utitur ut instrumento. Untie Philosophus dicit in 5 Ethic, quod 
numisma est quasi fidejussor futurae necessitatis, quia conte 
net omnia opera sicut ipsarum pi'etium. Si ergo quiUbet iiiis 
get, multo magis rex: quia si simpliciter ad simpliciter, et ma-
gis ad magis. _ . 

Rursus. Virtus proportionatur naturae, et opus virtutt 
Natura autem status regalis quamdam liabet universalitatern, ®> 
quod communis est populo sibi subjecto. Ergo et virtus et a-
similiter opus. Si ergo status dominorum secundum sua® 
naturam est communicativus: ergo virtus et operatio. 
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autem esse non potest sine numismate, sicut nee faber nec 
carpentarius sine propriis instrumentis. 

Item ad idem. Secundum Philosophum in 4 Ethieor., vir-
tus magnifìcentiac magnos sumptus respieit. Magni autem 
sumptns ad magnanimum pertinent, qui est rex, ut ipse Philo-
sophus tangit ibidem: unde in Esther 1, scribitur de Assuero, 
qui in oriente dominabatur centum vigiliti septem provinciis, 
quod in convivio quod fecit principibus sui regni, ministraba-
tur in cibis et potibus prout exigebat magnificentia regis. Hoc 
autem sine instrumento vitae fieri non potest, quod est nu-
misma, sive aurum vol argentum. Quare idem quod prius. 

Conoluditur ergo ex parte regis, eidem thesaurum esse neces-
sarium, qui artificiale^ diviiias continet. 

Secunda viasumitur in cOmparatione ad populum sive in genere 
sive in specie. Quia ad hoc debet rex a,blindare pecuniis, ut possit 
suae domiu previdero in uecessariis, et suoruni subvenire ne-
cessitatibus subditorum. Ut enim tradit Philosophns 8 Ethic., 
sic se rex habere debet ad populum, sicut pastor ad onera ', 
et sicut pater ad filios. Sic se habuit I'harao ad totam terrain 
Aegypti, ut- in Genesi soribitur: de publico enim aerario fi-u-
mentum emit; quod ingruente fame distribuit secundum pru-
dentiam Joseph, ne populus lame deficeret. Sallustius etiam 
narrat ssntentiam Catonis in Catilinario, qualiter respublica 
profecit Romani- : quia aerarium pubblicum viguit- Romae : quo 
deficiente ad nihilnm est redacts, ut temporibus ejusdem Ca-
tonis dicit accidisse 

Amplius autem quodlibet regnum, sivo civitas sive castrum 
sive quodcumque collegium assimilatali' hurnano corpori, sicut 
ipse Philosophus tradit, et hoc idem in Policrato scribitur ; unde 
comparator ibidem commune aerarium regis, stomacho, ut sicut 
stomacho recipiuntur cibi, et diS'unduntur ad membra; ita et 
aerarium regis rcplotnr thesauro pecuniarum et communicatur 
.atque diffunditur, pro neeessitatibus snbditoi-um et regni. 

Rursus et in specie hoc idem contingit. Turpe est enim, 
et multimi regali reverentiae derogat, a suis subditis mutuare 
pro sumptibus regis vel regni. Amplius autem ex hac subjec-
tione mutui sostinoti!!' a doniinis ut per subditos sive quos-
cumque fiant- super regnum exaetiones mdebitae, unde status 
enervatili' regni. 

Item ad idem. In mutuis saepe mutilans scandalum patitur, 
quia haec est natura mutuantis ut difiicile sit ei mutuum red-
dere. Unde sententia fertur esse Biantis unius de septem sa-
pientibus : a Amico a te mutuante peeuniam, et ipsiun et, pe-
cuiuam perdis. „ Necessarium est igitur regi artificiales divitias 

1 Lege ad oves, aut yuidjiium simile, 
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congregare ex causis jam ateto m comparsitene ad populum 
sive in genere sive in specie. . . . 

TertS antan via ad hoc idem probandum accipitor m iv. I 
spectu ad res sive personas extra regis dominium oonstitutas :. 
mianun quidem duo sunt genera, Unum videlicet inimicorum 
contra quos oportet aerarium publicum regis esse plenum. M 
primo pro sumptibus suae familiae: secundo pro stipendns no-
liturn conductorum. cum contra hostes movet. exereitum: terno 
ad praesidia resarcienda vel cqSstitaeiida, ne hostes mvadant 
términos sui regni. Aliud autem genus m angine,itnm te dit 
sui regni, unde et necessarius regi est thesaurus. Coi uiigit , 
enim interduin regiones gravar! vel penuria vel onero debito-
rum, aut ctiam ab hostibus: et recurrnnt tunc ad regn, sub-
sidium : qnibus subveniendo cum instrumento vitac, quod est 
aurum vel argentimi, vel quodcumqne numisma, subjienmtur 
eidem, et sic augmentatiir regnum. . . . . , 

Liquet ergo ex dictis, regi necessarias esse artificiales di-
vida» ad coñservationem sui regiminis ex tobos causis jam 
dictis. Unde etiam in Judith scribitur, quod Holofernes prm-
ceps Nabucodònosor, quando invasit regiones bynae et Cili-
ciae cum exercitu magno, tulit auròm et argentum multum m-
mis de domo regis paratum, videlicet ad expedmonem contra 
suo« hostes. Et hoc idem de Salomone scribitur in libro su-
perimi allegato (Eeclc. 2, 8) inter actus regalia magnificenliae : 
* Coacervavi, . inquit, * milii aurum et argentum et substan-
tiarn regimi ac provinciarum,, substantiam voeans numisma-
tum thesauros propter tributa ab ipso exacta et patos sui JJa-
vid, ut patct 2 et 3 libr. Regum. Et hoc ideo quia secundum 
Philcsopbum in Ethic., humanae vitae sunt instrumentum, ut 
dictum est supra. . 

Nec istud contradicit divino praeeepto tradito a llomino 
in Deuteronomio per Moysem quantum ad reges et principes 
populi. Ibi enim lex scribitur de rege, quod non habeat aun 
vel argenti immensa pondera. Quod quidem intelligendum est 
ad ost'entationem sive fastum regalera ut de Craeso rege Indo-
nnii narrant historiae: ex qua causa ruinara passus est., quia 
capti,s a Cvro rege Persarum, nudus in alto monte patibolo 
est affixus." Sed ad subventionem regni omnino est necessa-
rium propter causas jam dictas. 
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CAPUT VITI. 

Qualiter ad re,gimen- regni et. cujuscumqiw, domimi, neces-
sarii sunt Ministri: ubi incidenter distinguitur de du-
plici dominio, politico et despotko; artendem mulik 
rationibus quod politicum oportet esse sttave. 

Non solum autem divitiis oportet regem esse munitimi, sed 
ctiam ministris. Unde et ille magnus rex Salomon in praeal-
legato lib. (cap. 2, 7. dicit de se ipso: u Possedi servos et añ-
edías et familiam multam nimis, „ Quod autem possidetur, in 
dominio videtur esse possidentis: et, ideo hoc distinguendum 
est, circa dominium incidenter. Duplex enim principa tus ab 
Aristotele ponitur in sua Politica (quorum quilibet suos habet 
ministros, licet plures ponat in 5 Politicorum. ut supra est di-
stinctum, et infra etiam declarabitur,) politicus vie,-- :. et •>» 
despoticus. Politicus quidem, quando regio sive provincia sive 
civitas sive Castrum, per unum vel plures regitur secundum 
ipsornm statuta, ut in regionibus contingit Italiaè, et praecipue 
Komae, ut per Senat,ores et cónsules pro majori parte ab urbe 
condita. Horum autem dominium convelli« amplias quadam 
civilitate regere, eo qood in ipso sit continua de civibiis sive 
extranc-is alternado: siebt, de Pomanis scribitur in 1 Machab. 
8, ubi dicitur, quod per singulos an nos eemmittunt uni homini 
magistratum strani dominal i universae terrae suae. Unde du-
plex est in tali dominio ratio quare subditi non rigide possine 
corrisi, ut in regali dominio. 

Una gomitar-ex parte regento, quia temporaneum est ejus 
regimen. Ex hoc enim dimintiitnr ejus solicitado in sibi sub-
dito, dum considerai snum tam brevi tempore dominium ter-
minali. Propter quod et- juc ices popoli Israel, qui politice in-
dicaban t, moderadores fuerunt. in judieando, quam reges sequen-
tes. Unde Samuel, qui dictum populum certo judicavit tem-
poribus, sic ait ad ipsos, volens ostendere snum regimen i'uisse 
politici,m et non regale, quod elegerant. 1 Regum 12, 3 : u L o -
quimini, inquit,, « do me coram Domino et Christo ejus, utrum 
bovem cujusquam tulerim," aut asinum: si quempiam calumnia-
tos _ som; si oppressi aìiquem; si de manu alicojos inunus ac-
cepi : . quod quidem qui regale dominium habent, non faciunt, 
ot infra patebit et, in I liti, regum dictiis Propheta osteudit 
Amphus autem modus regendi in partibus ubi politicum est. 
dominium, mercenarias est : mercede enim domini conducimi nr. 
Ubi autem merces pro fine praefigitnr, non tantum intendi tor 

4 — S, TüöM.r p̂wtfRia, Voi. II. 
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rcgimini subditornin, et sic par consequens tempcraiur correc-
tionis rigor. Unde ei. Dominus in .loan. 10, 12, dicit de tali-
bus : " Mercenarius autem, et qui uon est pastor, _ cui non est 
cura de ovibus, quia scilicet ad teinpus praeponifiur, u videt !u-
pum et fegit. u Mercenarius autem fugit, quia mercenarius 
est; „ quasi ipsa merces sit. sibi finis regimims, et subditos sibi 
postponat: propter quod et antiqui Romani duces, ut scribit 
Maximus Valerius, curam gerebant reipnblicac sumptibus pro-
priis, ut M. Ourius et Fabricius, et multi alii: unde reddeban-
tur ad curam politiae audaciores et magis solieiti, quasi iota 
in boo csset, eorum intentio, et major efiectus: et in talihns 
verificatur Catonis sententia, quam Sallustius relert in Catili-
naiio: "Unde respublica ex parva effoeta est magna, quia in 
istis domi fiiit industria, foris justum imperium, animus in con-. 
sulendo liber, ueque delicto neque libidini obnoxius. „ 

Secunda autem ratio unde dominium politicum oportet esse 
moderatum, ac cum moderatione cxercitum, sumitur ex parte 
subditornin: quia talis est eorum dispositio secundum naturam 
proportion at a tali regimini. Pro bat enim Ptolomaeus in qua-
eripartito, rcgiones bominurn esse distinctas secundum constel-
lationes diversas quantum ad morum regimen, circumscripta 
semper, secundum ipsimi, super stellarum dominium imperio 
voluntatis. Tlnde rcgiones Romanorum sub Marte ponuntw 
ab ipso, et ideo minus snbjicibiles: propter quod ex eadcm 
causa praefata gens esse ponitur insueta pati cum suis termini«,, 
et subdi nescia, nisi cum non possit resistere; et quia inipatiens 
alieni arbitrii, et per consequens superioris invida. Inter Ro-
manos Pracsides, ut 1 Machab. S, cap. scribitur, nemo portal« 
diadeina, nec induebatur purpura; et uttering subditur effect® 
istius hnmilitatis, quia non est invidia nec zelus inter eos. Qua-
dam igitur placabilitate animi, ut natura requirit subditorum il-, 
lius regionis, et incessu humili rcmpublioam gubcrnabaut.: quia, 
ut tradit Tullius in Pbilippicis, "nullum majus armatorum prae-
sidium caritate et benevoientia civium: qua oportet principantem 
esse rnunituni, non armis. „ Et banc etiam refert Sallustius de 
Catone quantum ad antiq uos patres Romanes. Rursus ad idem. 
Confidentia subditorum sive de exoneratione dominii regentium, 
sive dominandi in suo tempore congruo, reddit ipsos ad liber-
tatcni audaces, ne colla submittant regentibus: unde oportet 
politicum regimen esse suave. Amplius autem est certus mo-
dus regendi, quia secundum formam legum sive communium, 
sive muuicipalium, cui rector adstriugitur: propter quam causaia 
et prudentia principis, quia non est libera, tollitur,. et minus 
imitatur divinam. Et quamvis leges a jure naturae trahant 
originom; ut Tullius probat in traetatu de Legibus, etjus na-
turae a jure divino, ut testatur David Propheta Ps. 4, 7: " Si 
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gnatum est. „ inquieus, " lumen vultus tui super nos Domine : „ 
deficiunt tamen in particularibns actibus, quibus omnibus legis-
lator providere non potuit ex ignorantia subditorum futurorum. 
Et inde sequitur in regimine politico diminutio; qiùa legibus 
solum rector politicus judicat populum, quod per regale domi-
nium suppletur, du m non legibus obligatus, per earn censeat 
quae est in pectore principis: propter quod divinam magis se-
quitur providentiam, cui est cura de omnibus, ut in libro Sa-
pientiae dicitur. . 

Patet igitur qualis est principalis politicus et modus ejus 
regendi. Nunc videndum est de principati! despotico. 

CAPUT IX. 

De principato* despotico, qid$ ed et qualiter ad regalem 
reducitur: ubi incidenter comparai politicum ad despo-
ticum secundum diversas rcgiones et tempora. 

Est autem bic advertendum, quod principatus despoticus 
dicitur qui est. domini ad servum: quod quidem norucn grae-
cum est. linde quidam domini illius provinciae adbuc bodio 
despotae voeantur: quem principatiim ad regalem possumus re-
dncere, ut ex sacra liquet Scriptum, 

Sed tunc est quaestio, quia Philosophus in I Politicorum 
dividit regale contra despoticum. Hoc autem in sequeiiti libro 
declurabitur, quia ibidem occurrit definiendi materia ; sed nunc 
sufficiat per divinam Scripturam probare quod dicitur. Tra-
duntur enim legos regales per Samiiclcm Prophetam Israelitico 
populo, quae servitutem important. Cum enim petivissent re-
gem a Samuele jam aetate defeeto, ct iiliis suis 11011 juste do-
minantibus modo politico, ut judices alii dicti populi feccran|, 
consulto Domino, respondit 1 Reg. 8, 7: " Audi, _ inquit, • vo-
cem populi in his quae loquuntur Verumtamon contestare 
eos et praedic eis jus regis. Filios vestros toilet et ponet in 
curribus suis, lacietque sibi currus et équités et praeeursores 
quadrigarum suarum: et constituet aratores agrorum suoram, 
et messores segetum, ac fabros arniorum suoriun: lilias quoque 
vestras faciet sibi focarias, unguentarias, ac panificasi _ et sic 
de aliis couditionibus ad servit,uteni periinentibus, quae in 1 
lib. Regum traduntur: per hoc quasi volens ostendere quod 
regimen politicum, quod erat judieuiii, ot Suuni fucrat, frtic-
tuôsius crat populo ; cujus tarnen superbis contrarili m est. oslen-
sum. 

Ad cujus dubii deolàrationem sciendum est, quod ex du-
plici parte regimen politicum regali praeponitur. Primo qui-
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dem si referamus dominium ad .statum integrum humanae-,. 
naturae, qui status innocentiae appellator, in quo non fuissct 
regale regimen, sed politicum: eo quod tunc non fhisset domi-
nium quod servitutem haberet, sed praeeminentiam et subjectio-
nern in disponendo et, gubeniando multitudinem secundum 
mérita eujuscumqttc, ut sic vel in influendo, vel in reeipicndo 
influentiam quilibet esset dispositus secundum congruentiam 
suae naturae, Unde apud sapientes _ et, homines virtuosos ut 
fuernnt antiqui Romani, secundum imitationem talis naturae 
regimen politicnm melius fuit. Sod quia " perversi difficile 
corrignntur et stultorum infinitus est nnmerus, „ ut, dioitur in 
Ecole. 1, 15; in natura corrupta regimen regalo est fruc-tuo-
sius: quia oportct ipsarn naturam humanam sic dispositam quasi 
ad sui fluxnm, limitibus refraenare. Hoc autem facit regale 
fastigium; unde scriptum est in Prov. 20, 8 : "Rex qui sedet 
in solio judicii, dissipât omne malum intuitu suo.„ Virga ergo 
disciplinac, quam quilibet timet, et rigor justitiae sunt neces-
saria in gnbernatione mundi: quia per ca populus et indocta 
mnltitudo melius regit,nr. (Inde Apostolus ad Rom. 13, 4, 
dicit loqueus de reetoribns mundi, quod non sine causa gla-

dium portal vindex in iram ei1 qui male agit. „ Et Ari-
stoteles dicit in Ethicis, quod poenae in legibus institutae stmt 
medicinae qnaodam. Ergo quantum ad hoc exeellit regale do-
minium. Amplius autem et, situs terrae secundum stellarum 
aspectum regionem disponit, ut dictum est supra: unde vidi-
mus quasdam provincias aptas ad servitutem, quasdam autem 
ad libertatem. Propter quod Julius Cclsus et Amonius qui 
describunt gesta Francornm et Germanorum, eos mores et actus 
attribuunt eisdem in qnibus etiam mine persévérant, lîomani 
autem cives aliquo tempore vixerunt, sub regibus, a Romulo 
videlicet usque ad Tarquinium superbum, cujus cursus amio-
rum ducentorum sexaginta quatuor fuit, ut historiae traduni. 
Sic et Athenienses post mortem Codri .regis sub magistrates 
vixerunt, quia sub eodem clhnate constituti. Considérantes 
enim quod dicta regio magis apta foret ex causis jam dictis 
ad politicum regimen, sic ipsam roxerunt usque ad tempore, 
Julii Caesaris sub consulibus, dictatoribus, et, tribunis, quod 
fuit quadringentorum quadraginta quatuor annorum. In quo 
quidem tempore, ut dictum est supra, tali regimine mult,uni 
profecit respublica. Patet igitur qua cousideratione politiaai 
regno et regale dominium politiac praeponimus.. 

• At. Dei. 

OPUS. XXXI . UE REGIMINE PBINCIPUM. LIB, II . CAP. X . 5 3 

CAPUT X. 

B-ohita distinctione domimi, hie distingidlur de ministra 
secundum differentiam dominorwm : et quaedam genera 
ministrorum ostendit omnibus dominis commutila: po-
steci, probat servitutem in quilmsdatn esse ttaturalem. 

His igitur sic deduetis, videndum est de ministris qid ad 
.regiminis sunt complementnm: quia sine eis quodcumqne do-
minium transire noil potest, ut per eos secundum gradum 
personarum exerceantur officia, distribuantur opera et admini-
strentur necessaria sive in regno sive in quacumquc republica, 
et secundum merita oujuscumque in ea contenti. L'nde et 
primus dux in Israelitico populo Moyses a Ietbro cognato suo 
merito redarguitur, ut patet in Exod. 18, 17, quia ipse solus 
satisfaciebat populo suo sine ministris: " Stulto, „ inquit, " la-
bore consumeris tu et populus iste, qui tecum est; et ultra 
vires tuas est, nec poteris sustinere.... Provide, „ inquit, " vi-
ros potentes et timentes Deum, in qui bus sit Veritas, et, qui 
oderint avaritiam; et constitue ex eis tribunos et centuriones 
et quinquagenarios ao denarios, qui judicent populum. „ Hoc 
et do Romanis invenitur: quia cum regum regimen cessasset 
ab urbe, Brutus I'aetus consul, parum in consulatu solus urbem 
rexit, sed moventibus bellum Sabinis eidem pei- senatum adjun-
etus est dictator, qui dignitate consules praeibat, quorum pri-
mus Lamius vocatus est. Hoc etiam tempore adjunetus est 
magister equitum, qui dietaturae obsequeretur, quorum primus 
Spurius Cassius. Post haec quasi circa idem tempus instituti 
sunt tribuni, qui in favorcm populi essent: quod pro tanto 
.sit dictum, ad ostendendum quod regimen eujuscumquc collegii, 
sive provinciae, sive civitatis vel castri, sine ministerio diver-
sorum officialium bene regi non potest. 

Sed circa hoc distinguendum de eis videtur secundum di-
versitatem regiminis; quia 0 porle I. ministros dominis oujuscum-
que regiminis esse conformes sicut membra capiti. Unde regimen 
politicum ministros requirit secundum qualitatem politine. 
Propter quod hodie in Italia omnes sunt mercenarii, sicut et 
domini ; et ideo agunt sicut mercede conduct!, non ad utilitatem 
subditorum, sed ad lucrum suum, praestitnentes in mercede 
liuem. Quando vero gratis ministrabant, ut antiqui Romani, 
tune eorum soheitudo iìgebatur ad rempublicam, sicut. ad iiuem ; 
et inde proficiebant, sicut Maximus Valerius narrat de Camillo, 
qui preeatus est, quod si alieni deorum felicitas Romanorum 
ninna videretur, ejus invidia suo et non reipubìicac incommodo 
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satiaretnr. Sed regalis regiminis alii sunt ministri perpetuis 
officiis deputati ad ministrandum regi pro suo suique populi 
fruotn, ut sunt comites, baroncs et milites simplices, feudiitarii.. 
qui ex suo feudo et ipsi et sui successori« ad regni guberua-
cuia sunt obligati perpetuo. Unde patet et ministios essa 
uecessarios euicumque dominio, et, secundum ipsius dominanti«, 
conditionem ministros deberc constitui. Propter quod et in 
Ecoli. 10, 2, dieitur: "Secundum judicem populi, sic. et mi-
nistri ejus: et qualis rector est civitatis, tales et inhabitant«), 
in ea. . Distinguuntur autem et alia qualuor genera mini-
strorum a Philosopho in Politica, qui liaberi possunt l'egiicmi 
magis conjuncti. Quidam enim sunt, quos habet civilitas sive 
regimen omnino necessaries ad vilia oificia exereenda domi-1 

nonirn, de quibus natura providit, ut sinfc gradus in hominibus, 
sicut et. in aliis rebus. Yidemus enim in elcmentis esse infi-
mum et supremum: vidcmus etiam in rnixto Semper esse ali-
quot! praedominans elenientnm: in plantis etiam quaedam sunt 
deputata ad humanum eibum, quaedam ad filmini; et eodem 
modo in animalibus: sed et in hoinine inter membra corporis 
similiter erit. Hoc idem eonsideramus in relatione corporis 
ad animam, et in ipsis etiam potcntiis anima® in alterutrum com-
paratis: quia quaedam ordinatile sunt ad imperandum et mo-
vendum, ut intellectus et voluntas, quaedam ad servieudum 
eisdem secundum gradum ipsarum : ita inter homines erit : et 
inde probatur esse aliquos omnino servos secundum naturam.. 
Amplius autem contingit aliquos deficere a ralione propter 
defectum naturae : tales autem oportet ad opus inducere per 
modum servile, quia ratione liti non possunt; et hoc justum 
naturale vocatur. Hacc autem omnia Philosophus tangit in 1 
Politicorum. Sunt autem et ahi ministri ad idem deputati 
officium alia ratione: ut in bello devioti: quod lex huinum 
non sine ratione sic statuii ad acueiidum bellatores pro repu-
blica lortiter pngnandum, ut videlicet vieti subjioiantur victo-
ribus jure quodam. quod Philosophus inpraodicto loco justum 
legalo appellar. Undo isti quamvis vigeant ratione, ad statina 
tamen rediguntur servorum quadam militari lege ad acucndum 
corda bellantium; et hunc modum obscrvaverunt Romani. 
Unde tradnnt historiae, T. Livium tanfae eloquentiae virum a 
Romanis captum, in servitutem redactum; sed propter suani 
probitatem a. Livio nobilissimo Romano, sub cujus dictione 
traditus erat, manumissus, ab ipso cognomen accipieus, Tiius 
Livius est- vocatus: quem libertari tradidit pro filiis instituen-
dis liberalibus artibus, cui ante non licuisset secundum prin-
cipum instituta, Hoc etiam et lex divina praecepit, ut in 
Deuteronomio patet. Sunt autem et alia duo genera mini-
strorum in famuia assistentiuin ; videlicet vel mercede condu-
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ctoruni sen servientium quadam benevolenza et amore od sui 
honoris' cumulimi, vel viitutis profectum, ut sunt mmistrantcs 
iirincipi in domestica domo, sive de re militari, sive Rr.rr.-ji, 
«ive venationis, sive in aliis rebus familiaribus domus: ue qui-
bus non est modo dicendum per singula; et pro quibus quis 
eaptat vel amicitiam vel gratiam dommornm, vel mercetlem 
reportat, vel virtutis tandem aequirit. Unde ni proverbns 
(14 35) dieitur, quod B acceptus est regi mimster ìntclligeiis : „ 
et in Ecclesiastico (S3, 31): " Si est libi servus fidelis, sit tibi 
sicut anima tua. „ , . . 

Concludendum est igitur, quod ad complementnni regni et 
fulcimentum regiminis, quae dicta sunt supra de divrtus e-t 
ministris, princeps debet esse munitus; propter quod Bhiloso-
phus dicit, in 8 Ethic., quod non est rex qui per se non est 
suffieiens. et omnibus bonis superexcellens : quibus omnibus 
superabundant rex Salomon, ut patet m 3 libro Regum (10, 
7)- «ed praeeipue in ornatu et ordine mmistrorum: de quo 
admirata regina Saba, " Major est, „ inquit, " sapienti» tua, 
quam rumor quem audivi. Beati viri tui et servi tal, hi qui 
astant corani te semper et audiunt sapientiam tuam. „ 

CAPUT X I . 

Quod necessarium est regi, et cui.libet domino in sua juris-
dictione munitiones Mere foìiissimas, et rationes <piare 
ibi multile ponunlur. 

Post haee autem ad robur domimi sive regalis sive politici, 
necessaria« sunt munitiones, ad quas se conferant domestici 
regis, vel ipse rex. Cujus rei documentum aecipimus a rege 
David, qui postquam cepit Jerusalem, aecepit montem Sion 
pro suo muniraine, ibique arcem aedificavit, ubi domatura fi-
stula« dueebantur usque ad Mello, ipsamque arcem suam 
vocavit eivitat.em. Hoc autem ubique reges observant; quod 
in singulis civitatibns et castris speciale habent praesidium 
sive arcem, ubi degit regis familia et officiates ejusdem. Cujus 
quidem rei multae sunt causae. 

Una sumitur ex parte principum, quia expedit eis esse in 
loco tufo, ut in regondo, corrigendo et gubomando sint magis 
securi et in exequendo justitiam efficiantur audaces. Unde et 
Romani consides et senatores tutiorem elegerunt locum, vide-
licet Capitolium, de quo narrant, historiae, quod tota occupata 
ab liostibus urbe Roma, in ipso permanserunt illaesi. Amplius 
autem et regis suaeque familiae major honestas hoc exigit, ne 

0 0 8 0 5 5 
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vel eorum commercio com subditis vilificetur in eonspec.., 
populi ipsorum majestas; vel ex incauto aspectu, ubi maxiiaa 
reqiuntur pudicitia (sieut senes populi Trojani se liabebant. ad 
Helenam, ut Philosophus dicit in Ethic.), populus regis indi-
gnatiouom incurrat; vel ipse et sai se delionestandi in subditis 
occasiouem assumam: in quem casuni lapsus est rex David 
circa uxorem Uriae scutiferi Joab, quam lavantem vidit de 
solario domus regiae, ut seribitur in 2 libro Begum. 

Secunda ratio sumitur ex parte populi, qui magis sensibilibns 
movetuv, quam ratione ducatur. Cum enim vident magnifi-
cos sumptus l-eguni in inunitionibus, facilius ex admiratione in-
clinantur ad obedientiam et ad suis parendum maudatis, ut 
Philosopbus dieit in 6 Politicorum. Amplius autem minorem 
causam habent rebellandi, sen subjiciendi se hostibus. dam 1 

nimium infestantur. Cum enim miuistros reges munitioiiibus 
liabent praesent.es, solicitantur audacius ad dei'ensionem sui. : 
Sic et Judas Maehabaeus fecit de arce Sion, quam devictaa 
cinxit muris fortissimis et turribus altis pro defeusioue patriae ' 
contra hostes, 'ut seribitur in 1 Macbabaeorum; et similiter in f 
Bethsuram munitiones fortissimas extruxit contra faciem Idu-
maeae. Bursus ad idem uecessariae sunt munitiones principibus 
pro conservandis civitiis, quibus abundare debent, ut. dictum i 
est supra, et ut cisdem possint cum sua familia iiberius uti; j 
undo et ministri fiant ad praeparandum necessaria promptiores: j 
quod est delectabibus ac honorificentius ctiam in domestics i 
domo. Hoc enim est proprium in humanis actibus quod ex 
ordine debilo causant speciem sive pidchritudiuem tainquam 
iu re proportionata et commensurata in suis partibus: undc 
consequitur in nobis spirituals laetitia, quae ex se quasi exta-
sim faeit quam passa videtnr regina Saba iu aspectu orfims 
mmistrorum curiae Salomonis, ut superins est ostensum. 

CAPUT x n . 
Quod ad banum. regimen regni sive cujuscv.mque doinirui 

pertinet strata* sive quascmnque vi.as in regione vet 
provincia habere securas et libera*. 

Est et aliud neeessarium regi ad bonum regimen regni. ad ' 
quod ordinant.ur ipsae munitiones; ut Videlicet stratas faciant 
securas et aptas ad transeundum' sive pro advenis, sive pro 
indigenis, vel regalibus suis. Viae enim communes sunt om-
nibus quodam jure naturae et legibus gentium: propter quod 
prohibentur a nemme occupari, nee ulla praescriptione, ne 
quocumque temporum cursu jus de eisdem posset, ulicui acqiiiri. 
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Elide in libro Xumcrorum, via publica via regia nominatur ad 
significandum ejus communitatem: ubi Augustinus in Glossa 
dictum verbnm exponit, quia pro tanto sic apjiellatur, quia 
debet esse libera cuilibet transeunti innoxio, ratione humanae 
sooietatis. Propter quod et ibidem seribitur, quod Amorrliaeis 
contradicentibus, lie filii Israel transirent per eos, cum sola via 
regia gradi permitterent, hoc est sine laesione aliqua regionis, 
Dominus mandavit ipsos deieri. Ut- autem stratae in sua 
communitate sint libcrae, et trauseuntibus forent securae, 
jura principibus pennittuut pedagia. linde et eis servau-
tibus quae viatoribus sunt praedicta, ofiiciales principimi ipsa 
merito possunt esigere, et proiiciscentes debite obbgantur 
persolvère. Amplius autem et viarum securitas in regimine 
regni principibus est fractuosa, quia illue niagis coniluunt 
mercatores cum mercibus, unde et regnum in divitiis cre-
sciti qua ratione in urbe aucta lint respublica propter vias, 
circa quas solicit,abantur expeditas habere, et stratae voea-
bantur Bomanae, ut homines magis redderentur securi ad. 
deferendum merces; ac sub simulatioue callida sub nominibus 
librarii permutatis, ut latrones ignorarent tempus, sieut com-

Sutistoe scribunt, cum in urbe celebrarentur nundinae, sic eos 
ecipiebant. Quaedam etiam extra urbem institutac fuerunt 

per Bomanos priucipes, eorumque sunt intitulatae uominibus, 
ut ex hoc majorem obtinerent firmitatem, et loca tutiora ad-
venientibus redderentur; ut. Forum Julii, quod in confinibus 
multarum provinciarum, et diversis regionibus adhuc nomen 
remansit. Amplius autem et per diversos consules ac senato-
res Bomanos stratae sunt institutae, extendentes se ad diver-
sas provinc.ias, quorum titulis autbenticari viderentur, ad li-
beriorem ac securiorem accessum ad urbem, vel ad ipsorum 
memoriam clariorem, ut via Aurelia ab Aurelio principe, via 
Appia ab Appio senatore, quartini prima tendebat versus Bear 
lem, ubi historiae provinciam Aureliam ponunt ; secunda vero 
in Campaniam suum liabebat progrcssum: ac sic de singulis 
aliis sive consulibus, sive senatoribus, ut Flaminio vel Aemilio, 
a quibus stratae vel provinciae sunt nominatae propter causam 
jam dictam. Bursus et divinus cultus in hoc augetur, propte-
rea quod promptiores sunt homines ad reverentiam divinam, 
cum liber est aditus viarum ad indulgentiam sive ad adituin 
•sancii. Unde et praeeipuum motivum Boinanorum fuit stratas 
faeiendi securas, divinus videlicet idolorum cultus, pro quo 
multum zelabat respublica, ut Maximus Valerius scribit in. 
principio libri sui. Sacra etiam Scriptum in Esdra refert reve-
rentiam templi impeditam fuisse propter kostes in circuiti!, 
propter quod tardata fuit aediiìcatio templi, juxta quod Do-
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mino dicitur in. Joan. 2., 20: " Quadraginta et sex annis aedi-
ficatum est. templum hoc, et. t.n in triduo reaedificabis illud? „ 

CAPUT XIII . 

Qualiter in quolibet regno et quocumque dorninio necessa-
rium est num'sma proprium; et quot bona ex hoc se-
quuntur, et quae incommoda, si non habeatur. 

His igitur expletis agendum est dc numismate, in cujus 
usu vita hominis regulatur, et sic per consequens omne do-
minium, sed praecipue regnum, propter varios provcntus quos ex 
numismate percipit. ITnde et Dominus quaerens a pliarisaeis 
simulatorie tentantibus ipsum, u Cujus est „ inquit (Matth. 22,, 
20): ~ imago haee et superscriptio? Cumque respondisscnt, 
" Caesaris, „ sententiam quaesiti super ipsos retorsit, dieens: 
" Beddite ergo quae sunt Caesaris Caesari, et quae sunt Dei 
Deo: - quasi ipsum numisma sit causa, nt in pluribus, tributa 
solvendi. De materia autem numismatis, ct qualitcr sit regi 
neoessarinm talibus abundare, supra satis est pertraetatum. 
Sed nunc ipsum accipiamus pront est mensura quaedam, per 
quam superabundantia et defectus reducuntur ad medium, ut 
Philosophus in 5 Ethic, »licit. Ad hoc onim inventum est 
numisma ut solvantur iites in commerciis, et sit, mensura in 
commutationibus. Et licet multa sint genera, commntationum, 
ut ex Pliilosopho habemus 1 Politicorum; ista t-amen expedi-
tior est inter omnes, propter quod inventum dicitur esse 
numisma. Unde ot politia Lycurgi, qui Part,his et l.ydis 
primo leges tradidit, in quibus numisma. prohibebat, so!am 
commutationem ex alterutrorum mercibus permittens per Phi-
Josoplium reprobatur, ut ex jam dictis apparet. Unde et ipse 
concludit eodem lib. Ethic., numisma constitutum propter 
commutationis noeessitatom, quia per ipsum cxpeditius fit com-
meeium, ac tollitur in commutaudo materia litis. Quam qui-
dem habemus ab Abraham patre nostra, qui per multa tem-
pora fuit ante Lycurgnm et omnes philosophos. Unde de ipso 
scribitur in (Sonesi, quod agrum emit pro sepultura suortuu 
pretio quadringentorum siclorum publicae ac probatae mone-
tae. 

Sed quamvis ex se numisma sit necessarium, proprium ta-
men in oinni regimine, sed praccipuo regis: cujus duae sunt cau-
sae. Unam accipimus ex parte regis: aliam vero ex parte populi 
subjeeti. Quantum ad primum, numisma, sive moneta pro-
pria ornamentum est regis et regni et cujuslibet- regi minis, 
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,,„ia in ea repraesentatur imago regis, ut Caesaris, sicut dictum 
est supra? W o in nulla re tanta potest esse clantas memomo 
e l eo quod nihil sic per maims hom.niim fequentatur 
quocl ad regem vel qttemcumque dominum peruneat, quan-

t l U " S i T a u t e m inquantum moncta regula 

s s S s »istess&efEk S i r quia nominibus Prineipum effigieque designator ut 
S 'lridorus. Per quod manifesto apparet, qucd ex nu-
mismate majestas dominorum relucet: et meo Wntotes, 
priucipes sive praelaii hoc pro sua gloria sing.,hunter ab im 
neratoribus imietrant, ut, habeant special«! numis-ma. _ , _ 

Wn8Ski*s& ye ? mm 
* " 3 8 K : ^ i r i a c t u r a . p r o p t e r auctoritatem princ, 
pis caiatur con.molum regi: quia null, ^ J ^ ^ X ^ 
figura et superscriptione eudere, ut J » ? » - - * 
In qua quidem. etsi liceat snum jus exigere nu 
misma, moderates iamcn debet esse primceps qui, umque el 
rex sive in mutando sive in diminuendo pondus vel meUttum. 
quia hoc c e i t ir^dotrimentum populi, cum sit ™ m e n s ^ 
sicut supra dictum est: unde tantum est mutare moneto . sive 
numisma, quantum Stateram sive quodcumque P » ^ ^ 
autem quomodo Deo displiceat, in Prov. 2() 10, ^ g u t e r . 
" Pondus inquit,, " et pondus, statera et statera, utrumque 
a b S b i l e est apud Deuiu: , de'quo et graviter rex Aragonum 
reprehouditur ab lunoeeutio Papa, quia n u m i s m a . « a t . M -
diminuendo in populi detrimental!. Propter quod et filmm 
obligantem so per juramentum diotam servare. monetam, a 
dictS absolvit jurameuto, eidem mandans, uti ipsam ad prsk 

num stat,.m reformaret, Jura etiam — T m f l v i mutua 
mntuis, etpactionibns quibuscumque: mandant emm solv mutua, 
et pacta servari juxta illius temporis numisma in 01m men 
Still qualitatis et quantitatis. Concluditur ergo qual.tei um 
cuique regi numisma proprium est necessarium . 

Sed etiam ex parte populi adhuc numisma 
est necesariuni, nt etiam ex jam dicta apparet. ?Wg> W 
expeditior est in commutationibus mensura. Bursus qma 
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certior inter populäres est. Multi enim sunt qui alias monetas 
Ignorant, et de facili possimi, simplices praeveniri fraude. quod 
est contra formam regalis regimmis: circa quod Romani pre-
cipes providerunt. TJnde tradunt historiae, quod tempore Domini 
nostri Jesu Christi m Signum subjectionis Romanorum unum 
erat numisma in toto orbe terrarum, in quo erat Caesaris 
imago : quam statini cognoverunt pharisaei seiscitati a Domino 
Jesu Consto ad discooperienduni eorum fraudem: et istud 
numisma deeem usuales valebat denarios ; quod soivebat qui-

. telonearus praedictornm prineipum, sive eorum gerentibus 
vicem in provineiis vel civitatibus seu castris. 

Kursus proprium numisma fructuosius est. Cum enim ex-
traneae monetae communicantur in permutationibus, oportet 
recurrens ad artem campsoriam; cum talk uumismata non 
tantum valeant m regionibus extraneis quantum in propriis: 
~ l ' f d a ™ « « e non potest. Et praeeipue aceidit in 
paitibus Theutomae et regionibus circumstantibus, propter 
quod cognato cum de loco ad locum transeunt. massÌmauri 
„ a r g l , a t l secum deiene, et quantum in commutationibos 

lerom venalmm indigent, tantum vendimi;, ünde Philosophus 
m lip. 4 species peconiarmn distinguer, sive artis peeunia-
^ ave _ nnmjsmatuaun, sive campsoriam obolostaticam et 
cattiosi pnmam solaio dicit esse naturalem, quia ad commuta-
c i * ? 1 T ™ n a 1? , , ; a ! l u m ordinato: ,.,uod Seit proprium mi-
» É U O n a l m d ' " f c diotìi apparet. Propter hoc 

infra d S u r " ° m m G n d a c a S m s«P™dictis spretis, et Z quibus 

i ; ^ T I U - d ® ? d u m " S t i® i t" r ' i n l > m , l i regimine pro conserva-
tione dommn, et praeeipue regalis, necelarinm esse numisma 
^ f c P a r t e P 0 P U l Ì ' SiW- e X ^ regis ve! regimi-

CAPUT XIV. 

polite,- cui /„mura regimen regni et cajuscumque domimi 
sive politine, pondera et mensurae sunt necessariae, exem-
pt's et ralionibus persaadetur. 

rmaf a f e ^ d " m .?st d e ponderibos et mensuris, 
vändum s t , ? 7 * 3<l d o m u m . regimen ceserà 

e t I » ' 3 ' ; u m e i s s < Ä u r tributa. 
fldelUa, J P e r T * 1 ) teS et in emptionibus 
b n n l L " e l V U r : 7 q m a ' S10ufc e t " '^¡anata. vitae sunt 
liumanae instrumenta, mimo plus imita,', tur naturalem actionem 
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quam nomisma, quia scriptuin est in lib. Sapientiae 11 cap. 
iîuod oinoia disposoit Deus iu numéro, pondéré et mensura. 
Si eroo omnes creaturae bis tribus limitibus terminantur. magis 
vidotor qnod pondus et mensura a natura trahant. ongmem 
quam nomisma; et ideo magis necessaria 111 republica sive 
in regno. . . 

Amplius autem pondus est mensura, mquantum talia, semper 
ordinantur ad mensurata et ponderata; aliter per se nihil 
sunt- Sed nimiisma, quamvis sit. mensura et instrumentum 
ill permutationibus, tamen per se aliquid esse potest; pute, si 
conlletur, erit. aliquid, videlicet aurum vel argentum. Ergo 
semper non ordinabit-ur ad permutationes. Et hoc etiam ba-
bet veritatem in aliis speeiebus pecuniarum, unmo amplius, ut 
in campsoria, quae non proprie ordinatur, ut sit mensura. re-
rum venaliom, sed magis ad permutation««» numismate. Item 
in obolostatica. quae consistit circa pondens exces.sum 111 per-
mutationibus: quibus inventis supra pondus m metalla resol-
vontor, ut sunt ponderatores in trabnclictis, et alns ponden-
bus Item nec cauchos, idest ars furnaria, quae magis ordmatur 
ad numisma sicot ad finern, aliis permutationibus exclus^: 
de quibus speciebus in 4 l'oliticoram agit Philosophus, et mira 
dicetur, et supra est tactum. . 

Rursus. Illi actus sunt maxime necessarii in repobiica 
sive in regno, qui ex jure naturae procedunt: quia leges msti-
tutae per principes idem habent iuitium, alias justae leges non 
essent. Sed talia aunt de jure naturae, quia adaequant 
naturalem justitiam. Sic ergo ad naturain regiu sive politiae, 
mensurae et pondéra sunt necessaria. 

llinc est qnod primus dux Israelitici populi, videlicet JLoyses, 
ut describit Isidorus, tradendo leges divinas, quae primaeiue-
ront, simul cum illis pondéra et mensuras constituit, sive pro 
cibis et potibus, ut ephi, et goinor, et modius, et sextarijls;: 
sive in terris et panms, quae cubitales habent mensuras, sive 
in auro et. argento et numismatibus, quae sunt statera. et alia 
pondéra. Unde cum dietns Movses in Lovitico exhortaretur 
populum ad justitiam faciondam, stat.im subjungit régulas ,,a-
turalis justiti'ae, ut Origenes ibidem exponit. " Non facietis,, 
inquit, « iniquum aliquid in pondéré et mensura. Statera 
iusta, et aequa sint pondéra, justus modius, aequusque sexta-
rius. „ Refert iterum Isidorus, qood Sidon Argus Graccis 
mensuras dédit, ubi tune florebat Argivorum regnum circa 
tempora praefat-i ducis Moysis. Narrant etiam histonae Cere-
rem mensuras agricultural et frumenti Graecis Sicione tradx-
disse. Unde et ilea frumentaria et demetria est. vocata. 

Ex his ergo apparet, quod naturaliter oportet regem vel 
qoemeumque dominum ad bonum ipsorum regimen mensuras 
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eertior inter populares est. Multi enim sunt qui alias monetas 
ignorant, et de facili possunt simplices praeveniri fraude. quod 
est contro formam regalis regimmis: circa quod Romani pre-
cipes providerunt, linde tradunt historiae, quod tempore Domini 
nostri Jesu Christi m signum subjectionis Romanorum unum 
erat numisma in toto orbo terrarum. in quo erat Caesaris 
imago : quam statini cognoverunt pbarisaei seiscitati a Domino 
oesu Onusto ad discoopenendum eorum fraudem: et istud 
numisma decern usuales valobat denarios ; quod soivebat qui-
Ubet. telonearus praedictorum principum, sive eorum gerentibus 
vicem in provinciis vel civitatibus seu castris. 

Rursus proprium numisma iructuosius est. Cum enim ex-
traneae monetae communicanfcur in permutationibus, oportet 
recurrerc ad artem cainpsoriam; cum talia numismata non 
tantum valeant in regionibus extraneis quantum in propriis: 
~ l ' f s m ° d a " m ? e s s c "»on potest. Et praecipue accidit in 
paitibus Theutomae et regionibus circumstantibus, propter 
quod cognato cum de loco ad locum transeunt. maLsÌmanri 
ve argenti seciim delerre, et quantum in commutationibus 
leiiim venalmm indigent, tantum vendunt. Dnde Philosophus 
ni 111). 4 species pecnniarum distinguens, sive artis pecunia-
^ _ nnmismatuaun, rive campsoriam obolostaticam et 
cathos; prunam solarn dicit esse naturalem, quia ad commuta-
mi T ™ n a , ? , , ; a ! l u m ordinato: quod facit proprium mi-
» É U O n a l m d ' " f c «Moti? apparet. Propter hoc 
infra dieètur " ° m m G n d a c a S m s«P™dictis spreti*, et ie quibus 

i ; ^ T I U - d ® ? d u m " S t i® i t" r ' i n l > m , l i regimine pro conserva-
riono dommn, et praecipue regalis, necelarium esse numisma 
K f S ^ r P a r t e P 0 P U l i ' SiW- - ^ regis ve! regimi-

CAPUT XIV. 

polite,- cui bomrn regimen regni et cajuscumque domimi 
sire politine, pondera et mensurae sunt necessariae, exem-
pt's et ralionibus persaadetur. 

onae a f e ^ d " m .?st d e ponderibus et meusuris, 
v a u l m stT, a 7 * 3 ,1 d o m u m . regimen conser^ 
seu eriam e , " ? m 8 n { ? ' q T ' ; U m e i s s a l t a r tributa. 
fldelUas J P e r T * 1 ) teS . < ! i l û i n ' » " " « et in emptionibus 
burnii un e . ' u r • vel. 'ima, sicut et numismata. vitae sunt 
bumanae instrumenta, mimo plus imitai, tur naturalem actionem 
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quam numisma, quia scriptuin est in lib. Sapientiae 11 cap. 
euod omnia disposuit Deus in numéro, pondéré et mensura. 
Si eroo omnes creaturae bis tribus limitdbus terminantur. magis-
vidotur quod pondus et mensura a natu ra trahant. origmem 
quam numisma; et ideo magis necessaria m republica sive 
in regno. . . 

Amplius autem pondus est mensura, mquantum calm, semper-
ordinantur ad mensurata et ponderata; alitor per sc. nihil 
sunt Sed numisma, quamvis sit mensura et instrnmentuni 
ill perniutationibus, tamen per se aliquid esse potest; puta, si 
conlletur, erit. aliquid, videlicet aurum vel argentum. El-go 
semper non ordinabit-ur ad permutationes. Et hoc-etiam ha-
bet veritatem in aliis speeiebus pecuniaram, unmo amplius, ut 
in campsoria, quae non proprio ordinatur, ut sit mensura re-
run! vonalium, sed magis ad permutationem nuinismatis. Item 
in obolostatica. quae consistit circa pondens excessum in per-
niutationibus: quibus inventis supra pondus m metalla resol-
vuntur, ut sunt ponderatores in trabuclictis, et alns ponden-
bus Item nec cauchos, idest ars furnaria, quae magis ordinatur 
ad numisma sicut ad finem, aliis perniutationibus e x c l u g ; 
de quibus speciebus in 4 i'oliticoram agit Philosophus, et intra 
dicetur, ct supra est tactum. . 

Rursus. Illi actus sunt maxime necessarii in republica 
sive in regno, qui ex jure naturae procedunt: quia leges wsti-
tutae per principes idem habent iuitium, alias justae leges non 
essent. Sed talia sunt de jure natnrae, quia adaequant 
naturalem justitiam. Sic ergo ad naturain regm sive pohuae, 
mensurac et pondéra sunt necessaria. 

Uinc est quod primus dux Israelitici populi, videlicet-JLoyses, 
ut describit Isidorus, tradendo leges divinas, quae prnnaeiue-
runt, simul cum illis pondéra et mensuras constituit, sive pro 
cibis et potibus, ut ephi, et goinor, et modius, et sextarijls;: 
sive in terris et panhis, quae cubitales habent mensuras, sive 
in auro et argento et numismatibus, quae sunt statera. et alia 
pondéra. Unde cum dictus Movses in Lovitico exhortaretnr 
populum ad justitiam faciondam, statim subjungit régulas na-
turalis justitiae, ut Origenes ibidem exponit " Xon facietis, „ 
inquit, « iniquum aliquid in pondéré et mensura. Statera 
justa, et aequa sint pondéra, justns modius, aequusque sexta-
rins. „ Refert iterum Isidorus, quod Sidon Argus Graccis 
mensuras dedit, ubi tunc florcbat Argivorum rcgnum circa 
tempora praefati ducis Moysis. Narrant etiam histonae Cere-
rem mensuras agricultural et frumenti Graecis Sicione tradi-
disse. Unde et dea frumentaria et demetria est vocata. 

Ex his ergo apparet, quod naturaliter oportet regeni vel 
quemcumqne dominum ad bonum ipsorum regimen mensuras 
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©t pondera popolo sibi subjecto t,radere propter eausas jam 
dictas, et esemplo dictorum prineipum, de quibus nunc est 
actum. 

CAPUT XV. 

Hie sanctus Doctor declarat, quod oportet regem et quern 
libet dominum ad eonservatiOtiem mi status adhihere 
solicitudinem, ut. de aerario publico promdeatnr paupe-
ribus: et hot: exemplis et rationibus probat. 

Est. autem et aliud quod est ad bonum regimen pert,in ens 
regni sive provinciae, vel civitatis, vel cujuscumque principar 
tus: ut videlicet de communi aerario provideatur per priucipem 
qui praesit indigentiis pauperum. pupilloruin et viduarum, ac 
advenis et peregrinis assistat. Si enim natura quaecumquo 
non deficit in necessariis, ut Philosophus dicit iu 3 do eael. et 
11 undo, mnlto minus ct ars, quae imitatur naturam. Inter 
omnes autem artos ars vivendi et regendi superior et amplior 
est, ut tradit 'I'ollius in Tusculanis quaestionibus. Ergo re-
ges et principes ill necessariis defieere non debent indigentibus, 
linmo potius subveniro. 

Praeterea. lieges et principes vices I)ei gerunt in terris, 
per quos Deus mundmn gubernat sicut, per causas secundas. 
Undo et Samuel Propbcta spretus in dominio, cum querelam 
proponeret coram Deo, responsum habuit, quod non ipsuin Israe-
liticus populus spreverat, sed Deum, cuj'us videlicet vices gerobat; 
et in I'l-over. 18, 15, dicitur: • Per me reges regnant, et 
legum conditores justa decernunt. „ Sed Deo speeialiter est 
c-ura pauperum, ad n.turae ipsorum defectum supplendum; pro-
ptor quod sic agit divina providentia circa indigentem sicut pater 
erga Alios impotentes, do quibus amplior inenmbit solicitudo 
propter ampaorem necessitatem. Unde et ipse Dominus sibi 
roputat fieri speeialiter, quod fit pauperi: ipso attestante, qui 
dicit (Matt. 25, 40): "Quod uni ex minimis meisfecistis, milii feci-
stis.„ Ergo ad istum defectum pauperum supplendum, sicut vices 
Dei gerentes iu terris, principes et praelati sunt, debitores, et 
sicut patres, quos cogit oificinm esse auxiliatores subditorum, 
ut Philosophus dicit in 8 Ethic, ipsorum cum eifecta beneficii 
speeialem debent curam habore. Talcm autem solicitudineia 
habuit 1'biUppus rex Macedo circa Phisiam: quem, ut scribit 
Vegetius lib. 3 de re Militari, cum prius haberet offensum, 
audiens ipsum licet nobilem habere tres filias, et cum ipsis 
inopia premi, ab admouentibus dc hoc, quaerens utrum melius 
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-foret partem aegram corporis abscindere quam curare, fa milia-
i-iter accersivit, et, acceiita de facultatum domesticarum pecunia 
instroxit, et. fideliorem habuit. 

* Amplius autem quia reges et principes communes habent 
actiones, et univcrsalem diligentiam subditorum, cum non 
snfficiat' homo solus ad proprias actiones, oportet, quod in 
ninltis defi'ciant: quia talis actio, sive actiones, quae sunt po-
pnhim gubernare, ac unicuique suorum subditoriun secundum 
inerita providere, transcendit virtutem naturae: propter quod di-
citur quod est ars artium regimen animarum: et arduum est valde 
ut. qui neseit tenere moderamina vitao suae, judex fiat vitae alie-
nae. Secundum quam causam Sauli assumpto et. mieto in regem 
per Saniuelem Prophetam praecipitur quod ascenderet ad cu-
neum Prophetarum, ut ibidem per elevationem mentis pro-
phetando cum eis, ' circa populum gubernandiun ex divina 
infiuentia haberet notitiam agendorum: quod et, factum fuit, 
ut patct 1 Reg. 10. Unde impossibile est reges et principe» 
non errare propter dictam causam, nisi ad ilium qui omnia 
gubernat et omnium est, conditor, se convertant. Et propter 
banc causam dicitur in Ecclesiastico de regibus Israelitici po-
puli, quod praoter David, Ezechiam et Josiam, qui fuerunt 
viri spirituales et a Deo illuminati, omnes peccavorunt 
Domino. Isti autem defectui subvenitur per eleemosynae bc-
neficium. unde paupores sustcntentur. sicut per Danielcm Pro-
phetam dictum est illi principi ethnico regi Babylonis Na-
bnchodonosor, qui in toto oriente generali» erat monarcha 
(Dan. 4, 24', : " Peccata tua eleemosynis redime et iniquitates 
tuas in miscricordiis pauperum converte. „ Sunt ergo ipsae 
eleemosynae. quas faciunt Principes indigentibus, quasi qui-
dam fidejussor coram Deo pro ipsis ad solvendum debita pec-
catorum. ut I'hilosojihus dicit.de numisma.!© respectu rerum 
venalium. Et sicut numisma est mensura in permutationibus 
pro vita corporali, ita eleemosyna in vita spirituali: propter 
quod in Eccl. 17, 18, dicitur: " Eleemosyna viri quasi saccu-
lus Cum ipso, et gratiam hominis quasi pupillam oculi eon-
sorvabit. „ 

Ex bis igitur satis est manifestalo, qualiter opportunum 
est regibus et cuicumque domino in ipsorum dominio de com-
muni aerario reipublicae, sive regali, pauperibus providere. 
Hinc est quod in singulis provinces, eivitatibus et, castris, ad 
talia ministeria exercenda sunt ospitali» instituta sive per re-
ges, sive per principes et civos, ad pauperum inopiam suble-
vandam, et non solum apud fideles, sed etiam infideles. Do-
mo» enim instituebant hospitalitatis ad pauperum subventionein, 
quas Jo vis hospital ia, nominabant, ut. pa tot in Ubro 2 Machab., 
propter effectum benevolentiae et pietatis qui eidem attribuì-
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tur pianeta«, secundum astrólogos. De Aristotele etiam traduut 
liistoriae, quod Alexandre exhortatorias literas dcstinavit, quod { 
pauperum inopias memor esset, ad prosperitatem sui rcgiminis * 
augmentaudauE 

CAPUT XVI . 

Uic sanctus Doctor déclarai qualiter oportet regent et quem-
eumque dorninantem, ad cultum divinum intendere; et 
qais fructus ex hoc sequatur. 

His habit-is agendum est de cultu divino, ad quern reges et 
principes studere deb e ut toto conatu et solicitudine sieut ad 
iinem debitum: et ideo Ilio, in hoc ultimo capitulo traditili": de 
quo rex ilie magnificus Salomon in Eccle. 12, 13. scribit: "Fi-
nem loqucndi omnes pariter audiamus. Deum time, et mandala 
ejus observa: hoc est enim omnis homo. , Et quamvis iste fi-
nis omnibus sit necessarius, divinus videlicet cultus et revc-
rentia per observantiam mandat.orum, ut jam dictum est; regi 
tamen magis competit, et hujus rei est magis debitor propter 
tria, quae sunt in ipso; quia videlicet homo, et quia dominus, 
et quia rex. 

Quia homo singulariter a Deo creatus: ceteras enim crea-
turas Deus dicendo fecit; cum vero hominem creavit, dixit 
(Gen. 1, 26): " Facíamos hominem ad imaginem et similitu-
dinem nostram. „ Unde Apostolus in Act. Apostolorum 17, 28, 
refert verba Arati Poctac dicentis: L Ipsius cnim genus Dei sti-
mus. „ Ex hac ergo parte debitares suinus omnes Deo in generali 
ad divinam rcvcrentiam, quod est primum praeceptum primae 
tabulae: unde dicitur popolo Israelitico in Deuter., cap. 6, 4, 

Et Moysem, et per consequens nobis : « Audi Israel : Dominus 
eus tuus, Deus unus est : , quasi ipse solus sit cui debetur 

reverenti» et honor, inquantum ab ipso solo creati suinus, 
et, singolari quadam praerogativa producti. Et propter hoc, 
habita consideratione tanti beneficii, subdit Moyses in eodem 
statim loco, dicens: " Diliges Doniinum Ileum tuum ex toto 
corde tuo, et in tota anima- tua, et in tota fortitudine tua : . 
in hoc volens ostendere quod totum Deo debeaoius quod sumus. 
Et in recognit-ionem ejus praeceptum de decimis fiiit institu-
tom, ad quod quilibet obligator non in quantitate numeri, sed 
cujuscumque rei, ex dicta jam causa. Sed quamvis quilibet ad 
hoc sit obliga tus, plus tamen princeps, etiain sieut privata pcr-
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sona, inquantum plus participai de nobilitate humanae naturae 
ratione sui generis unde trahit origiuem, et, inde nobilitatem, 
ot Philosophus probat in sua Phetoriea. Q.ua consideratione 
motus Caesar Augustus, qui et Octavianus, ut, historiae tradunt, 
divinos honores non sustinens, qui eidern exibebantur a Eomano 
populo propter corporis ejus pulchritudinem, sunm creatorem 
et- factoreni quaesivit a Sybilla Tyburtina, quem et invenit et 
adoravit; prohibuitque edicto, ne ipsum ulterius aliquis de dicto 
populo adoraret, vel Deum aut Dominiun vocaret. 

Amplius autem inqnantum dominus, quia non est potestas 
nisi a Deo, ut Apostolus dicit- ad Eomanos 13 cap., unde et 
vices Dei gerit, in terris, ut dictum est supra. Propter quod 
tota- virtus domini ex Deo dependet sicut ejus ministri. Ubi 
autem est dependeutia in dominio1, necessaria est _ soperioris 
reverentia, quia per se nihil est, ut in ministris rcgalium curia-
rum contingit. Propter qnod in Apocalypsi qiiotiescumque agi-
tur de caelestium spirituum ministerio, qui per scniorcs tainquam 
maturiores in aetionibus, et-animalia quae potius agurtur quam 
agant, ex veliementi irradiatione divina, et. in minister!" 
gnantur, semper de eisdom subjungitur, quod -cecidemnt in ii.-
cies suas, et adoraverunt Deum : „ qui quidem duo actus sunt 
latriae, sen divini cultus. Unde et ille ÎSobncbodonosor nio-
narcha in oriente, ut. scribitur in Daniele, quia suuru dominium 
non rccognoscobat a Deo, secundum suam imaginationem. in 
bestiam est translatus, et dictum est ci (Dan. 4, 22) : " Septem 
tempora mutabuntur super to, donee scias quod jlouiinetur 
Excelsus in regno hominum, et- cuicumque volueiit, det illud. -
Circa quod etiam monitus Alexander, ut. historiae tradunt, cum 
proposito vadens in Judaeam destruendi rcgionem, cum appro-
pinquanti .lerasalem ei irato in albis sumrnus Pontifex oceuris-
set cum ministris templi, mansuefactus, et de cquo descendons, 
ipse enm vice Dei reveritus est. et ingressus templum maxirnis 
honoravit donis, et gentein totam pro divina reverentia liber-
tate donavit. 

Xon solum autem sicut homo et dominus ad divinum ob-
bligatur cultum, sed etiam sicut et. rex, quia inunguntur oleo 
consecrato, ut patet de regibns Israelitici populi, qui oleo sancto 
inungebantur manibus 1'rophetaruro : unde et Christi Domini 
vocabantnr propter excellentiam yirtutis et gratiae in conjun-
ctione ad Deum, quibus praediti esse debebant: secundum quam 
unctionem eonsequabantur quamda-m reverentiam et delarionem 
honoris. Propter quod etiam David, quia praeeidit c-hkmydem 
regis Saulis, percussit pectus suum in poenit-udinis signnm, ut 

' Al. a dominio . 

5 — S . THOKAI, Cfwc'da, VOL. I I . 
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scribitur ili 1 lib. Regum. Rex etiam David cum lamentabi-
liter deplorai mortem Sanlis et Jonathae, ita qnaerelarn pro-
ponit de AUophylorum irrevereutia, quod sie occiderant- regem 
Saul, quasi non esset unetus oleo: ut in fine scribitur seenndi 
libri regum. Cujus sanetitatis etiam argumentum assumimus 
ex gestis Francorum, de beati Remigii super Clodoveum regem 
priuium Christianum inter reges Franeorum, et delatione olei 
desuper per columbam, quo rex praefatus fuit inuncLus, et inun-
giuitur posteri signis et portentis, ac variis curis apparentibus 
in eis ex unetione praedicta. Amplius autem ot in dieta un-
ctionc, ut Augustinus ait de civitate Dei, figurabatur rex verus 
et Sacerdos, juxta Danielem Propbeiam 9 cap. Cum venerit, 
inquit, Sanctus Sanctoriuii, ccssabit unetio vestra. Inquantum 
igitur figuram gerunt in bae unetione illius, qui est Rex regum 
ot Dominus dominantium, ut dicitur in Apocal. 19 capit. qui 
est Christus Dominus nostcr, debitores sunt reges ad ipsum 
imitandum, ut sit debita propori,io figurae ad figuratum, um-
brae, ad corpus: in quo verus ac porfoctus cultus divinus in-
cluditur. 

Patet igitur quam neccssarium sit cuilibet domino ut sit 
Oeo devotus ot reverens, sed praeeipue regi ad conservationera 
sui regiminis : cujus exemplum trabimus quidem a primo urbis 
rege, videlicet Romulo, ut historiae tradunt. In primordio 
enim sui regiminis in urbe Romana fabrieavit asylum, quod 
templum pacis nominabant, multis amplians gratiis; pro cujus 
nomine et reverenti» omnem scelcratum, qui ad ipsum confu-
geret, cujuscnmque status esset, reddebat immunem. 
autem babuerint exitum posteri ejus, qui in divano cultu fue-
runt negligentes, et qui fuerunt ferventes, scribit Valerius Ma-
ximus in principio libri sui. Quid vero dicam de deicolis 
regibus sive veteris sive novi testamenti? Cmnes enim qui ad 
divinam reverentiam fuerunt soliciti, febeiter suum consuma-
verant cursum: qui vero e contra, infelicem consecuti sunt 
exitum. Tradunt etiam historiae, quod in qualibet monarchia 
ab initio saeculi tria se invicem per ordinem Gomitata sunt: 
divinus cultus, sapientia scliolastica, et saecularis potentia. Quae 
quidem tria se invicem per ordinem consequuntur, et in rege 
Salomone ex suis meritis conservata sunt, quia per divinam 
reverentiam cum descendit in Hebron locum orationis, assumptus 
iu regem consecutus est, sapientiam, et ex utroque ulterius in 
regali virtute super reges sui temporis excellentiam. Cum vero 
a vero cultu Dei recessit, infelicem exitum habuit, ut patet 
iu 3 libro Regum. 

Haec igitur de pertinentibus ad regimen cujuscumque do-
mini, sed praecipue regalis, in hoc libro in tantum sint dieta. 
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Duo qui sequuntur libri, tvrtius mmirum et quartvs. 
opus confidimi a duobus aliis praecedentibus piane diver-
sum, et ad incertum Auctorem, quemadmodum initio memi-
.nimus, pertinere dicendi sunt. 
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CAPUT I. 

Consideraiur et probata* omnium dominium esse a Deo, 9 
considerata natura entis. 

Et quia u cor regis in manu Dei, quocumque voluerit, incli- . 
nabit illud: „ ut in Proverb. 21,1, scribitur: quod et ills niagnus 1 

monareha in orient«, Cyrus videlicet res Persaruni, per publi- ;; 
cum confitetur edictnm: post victoriam enim ds Babylonia I 
conseeutii.ru, quam usque ad solum dcstrirat, ac occiso Bait-has- • 
sar rege ibidem, sicut bistoriae tradunt, sic ait, ut in principio 
libri Esdrae (1. 1, 2), patet: " Haec dicit Cyras rex Persarum: i 
Omnia regna mundi dedit inibi Domiuus Deus caeli:„ inde 
manifesto apparet a Deo omne provenire dominium sicut a 
primo dominants: quod quidem ostendi potest triplici via, j 
quam Pbilosopbus tangit: quia vel inquantom ens, vel inquan- 5 
turn motor, vel ¡quantum finis. _ a 

Batione quidem entis: quia oportet omne ens ad ens pri-
mum redueere sicut ad prineipium omnis entis, ut et omne 
calidum ad calidum ignis, ut patet per Philosopbum in 2 He- j 
taphys. Qua ergo ratione omne ens ex ente primo depen-
det, eadem et dominium: quia ipsum super ens fundatur, et ' 
tanto super nobilius ens, quanto et ad dominandum snper bo- •' 
mines in natura coaequales eisdem praeponitur. Unde et eausarn 
babet non superbiendi, sed bumane suum populum gubornandi, J 
ut Seneca dicit in Epistola ad Lucillum. Propter quod in 
Eccli. dicitur 32, 1: ~ Uectorem te posnerunt? noli cxtolb, sed 
„ esto in illis quasi unus ex illis. _ Sicut ergo omne ens ab 
ente primo dependet quod est prima causa; ita et omne domi-
nium creaturae a Deo sicut a primo dominants, et primo ente. 

Amplius antem. Omnis multitudo ab uno procedit, et per 
nniun mensuratur, ut patet per I'bilosopbum in 10 primae " 
Pbilosopbiae. Ergo eodem modo et multitudo dominantium J 
ab uno dominante trabit originem, quod est Deus: sicut vide- ' 
mus in regalibus curiis, quod in diversis ofiioiis multi sunt do- j 
minantes, sed oinnes ex uno dependent, videlicet rege. Pro-
pter quod Pbilosopbus in 12 primae Pbilosophiac dicit, quod j 
sic se babet Deus, sive prima causa ad totum universum, si-
cut dux ad exercitum a quo tota multitudo castrorum depen-
dot. Unde et ipse Jloyses in Exod. 15, 13. Demn ducem < 
populi vocat. " Dux, „ iuquit, " fuisti in misericordia tua po- ' 
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pulo quem redimisti. „ A Deo igitur omne dominium babet 
initium. 

Bursus ad idem Yirtus est proportionata enti cujus est 
virtus, et adaequatur ei: quia virtus fluit ab essentia rei, ut 
patet per Philosopbum in 1 et 2 bb. de Caelo. Sicut ergo 
se babet ens creatura ad increatum, quod est Deus; ita virtus 
cujuslibet entis creati ad virtutem increatam, quae otiam est 
Deus: quia quidquid est in Deo, Deus est. Sed omne ens 
creatola ab ente increato trahit originem. Ergo virtus creata 
ab increata. Hoc autern in dominio praesupponitnr, quia non 
est dominium ubi non est potentia sive virtus. Ergo omne do-
minium erit ab increata virtuto, et haec est Deus, ut supra 
dictum est; et sic idem quod prius. Unde Apostolus dicit ad 
Heb. 1, quod Deus portat omnia verbo virtutis suae. In Eccli. 
1, 8, etiain scribitur, quod • unus est altissimus creator omnium, 
omnipotens, rex potens, metoendus ni in is. sedens super t-hro-
num, dominans Deus. „ In quibns verbis satis apparet, a quo 
omnis creatura babet esse, virtutem et operationem, et per con-
•consequens dominium; et multo ampbus rex, ut superius est 
•ostensum. 

C A P U T n . 

Hoc idem probat ex consideratione mot us cujuslibet natu-
rae creatae. 

Non solum autem ratione entis, sed ratione etiam motus 
probatur, a Deo provenire dominium. 

Et piimo quidem assumcnda est ratio Pliilosoplii in 8 Phy-
sicorum. Quia omne quod movetur, ab aliquo movetnr; et in 
moventibus et motis non est abire in infinitum. Ergo opor-
tet venire ad aliquod primum movens immobile, quod est Deus, 
sive causa prima. Inter omnes autem homines, qui plus habont 
de ratione motus, sunt reges et principe?, et omnes qui prae-
suut, sive in gubcrnando, sive in judicaudo, sive in defendendo, 
et sic de aliis acribus qui ad curam regiminis pertinent. Unde 
Seneca de consolation» fratris ad Poübium sic loquitur do Cae-
sare, exbortans oum ad contemplimi mundi: u Cum voles omnium 
rerum obhvisci, cogita Caesarem. Vide quantum hujus vitae 
indulgentiae fidem, quantam industriam debeas ; intelliges non 
magis tibi incurvari beere quam ilh. Si quis modo est fabu-
lis traditos, cujus hnmeris mundus innititur; Caesari quoque 
ipse, cui omnia licent, propter hoc ipsum multa non licènt. 
•Omnium domos ilbus vigìlia defendit, omnium otium ilHus 
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labor, omnium delicias illius industria, omnium vacationein' 
illins occupatio. Ex quo se Caesar orbi terrarnm dedicavitr 
sibi se eripuit; et siderum modo, quae irrequieta semper cur-
sus suos explicant, numquam illi licet nec subsistcre, nec qnid-
quam suum facere. „ Si ergo reges et alii domini tantum: 
liabent de ratione motus, ipsum non possunt perfieere nisi per' 
influentiam et virtutem ' moventis prirni, quod est Deus; ut-
superius est probatum. Propter quod ill lib. Sapient, ubi con-
numerantur efi'ectus divinae virtutis per suam sapiential, vo-
lens auctor ostendere qualiter omnia influentiam divini motus 
participant, subdit statim (Sap. 7, 24): " Omnibus mobilibus mo-
bilior est sapientia: attingit autem ubique propter suam mun-
ditiam „ munditiam 1 vocans absolutam et supergredientem sa 
immixtam divinam virtutem ad omnia movendum, ad simili-
tudinem corporis lucis, quae ex bac parte naturam imitatur di-

B.ursus ad idem. Omnis causa priinaria plus est influens; 
in suum causatum, quam causa secundaria. Causa autem prima, j 
Deus est. Ergo si virtuto primae causae omnia moventur • et 
influentiam primi motus omnia recipinnt, et motus dominorum : 
erit ex virtute Dei et ex Deo movento. t 1 

Amplius autem. Si est ordo in motibus corporalibus, multo-
magis ot in spiritual ibus erit. Sic autem videmus in corpo- ; 
ribus, quod inferiora per superiora moventur, et omnia redu-
cuntiir ad motum supremi, quod est uona sphaera, secundum 
Ptolomaoum in 1 distinct. Almagesti; sed secundum Aristote-
lem in 2 do Caelo, est octava. Si ergo omnes motus corpora- • 
les regulantur per primuni, ot a primo liabent influentiam;. 
mnlto magis spirituales substantia©, propter majorem assimila-
tionem quam liabent in alterutrum: nude aptiores sunt ad 
reeipiendam iniluentiam primi et supremi moventis, sive mo-
toris; quod est Deus: quern quidem motum nobis tradit beatus 
Dionysius in lib. de divinis Nominibus, et de caelesti Hierarchy, 
dislinguens in eis motum sicut et in corporibus, videlicet cireu-
larem, rectum, et obliquum. Qui quidem motus sunt quaedam 
illuminationes quas recipiunt a superioribus ad agenaum, ut 
idem Doctor cxponit: ad quas quidem illuminationes recipiendas. 
necessaria est dispositio mentis, in qua fit ista infhientia motus.. 
Inter omnes autem homines qui paratiorcs esse debeant, sunt 
reges et principes, et alii dominatores orbis: turn ex exercitio 
quod habent; turn ob universales actiones regiminis, ut et 
mens magis elevetnr ad divina; turn eiiam quia boc eis ineum-
bit ut se disponant ut cura eis imposita in gnbemando gregem, 

* A/. dee*l vox rcpelita mundit ia . 
- Al. regefli.: forte regnum. 
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et alia quae sunt necessaria in aetibus regiminis, quae supra 
ipsum sunt, et naturam particularem exeedunt, per talem mo-
tum divinae influentiac sufficientius deducantur. Sic enu:i Da-
vid rex se disposuit: propter quam oausam ex motu illuminationis 
praefatae super omnes reges et Prophetas meruit, in suis psalmis 
spiritum propheticae intelligentiae, ut doctores Soripturae sacrae 
tradunt. Ex cujus contrario actu principes ethnici, do quibus 
Daniel Projiheta mentionem tacit, ut Nabuchodonosor et Baltbas-
sar. pater et filius, merucruut obumbrari: unde ot iniluentia. 
divinae illuminationis movit eorum pbantasiam in imaginativis 
visionibus, ut in Daniele est manifestum, ut scirent quid circa 
regale regimen eis esset- agendum: sed quia mens ipsorum non 
erat disposita, sed involuta tenebris peccatorum, ad_ ipsam 110-
titiam non potuerunt venire. Propter quod insignito lumine 
propbetiae Danieli dictum est: Tibi datus M t spiritns intelli-
gentiae ad ista interprctandum: ut verificetur quod per Salo-
monem dicitur in Proverb. 8, 14: " Meum est consilimn et 
acquitas, mea est prudentda, et mea est fortitudo: per me reges 
regnant, ot legum eonditores juxta decernunt: per mc principes 
imperant, et, potentes decernimt justitiam. „ 

Et sic manilestum est, qualiter omne dominium est a Deo 
in consideratione motus. 

CAPUT III. 

JEfie sanctus Doctor hoc idem probat 
per consideralionem finis. 

Sed et respectu finis adbnc hoc idem apparet. Si cniin est 
hominis agere propter finem ratione sui intellectus, qui finem 
in unaquaque ejus actiono praestituit, unaquaeque natura quanto 
est magis intellective, tanto magis propter (inem agit. Cum 
ergo Deus sit summa intelligent!!! et purus actus intelligent, 
sua actio magis finem ineludit. Ergo oportet dieere, quod in 
unoquoquo fine uniuscujnsqne rei creatae praeexigatur actio in-
tellectus divini, quam et nos divinam prudentiam vocamus, per 
quam Dominus cuncta disponit, et in debitum finem dcducit, 
ut Boetius de consolatione Philosophiae ipsam nominat: secun-
dum quam rationem dicitur in lib. Sapientiae, quod divina sa-
pientia ''attingit a fine usque ad finem fortiter, et disponit 
omnia suaviter. „ Coneluditur ergo ex hoc- quod qnaelibet res 
quanto ordinatur ad excellentiorem finem, tanto plus participat 
de actione divina. Hujuswodi autem est regnum cujuscumque 
communitatis seu eollegii sive politiae, sive regalis, siye cujus-
cumque conditionis: quia cum intendat nobilissimum finem, ut 
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Philosophus tangit in Ethic., et in 1 PohticorUm, in ipso divina 
praèintelligotur actio, et suae virtuti dominorum subjicitur re-
gimen. Et hinc forte trahit originem verità lis, quod bonum 
commune dicitur potèntia a Philosopho in Elbic. 

Ampbus. In regimine legislator semper debet intendere ut 
cives dirigantur ad vivendum secundum virtutem; immo liic 
est finis legislatoris, ut Philosophus dicit in 2 Ethic. Propter 
quod et Apostolus dicit ad TimOtheum (1 cap. 1, 5.) quod " finis 
praecepti est caritas. T Sed ad istum finem venire non possa-
mus sine motions divina, sicut nec calor oalefacere sine virtute 
caloris ignis, nec lucid um lucere sine virtute lucis : et tanto al-
tius et excellentius inotio primi moventis, quanto virtus divina 
supergreditur et transcendit virtutem oreatam, et orane genus 
operis ; sed et fortius influii, intantum, ut dicat illi Isaias Pro-
pheta 2(i, 12: "Omnia opera nostra operatus es in nobis Do-
mine : „ et vox evangelica (Joan. 15, 5) : " Sine me nibil potestis 
facere. „ 

Rursus ad idem. Finis movet efficientem; ot tanto effica-
cius, quanto finis nobilior et mebor reperitur, ut bonum gen-
tis respectu boni civitatis vel familiae, sicut Pbilosophus dicit 
in 1 Pobt. Finis autem ad quem principaliter rex intendere 
debet in se ipso et in subditis, est aeterna beatitudo, quae in 
visione Dei consistit. Et quia ista visio est perfectissimum 
bonum, maxime debet movere regem et quemeumque dominum, 
ut bunc finem subditi consequantur: quia timo optime regi!, 
si talis in ipso sit finis intentus. Tali autem modo suos rege-
bat et guberuabat rox ille et Sacerdos Cbristus Jesus, qui dice-
bat in Joan. 10,28: "Ego vitam aeternam do eis; „ etiterum 
(ibid. 10): Ego veni ut vitam liabeant ot abundantius habeant.„ 
Hoc autem maxime facit rex, quando super gregem suum sicut 
bonus pastor invigilati quia tunc super eum divina lux irradiai 
ad bene regendum, ut pastoribus in ortu regis nostri et Salva-
toris. Et irradiationis jam dieta© ad bonum regimen et in prin-
ciperà et in subditis motum circularom aceipimus rectum et 
obliquuin, de quibus distinctum est supra et beatus Dionysius 
loquitur in 4 cap. de divinis Noininibus. Hie cnim motus ideo 
rectus dicitur, quia fit per divinam illuininationem super prin-
cipem ad bone regendum et super populum mentis principis. Sed 
obbquus vocatur, quando per divinam illuminationem sic sub-
ditos regit, quod virtuose vivimi, et insurgit in eis divina laus 
et gratiarum actio, ut sit quasi quaedam arcuabs figura ex «borda 
recta et arcu obliquo. Sed circularis motus divinorum radio-
rum dicitur, quando divina illuminatio irradiat principem vel 
subditum : ex qua quidem elevantur ad Deum contemplandum 
et diligendum: qui ideo circularis motus vocatur, quia est ab 
eodem ad idem et a puncto ad punctum; quod circularis mo-
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tus est proprium. Quem quidem motum Philosophas etiam 
ponit 1 2 Metapb., u'oi dicitur, quod motor primus, sive causa 
prima, quod est Dens, movet aba sicut desideratum, hoc est 
ration'" finis, qui est ipse. De quo et Propheta David loquitur 
in Psai 76, licet secundum sacros doctores adaptetur ad Chri-
stum régem nostrum: " Deus, „ inquit, " judicium tuum regi da, 
et justitiam tuarn filio regis : judicarc populum tuum in justitia 
et pauperes tuos in judicio. Suscipiant montes pacem populo et 
colles justitiam. „ Quao quidem omnia deprecativa sunt regis 
et cujusUbet domini ad Deum pro bono regimme populi, act 
quod principaliter conari debet, ut dictum est supra. Et quia 
mentem sic dispositam habont ad divinara mfluentiam recipien-
dam pro salute subditorum, statim subdito: Descendet sicut 
pluvia in vellus, et sicut stillicidia stillantia super terrain. 
Orietur in diebus ejus justitia et abundantia pacis. - Per quae 
omnia satis manifestum est, quod dominium est a Deo 111 rela-
tione ad finem sive remotum, qui est Ipse, sive propinqnum; 
qui est operari secundum veritatem. ' 

CAPUT IV. 

Hie sanctus Doctor declaro,t, qualiter dominium Roma-
mm fuit a Deo provisum propter zelum patriae. 

E t quia inter omnes reges et principes mundi, Romani ad 
praedic'.a magis fuerunt soliciti, Deus illis mspiravit ad bene 
regendum, ut et digne meruerunt imperinm, ut probat Au-
gustinus in lib. de civ. Dei diversis causis et rationibus, quas 
ad praesens perstringendo, ad tres redueere possumus, aliis, ut 
t.radatur compencbosius, resecatis, quarum intuitu moruerant do-
minium. Una sumitur ex amore patriae, alia vero ex zelo 
justitiae, tortia autem ex zelo civilis benevolentiae. 

Prima jam dicta virtus satis erat digna dominio: qua par-
ticipabant quamdam naturam divinam, eo quod ad coinmunita-
tem suus fertur eflectus: versatur enim ad universales actiones 
popub, sicut Dens ost universalis causa rerum: unde et Philo-
sophic dicit in 1 Ethic., quod bonum gentis est bonum divinum. 
Et. quia regale regimen et quodcumque dominium copimunitatoin 
importât, communitatem diligens dominii, communitatem mere-
tur ut sic ipsum concomitetur praemium secundum meriti quah-
tatom : et hoc requirit conditio diviuae justitiae uuicuique merco-
dein rependere juxta virtutis opus, ut verbum scriptum in 
Apocalypsi impleatur m eis: " Opera eorum sequnntur lllos: „ 

* a?., secundum virtutom V 
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et iterum ill Matth. cap. 25 scribitur, (¡nod Dominus dedi 
unieuique secundum propriam virtutem. 

Amplius autem. Amor patriae in radice caritatis fundat-
quae communia propriis, non propria communibus anteponi' 
nt beatila Augustinus dieit exponens verbum Apostoli do cari-
tate. Virtus autem caritatis in merito antecedit omnem virto-
tern, quia meritum eujuscumque virtutis ex virtute caritaiia 
depenaet. Ergo amor patriae super ceteras virtutes graduo 
meretur honoris. Hoe autcm est dominium. Ergo ex amore 
digne consequitur quis prineipatum. De hoc autem amore pa-
triae dieit Tullius in lib. de Officiis. quod "omnium soeietatiua 
nulla est gratior, nulla carior, quam ea quae cum republica perse-
verai. Unicuique enim nostrum cari sunt parentes, carisunt liberi, 
cari propingui ac familiares; sed omnium propinquitates patria 
sua caritale complexa est: pro qua quis bonus dubitet mortem 
oppetere, si eiclem sit profuturus '> „ Quantus vero fuerit amor 
patriae in antiquis Romanis, Sallustius refert in Catilinario ex 
sentcntia Catonis, quasdam de eis connumerando virtutes, in 
quibns dictus amor inelnditur. L Nolite, _ inquit, ~ existimare ! 
majores nostras armis rempublicam ex parva magnam fecisse: 
quippe amplior nobis quam ipsis armorum est copia; sed quia 
in eis fuit domi industria, foris justum imperium, in consulenti 
animus liber, neque delicto nequc libidini obnoxius. Pro bis 
nos habemus luxuriam atque avaritiam, publico egestatem, pri-
vatilo opulentiam : laudamus divitias, sequimur inertiam : inter 
bonos et malos nullum discrimen : omnia virtutis praemia am-
bitio possidet. „ 

Rursus. Amor patriae primnm et maximum maridatum con-
tinere videtur, de quo Envangclium Lucae mentionem facit, 
quia in zelando rem eommunem assimilai sibi naturam divinam, 
inquantum vice Dei diligenteni circa multitudinem adliibet 
curam. 

Idem proximi dilectionem adimplet, dum totius populi sibi 
commissi ex afiectu paterno solieitndinem gerit, et sic adimplet 
mandatimi praefatum, eie quo dicitur in Deut. G, 5: 11 Diliges 
Doininum Deum tuum ex toto corde tuo, et ex tota anima 
tua, et ex tota forlil,udine tua, et proximum tuum sicut 1« 
ipsum. „ Et quia in ist-o praeeepto divino non cadit dispensario, 
inde est. quod Tullius dicit de republica, quod nulla causa, 
intervenire debet, nnde propria patria denegetur. De isto autem . 
amore patriae exemplum accipimus, ut historiae tradunt, et bea-
tus Augustinus in 5 de eivit. Dei de Marco C'urtio nobili mi-
lite, qui armatum equo sedenteni in abruptum terrae hiatum 
se praecipitem dedit,. ut pestilenti» cessaret ab urbe. Item de 
M. Regulo, qui salutem reipublicae suae praef'erens, consultos 
a Romano populo, et inter praedietum populum et Poenoram 
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aentem mediator pacis existens, in Africani rediens a Cartha-
linensibus est occisus. Quam mnndas etiarn habuerunt manus 
a muneribus principes eorum, pro conservanda república, patet 
de M Curio de quo scribit Maximus \alerius hbro quarto 
ouomodo Samnitum divitias contempsit. Cum enirn post victo-
iiam de ipsis habitam, legati eorum ad ipsum aditum babuissent, 
insumque reperissent in scanuio sedentem, et ratino ligneo 
eoenantem, magnnmque auri pondo. offerrent sms invitata* 
verbis ut éo ut! vellet, vultum protmusr.su solvens,. "Super-
S e inquit. « Narrate Samnitibus, M. Cunum malie locu-
Dletib'us imperare, quam loeupletem fieri : et memento» me non 
acie vinci, nec peonia posse corrompi. , Sunúe efeiam refert 
idem auctór hbro eodem de Eabritio, qu, cum honore et ano « -

ritate omnibus in aetate sua major, censu vero par esset uni-
cmque paupemmo, requisitas a Samn.tabus, quos in clientela 
deìanebat, pecuniam et servos sib. missos contempsi , ac fru-
strates rémisit: « eontinentiae suae beneficio et zelo patriae 
s i S i-ecunT^praedives, et sine usi. familiae abunde comitotus : 
< Z loeupletem illuni facicbat non multa possidcre, sed panca 
desiderare. , De lalibus antem concluditi dictus Doctor, quod 
ekdem non datur dominandi poteste, msi summi Dei providen-
tíf q índo res humanas, jndicat talibus dolus e * f d'guas. 
feSia ibidem dieit, V quae- definire^ videtur ™ 
dominium fuisse legitimum, et eis a Deo collatura. bed et 
l l Z a t ì a s et fiUi quamvis fucrint de sacerdotali genere, propter 
S i t patriae in populo Israelitico m e n i e r u n . ^ 
ut patet m 1 et 2 Machab. Cnm ouirn morta esset v.cmus, 
I S soos alloquitur (1 Macliab. 2,50 ; - A e m ^ M 
inquit, » estote lc¿is, et date animas vostras pro testamento 
patrum, „ quod pro republica accipimus m populo • 
et postea ¿.bditur: « Et accipietis glorian, magnam, et nornen 
aeternum: „ quod ad filior,.un refelomus prmcipat,j . quorum 
imus alteri suceessit; Judas videhcct et Jonatbas et Simon, et. 
quilibet eorum sacerdos et dux in eodem fioruit populo. 

CAPUT V. 

Qualiter Romani meruerunt dominium 
propter leges sanctissimas qwis tradiderunt. 

Est autem et alia ratio, nnde digne Romani demininni sunt 
adepti: zclus videlicet justitiae. Quo qmdem modo a c q ^ i e ^ n t 
principatum quodam jure naturae, a quo habe.t « g » ™ 
justum dominium. Primo qnidem qtua, ut ^ g o c t e s m t a * 
consulebant patriae Consilio libero, avar.tiam relegantes m no-
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minio, sive turpis lucri gratiam, usque delicto Deque libidini • 
obnosii, pro quibus jam stans dominium dissipatur. Trabeban-

• tur enim homines ad ipsorum amorem, ut propter ipsorimtf| 
justissimas leges se spoute eisdem subjicerent. Unde et ipss 
Apostolus Paulus cum a Judaeis nimis injuriis vexaretur : 

coram Festo principe circa partes Caesareae Palestinae, ut b 
Actibns Apostolorum traditur, ad Cacsarcm appellavit, ae se 
subjecit legibus Romanis. Quales autem fuerint eorum leges. ' 
et quam sanctae, sic in eisdem Actibus Apostolorum scribitur 
do dicto Festo, quia cum Jerosolymis csset, adiernnt ipsuia i 
principes sacerdotum et sacerdotes postulantes adversum Paa-
lum damnationem mortis: quibus dictus Festus respondit, prout 
dictis legibus Romanoruin subjectus, quod non est consnetudo 
Romanis daumare aliquem, sive donare, nisi praesentcs habeat 
aceusatores, locumque defendendi accipiat ad abluenda crimina. ' 
Propter quod dicit idem Doctor Augustinus in 18 lib. prao-
fato, quod Deo placuit orbem terrarum per Romanos debeilare 
ut in unam societatem reipublicae legumque productum longe 
latequc pacaret. 

Ampfius autem ad hoc. Quia de jure naturae est ut quis 
•gerens curam alterius mercedem reportet, eo quod, ut scribitur 
in Proverb. (Eccli. 17, 12), " unicuique mandavit Dous de pro-
ximo suo. „ Ex qua quidem ratione jura concedunt, quod quis rem 
alienam contreetare possit, et expensas deducere ac praemium ; 
accipere juxta meritum aetionis, cum dicta bona male tiao-
tantur a praedonibus, vel quibnscumque raptoribus. Hoc ergo 
supposito, consonum videtur naturae ut dominium sit conces-
sum pro pace ac justitia conservanda, jurgiis ae discordiis 
resecaudis. 

Item. Ad hoc videtur provisuin, ut mali puniantur, et boni 
promoveantur: et hoc est offieium dominorum. in hoc quasi 
oflicium gerentium proximorum, ut inde suam reportent merce-
dem ; quia ox hoc sua recipiunt vectigaba et tributa. Unde 
cum Apostolus ad Romanos ostendisset a Deo provenire omne 
dominium: 0 Non est, „ inquit (Rom. 13, 1), 0 potcstas nisi a 
Deo, „ et cetera quae ibi ponuntur ad dominium pertinentia: 
ultimo concludit: 0 Ideo el. tributa praestatis: ministri enim 
Dei sunt, in hoc ipsum sorvientes. „ Inquantum igitur homines 
virtuosi, ac sua probitate praepollentcs pro gubernanda populi 
multitudine quae rege indiget, et reetorem non babet, Curam as-
sumunt, et sub legibus populum dirigunt: non tantum instin-
ctu Dei moveri videntur, sed vicem Dei gerunt in terris, quia 
conservant hominum multitudines in eivili societate, qua ne-
eossario homo indiget, cum sit animal natnraliter sociale, ut 
Pbilosophus dicit in 1 Politic. Unde et in isto casu dominium 
videtur esse legit.imum. Quod quidem probat Augustinus in 
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4 de civit. Dei": dicit enim sic : L Remota justitia, quid sunt 
ipsa regna nisi quaedam latrocinia ? , Ergo ipsa supposita, re-
gnimi et quodlibet dominium esse videtur concessum. Intro-
ducit autem ad suurn probandum intentimi exemplum de 
quodam pyrata, qui vocabatur Dionides ; qui cum fuisset captus 
ab Alexandre, quaesivit ab eo cur mare haberet infestum. 
Ipse"Ubera contumacia respondit: ^ Quod tibi, ut orbem terra-
rum. Sed quia ego exiguo navigio id faeio, latro vocor; tu 
vero quia magna classe, diceris Imperator. , Ista ergo ratione 
Romanis a. Deo collatum fait dominium. Unde et idem Doctor 
in 5 ejusdem lib. dicit, quia, propter leges ipsorum sanctissimas 
nisi sunt tamquam recta via ad lionores, imperium et gloriam : 
nec babent unde conqueri debeant de summ» et veri Dei ju-
stitia: perceperunt enim mercedem suam, juste videlicet domi-
nando, ae legitime gubernando. Quantus autem fuerit zelus . 
justitiàe apud Romanos consules antiquos contra males, de 
multis est manifestum. Undo scribit Augustinus in 5 ssepe 
jam dicto libro, quod Brutus ülios suos occidit, quia bella con-
citabant in populo : ex quo, vigore justitiao mortem merebantur. 
" Vicit „ enim in eo, ut ait Poeta (Virgilius Aeneid. 6), ? amor 
patriae, laudumque immensa cupido. „ Narrat etiam de Tor-
quato. quod idem fecit de Ubo, quia contra edictum patria 
iuvasit bostes juvenili quodam provocatus ardore: et licet vic-
toriosus extiterit; quia tarnen castra suae gentis discrimini 
exposuit, ipsum morti adjudicavit, iuxia militares leges: ubi 
idem Doetor causam suae mortis insinuai., dicens: " Ne plus 
mali esset in exemplo imperii contempti, quam boni in gloria 
liostis occisi. „ Maximus autem Valerius dicit de ipso, quod 
maluit. proprio nato carere quam disciplinae militaris transgres-
sionibus indulgere. Sic ergo patet qualiler zelo legalis jiistitia" 
Romani dominium meruemnt. 

CAPUT VI. 

Quonwdo concessum est eis dominium a Deo 
propter ipsorum civilem benevolentiam. 

Tertia vero virtus per quam subjugaverunt Romani niun-
dum, et meruerunt, dominium, fuit singularis piet~s, ac civilis 
benevolent,ia : quia, ut tradit Maximus Valerius lib. 5, huma-
nitatis dulcedo barbarorum ingenia penetrati et hoc experimen— 
timi habet. Unde el in Proverb. 6, cap. (Eccl. 6, 5), dicitur, 
quod " verbuin dnlce multiplicat amicos et mitigat inimicos. „ 
Item in eodem (Prov. 15, 1): u Rcsponsio mollis frangit iram : 
sermo durus suscitat furorem. „ Cujus quidem ratio sumitur 
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ex generositate animi, ut dicit Seneca, qui magis ducitur quam 
trahatur. Habet enim mens quoddam sublime et altum, ac im.i 
paticns superiori»; sed delectarione cujusdam subjicitur rev> 
verentiae, seu ienitatis, per quam suspicatur ad paria posse 
conseendere, et a suo non resilire grada. „ Propter quod et 
Philosopbus dicit in 8 Etliic., quod benevolentia est priueipium;; 
amicitiae. Quantum autem antiqui Romani in hac excelluerius 
virtute, nude exteras nationes ad suum traberent amorem, se-
que eisdem sponte subjicerent, exempla ipsorum deducantór 
in medium. Primo quidem d e Scipione, qui, ut refert maxi, 
mils Valerius lib. 4, cum esset in Hispania dux Romani exer-
citus contra gentem Hannibalis, ac vigesimumquartum agens' 
annum, Cartbaginem ibidem a Poenis conditam in snam re-
degisset potestatem; in ipsa virginem cepit eximie venustatis, 
quam ut desponsatam agnovit et nobilem, ipsam inviolat&m 
parentibus reddidit, et aurum quod in redémptione ejus tradi-
tum fuerat, doti ejus adjecit. Ex quo facto ad amorem ifo-
manorum liostes adduxit. admirantes de tam casta modoratione 
eontinentiae dicti principisi quia cum idem auctor ipsum re- , 
ferat solutions vitae in juvenili aetate fuisse, se ipsum in tanta 
liberiate et poi,estate consistens ab ornili delieto conservavi ' 
inumi riera. Unde Titus Liv ins de bello Punico narrati Scipio- i 
nem sponsum dictae virginis allocutum fuisse, in quo sermone | 
snam ostendit pudicitiam digne principibus imitabilem, et, do- | 
minii meritoriam. Scribit e t idem Titus de ipso quaecfap 
benevolentiae inductiva in praedicta victoria. Cum enim niisit 
obsides Romanis, primo quidem bortatus est universos bonum 
habere animum, venisse enim eos in Romanomm potestatem, 
qui beneficio, quam metu obligare homines mallent, exterasque 
gentes fide ac societal,e junctas habere, quam tristi subjcctas 
servitio. De hoc etiam aicit Augustinus 1 de Civit. Dei, quod 
propriiun ipsomm fuit parcere subjectis, et debellare superbo^'] 
acceptaque injuria, iguoscere quam porsoqui malebant. Refert 
etiam idem Doctor in eodem lib. de Marco Marcello, qui cum 
Siracusani urbem cepisset, ante illius ruinam suas illi effutiit 
lacrymas, tantaeque fuit pudieitiae et continentis animi, beQi-
gnaeque mentis, quod prinsquain oppidum jussisset invadi, 
publico edicto constituit, ne quis corpus liberimi violaret. Quid 
pluribus exemplis insistimus'? Cum etiam Machabaei, Judas vi-
delicet, Jonathas et Simon, de genere Judaeorum, quorum est 
proprium aliaram natiomun aspernari consortium, tum quia 
Saturnini sunt, sicut Macrobitis dicit. super soinniuni Seipionis, 
tum quia legibus prohibebatnr eisdem, considerata benevolentia 
Romanorum. cum ipsis statuerunt, amicitiain, ut in 1 Macba-
baeorum scribitur, ubi inter alia commendabilia de ipsis unde 
populos gentesque diversas a d suum trahebant amorem et sub-
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iectionem politicam, seu despoticam, sub compendio interseritur, 
quod inter praesides Romanos nemo portabat diadema, nec 
induebatur purpura, ut maguificaretur m ea, Et quia curiam 
feceriuit, et eonsulebant quotidie trecentos vigmti, consilium 
agentes semper de multitudine, ut quae digna sunt gerant: et 
coiumittunt imi homini magistratura suum per singulos annos 
dominali universae terrae suae: et omnes obediunt uni, et 
non est invidia neque zelus inter eos. Ubi attendenduni, quam 
ordinandum crat tunc temporis regimen polmeum m urbe, quod 
erat praecipuum motivum cujuscumque natioius et provinciae 
ipsomm appetere dominium, et eisdem sua colla snbjicere. 
Aliud etiam erat in eis provocativum subjectionis, quia ex eu-
pidine dominandi non se dominos vocabaut, sed socios et, ami-
cos. Unde et de Julio Caesaro in Svetonio scribitur, quod 
mÙites suos non sibi subjcctos, sed socios ei, commilitones 
vocabat. Sic et antiqui consules- de Judaeis fccorunt: qui 
quidem etsi modicum haberent in oriente dominium, cum Ro-
manis tamen confoederati sunt foederc amicitiae. Et cum 
amplam haberent Romani monarcbiaiu in oriente et occidente 
et aliis mundi plagis, ut ex praedieto lib. Machab., est mani-
festimi, non tamen dedignati sunt cum Judaeis societatem mire, 
et ad paria se publico in altemtrum attestali edicto. 

Patet igitur ex jam dietis, quod meritum virtutis in Roma-
nis antiquis meretur dominium: unde etiam aliae nationes al-
lectae sunt ad ipsorum dominium; tum ex dilectione patriae, 
pro qua omnia contemnebant: tum ex rigore jnstitiae, propter 
quam contra omne malefactorem et perturbatorem pacis se op-
ponebant : tum ex civili ipsorum benevolentia, in qua coteras 
nationes ad sui amorem trahebant. Pro quibus omnibus ex 
.merito virtutum in ipsis divina bonitas consensive vidotur* 
ad ipsosum prineipatum ex causis et rationibus assignatis. Sic 
enim quis meretur dominium, ut Philosoplius in fi Ethie. tradit,: 
ubi dicit, quod non sinimus principali hominem in quo est na-
tura humana tantum, sed illum qui est perfectus secundum 
rationem, sicut dictum est supra. 

' Al. consentanea vidotur. 
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CAPUT VII. 

Hie sanclus Doctor declarat, quo,liter Deus permittit o.M-
quod dominium ad pitmUonem malorwm; et quod talc J 
dominium est quasi instrumentum. dir.inae justitiae contra 
peccatores. 

Fnifc autem el. alia causa, mule doniin imn est a Deo per-
missum, qnam a sacra accipimus Scriptura, nec Philosophorum 
et sapientum hujus saeculi senteutiis contraria, videlicet prop-
ter merita. populoram: quam beatus Augustinus assignat 
19 de civit, Dei. Probat cnim ibi servitutem introductain prop-
ter peccatirm. Unde et sacra Scriptura dicit in .lob 34, 50,. 
videlicet quod "facit regnare hoiiiinem liypocritam prop 
peccata populi. . Quod quidem apparet, quia primo dominan 
tes in mnndo fuerunt homines iniqni, ut historiae tradunt, 
sicut Cain, Nembrot, Belus, Ninus, et Semiramis uxor ejus, 
qui et dominium habuetunt in prima et secundu aetate mundi. 
Causa autem unde habuerunt istud dominium, assumi potest 
ex parte subditorum, vel dominantium: quia tyranni sunt m-
strumentum divinae justitiae ad puniendum delicta hominuiii, 
sicut rex Assyriorum super Israehticum populuin, et rex Go-
tborum ftagellum Dei super ltaliam, ut historiae narrant. Item 
Dionysius in Sieiba, sub quo oaptivatus est popnlus, et tan-
dem ab ipso hbertate donatus, ut scribit Maximus Valerius 
lib. 4. Do rege vcro Assyriorum quomodo ad puniendum de-
licta sui populi est. destinatus, sic ostenditur per Isaiam Pro-
phetam (cap, 10, 5): u Assur virga furoris mei,,, unde " et 
bacillus ipso est: in inanu ejus indignatio mea; ad gentem fal-
lacem mittam eum, et contra populnm furoris mei mandabo 
illi ut auferat spolia, et dividat praedam, et ponat ilhun iu 
conculcationem quasi lutum platearam: „ quae omnia verificaia 
sunt, quando Jerusalem obsessa est a Chaldaeis, per Nabucho-
donosor regent Assyriorum capta et combusts, captis princi-
pibus ejus cum rege Sedecia, ejus confossis oculis, et occisis 
iiliis, sicut in fine 4 lib. Begum traditur: per quae verba satis 
ostenditur, qualiter Deus punit peccatores per manum t-yranni. 
Unde concluditur, ipsos esse instrument um Doi sicut daemon®, 
quorum potesias jnsta a. sacris doctoribus ponitur, voluntas ta-
men semper _ iniqua. Quod etiam ostendit nobis tyrannicnin 
regimen, quia noil ordinatur nisi ad onus et molestiam suhdi-
toram. Tyranni enim proprietas est propriam ct solani sui 
ntiUtatem et commodum quaerere, ut dictum est supra, ctPhi-
losophus tradit in 8 Ethic,: ubi ponit quod sic se habet ty-
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rannus ad subditos sicut dominus ad servos, et sicut arttfex 
ad or°anum et instrumentum. Hoc autem pocnalo est subditiB, 
et contra naturam dominii, sicut superbis est probatum. Sed 
ex parte dominantium tale dominium videtur a Deo conces-
sum primo in casu supposito, vel Deo disponente pro subditis 
quod est ad exitum meborem, (piando videheet princeps ad 
Dei placitum studet qnamvis peccator, ut de Cyro rege Persa-
rum seribitur in Isa. (cap. 45,1): "Haee, mquit, dicit Dominus 
Christo meo Cvro, cujns apprebendi dexteram, ut, snbjieiaui 
antefaciem ejiís gentes, et dorsa regimi vertani. Apenam 
ante faciom'ejus januas, et. portae non claudentur.. Quod 
quidem adimpletum ft.it, ut historiae tradunt, quando subito 
desi coa to alveo Euphratis et Tigris, qui per mediani Babylo-
nian. transibant, civitatcìn intrant, occiditque Balthassar ipso-
rmn regen cum gente sua, ipsamque cmtatem destruxit, ad 
Medos transferens monarchiam, ubi tunc rcgiiabat Darius Uyri 
propinquns, ut Josepbus scribit. Hoc autem Deus sic dispo-
gliti, quia dictus Cyrus humanifátem ostendit m suis fidebbus 
Judaeis, qui captivi tcìiebantur in Assyria, quos postea r-.r.ml 
Uberos in Judaeam cum vasis templi, et ipsum templum rcae.-
dificari mandavit: ex q.dbus bonis et operibus virtuosis quae 
exercuit circa divinimi cultum, et Dei populum, to.tius onentis 
obtbiuit monarchiam, ut superbis est ostensmn. 1 raedietus 
vero Balthassar occisus fuit, ut ex sententia Damelis apparet, 
quia Deo ingratas, et quia vasis templi Donimi 111 uno con-
vivio est abusus : unde dictum est ei per Damelem (cap. t>, ¿Í) : 
" Quia non bumiliasti cor t.uum, sed adversus dommatorem 
«aeli elevatum est., et vasa domus ejus aliata sunt, coram te, 
et tu et optimates tui et nxores vinum bibistis in eis.. . . porro 
Deum cadi, qui habet statimi tunm in manibus sms et. omnes 
vias tuas, non glorificasti: ideirco ab ipso missus est articulus 
manus contrate : , quod pro sententia divina accipimus contra 
ipsum, ut rei postea probavit eventos. Narrat. emm historia 
Danieli?, quod dum Balthassar rex Babyloniorum persisterei 
in Dei contumelia, ut ex dictis liquet, ex opposto mensae sui 
convivii videbat digitos manus in pañete scribentis; ex qua 
Scriptura pertcrritos est, quasi ipsa csset nuntius suae mortis, 
liefert cnim Scriptura Dauielis, quod ex aspecto scribentis, 
cuius imaginem non videbat, nisi digitomm manus, lames ejus 
nerterrita est. et cogitationes ejus perturbabant eum, corupages 
renum ejus dissolvebantur, et genua ejus ad se mvieem coili-
debautur: quae omnia insinuativa erant timoris immensi, et-
futuri iudicii super eum. Sed liane scripturam rex non discer-
nens, voeatus Daniel, interpretatosque sub tribus noi.unibus, 
ipsum denuntiavit moritormn, videlicet "Mane, Ihecel. rna-
res : „ quod exposuit, scriptura. "Mane: Numeravi Deus re-
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gnum tuum, ei complevit illud, „ lioc est, in termino posu 
sicut res nu me rata, quae tollitar et separatur ab acervo pecu-
niae. * Tliecel: Appeosos es in statera, et inventus es minm 
habens:„ unde et dignus es morte. "Phares: Divisum est 
regnuui tuum, et datum est Jledis et Pcrsis, _ ut superius 
osteusiun. Ex quibus omnibus satis est maniiestum quod illae 
clausulae nou proprio sunt significativae secundum aliquod 7 
idioma Hnguarmn, sod secundum dispositionem divinam, sieut 
et factum quoddam, in quo Propheta comprebendit divinam 
circa nos voluntatem. Sit ergo boo conelusum, tjuod in ilia 
scriptura suam insinuavit sententiam contra Principom Baby-
loniao, quia propter peecata sua dignus erat morte et privationc 
regalis principatus, juxta illud (Eceli. 10, S); tt Regntim de 
gente iri gentem transfertur proptor injustitias— et 
dolos. 

CAPUT VITI. 

Tlic sanctus Doctor declarat, quod interdum tale dominium 
ced.it, in malum dominantium, quia propter ipsorum in-
gratitudinem in superbiam doti graviter deprimuntur. 

Sod adirne imsistendum est circa divinam providentiam in 
dominio. Contingit enim interdum quod, cum quis assumit 
prineipatum, erit homo virtuosus, et aliquo tempore perseve-
rabit in eo. Sed aliquo tempore procedendo, ex favore mimano 
et prosperitate. rerum regalium elevator quis in superbiam, et • 
de beneficiis sibi a Deo collaiis ingratos eidem eificitur. Unde 
Philosophus dic-it 5 Ethic., qood principatus virtutem osteodit; 
sicut accidit de Saule, de quo seribitur 1 Begum, qood in tota 
tribù Beniamin non erat vir melior ilio. Sed posL duos annos ; 
a suo regimino factus est Deo inobediens: unde dictum est 
Prophetae Samneli do ipso (1. Beg. 16, 2) : " Usquequo tu luges 
Saul, cum ego projeoerim cum, ne regnct super Israel ? n quasi 
ex divina sententia irrefragabili sit scpultus. Propter quod 
ultimo dietus princeps fuit occisus cum iiliis, totaque ejus pro-
genies a dominio est avulsa: unde in Paralipomenon de ipso 
concluditur, quod mortoos est Saul propter iniquitates suas. 
Hoc autem et de Salomone accidit, qui magnificatus est super 
omnes reges qui fuerant ante eum, ut seribitur in Ecclesiaste, 
et universa terra desiderabat audire sapientiam Salomonis. Sed, 
ut dicit Augostinos, 17 de civit. Dei, secondae res praedicto 
regifuerunt noxiae, quia lapsus in luxuriam, ruit in idololatriam: 
ex quo factus est: abominabilis populo, intantum ut servi ejus 
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rebellarent ei diripientes spolia suae regionis et vastantes ter-
ram absque resistenti aliqua: cum tamen prius omnes obedirent 
ad nuttun, sicut testatili- regina Saba, ut patet in 3 lib. Beg. 
Ad magna igitur promotus in principio sui regimims propter 
divinam reverentiam qoam exhibmt, in fine soi regimmis de-
cidit in vilia propter delicts quae commisit.: " quia miseros facit 
populos peccatmn.. (Prov. 14, 34). Traduiit tamen Hebraei, 
ut. Hicronymus refert in commento super Ecclesiaste, quod m 
fine vitae suae ex multis vexatus suum reeognovit crrorem, 
seque disposuit ad poeiiitentiam in commissis * libromque prae-
fatum composuit, in quo sicut expertos cuneta definit valutati 
subiacere, sobjiciens se divino timore ad suorum observantiam 
mandatorum. Unde in fine praedicti libri (cap. 12, 13) con-
cludi^ "Finem loquendi pariter audiamus. Deum time, et 
mandata ejus observa, hoc est enim omnis homo. . Sed et 
praeter reges deicolas quid de principibus etlimcis dicami* qui 
quamdiit foerunt, Deo grati virtutumque cultores, Horuerunt 
in dominio; cum vero ex elatione domimi ad contrariom se 
c.onverterunt, mala morte vitam finierunt, sieot, contigli de 
praefato Cyro rege Persarom monarcha. Traduut. enim histo-
riae de ipso, quod curn totam subjugasset Asiam, Parthiam, 
Scythiamque ferro perdoniuit, tandem longum certamen fccythis 
inferens. dominante tunc Tamari regina dictae, gentas, quao 
Massagetia voeabatur, primo quidem cum libo oictae Regina» 
adolescentnlo dimicavit,, ipsumque vicit et occidit, nullique 
parcens aetati, ingentem mtútitudinem peremit. Quia ergo 
criidelilatem exercuit et in Babyloma et m regno Lydiae, quia 
in utroque reges et principes mala morte trocidavit, et in regno 
Massagetariun similiter fecit; in hoc eodem judicio similiter 
eum Deus ponivit. Narrant enim historiae, quod dieta regina 
congi-egavit exercitum contra ipsum, Scythas videlicet, Massai 
getas et Partbos. et in quibnsdam montibus dieta regina, ìusi-
diis compositi», invasit castra ejusdem; et sic ímpetu armato-
rum absorbuit, quod ducenta millia fuerunt occisa praefati prin-
cipi , et ipse captas: cui amputato capite regina ipsum in utre 
sanguine pieno mandavit includi, et sic invective acclamabatur 
eidem: ° Sanguinem sitisti: sanguinem bibe : „ quasi ipsa mors 
ignominiosa qnam passos est, fuerit argumentnm suae atroci-
tatis. Omnes etiam.monarchae ipsum sequentes, ut in Graecia 
magnus Alexander, quamdiu eum reverentia snos traetavit lla-
eedones, vocans miütes suos patres tamquam antiquiores, optrmo 
processit in monarchia; sed eisdem existens ingratas, a sorore 
venenatus est: et praeeipue quia post victoriam Dani, acecpta 

' Al. consentanea videtur. 
; An de commissi?? 
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filia in coujugera. mibtaria coepit postponere, luxui vila.e in et 
dens, et sui immeinor factus dolorosa mortc vitam finivit. £t 
sic de multis aliis principibns etlmicis exemplum potest addu 
ut de Julio Caesare ot Hannibale, qui propter abusnui doi 
diro nccati sunt esitu, ut eis conveniat quod in Eceles 
(cap. 8, 9) scribitur: " Interdum dominatur bomo bomini iii 
malum suum: „ nec non et illud Isaiae Propbetae, quod in 
omnibus tyrannis locum habet. Cum cnim ostendisset ipsos 
esse divinae justitiae exactores coutra peccatores, sicut earni-
fices dominorum, ut manifestum est supra, cum dixit (cap, 
10, 5): " Assur virga furoris mei etc,; n statim subdit: - Ipso 
autem non sic arbitrabitur, et cor ejus non sic aestimabit;, 
quasi sic agat ut J)ei instrumentmn: "ad conterondum crit 
cor ejus, et ad interfectionem gentium non paucarum: dixit 
cilim: Ntimquid non prineipes nostri simul reges sunt,?n attn-

. buens videlicet suae virtuti, et non Dei, qui movet ipsura ad 
puniendum transgressoros divinorum maudatorum. Ilane au-
tem ingratitudinem 1 et praesumptionem tj-rannorum Dominus 
statim ibidem redarguit et gravissime punit, ut in jam dietis 
principibns patet. Unde subdit Propheta in eodem loco: " Nuiu-
quid gloriabitur securis contra eum qui secat in ea? An exa!-
tabitur serra. contra eum qui so fecit? Quomodo si elevetur 
yirga contra elevantem earn, et exaltetur baculus, qui utique 
lignum est. 5 Ubi consideranda est similitude, quia valde con-
grua est. Sic enim se babet, virtus dominantis ad Deum, sicut 
virtus baculi ad percutientem et sicut virtus serrae ad artifi-
cem. Constat autem quod virtns serrae vel securis in artificio 
nulla est. nisi por artificem moventem eL dirigentcm: ita et de 
virtute dominantis contingit., quod nulla est sine Deo movents 
et gubernante. Ergo stultum et praesumptuosum est gloriari 
de sua virtute. Ista autem ratio satis aperta esse videtur, et 
liaberi potest ex verbis I'hilosopbi supra mductis. Quia virtus 
cnjuslibet, mobilis a virtute dependet primi moventis, et ejus 
instrument®! erit: et bine est quod Deo talis gloria est displi-
cibilis, quia tales dorogant divinae potentiae: propter quod scri-
bitur in Judith, quod de sua virtute gloriautes Deus humiliat: 
ct ideo suljungit dictus Propheta Isaias: "Propter hoc mittet 
dominator Dominus exercituum in pinguibns ejus tenuitatem, 
et subtus gloriam ejus succensa ardebit quasi eombustio ignis. „ 
In quo significatur poena sensibilis, quae tabbus inferior tyran-
nis, et anniliilatio principatus, ut in praedictis est manifestum. 
Eehnquitur igitur a Deo omne esse dominium, sive legitiroiim 
sive tyrannicum, secundum varias vias ! suae investigabibs pro-
videntiae. 

^ Al. ingratiiudineni ati praesumptionem. 
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CAPUT IX. 

IJic sanctus Doctor declarat quod homo naturaliter domi-
natili• animalisti sikestribvs et aliis rebus irratmuiliims, 
et quomodo : quod probatur mvMis rationibiis. 

Nunc igitur accedendum est ad diversas species dominandi 
secundum diversos modos et gradus in homimbus domimi et 

P " Et primus quidem generalis est omnium, qui conipetit bo-
mini secundum naturam, ut tradit Agust.nus 18 de civit, Dei: 
in quo casti et Philosoph® concordat in 1 Pobticorum. Hoc 
autem et Scriptura sacra confirmat, quando in sm creation« 
tamquam naturae inditac dicit (Gen. 1, 28) : _ " Dommammi 
piscibus maris ot volarilibus caeb, et universi* ammantibus 
quae movent.nr super terrain: „ in quibus ostenditur quod na-
turae institutac humauae talem indidit potestatem. Qui emm 
dixit, " Germinet terra berbam vircntem, ,, et ex tab dioto 
data est potestas arboribus germinandi, dixit et nobis smnhter ; 
" Dommamini piscibus maris etc. „ Et sic ex jam dictis appa-
ret quod dominium hominis super ceteras creaturas est naturale. 
Unde et Pbilosophus probat secundum eamdem rationem, quod 
venationes et aucupia sunt a natura. Et Augustinus in prae-
dicto libro hoc probat per dominium, quod antiqui patres soliti 
era tit habere, ut pastores essent pecorum, quae et divitiao 
naturales defhiitae sunt supra, Et quamvis tale dominium dimi-
nution sit propter peccata, quia etiam viba ammalia dommantur 
in nobis, ct facta sunt nobis nociva, quod non contingit in homine 
nisi propter dictam causam; tanto magis tarnen participamus 
de dicto dominio, quanto magis ad statura attinginius mno-
centiae : quod e.tiarn vox evangebca nobis promittit, si ejus 
imita tores fuerimus in justitia et sanctitate. Cum emm Dommus 
exhortaretur discipulos ad animarum salutem, verbum Dei prae-
dicando, sic de eisdem1 virtutem denuntiat dicens u>larc. io, 
IT)- " I n nomine meo daemouia ejicient, bnguis loquentur 
nov'is, serpentes tollent: et si mortifeinm quid biberint^ non 
eis nocebit.. - Quod experimento didicimus m virtuosis et 
perfectissimis viris, ut in gestis sanctorum patroni scribitur; 
et de beato X'aulo traditur in Acribus Apostolorum, quia vipera 
ipsum non laesit, nec beatimi Joannem Evangebstam venenum, 
ct sic de multis aliis sanctissimis patribus, qui super < ! ° c ° a o f -
los atrocissimas bestias sive venenosa repttha Nilura vadabant, 

1 l'orti sic eorura virtutem. 
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ut impleretur in cis qnod Dóminos in Luca dixit discipi 
10, 13: " Ecco dedi vobis potestatcm calcandi super serpentea-
et scorpiones, et supra omnem virtutem inimici. ,, Istius autein 
domimi i» prima hominis institutione collati ex triplici via ratio 
congruentiae assignari potest.. Primo quidem ex ipso uaturae 
processu. Sicut enim in generation© reram naturalinm intel-
ligitur quidam ordo, quo de imperfecto ad perfectum procedici 
tur: nam materia est propter formam, et forma imperfectior est j 
propter perfectiorem: ita et, in usu rerum naturalinm; nam 
imperfeetiora ccdunt in usum perfectorum : plantae enim utun-
tur terra, ad suum nutrimentum, animalia vero plantis, homo 
autem plantis et animalibus. tìnde concluditur, quod homo 
naturaliter dominatur animalibus: propter quod, sicut superbis 
est taetum, Philosophus probat in 1 Politicorum, quod venatio 
animalium 'silvestrium est. justa naturaliter, quia per eam homo 
sibi vendieat quod naturaliter est suum. Secundum apparet 
hoc ex ordine divinae providentiae, quae semper inferiora per 
superiora gubernat: nude cum homo sit supra cetera animalia,1 

nipote ad imaginen! Dei factus, convenienter lioininis guber-
nationi alia animalia snbdnntur. Tertio apparet idem ex pro-
prietate hominis et aliorum animalium. In aliis enim anima-
libus invenitur secundum aestimationem natiiralem quaedain. 
participado prudentiae ad aliquos particulares actus; in hOBiine 
vero reperitur quaedam universalis' prudencia, quae est, ratio-
naturaliuin agibilium. Omne autem quod est per participa-
tìonem, subditur ei quod est per essentiam universnliter. Unde 
patet quod est natnralis subjectio aliorum animalium ad ho-
minem. 

Sed utrum dominium hominis super hominem sit natural* 
vel a Deo permissum, vel provisum, ex jam dictis Veritas ha» 
beri potest. Quia si loquamur de dominio per niodum servilis 
subjectionis, introductum est, propter peccatimi, nt dictum est 
supra. Sed si loquamur de dominio prout importai officiiim 
consulendi et dirigendi, isto modo quasi naturale potest dicir 
quia ctiam in statu innocent-iae fuisset. Et haee est, sententia-
Angustini, 19 de civ. Dei. Unde istud dominium ci ccnipe-
tebat in quantum homo est1 sociale naturaliter, sive politicum,. 
ut dictum est supra, 'l'aleni autem soeietatcm oportet ad m-
vicem ordinaria. In bis autem quae sunt ad invicem or-
dinata, oportet semper aliquid esse principale et dirigen? 
primnm, ut tradii, Philosophus in 1 Polit. Hoc etiam osten-
dit ipsa ratio ordinis, sive natura,: quia, ut per Augusti-
num seribitur in praedicto libro, ordo est 0 parium disparium-

1 Al. utili?. 
1 dteat animai. 
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que rerum sua cuique tribuens dispositio. Unde manifestum 
est. quod nomen ordinis inaequalitatem importât, et hoc est 
de ratione domimi. Et ideo secundum hane consideraiionem 
dominium hominis super hominem est naturale, et est in An-
gelis, et fuisset ¡11 primo statu, et est etiam modo: de quo 
nunc per ordinem est dicendum secundum ipsius dignitatem 
et gradum. 

CAPUT X. 

Mie sanctus Doctor déclarai de dominio hominis secundum 
gradum et dignitatem; et primo de dominio Papa» 
qua/iter praefertar omni dominio. 

Kecipit igitur divisionem dominium quadrimembrem eadem 
causa et ratione. Quia quoddam est sacerdotale et regale si-
militer. Aliud autem est regale solum, sub quo imperiale 
snmitur, et sic de aliis, ut infra patebit. Tertdum vero poli-
ticum. Quartum autem oeconomicum. 

Primnm autem ceteris antefertur multiplied via: sed prae-
cipua snmitur ex institutione divina, videlicet Christi. Cum 
enim eidem secundum suam bumanitatem omnis sit collata 
potestas, ut patet in Mattli. 16, 18, dictam potestatem suo 
communieavit Vicario cum dixit: " Ego dico tibi, quia tu es 
Petrus, et super liane petram aedificabo Ecclesiam meam : et 
tibi dabo cìaves regni caelorum: et. qnodeumque ligaveris su-
per terram, crit ligatum et in caelis: et quodeumquo solveris 
super terram, erit solutum et in caelis. _ Ubi quatuor ponun-
tur clausulae, omnes signiticativae domimi Petri suorumque 
successorum super omnes fideles, et propter quas merito sum-
mus Pontifex ltomanus Episcopus dici potest, rex et Sacer-
dos. Si enim Domili us noster Jesus Christus sic appellator, 
ut. Augustinus probat, 17 de civit. Dei, non videtur iucongroum 
suum sic vocare successorem, circumscriptis rationibus quae 
possent adduci, quia satis est clamm. Sed rédeundum est ad 
clatisulas jam dictas: qnarum una suinitur ex nominis impositi 
magnitudine ; secunda vero ex dominii fortitudine ; tertia autein 
ex dominii amplitudine ; quarta ex dominii plenitudine. Pri-
mam igitur partem praefatam accipimus, cum Dominos dicit: 
a Ego dico tibi, quia tu es Petrus, et super banc petram 
aedificabo Ecclesiam meam. „ In hoc enim nomine, ut sacri 
exponuut doctores, sicut Hilarius et Augustinus, Dominus po-
tentiam Petri insinuât; quia a petra, quae est Cbrist-us, ut 
dicit Apostolus, cujus confessionem Petrus praemiserat, Pe-
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trus est appellatus, ut secundum etiam quamdam participa- , 
tionem nomen acquirat et potestatem, et audire mereatur: S 
- Et super hane petram aedifieabo Eeclesiam meam: „ quasi ! 
totum dominium inter fideles ex Petro dependeat in ejus 
successores. Seounda vero clausula, domimi importai for- i 
titudinem: quod significai verhum quod sequitur: "Et.porta« f 
inferi non praevalebunt adversus earn: „ quae sunt curiae ty- j 
rannorum et porsecutorum Ecclesiae, ut doctores sacri ibidem 
tradunt, sic dietae, quia sunt causa omnium peecatorum intra, ; 
Ecclesiam mibtantem. Ad tales enim principes omnes scele- ' 1 
rati recurrunt, ut accidit in curia Foderici et Corradini, et 
Manfredi. Sed tales non praevaìuerunt. adversus Ecclesiam 
Romanam; ¡mino omnos mala morte extirpati sunt: quia, ut : 
dicitur in libro Sapient. 3, 19, nationes iniquae dirae sunt- con- 1 
suminationis. „ Dominii vero amplitudo ostenditur cum sub- ¡j 
jungit, Dominus: " Et tibi dabo claves regni caelorum. „ ' 
In lioc enim insinuatur nobis potest,as Petri et successorum • 
suorum, quae se extendi!, ad totam Ecclesiam, scibcct miUtan- I 
tern, et triumpbantem, quae per regnimi caclorum designantur et j 
quae clauduntur clavibus Petri. Sed domini clavibus plenitudo -. 
ostenditur cum ultimo dicitur: "Et- quodcumquc ligaveris supsr 
terram, erit ligatum et in eaelis ; et quodeumque solveris super 9 
terrain, erit solutum et in caclis. „ Cum enim summus Pontile* 
sit caput in corpore mystico omnium fidelium Cbristi, et a capite 
sit oumis motas et seiisus in corpore vero; sic crii, in propo-
sito. Propter quod oportet dicere, in suinmo Pontefice esse : 

plenitudinom omnium gratiarum, quia ipse solus conferì pie- j 
nam indulgentiam omuium peccatorum: ut, compecat sibi quod 
de primo principe Domino dicimus, quia 0 de plenitudine ejus 
nos omnes acccpimus „ (Joan. 1, 16). Quod si dicatur ad so-
lam referri spirilualem potestatem, boc esse noil potest; quia, 
corporale et temporale ex spirituali et perpetuo dependet, sicut 
corporis operatio ex virtute anima«. Sicut ergo corpus ^er 
animam habet esse, virtutem et operationem, ut ex verbis 
Pliilosoplii et Augustini de immortafitate animae patet, ita et 
temporalis .jurisdiotio principum per spiritualem Petri, et. suc-
cessorum ejus. Cujus quidem argomentimi assumi potest per ea j 
quae invenimus in actis et gestis summorum Pontificum, et « 
Imperatorum, quia temporali jurisdictioni cesserunt. Primo I 
quidem de Constantino apparsi, qui Sylvestro in imperio oessit I 
Item de Carolo Magno, qnem Papa Adrianus Imperatorem 
constituit. Idem de Ottone 1 qui per Leonem creatus et ; 
imperator est constitutus, ut historiae referunt. Sed ex deposi- j 
rione principimi auctoritate apostobea facta, satis apparet ip-
sorum potestas. Primo enim invonimus de Zacbaria hano .1 
potestatem exercuisse super regem Francornm, quia ipsum a 
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regno deposuit, et onmes barones a juramento fidelitatis absol-
vit. Item do Innocentio III qui Ottoni quarto Imperium ab-
stuiit. Sed et- Federico secundo hoc idem accidit per Hono-
rium innocentiiimmedìatum suecessorem. Quamvis in omnibus 
istis smnini Pontífices lion extenderunt manum nisi ration© 
delicti, quia ad hoc ordinatur eorum potestas et cujuslibet 
domini, ut prosint gregi : unde merito pastores vocantur, qui-
bus vigilantia incumbit ad subditorum utilitatern. Abas non 
sunt legitime domini, sed tyranni, ut probat Philosophus, ot 
dictum est supra. Unde Dominus utitur in Joanne quadam 
importuna interrogations, ter quaerens a suo successore beato 
Petro, quod, si ipsum diligit, gregeia pascal. * Petra, „ inquit, 
" amas me? Pasce oves meas: „ Joanu. 21, 17; quasi in hoc 
consista! tota pastoralis cura, profectus videlicet gregis. Hoc 
ergo supposito, quod pro utiUtate gregis agat, sicut Christus 
intendit, omne supergreditur dominium, ut ex dietis apparet. : 
quod ex visione prima Nabuehodonosor satis est manifestami, 
de statua videlicet quam vidit, cujus caput aureum, pectus_ et, 
brachi» de argento, venter et, femur de aere, tibiae yero fer-
retto: pedum autem quaedam pars ferrea, quaedam fictilis. Sed 
dictam statuam dum contemplatur, abseissus est lapis de monte 
sine manibus, et, omnia praedicta contrivit. Hic autem lapis 
factus est mons magnus, et implevit universam terram : quam 
quidem visionem Daniel Prophet», ut Hieronymus et Augu-
stinus exponunt, ad quatuor monarehias adaptat: Assyriorum 
videlicet pro aureo capite ; Medorum et Persarum pro argento 
in brachiis et pectore ; <Traeeorum vero monarchiam pro aereo 
ventre et, femore, sed Romanorum ultimo, pro tibiis terreis, et 
pedibus partim ferréis, partim vero fictilibus. Sed post haec 
" suscitabit, „ ait Propheta (Daniel, cap. 2, 44) : Dominus 
Deus caeli regnimi quod in aeternum non dissipabitur, et re-
gnum ejus populo alteri non traditili', comminuetque universa 
regna, et ipsum st.abit in aeteniumi „ quod tqturn ad Christum 
referimus; sed vice ejus ad Roma nam Ecclesiam, si ad pascen-
dum gregem ejus intendat. Attendendum etiam, quod divina 
institutio destimi non potest, quia solum dispensato«« et mi-
nistros assumpsit suos vicarios Christus, sicut Apostolus dixit 
1 ad Corinth. 4, 1: " Sio nos, „ inquit, " existime! homo ut 
ministros Christi, et dispensatores mysteriorum1 Dei. „ Solus 
enim Christus fundavit Ecclesiam, cujus ministerium Petro et 
pastoribus commissi!: " Fundamentum autem aliud nemo po-
teri ponere praeter id quod positura est, quod est Christus 
Jesus; „ (1 Cor. 3, 11). Unde sacri doctores quamdam pote-
statem Christo attribuunt, quam Petrus non habuit nec sui 

1 J / , rainijterierum 
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successores; et ipsam potestatem exceEentem liuncupant: et. 
sic potestas Petri ot successorum ejus non adaequatur poto-
stati Christi, immo omnino transcendit. Potuit enim Christus • 
sine baptism o salvare: propter quod et Hicronymus dicit super 
Matthaeum, quod nullum sanavit in corpore, quern non sanavit 
in mente; et tamen sine baptismo; quod tamen Petrus non 
potuit: unde et Cornelian] Centurionem, ut in Actibus Apo- i 
stolorum logitnr, cum tota sua familia baptizavit etiam post, 
adventum Spirit.us sancti. Potuit etiam mutaro Christus for- 1 
mam sacramentorum et materiam, quod Petrus non potuit nee 
successores ejus. 

Haec ad praesens dicta suffieiant, subtiliora sapieiitibus 
reliquendo. et altiora quae dici possent. In hoc tamen sistat 
eonclusio praesentis eapituli, Viearios Christi pastores Ecclesiae 
cunctis deoere praeferri ex jam dictis causis. 

CAPUT XI. 
Hie sanctus Doctor declarat de dominio regali, in quo 

consistit, et in quo differt a politico, et quo mod» 
distinguitur diversirnode secundum diversas rationes. 

Nun« autern ad regale dominium est procedendum: nbi est I 
distinguendum de ipso secundum diversas regiones. et pront J 
diversis varie invenitur traditum. Et primo quidem in sacra 
Scriptura aliter leges regalis dominii traduntur in Deuteronomio 1 
per Moyseti, aliter in 1 Reg. per Sainuelein Prophet,am: uterque J 
tamen in persona Dei diflerenter ordinat rcgem ad utilitatem | 
subditorum, quod est proprium regum, ut I'hilosophus tradit 
in 8 Ethic. u Cum. „ inquit (Dent. 17, 10), « constitutus fucrit 
rex, non multiplicabit sibi equos, nec reducet populum in 
Aegyptum, eqnitatus numero sublevatus: non habebit uxoros ) 
plurimas quae alliciant animam ejus, neque argenti ant auri ' 
immensa pondera „ (quod quidem qualiter debcat iutclbgi, | 
supra traditur in hoc lib. ', " deseribetque sibi Deutoronomium 
legis hujus, et habebit, seciun, legetque ilhid omnibus diebus j 
vita« suae; ut discat timere Dominum Deum sunm, et custo- I 
dire verba ejus, et caeremonias, _ et ut videlicet possit popu- j| 
lum dirigere secundum legem divinam. Undo et rex Salomon 
in principio sui regiminis hanc sapientiam a Deo petivit, ad 
direciionem sui regiminis pro utilitate subditorum, sicut scribitur 
in 3 hb. Regum. Subdit vero dictns Jloyses in eodem lib. Ij 
(ibid. 20): 11 Nec elevetur cor ejus in supcrfluum super fratres 
suos, neque dechnet in partem dexteram vel sinistram, ut longo ! 
tempore regnet ipse et filius ejus super Israel. „ Sed in 1 Ee-
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gum traduntur leges regni, magis ad utilitatem regis, ut supra 
pat-uit in lib. 2 hujus opens; ubi poiiuiitur verba omnino per-
tinentia ad eonditionem ser\-ilem; et tamen Samuel leges quas 
tradit, cum sint, penitus despoticae, dieit esse regales. Philo-
sophic autem in 8 Ethic, magis concordat cum pnmis legibus. 
Tria enim ponit do rege in eodem lib.: videlicet quod llle 
leoitimus est rex qui principalitcr boniun subditomm mtendit. 
Item qui per se sufficiens reperitur, et qui omnibus bonis su-
perexcellit, ne videlicet, snbditos gravet. Item llle rex est qui 
curarn subditorum habet, ut bene operentur, quemadmodum 
pastor ovium. Ex quibus omnibus manifest,um est quod juxta 
istum modum, dispoticum multum diffcrat a regali, ut idem 
Philosophus videtur dicere in 1 Polit. Item quod regnum non 
est propter regem. sed rex propter regnum: quia ad hoe Ueus 
providit de eis ut regant et gubement, et iiimiuqiiemque m 
suo jure cojiserVent; et hie est finis regiminis: quod si ad aliud 
faciunt, in se ipsos eommodum retorquendo, non sunt reges, 
sed t.yranni: contra quos dieit Commas in Ezech. {24, 2,: 
"Vae pastoribus Israel, qui pascunt semetipsos. Nonne gregeS 
pascuntnr a pastoribus? Lac comedebatis. et lams operiebammi, 
et quod erassum erat, occidebatis: gregem autem ineum non 
paseebatis. Quod inlirmum fuit, non consolidastis; et quod 
acgrot.um, non sanastis; quod confractum non alligastis; quod 
abjeetuni, non quaesistis: sed cum austeritate imperab.it.is eis 
et cum potcntia, „ In qnibus verbis nobis sufficienter torma. 
regiminis traditur redarguendo contrarium. 

Amplius autem regnum ex hominibus constitutor, sicut, 
domus ex pariotibus, et corpus humanum ex membris, ut I'hi-
losophus dicit in 3 Polit. Finis ergo regis est ut regimen 
prosperetur, quod homines conserventur per regem. Et, hinc 
habet commune bonum cujuslibet principatus participationem 
divinae bonitatis: unde bonum commune dicitur a Pbilcsopbo 
in 1 Ethic, esse quod omnia appetunt. et esse bonum divinum; 
ut sicut Deus, qui est Rex regum et Dominus dominantium, 
cujus virtute principes irnperant, ut probatmn est supra, nos 
regit et gubernat non propter se ipsum sed propter nostnun 
salutem; ita et reges faciant, et alii dominatores in orbe. bed 
quia nemo militat stipendiis snis unqnam, et quodam jure na-
turae de suo labore unusqnisque debet reportare mercedem, ut 
probat Apostolus in 1 epistola ad Corinth.; hinc habemus quod 
licet prineipibus a suis tributa percipere et annuos census: 
unde cum Apostolus ad Romanos probasset omne dominium 
a Deo esse provisum, ultimo persuadet eisdem retribuere pro 
labore. " Ideo, „ inquit (capit, 18,6): " et tributa praestaias: 
ministri enim Dei sunt in hoc ipsi servientes. - Augnstinus 
etiam eadem verba pertraetans de verbis Domini, hoc idem 
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probat. Coiicludendum est ergo, legitimum regcra secundum 
formam in Deuteronomio traditam, sic debere regere et guber. 
nare. 

Ad boc etiam exempUs monemur, quia omnibus agentibus 
coutrarium male cessit. Primo quidem regibus Bomanis, quia 
propter coram snperbiam et violentiam quam exercebant, ejecti 
sunt a regno, ut Tarquinius superbus cum fibo, sieut historiae 
tradunt. Item Acbab et Jezabel uxor ejus mala morte interie-
runt propter violentiam quam fecerunt Nabotb de vinea sua, 
ut in i Regnm scribitur. Traditur et'am ibi id quod canes 
linguenmt sanguinem suorum cadaverum in praedicta viilea, 
in argunientum maleiicii in Nabot,b commissi. Sed non sic rex 
David, ut scribitur in 3 lib. Regimi. Cum enim vellet altare 
condcrc ad Deum placandum pro numeratione populi f'astuosa 
ili mis offensum, arcam emit ab Hareuma Jebusaeo : ipsoque 
offerente gratis recusavit rex: et, ut scribitur in 1 Patabpo-
menon, pro praefata area dedit David sexeentos siclos auri ju-
stissimi ponderis. Per quod babemus, quod principes suis ae-
bent esse contenti stipendiis, nec subditos suos gravare possunt 
in bonis oorum et rebus nisi in duobus casibus; videlicet ra-
tione debcti, et pro bono communi sui regiminis. Primo enim 
modo propter ingratitudinem suos privât feudo fideles;1 alios 
autem titulo justitiae, propter quam sunt concessa dominia, ut 
dictum est supra. Et in Proverbiis dicitur, quod justitia fir-
inatur tbronus regis. Dude et lox divina, transgressoros divi-
norum praeceptorum mandat, lapidari, et diversis crueiari poenis. 
Quod quidem consonum videtur, si attendamus ad quamcumque 
rem creatam, et praecipue ad corpus humanum : quia ut nobi-
bor pars conservotur, abjicimus viUorem; amputamus enim 
manum ut consei-vetur cor et, cerebrum, in quibus principaliter 
liominis vita eonsistit: quod lex evangebca approbat. "Si , -
inquit. (Matth. 18, 9). " oculus tuus scandalizat te, „ et sive 
" manus, „ sivo " pes, „ quod pro gradu bominum accipit Augu-
stinus, "eruo eum, et projice alls to: quia melius est ad vi-
tam ingredi debilem vel claudum, quam duos oculos et duas 
manus babentem mitti in gebennam. „ Item, quod pro bono 
reipubbcae possit exigere, sicut pro defensione regni, vel pro 
quacunque alia causa pertinente rationabibter ad bonum com-
mune sui domimi, ratio est in promptu: quia, supposito quod 
burnana societas sit naturabs, ut probatum est supra, omnia 
necessaria ad communem conservât,ionem dietae sooietatis erunt 
do jure naturae. Hoc autem est in proposito. Sic igitur, sup-
posito legitimo dominio regab, potest rex exigere a subdiiis 

-quod ad bonum ipsorum requiritur. Praeterea ars imita tur 
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naturam inquantum potest-, ut Pbilcsopbus in 2 Phys. tradii. 
Sed natura non deficit in necessariis. Ergo nee ars. Sed inter 
omnes artes ars vivendi est melior et ampbor, ut factum est 
supra, et probat TuUius in Tnsculanis quaestionibus, eo quod 
ceterae artes ordinantur ad ipsam. Sic et in necessitatibus 
regni, quod pertinet ad conservationem socialis bumanae vitae, 
rex qui est artifex arebiteetus dietae societatis, non debet 
deficere, sed oinnem defectum • supplore cum ipsa societate. Et 
ideo concludenduru est, quod isto casu possunt lcgitiiuae exactio-
nes, et taìliae, ac census sive tributa imponi, diunmodo non 
transcendant necessitatis mêlas. Unde Augustinus de verbis 
Domini exponens illud Matliaci, "Reddito quae sunt Caesaris 
Caesari. „ " Igitur, inquit, quod Caesar praecipit, ferendum est; 
quod imperai, tolerandum: sed fit intollerabile, dum praedam 
exactores accumulant,. Et postea exponens verbum Joannis 
Baptistae, quod militibus dixit: " Nemincm coneutiatis, neqne 
calumniam facialis, sed estote contenti stipendiis vestris: „ 
" Hoc, inquit, sum! potest de militibus, praetoribus, cunctisquo 
rectoribus. „ Quicumque enim sibi stipendia publico decreta 
consequitur, si ampbus quaerit, tamquam calumniator et con-
cussor sententia Joannis condemnatur. Ex bao ergo dtipbci 
parte principatus despoticus ad regale redncitur ; sed praecipue 
ratione delicti, propter quod serviras est introdueta, ut A ugu-
stinus (licit, 18 de civ. Dei. Licet enim etiam in primo statu 
fuisset dominium; non tamcn nisi officio consulendi et dirigendi,. 
non libidine dominandi, vel intontione subjiciendi serviliter, 
ut, dictum est supra. 

Leges vero traditae de regab dominio Israelitico populo 
per Samnelem Propbetam, bac consideratione sunt datae, quia 
dictas populus propter suam ingratitudinem, et quia durac 
cerviois erat, merobatur tales audire. Interdum enim dum 
populus non eognoscit bencficium boni regiminis, expedit estor-
cere tyrannidos, quia etiam hae sunt instrumentum divinae 
justitiae; unde et quaedam insulse et, provineiae, secundum 
quod bistoriae narrant, semper babent tyrannos propter mali-
tiam populi, quia abter nisi in virga ferrea regi non possunt. 
In talibus ergo regionibus sic dyscobs necessarius est regibus 
principatus despoticus, non quidem jnxta naturam regabs do-
mimi, sed secundum merita et pertinacia» subditorum. Kt 
ista est ratio Augustini in praedicto jam bbro. Pbilosopbus etiam 
in 3 Politic, ubi distinguit genera regni, ostendit apud quasdçân 
barbaras nationes regale dominium esse ramino despoticum, 
quia aliter regi non possent : quod quidem dominium praecipue 
viget in Graecia, et apud Persas, saltern quantum ad regimen 
popnlare. 

Haec igitur de dominio in tantum sint dicta, et qualiter 
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principatus despoticus ad ipsum reducitur, et wide dividitur 
contra politicata: quod in capituló de dominio politico adirne' 
clarins ostendetur. 

CAPUT XII . 

The sanctus Doctor declorai de dominio imperiali, unde 
istv/l nomen habuk originem, et de quUmsdam aliis no- î 
minibus: libi incidenter distingiuontur monarcMae et 
quantum duraverunt. 

De imperiali vero post praedicta dominia congruum videtur 
esse dicendum, quia medium tenet iter politicum et regale,'*!! 
quamvis universalis; et ideo quantum ad haeo praeponi de-
beret regali ; sed alia causa est quare postponitur, quam nunc j 
praetcrmittimns. 

Circa hoc quidem tria pro nuue sunt attendenda. TJniua } 
de nomine, quia nomen istud a supremo dominio fast nose et | 
elate trahit originom, quasi omnium dominus: unde et ille su- f 
pcrbus Nicanor, cum rogaretur a Judaeis ut deferret diei san- A 
ctificatioilis, hoc est sabbato, cum aiTOgantia ab eisdem quaerens, ; 
si erat potens in caelo qui imperavit agi diem talcm, respon-J 
soque accepto quod erat potens in eaelo Dominus Deus : - Et J 
ego inquit cum fastu non modico, " sum potens super ter-
ram, qui impero arma suini, „ (2 Macliab. 15, 5). Propter 
quam causam ipse postea divinitus turpiter a Juda Macbabaeo, 
ut scribitur in 2. Machab., captus in bello, amputatisque capite 
et manu dextera, quam contra templum erexei-at, mala morte, 
vifcani finivit. Quaedam autem alia nomina istius dominii aï- I 
sumpta sunt a quibusdam excellentibus viris dicti principatus ' 
propter aliquam praerogativam in eis repertam, ut Caesar a 
Julio, ut historiao tradunt, sic dictus, quia, ut scribit Isidoras 
lib. Ethymologiarum 9 quia casu mortuae matris utero pro-
ljitus est, vel quia enm caesarie natus: a quo Imperatores se-
quentes sic vocati sunt, quia cornati essent; sod Augustus, 
ab augendo rempublicam, primus vocatus est Octavianus, ub 
idem Isidoras scribit. 

Secundum autem quod hie attendimus, est de processa 
istius imperii: quia supra est tactuin de quadruplici monarchia; 
sed nos quintain possumus adderò, de qua infra dicemus. Prima 
fuit Assyriorura, cujus caput Ninus fuit tempore Abrahae, quao 
duravit 1240 annos, ut scribit Augustinus 4 de eivit. Dei, 
usque ad Sardanapalum, qui propter merita muliebria perdidit 
principatum ; sed Arbaces traustulit ad Medos et Persas. Quo 
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•tempore regnavit Proca dux Romanorum, ut, idem Doctor in 
IS dicit. Secunda vero monarclùa, videlicet Medorum et Per-
sarum, duravit usque ad tempora Alexandri, 233 annos, quando 
videlicet deviucitur Darius a praedicto principe, ut scribit idem 
Doctor in eod. lib. 12. Sed monarchia Graecorum in Alexan-
dre incepit, et ili eodem finitur. De quo dicitur 1 Mach, quod 
regnavit Alexander aunis * duodeciin, „ et mortuus est. Sed 
quamvis Graeci uon habuerint universale dominium; viguit 
tamen regnum Macedonum usque ad mortem Alexandri, de quo 
et praedietus liber mentionem iacit, annis 485, ut Augustinus 
scribit iu eodem 12 lib. In quo praedietus prmeeps suum m-
choavit dominium, patri suo in eodem regno succedens, ut 
historiae tradunt. Post hanc autem monarchiam Romanus 
principatus vigere incepit. Tempore enim Judae Machabaei, 
qui immediate quasi post mortem floruit Alexandri, cum Pto-
lomaeo Lagi concorrente, in lib. 1 Machabaeornm, multa de 
Romanis traduntur: In quibus ipsorum potentia ad oinnes 
mundi plagas videbatur diffusa, sub eonsulibus tamen: quia 
superstibus regibus cum feiitimis solicitabantur regiombus, et 
modicae adhuc erant virtutis. Duravitque consular,us, mimo 
monarchia, usque ad tempora Julii Caesaris, qui primus usur-
pa vit imperium; sed parum in ipso supervixit, a senatoribus 
quidem occisns propter abusum dominii. Post huno Octavianus 
filius sororis siuie successit, qui vindicta esercita contra occi-
sores Julii, interfectoque Antonio, qui monarchiam tenebat in 
oriente, solus ipsam obtinuit: et propter suam modestiam longo 
tempore iu eo principatum habuit, ac in quadragesimo secundo 
anno sui regi minis completa septuagesima hebdomada secun-
dum Daniel sui dominii, cessante regno et sacerdotio in Judaea, 
naacitur Christus, qui fuit verus Rex et Sacerdos, et yerus Mo-
narchal undo post resurrect,ionem suam apparens discipulis suis 
dixit: u Data est mihi omnis potest,as in caelo et in terra: „ quod 
quidem ad humanitatem oportet referre secundum Augustinum. 
et Hieronymum, quia de Divinitate nulli est dubium qnui 
.semper haouerit. 

CAPUT XHI. 
TTic sanctus Doctor declarat de monarchia C/tristi, quomodo 

intribus excellit, et de Octaviano Augnato, quomodo gessit 
vices Christi. 

Et haec quinta monarchia, quae successit Romanis, secun-
dum veritatem omnibus praeccllit ex triplici parte. Primo 
quidem ex anuorum quautitate, quia plus duravit, et adhuc 
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durat, et durabit usque ad mundi renovationem, nt patet in 
visions Daniebs, ut dictum est supra, et adhue nunc magis de-
clarabitur. Secundo apparel, ejus excellentia ex dominii uni-
versilate, quia " in omnem terrain exivit sonns eorum, et. in 
fines orbis terrae verba eorum; „ (Psal. 18, 5). Nullus enia 
angulus mundi est, nulla plaga, in qua nomen Cltristi non 
adoretur. Omnia enim subjecit sub pedibus ejus, ut introducit 
Apostolus in fine 1 Epistolae ad Cor. In princ. etiam Mala-
cbiae Propbetae (cap 1, 2), ostenditur istud dominium. uAb 
ortu, „ inquit, " sobs usquo ad occasum magnum est nomen 
meum hi gentibus, et in omni loco sacrificatur et offertur no-
mini meo oblatio munda: quia magnum est nomen meum in 
gentibns: (licit Dominus exercituum. „ In quo verbo satis ap-
parel quod dominium Cliristi ordinatur ad salutem animae, et 
ad spb-ituaba bona, ut jam videbitur; licet a temporabbus non 
excludatur eo modo quo ad spiritnaba ordinantur. Et inda 
est quod quamvis Christus adoraretur a Magis, glorificare™-
ab Aiigelis in signum universalis sui dominii, humili tarnen 
loco jaeuit, vilibus involntus pannisj Qua quidem via homi-
nes melius ad virtutem trahnntur quam armorum virtute. El 
boo quidem intendebat, licet saepius sua nteretur potentia tit 
verus Dominus. In humilitate ergo visit, et demum in Au-
gusto substituit ut describeretnr universus orbis in ortu Domini, J 
ut Lucas Evangelista, testatur. Et in bae descriptions solve-
batur ccnsus, sive tributum, ut historiae tradunt, in rocogni-
tionem debitan servitutis, non sins mysterio: quia ills natiis 
erat qui verus erat mundi Dominus et Monarena, cujus vices \ 
gerebat Augustus, licet non intolbgens, sed nut,u Dei, sicut :J 
Caiphas prophetavit. I'nde hoc iustmctu dietus Caesar man- 1 
davit time l.emporis, ut narrant historias, ne quis de Romano I 
populo Dominum ipsum vocarel.. Qnas quidem vices monar-
chies post Christi veri Domini nativitatcm gessit Augustus, 
quatuordecim afinos t.oto orbs terrarum subacto: quia, utacta , 
principum Romanorum describunt, dictus Caesar Augustus 
quinquaginta ses annos ct menses sex tenuit principatum. Ti- ¡ 
berius etiam, qui eidem Augusto sueeessit, ut narrant historiae, ] 
Christum tamquam verum Dominum inter déos transferri vo- I 
iuit; best impoditus fusrit a superbo et fastuoso senatn impa- J 
tiente alicnjus dominii. Tertio autem apparet excellentia mo- i 
narchiae Christi super abas quatuor praecsdentes, sx dominantis 
dignitats, quia Dens et homo. Secimdnm quam considerationem 
humana natura in Christo participat infinitam vii-tutem, ex 
qua majoris fortitudinis est et virtutis supra humanara fortitn-
dinem et; virtutsm. Quam quidem describit Isaias (cap. 9, 6) 
quantum ad virtutem temporalem Christi: unde-ipsum Jlonar-
cham appellamus. " Parvulus, „ inquit, u natus est nobis, et 
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filius datus est nobis; et factus est principatus super humsrum 
ejus, et vocabitur nomen ejus. Admirabilis, Consibarius, Deus 
fortis, Pater futmi saecnli, Princeps pacis. Multiplicabitur 
ejus mi]»rioni, ot pacis non srit finis. „ In quibtts verbis 
omnia taugunt-ur quae requiruntur ad veruni pi-incipem. Immo 
transcendit metas omnium dominomm, ut in scquenti cap. de-
clarabitur. et aspicienti patet. Hie ergo principatus sive domi-
nium omnes mouarcbias sivs dominia transcendit, annihilat, et. 
confringit, quia omnia regna subjiciuntur eidem: quod per 
eumdem prophetam (cap. 45, 23), praenuntiatum est,i " Vivo 
ego, dicit Don-,inns, quia mihi curvabitur omus genu. r Et 
Apostolus Paulus ad Philipp, (cap. 2, 10; : 0 In nomine Josu 
omne genu fleetatnr, caelestium, terrest.rium, et inferncnim. „ 
De hac- monarchia concludit Daniel (cap. 2, 44) expesita Na-
buchodonosor sui somnii visione. * in diebus, n inquit, - illis, „ 
hoc est post illas quatuor monarcbias Assyrioruni, Persarum 
ot Medorum, Gi-aecorum, ct Romanorum, - suscitai-it Dominus 
regnum caeli, quod in aeternum non dissi pabitur, et regnimi 
ejus alteri non tradetur, et comminuet universa regrs b*»-, 
et ipsum stabit in aeternum. „ Cujns quidem ratio aetorms Tills 
satis est in promptu; quia iste principatus aetemo conjungitur 
cum iste Dominus Deus et homo sit. 

Et sic completus est circuhis a puueto ad punctum: quia 
probatum est supra a Deo omne dominium originem trahere. 
In isto vero priucipatu percursis hominum motibus, terminalur 
principatus sicut in re immobili, ultra quam non est, motus. 
Et sic oportet ex dietis concludere, quod istud dominium non 
potest deiìcere. 

CAPUT XIV. 
M&vetur quotistilo de -monarchia C'hristi; quo tempore in-

cepit, et qu-omodo latuit, et quare: ct duplex àssignatur 
causa suae, occultationis, et primo ponitur una. 

Sed tunc oritur quaestio de isto Domini jirincipatu, quando 
incepit : quia constat mult-os postea imperasse, ipse vero abje-
ctam vitam elegit. Unde in Matthaeo (8, 20), dicitur: " Vul-
pes foveas habent, et volucres caeli nidos; filius autem liotriinis 
non habet ubi caput sutmi reclinet. „ Item in Joan, scribilur, 
quod cum pavisset niultitudinem abscondit se, quia volebant 
eum populi rapei-e, ac regeni facero. Item in eodem (18, 36), 
ipse dicit: IJ Regnum meum non est de hoc mundo. n 

Ad hanc autem quaestionem est responsio, quia principatus 
Christi incepit statim in ipsa sui nativitate temporali. Cujus 

7 — S T r o v . r , Oywsulo. Voi. II. 
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argumenta sunt in eodem die, Angelorum ministratio et de-
nuntiatio: unde in Luca (11, 10), soribitur, quod "Angelus« 
ad pastores ait : Anuuntio vobis gaudium magnum, quia natus 
est vobis salvator mundi. „ Item Magorum adoratio: unde in 
Matth. (11, 1), dicitur: "'(,'uui natus esset Jesus in diebus He-
rodis regis, eeee Magi veniunt ab oriento Hierosolymam, di-
centes: Ubi est qui natus est rex Judaeomm? Vidimus enim 
stellam ejus in oriente, et venimus adorare cum. „ In quibus 
actibus satis est. notus principatus ejus, ac temporis exordium, 
propbetatus quidem et praenuntiatus per Isaiam in verbis suprs 
praemissis. Et attendendum quod in sua infàntia ' plus appa-
ruit virtutis et potcutiae praetendentis excellontiam sui dorai-V 
nii, quam in adulta aetate; ad insinuandum suam infirmitatem 
esse voluntarism, non neccssariam, quae assumpta est ab ipso: 
et non publico usus idsi in casibus, propter duplicem cansam, ; 
quae ad praesens sufliciant. Una est ad docendumin priiiei-'I 
pibus liumilitatcm, per quam quis redditnr in regimine gra-
tiosus. Quia humilitas meretur gratiam, juxta illud (Prov. 29, 
23) : " Ti uioiíem spiritnm suscipit gloria : „ ct iterum (Eceli. 3, 
19) : » In mansuetudine opera tua pertico, et super honúmim 
gloriara diligeris ; _ et in Canonica beati Jacobi (4, 6) : " Deus 
superbis resistit, humilibus autem dat gratiam. „ Sed tanto 
amplius in principe est necessaria, quanto per cininentiam sui 
status, dentibus invidiae suporiorem non patientis lacerata 
Quod considerans David rex, fastuosao regis filiae, videlicet. 
Michol, insultanti et dicenti, quod corani aneillis suis se di-
scooperuissct ad Dei laudem, et reverentiam divinae arcae, quae 
tunc pro mimine hsbebatur, resjionsum dedit, ut patet in 2 
Eegurn (6, 22). " Ludam, „ inquit, " ante Dominum, qui elegit 
me potius quam patrem tuum, et quam omnem domum ejus, 
et praccepit mihi ut essem chix super populum Domini in 
Israel. Et ludam et vilior Barn plusquam factus sum, et ero 
buniilis in oculis meis. „ Quam regulam Cbristus servare voluit 
in se ipso secundum volimtatem Dei Pa tris, per Prophetam 
Zachariam praenuntiatam, quam Evangelista Matth. (21, 5), 
in Christo adimpletam esse pronuntiat. 0 Ecce, „ inquit, " rex 
tuus venit tibi mansuetus, seclens super as in am et, pullum iì-
linm subjugalis. -, Quod si principes mundi de Tumulila!« com-; 
mendantur et paupertate, per quae gratiosi facti sunt subditis; : 
et ipsorum prosperatimi est dominium; qnare non magis com-ì 
mendabimus perfectam humilitatem Christi? Scribit cnim Va-
lerius Maximus lib. 2 de Codro Atheuiensi rege, et Augustinus 
de civit. Dei, quod cum Peloponenses pugnarent contra Athe-
nienses, ex consultatione Apollinis ccrtioratus est, quod ills 

1 Ai. in sua instantia. 
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exereitus praevaleret cujus dux morti dicaretur. Unde rex 
Codrus pro salute suae gentis. in effigie pauperis se liostibtts 
interfìciendum obtulit, ipsoque mortuo in fugam versi sunt 
bostes. Propter quod Athenienses ipsum inter deos asserebant 
fuisse translatum. Tradit et.iam idem Augustinus in praefato 
lib. et Valerius Maximus de quibusdam consulibus ìtomanis, 
et Lucio Valerio, quod in tanta mortuus est indigontia, ut co-
gerentur amici collection facore nummorum pro ejus sepultura. 
Pabritius etiam consul de hoc ipso summe commondatur. Undo 
.scribit idem yalerius Maximus, et Vegetius de re Militari lib. 4 
ut dictum est supra, quod cum esset par unieuiqne pauperi, et 
legati Epirotarum magnum ami pondus eidem offerrent, eo re-

disante, " Kan-ate, „ inquit, " Epirotis me mallo haec haben-
tibus imperare, quam ipsa possedere. , Qmd plus insistimus? 
Omnes magni principes et monarchae cnm humilitate subjuga-
verimt mundnm, sed cum fastu elationis perdiderunt dominium, 
ut superius est tactum. Propter quod in Ecclesiastico (3, 20), 
seribitur: " Quanto magnus es, humilia te in omnibus; et co-
ram Dco invenies gratiam. „ Amplius autem si virtus bumi-
litatis et benevolentiao in quocumque principe eommendatur; 
multo magis laudari debet in principo nostro Christo, tamquam 
in supremo gradu virtutis constituto. 

• Concludit-ur ergo, quod Christ-i humilitas et paupertas fuit 
consona rationi, quamvis logit-imus esset Dominus propter causarn 
jam dictam. 

CAPUT X V . 

Secundo, causa, assignatur quare Dominus assumpsit vitam 
objection et occultam, licet esset verus Dominus mundi; 
et exponuntur verba Tsaiae Prophetae de Christo. 

Est et alia ratio quare Dominus noster statum humiiem 
assumpsit, quamvis Dominus mundi: ad insinuandam videlicet 
differeutiam inter suum et aliorum principum dominium. Quam-
vis enim temporaliter esset Dominus orbis, directe tamen ad 
spiritualem vitam suum ordinavit principatum, juxta illud Jo-
annis (10, 10): 8 Ego veni ut vitam habeant, et abundantius 
habeant. „ Hine etiam verificatur suum verbum superius al-
legatum: " Regnum meum non est de hoc mimdo. „ Propter 
boo igitur humihter vixit, ut suos fideles exemplo sui traheret 
ad operandum secundum virtutem, cujus via aptior est humi-
litas ac mundi contemptus, ut Stoici et Cynici posuerunt, ut 
de ipsis Augustinus et Valerius Maximus refemnt. Ipse etiam 
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Seneca idem ostendil, qui perfecta; Stoicns felt, in libello de 
Dei Providentia, ct de brevitate vitae ad Paulmum: per quam 
quis effioitur dignus ad regnum aeternum : ad quod conscqueu-
dum, sui dominii i'uit principalis iutentio. Undo ipse Donimi» 
in Luca (20, 28) diseipulis suisque sequacibus dixit: Vos estis 
qui permansistis meeuin in tentatiouibus meis : ot ego dispone 
vobis, sicut disposuit mihi Pater mens, regnum, ut odatis et 
bibatìs super mensam meam in regno meo. „ \oluit ìgitur 
Dominus seqnaces silos humiUter vivere esemplo sui, ex causa, 
iam dieta, ¡usta illud Matth. (11, 29) : " Disrate a me, quia 
mit is sum ot huinilis cordo: , ac suum temporale dominium 
ad hoc ordinare, Unde vita spiritualis fidehum, regnum cats 
loinm vocatur, quia difiert in vivendo a regno mondano, et 
quia ad verum regnum ordinatur aeternum, non ad temporale 
dominium tantum. Ad tollendam igitur suspicionem de cor-
dibus liominum, quod quasi principatum assumpsent, ut ni 
mundo dominaretur, et hoc osset finis ejus, ut alioram domi , 
norum; vitam abjeetam elegit; et tarnen verus erat Dominos , 
et Monarcha, quia factus est principatus super hurocrum ejus, 
ut dictum est supra per Prophctam : quod optime fuit in pras-
juissis verbis Isaiae praenuntiatnm: quia primo praeponitor 
bumilis et abjectus: u Parvulus, „ inquit, natus est nobis:, 
poste» snbjungit.ur cum ista parvitate virtus et excellentia sin 
dominii propter conjunctum: "Et, fdius, „ inquit, " datus est 
nobis. -, Quia enim humanitas in Clirist« conjuneta erat Di-
vinitati Filii tamquam instrumentum ejus, omnipotentis eat 
virtutis: ot ideo Propheta ibidem circumloquitur ineffabile ejus 
dominium muitis clausubs singularis potentiae, quae omnes 
distinct« babent intelligi, ut Hieronymus esponit ibidem, ni 
per ordinem clausularuni est manifestum. Primo àquideui 
quantum ad domimi securitatem et soliditatem : u Cujus,, in-
quit, principatus super humerum ejus. „ Ea enim quae por- 1 
taiiiur in humeris, firmiora sunt: sic enim onera sobdius ve-
huntur. Socundo quantum ad dominii novitatom: nude sm-
bitnr: " Et vocabitur nomen ejus Admirabilis : , admirations 
enim dignum est quia bumilis et pauper, et tarnen Dornums 
mundi. Tertio quantum ad sapientiao claritatem, quod est 
praecipue principibus necessarium, quia "vae terrae cujus rex 
puoi- est, „ ut dicitur in Eccl. (10, 16) ; quod accidit quando 
prineeps per so nihil potest, sed innixns aìiorum agit Consilio, 
sive agitur, ut mebus dieatur : unde subjungitur, " Consibarius. -
Quarto quantum ad dominii dignitatem, quia " Deus. „ Cum 
enim in ipso sit unum suppositum et una persona, in qua stuit 
unitae divina ot humana natura ; et principatus Christi in yir-
tute agit- divini suppositi ; et ideo sequitur, " fortis. „ Keeijju 
enim ìnfent iam Christi principatus es divina virtute, quae ffl 
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ipso personaliter erat: qua potentia usus est Christus circa pas-
sionem, cum Judaei vellent eum occidere, et ipsum quaere-
rent: quo dicehte, ~ Ego sum, „ statim ceciderunt- in ten-am, 
ut, ill Joanne scribitur. Quae quidem fines sui successoris 
excedit, quia constat quod vicarius Christi rion est Dens: et 
in hoc. transcendit sua potestas potentiam sui successoris, ex 
quo Christus multa potuit circa ordinationem suorain iidolium 
et regimen, quae beatus Petrus lion potuit, nec sui succes-
sors, ut, supcrius est ostensum. Et ex eadeni parte, videlicet 
quod iste parvulus erat, subditur sexta conditio singularis sui 
principatus, quae est regendi benignitas: quia u pater futuri 
saeculi: „ quod ad plcnitudinem gratiae referre possumus, qua 
quidem qui pleni sunt, omne juguin legis leviter po riant. Qua 
ratione Apostolus dicit ad Galat. 5, 18: „ Si spiritu ducimini, 
non estis sub lege. „ Unde talibus ad regenduni virga ferrea 
non est necessaria: et hoc singulare est in principat.n Christi. 
Septinmm et ultimum Sumitur ex eadem causa, quod est re-
gendi tranquilbtas, cum subditur, " prineeps, pacis, „ etsi non 
corporis, tamen pectoris. Et banc quidem suis fidelibus Chri-
stus rex noster et prineeps, et vivendo oftert, et moriendo re-
bquit. " 111 mundo, s inquit (Joan. 16, 33): " pressuram habe-
bil is, in mo autem pacern: n et hoc etiam est singulare in 
suo prineipatu. In humilitate ergo et paupertate suum fun-
davit, dominium, ot in adversitatibus et laboribus et aeramnis; 
quoniodo aucta fuit respnblica Komanorum, non videbcet fastu, 
vel pompis superbiae, ut. Sallustius refert es sentcntia Catonis, 
•et Valerius Maximus hoc idem probat. 

CAPUT XVI . 

Hid sanctus Doctor declarat, quod isto moth aucta fuit 
respublica per exempla antiquorum Romanorum; et po-
stea subdit de Constantino. 

Et liiuc est quod rex noster Christus principes saeculi per-
misit dominari, et eo vivente, et eo moriente, ad tempus; quous-
que videlicet suum regnum esset perfectum, et ordinatum in 
-suis fidelibus, operationibus virtuosis, et eomm sanguine Jau-
reatum. Si enim Eegulus, qui et Marcus appellator, pro zelo 
suae patriae a Carthagineiisibus est, occisus; si Marcus Cnrtius 
in abruptum terrae liiatum se projecit ad liberationem patriae ; 
si Brutus et Torquatus filios occ-iderunt pro jitstitia et disci-
pline milifari conservandis, ut historiae tradunt; quorum zelo 
respublica ex parva facta est magna; item si Seleueus apud 
Locros dominans, ut Valerius Maxhnus refert Ub. 6, SUum turn 
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orbavit oculo, alteroque se ipsum pro adulterio commisso, ut 
justitia servaretur contra praedictum delictum per filinm per-
petrataci. sicque ammirabili aequitatis temperamento se inter 
miscricordem patrem et justum legislatorem partitas est : quare i 
non magis Christiani reddi debent laudabiles, si se exponunt 
passionibus ot tormentis pro zelo fidei et amore Dei, ac virtu--. | 
tibus va-riis conantur florero, ut. regnum consequantur aeternum, j 
ac Ghrist-i principatus accreseat in eorum mentis? Haec autem 
Augustinus de civit. Dei, quasi per totum subtiliter valde ac 
diffuse pertractat; propter quod et dictum librum fccit._ Quod 
et factum fuit intermedio tempore a passione Domini usque 
ad tempora beati Silvestri et Constantini: quo quidem saeculi ; 
spatio infinita popoli multitudo per mortem Christo Domino 
suo dedicata est et conjunct«,, ac suum dueem et prineipem 
est secuta. Primo quidem primi duccs ApostoU, et alii Christi 
discipuli, omnes Christi vi carii, et Petri soecessores ; quod fidi, 
tempus trecentomm quinquaginta annorum, in quorum san-
guine et eorporibus, ac ipsorum vitae meritis fondata, est Ec-
clesia tamquarn Japidibus vivis et prctiosis, ac ineffabili fun-
damento, contra quod nec venti neo phiviae, ncc quaeeumque , 
procellac diversarum passionum vel quarumcuinque perturba- i 
tionum saeviant, ipsum possunt obruere. Opportuno igitur I 
tempore, ut manifestaretar mundo regnum Christi compositoio, ¡ 
virtus Principis nostri Jesu Christi prineipem mundi solicitavit. 
Constantinnm videlicet, percutiens eum lepra, ac ipsum curai® 
supra bomanam virtotem. Qua probata, in dominio cessif vi-
cario Christi, Beato videlicet, Sylvestro, coi de jure debebatur 
ox caosis et rationibus superbis assignatis : in qua quidem ces-
sione spirituali Christi regno adjunctum est temporale, spiri-
tuale manente in suo vigore : quia illud per se quaeri dehet a 
Christi fidelibos, istod vero secundario tamquam administran» 
primo : aliter autem contra intentionem fit Christi. Tunc adim-
plet-um est quod post, illam clausulam scribitur in Isaia 9, 7: 
" Multiplicabitur ojos imperiom, et paeis non erit finis. „ Aper-
tao sunt enim Ecclesiao ab eo tempore, et coepit Christas prae-
dieari publice, quod ante non poterat sine pericolo mortis. Et 
eodem anno quo Consta-ntinus enratus est a lepra, et eonversus 
est ad fidem, baptizati sunt circa partes Romanas plusquam 
centum niillia hominum ex viitatibus osteosis per dictum; 
Christi vicariom. Sed attendendum quod dici! Propheta : " Ef 
pacis non erit finis. „ Constat enim post mort-em Constantim 
filium ejus baeresi Ariana fuisse infeetnm, et, Ecclesiam per-
turbasse. linde sob eo passi sunt exilium solemnes Ecclesiae 
Doctores, Hilarius Pictaviensis et Athanasius Alexandrinus 
Episcopi, ac Eusebius Vercellensis, et multi alii Ecclesianim 
doctores et clerici; nec non et caput Ecclesiae summos Pon--
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tifex Tiiberios in veritate fidei vacillavit ex molta persecotione 
Constantii, ut historiae tradunt. Post ipsum fuit Julianus 
apostata, frater Galli, et consobrinns Constantii. Hic secun-
dam intulit persecutionem fidelibus, sub quo passi sunt Joan-
nes et i'aulus germani, linde ergo verificatur verbom Domini 
per Prophetam jam dictum? Oporiet autern praedicta ad pacem 
pectoris redocere, oon corporis. Unde ipse Dominus quando 
pacem offert disoipulis in Joanne (14, 27), de tali pace loqui-
tur: "Pacem meam do vobis: non quomodo mnndus dat, ego 
do vobis. „ Manifestimi est enim ilia verba discipulis imminente 
passione dicta. Tunc autem constat ipsos persecutionem pas-
ses : unde dietam est eis in eodem temporis momento : " Si me 
perseeuti sunt, et vos persequentur. _ Hane ergo pacem electi 
Christi fideles perdere non possunt, nisi velint. Quod si licoit 
Stoicis dicerc, bona bominis, quae virtutes appellant, in homine 
semper manere, nec attieni posse virtuosis invitis, ut refert 
Aulus Gellius in lib. Noctium Atticarum de Dibon Stoico, et 
Augustinus de civit. Dei lib. 5, quare non magis dicemus de 
mentibus fìdeìiiun, quod pacis eorum non erit finis, cum inbac-
reant fini, qui sine fine vivit,? 

CAPET XVII. 

Qualiler imperatore* Constantinopolitani sequentes a, Con-
stantino, fuerunt obedientes et reverentes Ecclesiae So-
marne: et hoc ostendit per quatuw Concilia, quibus 
dicti principes se subjecemnt. 

HLs antem peractis, Jubano in bello Persaxum interfecto, 
reddita est pax Ecclesiae per Jovinianum iratrem ejus virum 
ca.thob.ciim, licet panun regnaverit. Istud autem notabile ab 
inde usque ad tempora Caroli Magni, de imperatori bus repc-
ritur: omnes quasi obedientes et reverentes fuisse Romanae 
Ecclesiae, tamquam ipsa principatum teneret, sivc respcctu 
spiritualis dominii, sicut sancta Synodus ivicaena definit, sive 
temporalis. Unde Gelasius Papa Anastasio imperatori scripsit, 
Impera torero ex judieio I'apae dependere, ut historiae tradunt, 
et non e contrario. Valentinianus etiam, qui immediate Jovi-
niano successit, sic fertnr dixisse, ut, ecclesiastica historia re-
fert, cum Archiepiscopi Mediolanensis instaret electio. "Talcm,„ 
inquit, " nobis in pontificali institnite sede, cui nos, qui gober-
nanius impcrium, sincere nostra capita submittamus, et- ejus 
monita, dnm tamquam homines deliquerimus, necessario ve luti 
curant-is medicamina suseipiamus. „ 
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Et quia iatft materia est fruotuosa ad ostendendam reve--
rentiam principum circa Vicarium Ghristi, de imperatoribus 
usque ad tempora Caroli est lue agendum. Ulterius auto» a 
Carolo usque ad Ottonali primnm, inter quae tempora facta 
est diversitas in tribus. Primo quantum ad modum eligendi; 
secundo qantum ad modum succedendi; tertio quantum ad mo-
dum providendi Et ut appareat, tradendum est bie aliquid da 
proeessu imperatorum a tempore Consiantini, qui subjecii fue-
rint Ecclesiae, praeter jam dictos tyrannos. Sicut onim narraal 
bistoriae, postquam Constantinus cessit imperium vicario Cbristi, 
transtulit se cum satrapis et principibus snis in provinciam 
Thraeiae, ubi Asia major incipit, et terminato Europa; iìji-
que unam civitatem assumpsit, quae vocabatur Byzantium. 
Quam quidein, ut bistoriae tradunt, quasi adaequavit urbi, et 1 
suo nomine appellavi!. Ili bae ergo fait imperiali« sedes ad 
Carolimi, in cujus persona Adriauus Papa-, congregato Concilio ; 
in urbe, imperium a. Graceis transtulit ad Germauos. In quo 
apparet imperatores Constantinopolis a Vicario Cbnsti, siimmo 
videlicet Pontifico, dependere, ut Gelasius Papa Anastasio 
scribit Imperatori: unde ipsornm imperium ad exequendum re-
giinen fideliiun secundum mandatum summi Pontificis ordina-
tur, ut merito dici possili! ipsorum exeeutores esse, et coopc- 1 
ratores Dei ad gubernandum populum ebristianum. Quod 
quidein ostondituv primo de quatuor imperatoribus qui in isti 
medio tempore reguaveruut, necnon et praesentes faerulit 
quatuor Coneiliis solemuioribus et universalioribus, et appro-
b a t e s ipsorum statuta, et eisdem se similiter subjicentas. : 
Primiun fait Kicaenum trecentorum decern et octo Episcopo-
ruin tempore Constantini, ubi condemnatus est Arius presbyter 
Alexaudrinus, ut bistoriae tradunt, qui Filium Dei asserebst 
minorem Patre: ubi de dicto principe ferto , quod eidem Con-
cilio omnes sumptus fecit, quasi in hoc reeognosccns smini do-
minum Vicarium C liristi : cujus vices totum gerebat Concilium, 
quia beata* Sylvester absens faerat ab codem ex speciali causa. 
Secundum autem Concilium fait Costantinopoli, sub Cyriaco 
Papa cclebratum (quidam tarnen dicunt sub Damano) praesento < 
Tbeodosio seniore, ut bistoriae tradunt, centum quiqnaginta 
Episeoporum: in quo multae fuerunt liaercses condemnataea 
secl praecipue Maeedònii Episcopi Constantinopolis, qui Spiri-
tuin Sanctum negabat esse Deum, Patri consubstantialem « 
Eilio, llic autem Tbeodosins tantae reverentiae fait ' 
Ecclesiam, quod, ut scribit Gelasius Anastasio Imperatori, beri» 
Ambrosio proliibente eidem ingrossimi Ecclesiae, non fait ausns 
intrare; quin potius exeommunieavit enm, quia cousensit in ne-

1 vii. tanta reverent i » i'ugit. 
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•cem multitudinis Tbessalonieae , eo quod fiuum judicem occi-
dissent. ut narrât bistoria tripartite. Quod totum priuceps ca-
tbolicus patienter tulit, et tandem durissime reprehensus ab 
ipso, publicain prius egit poenitentiam, quam publicum babe-
ret Ecclesiae ingressum. Tertium autem Concilium celebra-
timi fuit sub Teodosio juniore Arcadii filio apud Ephesum, 
ducentoruui Episeoporum. tempore Caelestini primi, licet prae-
sens non faerit, sed ejus vices gessit Oyrillus Alexaudrinus 
Episcopus confidentia Tlieodosii, qui tantae fuit bonestatis et 
maturi consilii et reverentiae ad divinum cultura, quod etiam 
in tenella aetate permissus est imperare, ut bistoriae tradunt. 
Synodns autem praedicta contra NestoriumConstantinopolis Kpi-
scopuui congregata fuit qui duas personas ponobat m Cbristo, 
et duo supposita, per quae tollebatiir vera unio utriusque na-
turae. Quartum autem Concilium fuit celebratum in Cbalcedonia 
sexcentoruui triginta Episeoporum sub Leone 1, praesente prin-
cipe Marciano, ' de quo pro reverentia Boinanae Ecclesiae sic di-
xisse fertnr in actione septima praefatae Synodi: " Nos, „ inquit, 
« ad fidem confirmandam, non ad potentiam ostendendam, 
exemplo religiosissimi viri Constantini, huic concilio interesse 
volumus, ut inventa veritate, non ultra multitudo pravis do-
ctrinis attraete discordet. „ Per quod habeo, quod tota intentio 
principimi antiquitus erat ad favendum fidei et Ecclesiae Ko-
manae reverentiae et bonori. lu boc autem Concilio damnatus 
est Eutycbes cum Dioscoro Episcopo Alexandrino : qui, sicut 
Neatorius ponebat naturas et personas distinctes, sin isti asse-
rebant coufusas et admixtas. 

CAPUT XVIII. 

De duobus Conciliò sequmtibus post (dia quatuor, celebra-
ti's tempore Justiniani et Constantini junioris: ci quae 
fuit ratio, quare imperium. translatum fuit a Graeeis 
ad Germane4. 

Multe etiam et alia fuerunt Concilia, licet ista faerint 
principaliora, a tempore Constantini usque ad Carolum, 111 qui-
bus principes se subjectos Ecclesiae ac fidèles ostendunt; sed 
praecipue Justinianus post cursum quinta® » Synodi centum 
viginti Episeoporum praesidente Julio Papa. Hoc emra mani-
festum est ex suis legibus, quas in favorem condidit, ecclesiastici 
status. Item ex epistola quam, celebrato Concilio in Constanti-

1 A.'. Martino. 
' j l i . quartae. 
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nopob, per totum orbcm tcrrarum direxit, in qua institutis Ecele-
siae se subjecit, mandans populis eidem ili omnibus obedire, 
Te plica n s etiam super quatuor Concilio rum memora l.orum sta-
tuta, et eadem confinnans suas ' sanctiones sive leges subjieiens 
ecclesiastieis institutis ; sod praccipue 111 usnris et matrimonio, 
in quibus tota vita oivilis versa tur. Quae quidem Synod® 
celebrata fu it contra Tbeodornm et ejus scctatores Constants 
nopob, qui abud dicebant esse Yerbum Dei, et aliud Oliristiun, 
negantes etiam beatam Mariani. Sexta autem SynodUs cele-
brata fuit in urbe regia praefaia, Constantino Juniore procu-
rante, centum quinquaginta Episcopomm, rogatu Agatbonis con-
tra Macarium Antiochenum Episcopum et eius socios, qui imam 
operationem et imam voluntatem in Cbristo asserunt juxta 
perfidiali! Eutychetis. In qua quidem Synodo dictus Constan-
tinus, qui fuit post Justinianum principem ad 150 annos. fidei 
multum favit, destruens monotlielitas baereticos, quorum pa-
ter et avus fuerunt fautores, restauravi!, Ecclesias por ipsos 
destructas. 

Haec pro tanto sint dieta ad ostendendum quod Constanti-
nopolis imperatores fuerunt liomanae Ecclesiae protectores ae 
propugnatores usque ad tempora Caroli Magni. Tunc igitur 
gravata Ecclesia a Longobardis, et Constantiuopolis impi 
auxibum non ferente, quia forte non poterat, ejus potentia di-
minuta, advocavit Romanus Pontifex ad sui defensionem con-
tra praedictos Barbaros regem Francorum. Primo quidem 
Pipinum Stepbanus Papa et successor Zachariac contra Aistul-
phum regem Longobardorum : doinde Adrianus et Leo Carol 
Magnum contra Desiderium Aistulpbi fìbum: quo extii 
et devicto cum sua gente, propter tantum beneficimi! A 
nus, Concilio celebrato Romae centum quinquaginta quinque 
Episcoporuni et venorabilium Abbatum, imperium in personam 
magnifici principia Caroli a Graecis transtulit in Germanos: ili 
quo facto satis ostenditur quabter potestas imperii ex judieio 
Papae dependet. Quamdiu cnim Cosntantiuopolis principes Ho-
nianani Ecclesiam defenderunt, ut fecit Just-inianus per Beli-
sàriumjcontra Gothos, et Mauritius contra Longohardos, Eccles' 
dict.os principes fovit. Postquam. vero defecerunt, ut tempoi 
Miehaelis contemporanei Caroli, de alio principe ad sui pro-
tectionem providit. 
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CAPUT X I X . 

Qualitei• diversijicatas est modus impei-ii a Carolo Magno 
•usque ad Óltonem tertium, et tènde plenìtuclÓ potestatis 
amano Pontifici coment. 

Et tunc divcrsificatns est modus imperii: quia usque ad 
tempora Caro® in Constantinopoli in eligendo servabatur modus 
autiquus: aliquando enim assumebantur do eodem genere, 
aliquando aliunde; et aliquando per principem fiobat e ectio, 
aliquando per exercitum. Sed instituto Carolo, cessavit eiectio, 
et per successionem assumebantur de eodem genere, ut, semper 
primogenitus esset imperatori et boc duravit usque ad soptimam 
generationem: qua etiam deficiente, tempore Ludovici a Carolo 
separati, cum Ecclesia vexaretur ab iniqua Romanis, advocatus 
est Otto primus dux Saxonum in Ecclesiae subsuhum, libera-
tarnie Ecclesia a vesatione Longobardorum, et impiorum Ro-
manorum. ac Berengarii tyranni, in imperatorem coronatili- a 
Leone septimo genere Alamano, qui et Imperium tonnit usque 
ad tertiam generationem: quorum quilibet vocatus est Otto. 
F.t es tunc, ut historiao tradunt, per Gregorium qnmtiim ge-
nero similiter Theotonicum provisa est electio, ut yidebcet per 
Septem principes Alamaniae fiat, quae usque ad ista tempora 
perseverai; quod est sparimi ducentorum septuagmta annorum, 
vel circa : et tantum durabit, quantum Romana Ecclesia, quae 
supremum gradimi in principati! tenet, Christi fidehbns espc-
diens judicaverit. In quo casu, ut ex verbis Domini supra -
inductis est manifestum, videlicet pro bono statu universalis 
Ecclesiae, videtur Vicalius Christi habere plemtudmem po-
testatis, cui competit dicta provisio ex triplici jure. 1 rimo 
quidem divino: quia sic videtur voluisse Christus ex verbis 
superbis introductis, et infra etiam ostendetur. Seoundo vero 
ex jure naturali : quia supposito ipsum primmn locum tenere 
in principati!, oportet cum dici caput, a quo est omnis motus 
et sensus in corpore mystico : per quod habemus quod omnis 
influentia regiminis ab ipso dependet. Ampbus autem m com-
inunitate oportet attendere ad conservatioiiem ipsius; quia hoc 
natura requirit humana, quae sino societate vivere non potest. 
Conservari autem nequit nisi per dirigentem primuni m quo-
libet gradu hoiniuum: et hoc est in acribus homiiiuni primus 
hierarcha, qui est Christus: undo est prbnum dirigeus et con-
sulens et movens, cujus vices suminus Pontifex gerii. Rursus 
autem dictum est supra in primo bbro quod princeps est in 
regno, sicut Deus ni mundo et anima in corpore. Constat 
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antera quod omnis operario naturae ex Beo depeudet sicut 
gubernant-e, movente et conservante: quia " in ipso movemut 
et sumus, „ ut dicitur in Actibus Apostolorum (17, -28,) et 
Propbeta Isa. 2(j, 12: " Omnia opera nostra operatus es in nobis, 
Domine. „ Simiiiter et de anima dici potest: quia omnis actio 
naturae in corpore in triplici genere causae depeudet ex anima. 
Hoc autem vidémus in Deo, quod gubernando et dirigendo mrni-
diirn permit-tit corruptioucm particularis entis pro conservation« 
totius : sic et natura faeit pro conservatione buinani corporis es 
virtute. animae. Simile contingit in principe totius regni, quia 
pro conservatione regiminis super subditos ampliato ejus poti-
stas imponendo tafias, destituendo civitates et castra prò conser-
vatione totius regni. Multo igitur magis boe conveniet stimino et 
supremo principi, idest Papa«, ad bónum totius Cbristianitatis. 
Propter quod et prima Sjniodus Nicaena praesente Constantino 
eidem primatum attribuii in primis eanonibus quos instituit. 
.Ttu-a etiam sequentia dictum Concilium in bis singulariter 
dictum principatum attollunt, dicentia, quod sic debot reputan 
ejus sententia tamquam ab ore Dei prolata: et hoc idem Caro,] 
lus Magnus confitet-ur ibidem. Item non licet appellare ab 
ejus sententia. Item ipse est- qui superiore™ non habet. Item 
ipse est qui vices Dei gerii, in terris. 

Et liaeo est tertia via, sive ratio per quam ostendito e! '¡ 
coucludito, summum Pontifican in dicto casu plenítñdiiicm 
potestatis babero. In duobus igitur casibus ampliato ejus polestas, 
ut patet supra: vel ratione delicti, vel ad bónum totius fidei: 1 
quod eleganter nobis ostendit Propilei» Jeremias (cap. 1, 10), 
cui in persona Vicarii Cbristi dicitur: " Ecce, „ iuquit, " cou-
-stitni te super gentes et regna-, ut eve'las et deslruas et 
disperdas ae dissipes: „ quod ad rationem delieti referimns: 
ubi in quatuor illis vocabulis diversa genera poenarum accipi-
mus, quae infligí possuut unicuique fideli; sive subdito, cum 
dicil. " e t super gentes; n sive domino, cum dicit: " et super 
regna. „ Secundum autem est, unde accipimus ampliai am 
suinmi Pontificis potcstatem, cum postea dicitur: u Et aedifi-
ees et plantes : „ quod ad providentiam vicarii Cbristi perti: 
pro bono universalis Ecclesiae. 

CAPUT X X . 
Coyapardilo regali* domimi, inter imperiale et politkum; j 

qua/iter convenit cam. utrisque. 

His liabitis, videnda est compa ratio imperialis dominii ad 
regale et politicnm: quia, ut ex dictis apparet, convenit com 
-utroque: et cum politico quidam quantum ad tria. 
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Primo euim considerata electione. Sicut enim consules Po-
mani et dictatores, qui politico regebant populum, a-ssumeban-
tnr per viam elect-ionis, sive a scnatoribus; ita et de imperatori-
bus contingebat-, quod assumebantur sive a Romano esercita, 
ut Vespasianus in Palaestina, ut bistoriae tradunt-, et similiter 
Pbocas ex militari sedition« in oriente assumptus et contra 
Mauritinm imperatorem, quem postea interfecit. Aliquando 
autem eligebanto imperatores a senatoribus, ut Trajanus et 
Diocletianus; quamvis nnus de Hispania esset, alter vero de 
Dalmatia. Et similiter Aelius Perii ri ax a senatoribus est as-
sumptus. Item non semper de genere nobili, sed de obsc.uro, 
ut in praeuominat-is liquet Caesaribus, Vespasiano et Diocle-
tiano, sicut bistoriae tradunt. Sic de consulibus et dictatori-
bus Romanis contigit, sicut supi-a patuit de Lucio Valerio et 
Eabritio. Et Augustinus refert in 5 de civitate Dei de Quinto 
Cincinnato, qualiter cum solum quatuor baberet jugera ad colen-
dum, faet-us est dictator major. 

Item alia est comparatio sive similitudo, quod ipsorum do-
minium non transibat in posteros; unde statirn ipso mortuo do-
minium expirabat. Quantum autem ad ista duo exemplum. 
habemus etiam modcrnis temporibus, qtiod electi sunt- Lnpera-
tores, videlicet Rodulpbus simplex comes de- Augsburg: quo 
mortuo, assumptus est in Imperatore»! comes Adulpbns, de Ana-
xone: quo occiso ab Alberto Eodulpbi Alio, eodem modo as-
sumptus est. Hoc ergo generale est, nisi forte vel ipsorum 
probilate contingeret ipsos assumi, vel ex gratia patria ipsorum, 
ut de Arcadie et Honorio filiis antiquioris Theodosii contigit, 
et similiter de Theodosio juniore Honorii filio. Nam quia 
bene rexerunt rempublicam et imperialem aulam, meruerunt in 
suo genere aliquo tempore perseverare dominium. Similiter 
accidit de Romanis consulibus: quod licet singulis annis elige-
rent consules, saltem quantum ad magistratum, ni patet in 
1 Macbab., saepius tamen contingebat quod propter probitatem 
pcrscnae, vel generis transibat in posteros, ut de Eabio Maximo 
contigit-, de quo scribit Maximus Valerius, quod cum a se quin-
qides et a patre, avo et proavo, raajoribusque suis saepe con-
sulatura gestura eonspiceret, aniinadversione quam constanter 
potuit- cum pepalo id egit-, ut aliquando vacationem Eabiae 
genti darent, ne maximum imperium in una tantum cont-inua-
retur familia. 

Accidit quoque quandoque per quamdam violentiam usur-
pali imperium, non ex merito vh-tutum, sicut fertur de Cajo 
Caligula sceleratissimo, qui fuit nepos Tyberii, sub quo Cbristus 
passus est. Et similis de Nerone verificato sententia. Hoc 
idem accidit de consulibus urbis, quod ex eorum impietate, ut 
bistoriae narrant, usurpaverunt- dominium, sicut Svila et Ma-
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rius, commotores urbis et orbis. Ex quibus omnibus palei con-
venientia imperialis domi ri ii cum politico. 

Sed et cum regali ex triplici parte convenienti» ostenditur. 
Primo quidem ex modo regendi: quia jurisdictionein liabet 

ut reges, et eisdem quodam juro naturae sunt ut regibus tri-
buta et vectigalia institute, quae et transgredi non posstuM 
sine peccato, nisi siout in jure regali superbis definito : qtiqi, 
'consules neqneunt, nec etiam qnicumque aliieivitatmn recto®* 
in Italia, qui politico regunt regimine, ut jam dicotur. Tri-
buta enim et vectigalia ad aerarium publicum deducuntur: et 
do boc Sallustius refert, qualitèr reprebendit Caco in sua cou-
cione Roinanos consules sui temporis. Cum enim commendasse 
eos, quod, u eis fuit domi industria, foris justum imperium, 
animus in consuleudo bber neque libidini neque delieto oblio* 
xius: p subjungit: " P r o bis nos babemus luxuriam _atquo 
avaritiam; publico egestatem, privatim opulentiam. „ 

Secunda convenientia imperatorum cum regibus est corona, 
quia coronantnr ut- roges. Duplicem enim liabent coronam et.' 
recipiunt electi in Imperatore!!!. Unani quidem propc Medio-
lanum, in villa quae dicitur Modoetia, ubi seguiti sunt reges 
Longobardorum: quae quidem corona ferrea dicitur esse sigmun| 
quod primus imperator Germanus Carolus Magnus colla regina:-
Longobardorum suaeque gentis perdomuit. Secundam coronam, 
quae aurea est, a. Summo percipit Pontifice; et cum pede sibi ' 
porrigitur, in signum suae subjectioiùs et fidelitatis ad .llonia-
nam Ecclesiam. Hujus autem fastigii dignitatem nec consttlea 
nec dictatores babebant in urbe: quia, ut scribitur in 1 Ila- -
chabaeorum, inter praesides Eomanos nemo portabat diadema 
nec induebatur purpura, quorum utrumque faciunt imperatores > 
et reges. 

Tcrtia vero convenientia quam imperatores babent cura 
regibus et, differunt a consulibus sive rectoribus pobt-icis, «t 
institutio legum et arbitraria potcstas quam liabent super sub-" 
ditos in dict-is easibus: propter quod et eorum dominium ma-
jestas appellato, imperialis videbeet et regabs: quod consulto 
et rectoribus polit-icis non convenit, quia agere ipsis non licet 
nisi secundum formam legum eis traditem, vel ex arbitrio po-
puli, ultra quam judicare non possunt. 

Patet igitur de qualitatibus imperialis regiminis secundum 
diversitatem temporum, et comparationeni ipsius ad regimen 
politicum et regale. 
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De dominio principiti», qui subsunt ìmperatoriìms et regibus, 
et de diversis mmànibus eorum quid imparimi. 

T)eteterimiiatis bis quae ad regimen regale et imperiale 
pertinent,, nunc de domini» eLsdem annexis est dicondum, ut 
sunt, principes, comités, duces, marchiones, barones, castellani, 
et quibusdam abis nominibus ad dignitatem pertinentibns, se-
cundum diversas cousiietudines regionum. Sunt etiam aba 
nomina dignitatum sub regibus, de quibus Scriptoa sacra 
mcntionem facit, ut sai-rapa: unde in Daniele (cap. 3, 94,) scri-
bitur: " Congregati sunt satrapae regis Babyloniae, magistratus 
et, jttdices:. et ibidem etiam fit meutio de optimatibus regis. 
In 1 etiam Machab. quatuor ponuntur nomina dignitatum: ubi 
dicitur, quod contra Nicanorem Judas constituit populo duces, 
tribunos, et centuriones, et pentacontarchos, et decuriones. Gesta 
etiam Eomanoruui quibusdam singularibus nominibus snos re-
ctores appellant, post exactos reges; videbeet consules, dictatores, 
magistratus, tribunos, senatores, patricios, et praefectos. Item 
Scipione?, censores et censorinos. De quibus omnibus sub du-
plici titillo est agendum. Pruno quidem de nominibus propriis 
imperatonim et, regum et annexis statui, undo traxerunt origi-
nem, et quale fuit ipsorum regimen: postea vero de propriis 
pertinentibns ad politicum principatum. 

Propria autem nomina dignitatum diservientium imperato-
ribus et regibus, sunt quidem principes, domini videlicet pro-
vinciarum. quasi primnm locnm tenentes sub regali vel itiipe-
ria,li dominio. Uude et dominantnr baronibus et coniit-ibus 
interdum, ut hi Tbeutonia et regno Siciliao patet. Quainvis 
etiam Scriptura istud nomen saepius extendat ad omne. genus 
dominü et praecipue nobilis: ad cujus simibtudinem quidam 
Angelorum ordo voeatur principato, quia dominantur toti pro-
vinciac. Unde et bi Daniele (10, 13), scribitur : " Princeps 
Persarum resti tit viginti uno diebus. „ Item etiam Joseph, 
qui secundus erat a rege in Aegypto, se principeni vocat, ut 
Genes, scribitur. Secundum nomen est Comitum, ipiod qui-
dem nomen fuit assumptum primo a populo Eomano post exa-
ctos reges. Ebgebant enim singulis anuis, ut tradit Isidoros 
2 Etymologiaruin, duos consules, quorum unus rem mibtarem, 
alter vero rem administrabat civileni: et isti duo consules 
primo vocali sunt- comités, a comineando simul per veram con-
cordiate Unde aucta fuit respubbea, ut Sallustius tradit do 
bello Juguitbino. Processi! vero temporum istud nomen abo-
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litum est, a Romano regimine, et translatum est ad statnm 
aliquem dignitatis, sub regibus et imperatoribus depulatunu 
Unde dicuntur comites a comitando: quia ipsorum officium est. 
praecipne reges et imperatores sequi iu rebus bellicis, vel qua-
cumque re militari, et in aliis quibuseumque gerendis pro to-
tius regni utilitate. Duces autero a ducatu populi dicti sunt, 
sed praecipue in eastris. Est enim ipsorum officium, excrcitum 
dirigere, et ipsum in pugna praeire. Unde cum filii Israel im-

ugnarentur a Ghananaeis. quaesiverunt a se invicom, ut scri-
itur in lib. judicum (cap. 1,1): " Quis aseendet- ante nos contra 

Chananaeum, et quis erit dux belli? „ Et boc nomen tali re-
ctori propria conveuit propter difficultatem regendi, quando 
quis est in pugna. Undo ab excelloutia regiminis congruissiine 
dux vocatur. Qua ratione .Tosue, sive Jesus ¿save, quia pu-
gnavit bella Domini, sic vocatus est., sieut testificator de ipso 
ille egregius prineeps Matbatias in 1 Machabaeorum (2, 55):. 
"Jesus dum implct verbum. factus est dux in Israel. „ Sic 
etaam dixerunt zelatores iogis Judaicae Jonatbae, mortuo Juda 
Machabaeo (ibid. 9, 30;: - Eligimus te in principem et dueem 
ad bellandum bellum nostrum - Alind autem nomen digni-
tatis deserviens imperatoribus et regibus est Marebio, qui co-
mitatui aeqnipollel.: sed boc nomen sortitur a severitate justitiae. 
Dicitur enim marebio, a marcha, quod est singulare divitum 
pondus, per quod signiiicatur recta et rigida justitia. IIoc au-
tem satis congrue apparel, iu dictis principals: quia, ut com-
muniter reperitur, in regionibus nobis notis, omnes tales prin-
cipes qui isto nomine liuncupantur sunt in provinciis asperis 
(propter quod et eonfinia regiorium, quae sunt loca montuosa 
et rigida. apud aliquos appellantur marcbiae) vel in provinciis 
lascivis, quorum utrumqne genus rigoro justitiae conservatur. 
Est. et aliud nomen quod Baro dicitur, a labore dictum: sive 
quia in laboribus fortes, ut Isidorus tradit in commemorato 
lib.: " B a r a e n i m graece, latine " gravis, „ sive ' fortis „ vo-
catur. Hoc autem proprium est principurn ut in continuis sint, 
gynmasiis, sieut in partibus Galliae et Germaniae estsolitum, 
sive iu venationibus vel aucupiis, sive in torneamentis, ut mos 
fuit ipsorum antiquitus, ut Ammonius bistoriarnm scriptor egre-
gius scribit. Cujus ratio ponitur a Yegetio d> re militari; quia 
oportet ipsos esse priinos ad bellandum pro subditis, et assue-
tudine cfficiuntur a.udaces. TJnde ipse subdit ibidem, quod 
nullus attentare dubitat, quod se bene didieisse confidit. Et 
quia ad omnes principes laboris exercitium pertinet; ideo istud 
nomen omnibus est commune, sive ad principes, sive ad comi-
tes, et sic de aliis sub regali dominio existentibus. 
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CAPBT XXTT. 

De quibusdam nominibus dignitatum dugidartbiu in qui-
busdam regionibus: et quale sit omnium. islorum re-
gimen. 

Sunt autem et alia nomina consequentia regale vel impe-
riale dominium in quibusdam regionibus sive provinciis, quae 
aliquid important, ut nomen satrapae et optimatis apud Persas 
et Pbilistaeos. Quorum priinum significai promptitudinem ser-
viendi: unde satrapae dicuntur quasi satis parati, quod est ofii-
ciuin principia propter fidclitatem, quam jurat, suo superiori : 
vel satis rapientes, quod videtur importare ipsum nomen, cum 
sit fastuosum, ut ex ipsa sacra Scriptura est manifestimi. Opt-i-
matum autem nomen significare videtur supremum gradum 
sub principe, ab optimo dictum. Magistrates a praeeminentia 
consiìii et doctrinae dicti sunt in regimine ; quomodo et msjo-
res curiae regis Eranciae sic voeantur, quasi majores stem. 
" Steron n graece, latino " etatio , dicitur. J udices vero quasi 
jus dantes populo, qui proprie assessores dicuntur, qui etiam 
praetores quasi prao aliis locum tenentes in curia. Sed praeses 
nomen est sacrae Scripturae. sic diet,us, ut tradit Isidorus, quia 
alieujus loci tutelain praesidialiter tenet. Sunt ol alia duo 
nomina ad dignitatem pert-inentia in curia regis, de quibus fit 
mentio inter offieiales curiae Salomonis' in 3 Begum, ut a eom-
mentariis et scriba qui in officiis distinguebantur: quia imus 
praeerat iegionibus scriboridis per pi-incipem institutes, quod 
idem videtur quod magistratns; alius autem praepositus erat re-
sponsivis regimi, quern et nos cancellarium appellamus. Praetor 
baec autem sunt et alia duo nomina usitata quidem in partibus 
Galliao, folte ex proprio idiomate alieujus gentis, in quibus nos 
ab ipsis talem possumus etymologiam sortiri, ut. est mariscallus 
et senescallus, qui proprie rectores exposiii sunt ad universalis 
negotia regionis, quod utrumque nomen importat, ut mariscal-
lus, idest domiims labornm (" Maris „ enim syriace, "domina, „ 
vel " dominus „ latine ; callus autem laborem importa t) ; sene-
scallus autem a "senes, „ propter maturitatem regiminis, et 
" eaRns calli ; „ in tali enim officio non debent exponi nisi 
bomines magnae experientiae et laboris assidui. Apud Hispa-
nos autem ornnes sub rege principes, divites homines appel-
lantur, et praecipue in Castella: cujus est ratio, quia rex pro-
videt in pecuniis singulis baronibus secundum merita sua; vel 
secundum complacentiam hos deprimit, hos cxaltat. Ut in 
pluribus enim munitiones et jurisdictiones non habent nisi ex 

8 — S. THOUAK, opwcuio, Vol. I I . 
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volturiate regis, et inde vocantur divitos homines; quia cui iu 
majori gamma providetur per regem, ili© major est princeps, 
quia pferibus potest militibus providere; quem modurn adhuc 
observant Eomanae militiae, eo quod sub stipendiis vivunt. 
Sunt ibi et alii qui vocantur infantes, e t abi infantiones: quo-
rum pruni sunt de genero regio, qui fibi voi nepot.es, sic dicti 
ab innocentia popuh; quia nullum debent laedere, seti conser-
vare. ac in justitia fovere, et regi sicut infantes _ i n omnibus 
obedire, quoti bodie male observatur ibidem. Secimdi vero 
sic sunt dicti, quia primo» debent sequi sicut majores. Sunt 
enim nobile;, qui plus virlutis habent, quam miles simplex, et 
al ¡quorum castrorum et villarum domini, qui et abcttbi castel-
lani diountur. Dicti autein sunt infantiones, quia minus pos-
sunt inter alios piincipes laedere propter impotentuim suam, 
sicut pneri ab infantia, recedentes. Si enim laedant subdi-
tos suos, rebellant, majoribns principibus adhaerentes, et sic 
perdunt dominium. Item neo potentiam habent majorum prin-
cipimi, sicut noe puer respcctu viri. 

Haec igitur de principibus subjcctis et subalternatis regi-
bus dieta sufficiant, et quid significent voi quid important. 
De ceteris vero dignitatibus supra praemissis, quia ut in plunbus 
pertinent ad pohtiam, beet ahqua sint communia, infra 111 se-
quenti opere declarabitur. Nunc enim videndum est quale 
est dictorum principimi regbnen: circa quod est respondendum 
secundum sontentiam sacrae Scripturae. Dicitur cium m Eccli. 
1 0 , 2 : " Secundum jutbcem popnli, sic et ejus .ministri sunt, 
et qualis est rector civitatis, tales habitant®? in ea. „ Tales 
enim principe» modum habent communitcr regendi, regahter 
vel imperial iter; nisi forte in aliquibus locis propter consuetu-
dinem usurpatam vel ex tirannide, vel propter malitiam gentis, 
quia alitar domari non possunt, ut dictum est supra, nisi t iran-
nico regimine, ut accidit in insula Sardinia© et Corsicae, item 
in quibusdam insulis Grascia®, item in Cypro, in quibns do-
minantur nobiles principato despotico vel tyrannico: linde et 
de insula Sicibae t.radunt hisfcoriae, quod semper fuit nutrix 
tyrannorum. In partibus etiam Itabae comites et alii princi-
pes, nisi forte per violentiam tyrannizent, oportet subditos suos 
legete more pobtico et civili. Inveniuntur etiam apud eos qnae-
dam nomina dignitatum ox jure imperii dependentium, et, supra 
simpbcem mibtiam traaiscendentium , ut sunt valvasalb et 
cathani, qui ot, procores appellantur, jurisdictionem super sub-
ditos habentes; quam vis hodie per civitatum potentiam sit di-
minuta vel subtracta totabter. Valvasalb autem vocantur a 
valvis, quia deputati erant ad oustodiendum portas palata re-
galis sive impciialis, quos uos ostiarios appellamus. Cathani 
ab universabtate operum in curia principium et strenuitate 
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super abos simpbees milites, simt dicti, qui et proceres quasi 
ante abos procedentes dieuutur. 8 Catha„ enim universale 
erraeco nomine significamus. Multa etiam sunt aba nomina 
secundum diversas regiones et linguas ad beneplacitiun prm-
cipum iustituta. Sed hoc ad praesens sufficiat, reliqua reservando 
ad r e i m e n pobtiae, de quo specialis debet esse traotatus propter 
diSustonem materiae: ubi de nominibus dignitatum agetur, 
prout patiotur natura regiminis secundum diversos provmciarum 
mores, nt philosophi et bistorici tradunt senptoros. 
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CAPUT I. 

De differentia inter principatum regni et principatum 
politicum-, quem dividit in duos. 

C o n s t i t u e s c o s p r i n c i p e s s u p e r omiicra t e r r a i n ; m e m o r o s « r u n t n o m i n i s t o i . 
D o m i n e . PTAÎ. 44, t î . 

Licet dominium omne sive principals a Deo sit institutes, 
nt supra est declaratum in 3 lib., diversus temen m ipsO^ra-
ditur modus a Philosopho, et per sacram Scnpturam. Quia 
ergo supra in praefato jam bbro actum est de monarchia umus, 
nute de dominio summi Pontifieis, regali et tmperiab, ao ip-
sorum naturam concomitantibus ; nunc hic congrue agitur do 
dominio plurium, quod communi nomme politicum appollamus, 
dcscriptuni nobis in praesumptis verbis dupbcitcr: et quantum 
quidem ad modum assumendi, et quantum ad modum vivendi. 
Modus autem assumendi in hoc gradu electiyus est m quo-
cumque hominis genere, non per naturae origmem, ut de re-
oibus accidit, quod verbum institutions importât. Constitues, „ 
inquit, - eos principes : „ sod addit, "super omnem torram,n 
m hoc ostondens goneralem regulam 111 prmcipatu politico; ut 
genërabs sit per viam electionis, ut stetuatur prmceps; sed 
quod sit. virtuosus: unde subdit: " Memores erunt nommis tui, 
Domine,., in consideratione scibcot, divina snorumque praecep-
torum, quae sunt regentibus quaedam recta ratio agcndorum. 
Propter quod in Proverbiis (cap. 6, 23), dicitur, quod manda-
tum Domini lucerna est, et lex lux. „ Maxunus etiam Vale-
rius de Caesare dicit, quod caelcsti Providentia virtutes per 
ipsum fovebantur, et vitia vindicabantur. De hoc autem prm-
cipatu in praesenti libro est pertractendum : quem Plulosoptius 
sic distinguit in 3 Pobt., et supra ostensum est m prmcipio 
libri : quia si tale regimen gubernatur per paucos et virtuosos, 
voeatur " ArisUicratia, „ ut per duos consules, yel etiam dic-
tetorem in urbe Romana in principio, expulsis regibtis. - i 
autem per miiltos. veluti per consules, dictatorem et tribunes, 
sicnt m processu temporis in eadem contigit urbe, postea vero 
senatores, ut historiae narrant.; tale regimen « Pobtiam „ ap-
pellant, a " polis, „ quod est plurahtas, sivo civitas: quia noc 
regimen proprio ad civitates pertinet, ut in partibus Iteliae 
maxime videmus. et olim viguit apud Athenas post mortem 
Codri, ut Augustinus refert de Civitate Dei. Tunc emm a 
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re"ah dominio destiterunt, magistratus reipublicae assumentes, 
sicut in urbe. Sed quocumque modo dividitur contra regnimi 
sive mouarchiam, et ipsorum oppositum contra oppositum: quia 
si propositum in proposito et oppositum m opposite, Et 
ouoniam utrmnquo plurabtatem mcludit; ista duo ad politt-
cum so extendunt, prout dividitur contra regale seu dispoti-
cum ut Pbilosophus tangit in 1 et 3 Politic. De hoc ergo 
hie est agendum. Et primo quidem in quo differt a regali, sive 
imperiali, sivo monarchico, quod ex supradictas in 1 et J 
lib aliqualiter videri potest. Sed nunc etiam ditterentia 
est addenda, quia legibus astrmguntur rectorcs pobtici, neo 
ultra possunt procedere in prosecutions justitiac : quod tie 
regibus et aliis monarchia principibus non convomt: qiua in 
ipsorum pectore sunt leges reconditae, prout casus occorrunt; 
et pro lege habetur quod prbicipi placet, sicut jura gentium 
tradunt: sed de rectoribus pobticis non sic rcpentur, quia non 
audebant abquam facere novitatem, praeter legem conscriptam: 
unde in 1 Machabaeorum (8,15) scribitnr, quod Romani cu-
riam fecerunt, „ et quod " quotidie consulebant trecentos vi-
ointi, consilium agentes semper de multitudine, ut quae, digna 
sunt gerant, „ Per quod habetur quod in regimine Romano a 
re<rum expulsione dominium fuerit pobticum, usque ad usurpa,-
tionem imperii, quod fuit quando Jubus Caesar prostrati* bosti-
bus, videlicet Pompejo occiso, et filiis, subjugatoque orbe, sin-
guiare sibi assumpsit dominium et monarehiam, convertitquo 
pobtiam in dispoticum principatum, sive tyrannicum. >.'am, 
sicut, historiae tradunt, post praedicta ad contemptum sena-
torum videbatnr intendere. Ex quo provocati majores urbis, 
ipsum in Capitolio viginti quatuor pngionibns perforaverunt, 
auetoribus Bruto et Cassio, plunmoque senatu. Advertendum 
etiam hie, quod quamvis unus dominaretur singulis anins ut 
in dicto bb. Machabaeorum scribitnr, sicut in civitatibus Ita-
liao etiam modo contingit; regimen tamen dependebat ex plu-
ribus, et ideo non regale, sed pobticum appellabalur; sicut et 
de jndicibus Israebtici popub accidit; cum tamen non regahter 
sed pobtice popnlum rogerent, sicut dictum est supra. Consi-
dorandum etiam, quod in omnibus regionibus, sive in Germania, 
sivo in Scythia, sive in Galba, civitates politico vivant; sed 
circumscripta potentia regis sive imperatoris, cui sub certis 
legibus sunt adstricti. Est etiam alia differentia: quia rectores 
saepius exponuntiu- examini. si bene judicaverunt aut rexerunt 
secundum leges eisdem traditas, et ex contrario subjiciuntur 
poenis: unde ipse Samuel, sicut in 1 Regimi (12, 2), scribitnr, 
quia populum Isracbticmn judicaverat praedicto modo, tali so 
sententiae exponit, assumpto in regem Saule. " Ecce, „ mquit, 
" praesto sum : loqubniui de me coram Domino et Christo ejus, n 
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scilicet Saule, " utrum bovem cujusquam tnlerim, si quempiam 
calumniatus sum, si oppressi aliquem, si de manu alicujus munus 
accepi. „ Sic etiam de consulibus Romanis tradunt historiae. 
Propter quam causam accusatns Soipio Africanns ab impiis 
aemulis, quod pecunia eorruptas fuisset, urbcm reliquit. Ex 
talibus falsis aemulationibus in processu temporis exorta sunt 
bella civilia, quod in regibus vel Imporatoribus locum lion 
liabet; nisi quod regiones interdum eis rebellant, si jura ragni 
transcendant, sicut in partibus Hispaniae et Hungariao froquen-
tius accidit; ct inde etiam in oriente saepius macbinantur 
mortem dominis, ut apud Aegyptum de Soldano contingit, et 
in Perside et Assyria., de principibus Tartarorum. Ex qua 
causa quia principes saepe efficinntnr tyranni, quaedam regio-
nes iudignum judicant, ut etiam Philosopbus narrat in sua 
Politica, quod reges in ipsorum provinciis perpetuentur in filiis, 
boo est quod filii regum succedant in regno; sed ipso mortuo 
eligit populus quem magis omatum moribus comprebendunt, si-
cut fiebat de imporatoribus, ut supra patuit in 3 lib., et in Aegyto 
adhuc observatur modernis temporibus. Quaeruntur onim pueri 
elegantes in diversis regionibus, et praecipue in partibus Aqui-
lonis, quia sunt staturae procerae, et ad militarem disciplinam 
idonei. Hi de aerario publico nutriuntur, exercitantur in 
gymnasiis et disciplinis scholaslicis, in civilibus actibus, et 
rebus bellieis assistant Soldano in ministerio, sicut traditur; 
et post mortem ejus, qui probati inveniuntnr, ad principatum 
assumuntur. Interdum tamen impeditur ex violentia, sive ex 
tyrannide, ant fastu ambitionis. Sunt ct aliae differentiae 
circa regimen, quantum ad tempus regiminis, et alias circum-
stantias, de quibus Pbilosopbns mentionem faeit in 4 Politico-
rum; sed ista sufficiant, et quae dicta sunt supra in secundo 
et tertio libro. 

CAPUT II. 

Hie osiendit necessitatela conslituendi ávitatem, propter 
Wmmunitatem necessarian kumanae vitae, circa quam 
praecipue consistit principalis molificas. 

Et quia regttaen politicum maxime consistit in eivitatibus, 
nt ex supradictis apparet: (provinciae enim magis ad regalo 
pertinere videntur, ut in pluribus reperitur, excepta Roma, 
quae per coipules et tribunos ac senatores gubernabat, orbem, 
nt in dicto libro Machabaeorum est manifestum, et. quibusdam 
»Iiis Italiae eivitatibus, quae licet dominentur provinciis, re-
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guntur tamen politico) : ideo de ipsius constitutione nunc est 
agendum. Et primo quidem ostendenda est ejus eonstituendae 
necessitas, et quae ejus communitas. Secundo vero quot sunt 
partes ejus, sive ex quibus hominum gencribus componitur. 

Necessitas autem apparet primo qnidem considerata bu-
mana indigentia, per quam cogitar bomo in societate vivere: 
quia, ut in Job 14, 1, seribitur, " homo nati is de muliere, brevi 
vivens tempore, repletur nuiltis miseriis. „ idest uecessitatibus 
vitae. in quibus miseria manifestata!': unde secundum nataram 
est animal sociale sive politicum, ut Philosophus probat in 1 
Politic.; et. inde concluditi!!' communitatem civitatis esse 
necessarian! pro necessitatibus bumanae vitae. 

Amplius autem natura providit ceteris animalibus ornamenta 
et munimenta in sui exordio: unde ex virtute naturae aesti-
mativa vitat contraria et convenientia diligit, nullo dirigente 
praevio, ut opus naturae sit in eis opus intelligentiae, • sicut 
Philosophus tradit in 2 Physic. Sed in homine non sic : immo 
instructore indiget ad eligendum proportionata naturae, propter 
quod nutricem liabet ad ista doeenda. 

Rursus ad idem. Vestes et tegumenta, quibus ornantur 
animalia ct plantae statim sicut nascuntur, et homo caret, si-
gnificativa sunt indigentiae: pro quibus oportet recurrere ad 
hominum multitudinem, unde civitas constituitnr. Propter 
quod Dominus ostendit in hoc lilia agri et volueres caeli, et 
sic de siinilibus, melioris esse conditionis, quam homo, referendo 
indigentiam ad ilium magnificimi regem Salomonem, qui tam 
excellenter abundavit. ~ Respicite, - inquit (Matth. 6, 26), 
a volueres caeli, quia non scruni neque metani,neque congre-
gant in liorroa. Considerate lilia agri, quomodo non laborant 
neque nent. . Postea subdit: " Dico vobis, quod nec Salomon 
in omni gloria sua coopertus est sicut unum ex istis; „ quasi 
majoris fuerit indigentiae quantum ad victum, et vestimenta 
ac tegumenta, quam plantae et animalia. 

Amplius autem ferocitas animalium, quae facta sunt homini 
nociva post lapsum Adae, ad hoc ipsum inducit. Ad majorem 
enim securitatem hominis, cujuscumqtie rei timendae, necessa-
ria est communitas hominum, ex quibus civitas constituitür, 
nnde homo reddatur securus. Et inde motus fuit Cain civita-
tem constrnere, ut in Genesi scribitiu- : unde et in Ecclesia-
stico (40, 19), dicitur qnod " aedifìcatio civitatis eonfirmabit 
nomen„ 

Rursus praeter necessitatem in corpore sano sunt et aliae 
conditiones necessitatis pertinentes ad corpora aegra, quibus 
homo frequenter subjicitur. Ad sui autem roparationem sibi 
homo solus non sufficit,, qnemadmodum animalia cum patiun-
tur, quibus natura providit ut sine hominum medicina euren-



1 2 0 OPUS. XXXI. DE BEOIHßJJä PEIKCIl'USl. LIB. IT. CAP. m . 
tur, cognoscenti,-! por aestimativam eis iiiditain herbas saiiativas 
eorumdem, seu quaecumque alia ordinala ad ipsorum saluteffi. 
Homo autem borimi ignarus indiget medic-is, medicina, et ho-
minum 1 ministe rio, quae omnia multitudinem requirunt liomi-
ntrni, quae civitatem facit; et sic idem quod prius, 

Amplius autem quia casus sunt multi in quos homines 
incidimi per inopinatum eventum, quibus relevautur in socie-
tate : unde Eccl. 4, 10, scribitur: " Vae soli ; quia si ceeiderit, 
non habet sublevautem se. Si autem fueriut duo, fovebuntur 
mutuo. n 

Ex quibus omnibus concluditur, civitatem esse uecessariam 
homiiii constitucndam propter communitatem multitudinis, siue 
qua homo vivere decenter non potest: et tanto magis de eivi-
tate quam de castro ve! quacumque villa, quanto in ca plures 
sunt artes et artifices ad suffeientiam bumanae vitae, ex quibus 
civitas cönStituitur. Sic enim Augustinus defìnit earn in 1 de 
civ. Dei, quod est multitudo hominum in uno societatis vin-
culo eolligata. _ 

Advertendum autem quod superius in principio primi libri 
probatiun est, soéictatem huinanam esse necessariam, et hie si-
militer; sed a.liter et alitor utrobique; quia ibi secundum quod 
partes multitudinis sibi invicem sunt necessariae ; propter quam 
causam necessario sunt institutae civitates et castra, prout or-
dinantur ad poüticum regimen. 

CAPUT Hl. 
Hic declorai hoc idem ex parte ammae, give ex parte 

intellectus siue voluntatis scilicet, conslitwtionem civitatis 
esse necessariam. 

Non solum autem ex parte corporis, hoc est quantum ad 
sensitivam virtutem, habet, persuasionem et veritatem eontinet 
quod secundum naturam constructio civitatis est necessaria; 
sed etiam ex parte animae rationalis hoc est manifestum; et 
tanto ampUus, quanto homo, inqnantum est rationalis, quod ex 
parte intellectus provenit, societatem magis requirit. 

Circa partem autem rationalem duplex distiuguitur potentia 
et actus; videlicet intellectus et voluntas. Quantum autem ad 
partem intellectivam duplices sunt actus, juxta quos versatur 
poüticum regimen ; videlicet speculativus et praeticus. In 
practice quidem ineluduntur virtutes morales, quae referuntur 
ad opus et non ad scire tantum, siout Philosophus dicit in 2 

1 A., et omnium. 
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Ethic., ut sunt temperantia, fortitudo, prudentia et justitia: quae 
qtudem omnes ad alteram ordinantur: et sic roquirunt multi-
tudinem hominum, ex quibus constituitur civitas, ut jam dictum 
est supra. Et quamvis dictac virtutes non omnes habeant pro 
subjecto intellectum; (fortitudo enim est in irascibili, tempe-
rantia in concupiscibili, quae ad partem sensitivam pertinent); 
participant tamcn rationem inquantum regulantur ab ipsa, unde 
prudentia est ipsarum direetiva. Est enim prudentia " recta 
ratio agibilinm „ ut Philosophus dicit in 6 Ethicor. 

Amplius autem et ipsa sacra. Scriptura dictas virtutes morales 
ad boe idem ordinat. Sic enim de ist,is virtutibus dicit lib. 
Sapient. (8, 7), loquens de eo quod " sobrietatem et sapiential» 
docet, justitiain et virtutem: quibus utilius nihil est in vita 
hoininibus. „ Deinde subdit de merito istarum virtutum. " Ha-
bebo, » inquit, " per Italic,. videlicet scientiam, sive experien-
tiarn haruin virtutum, - claritatem ad tnrbas, et, honorem apud 
seriiores: „ et multa alia ibidem subduntur quae ad multitudi-
nem liominum pertinent. Sed de speculative intellectu adhnc 
est manifestum: quia, ut vult Aristoteles in 2 Ethic., homo 
maximo ex doctrina argnmentuin accipit, et scientiae genera-
t.ionem, et experimento indiget et tempore : quae omnia, respi-
ciunt liominum multitudinem, ex quibus civitas constituitur. 

Pursus. Duo sunt disciplinabiles sensus, ut tradit Philo-
sophus de sensu et sensato, visus videlicet et auditus. Auditus 
autem multitudinem respicit. Ergo idem quod prius. 

Praeterea. Philosophus dicit 1 Metaph. quod sapieutis est 
ordinare. Ordo autem multitudinem requirit: est enim ordo, 
nt Augustinus dicit de civ. Dei, parium dispariumque sua 
cuique tribuens loca dispositio: „ quod sine inultitudine esse 
non potest. 

Amplius autem et ipsa loquela, quae manifestativa, est cor-
dis, ad partem intellectivam pertinet, ut Philosophus dicit, et 
ad alteram ordiuatur: propter ijuod in Eccl. 22, 32, scribitur; 
" Sapientia abscondita, et thesaurus iuvisus: quae utilitas in 
utrisque ? „ Hoc idem et de scriptura dici potest, quia respicit 
multitudinem, sine qua nec fieri nec explanari valeret. 

Sod ex parte voluntatis, quae potentia rationalis ponitur a 
Philosopbo, hoc idem dici potest. Duao enim sunt virtutes 
in ipsa, quae ad alteram ordinantur, ao multitudinem requirunt. 
Una quidem est justitia, quam respectu voluntatis Jus gentium 
sic definit: " Justitia est constans et perpetua voluntas jus 
suum unicuique tribuens: „ quae quidem sive legalis, quao 
dominatum justum vocatur a Philosopbo, sive distributiya, siva 
commutativa, quae partes justitiae omnes sunt, politiae in civi-
tatibus simt praecipue necessariae, immo sine eis exerceri non 
possunt; ut Philosophus tradit in 5 Etliic., nec etiam ipsae 
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civitates conserva». Per quod eoneluditnr civitatis construc-
tionem esse necessariam secundum naturam respectu talis vir-
tutis. Secunda vero quae in voluntate ponitur, et ad inulti-
tudinem refert ur, est amieitia, quae principalitercomniunitatem 
requirit multitudinis; et sine ea non est ista virtus, de qua 
Philosophus dieit, in 8 Ethio., quod maxime est necessaria ad 
vitam humanam, eo quod nullus eligeret vivero sine amicis: 
undo idem Aristoteles connumerat utilitatcs istius virtutis, ad 
ostendendam ipsius necessitatemi, semper tamen respectu multi-
tudinis: Primo quidemin infortuniis, quia in talibus recurritur 
ad amicos. _ Item in fortumi«, quia per ainicos conservautur: 
undo praeeipue opus habent amicis, qui divitias possident et 
sunt in principatibns, ut Pjulosophus idem ,iit. Amicis autem 
indigent juvenes, ut religentur a concupiscentiis, et ad non 
peccandum; senes vero ad fainulatum ; et sic de singulis gene-
ribus bominum. Per quae colligitur commuiiitatem multitudinis 
bominibns esse necessariam secundum naturam, et por eonse-
quens construelionem civitatis: in qua si amieitia vigeat, et nu-
triatur concordia, civitas quamdam causat hannoniam et animae 
suavitatem, ut Augustinus de wr i t Dei dicit bb. 2 ; ex suminis 
videbeet, infimis et mediis ordinibus quibus moderatur. Propter 
quod Propbeta dicit Ps. 132, 1: " Ecce quam bonum et quam 
juciindum babitare frat-res in unum ! „ Idem etdam Augustinus 
duas constituit civitates in dicto bbro secundum duos amores. 

Praeter baec vero est alia ratio ad ostendondum communi-
tatem multitudinis liombium esse necessariam: appetit-us vide-
beet bumanus ad communieandum opera sua multitudini, ut 
molestimi sit eideni abquid virtutis agere absque bominum 
sociotate : undo 'l'ulbus dicit ni lib. de Amieitia. quod natura 
nihil sobtarium amat. Verum est enim quod ab Archita Ta-
rantino, ut opinor, dicere sobtum esse, a senibus iiostris audivi: 
si quis in caelum ascendisset, naturamqne mundi ac siderum 
aspexisset, pnlchritudinem insnavem ifli sino amico vel socio 
admirationem fore. Ipsae etiam divitiao nisi efl'usae in multi-
tudine non clarescunt, ut Boerius dicit. 

Patet igitur, hombiem sive ex parte corporis, sivo partis 
sensitivae, sive considerata sua rationab natura, necesse habere 
vivere in multitudiiic. Ex qua parto necessaria est secundum 
naturam eonstructio civitatis : unde Philosophus dicit in 1 Po-
bticorum, quod natura quidem omnibus inest ad talem com-
munitatem, quabs est civitatis communitas. Et quamvis primos 
institutores civitatum malos homines Soriptura referat, ut Cain 
fratricidam, Nembroth oppressorem hominum, qui aedificavit 
Babylonem, Assur qui aedificavit Ninivem ut in Genesi scri-
bitnr, a Nembroth fugatus ; moti tamen fuerimt ad constituen-
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dum civitates propter hominum oommoditates jam dictas, re-
torquendo tamen ,in suum dominium, pro quo conservando-
neccssaria erat in uimm multitudinis congrcgatio. 

CAPUT IV. 

Be commumtate civitntis, in quo eonsatat: vbi Aristoleles 
refert opinionem Socratis et Platonis, quam liic auctor 
declarat. 

Habita igitnr necessitate constituendae civitatis propter com-
munitatem hominnm. nunc quaerendnm videtur in quo sistat 
ista communitas. Circa quod diversi philosophi et sapientes 
(bversas constituerunt politias respectu commuiiitatis, ut PI11-
losophus refert in sua Pobtica; ubi prime narrat opinionem 
Socratis et Platonis in 2 Politic., quod communitatem ponerent 
in sua pobtia quantum ad omnia, ut videlicet omiiia essenl. 
communia, tam divitiao, quam uxorcs et filii: moti qmdem 
ex bono unionis in communitate, per quam respubhea commen-
datur et orescit. 

Amphus autem. Cum bonum sit diffusivnm et sui commu-
nicativum, quanto res communior est, tanto plus de bomtate 
habere videtur. Ergo omnia commuuicare plus liabet de ra-
tions virtutis et bonitatis. 

Praeterea. Amor est virtus unitiva, ut Dionysius tradit. 
Ubi est. ergo unionis major ratio, ibi plus vigobil virtus anions,, 
qui civitatem .constituit ot conservat, ut Augustinus dicit et 
dictum est supra. Ergo omnia habere communia, tam divitias 
quam uxores et filios, habet rationem majoris bonitatis. 

Hae autem rationes sunt et multae abae, qnas Philosophus 
refert juxta opinionem Socratis et Platonis, beet noil per eadem 
verba, scd a sententia non diseordat, Et si attendimus ad 
qualitatem dictoram Philosophomm, quia fuemnt homines vir-
tutibus dediti super omnes Philosophos, eo quod solas virtutes 
bonum hominis pouebant-, non videtur credibile, talem commu-
nitatem eos posuisse eo modo quo Aristoteies videtur eis lm-
pouere in praedieto libro: quia hoc videtur magis bestiale quam 
humanum, feminas scilicet esse communes quantum ad mixtio-
nom camis: imde et sacra Scriptnra matrem separat a filiis et 
fibam a pat-re, ct viram uxori conjungit, ao solum cum sola 
distinguit in primo hominis praecopto: propter quod in Genesi 
(2, 24,) dicitnr: " Quamobrem relinquet homo pat,rem et. ma-
trem ot adhaercbit uxori suae, et erunt duo in carne una. „ 

on autem dicit plures. Sed et de ffliis est impossibile: qrna 
in actu generationis duo semina non conveniunt, sed imum 
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solnm ex parte viri. Propter quod ipsa etiaui ammalia sues 
natos cognoscunt quanto tempore est neeessarium ad nutri-
mentum filiorum, ut, in pullis avium maxime contingit, ante-
quam advolare possunt. Quod ergo dicamus dictos Philosoplios 
minus compositoi auimalibus, vidotur absurdum, qui ad com-
ponendos mores eorrigeudosque totam suam struxerunt Philo-
sophiam, ut Augustinus tradit de Socrate, 8 de civit. Dei: ' 
cujus doctrinam Plato ejus diseipulus fertilissime sortitus est, ut 
Valerius Maximus soribit : qui eum sapiontìssimus omnium essct 
sui temporis, et a juvenibus stndiosis eertatim qnaereretur 
Athenis, in Aegyptum descendens a sacerdotibus illius gentis 
geometriae multiplices numeros caclestium rationum observure 
percepii, et in Italiani peragrans ab Archita et Arione Pytha-
gorao praeeeptis instructus est. Talibus ergo et tanti» viris 
talem polii,iam att-ribuerc, unde ordo destrueretur naturae, non 
est sine admiratione. Sed et ipsi commentatores Aristoteli« 
hoc eidem attribunnt, quod non piene retulerit aliorum opi-
niones; et praeeipue Soeratis et, Platonis, sicut Eustratius dicit 
super 1 Eth. circa ideam bonitatis, et Sunplicius in fine primi 
•do cacio do generation« mundi. Augustinus antem in 9 de 
civit. Dei hoc idem refert de opinione Stoicoram circa pas-
siones animi, quod aliqui attribuebant Stoicis, qnormn princeps 
Socrates fuit, quod in sapientem non eaderent, ut idem Ari-
stotele* in 2 Etliie. praefato imponit Philosopho. Et. tamen 
Augustinus idem dicit esse falsimi, ex sententia Auli Gellii in 
lib. noctium Atticarum. Sed haec omnia referenda stmt ad 

Affectum among. Quia ergo dicti Philosophi virtutibus erant 
praedii.i et, ad hoc solicitabatur eorum conatus; virtus autem 
amoris ad paria nobis cum proximo praecipitur ( " Diliges, „ 
inquit Salvator Matth. 22, 30, " proximum tnum sicut te ipsum,); 
cum ipsi sub quibusdam mctliaphoris soliti essent, loqui, volentes 
persuadere ad concives amorem por quem civitas proficit, com-
munitatem posuerunt in uxoribus et filiis in dilectione mutua; 
sed in possessionibus in comrnnnicatione necessaria. Quia "si 
quis videiit fratrem suoni necessitatem habere et cifraseli« vi-
scera sua ab eo, quomodo amor Dei manet in eo? , (1 Joan. 
3, 17,) quod fuit praecipumn Stoioorum. lierum enim exterio-
rum sive divitiarum contemplivi erant, ut de Socrate refert 
Hieronymus. 

Per hoc antem patet responsio ad objecta. Quia unio et 
amor habet gradimi in inferioribus entibus : quoniam perfectior 
est umo in corpore animato, si in diversis organis virtus animae 
diffundetur ad diversas operationes uuitas in una, substantia 
animae; sicut apparet tani in animatis perfectis quam in ani-
mati; quae babent solum sensum taetus. ut sunt vermes, et 
quaedem animalia quae Aristotele.? vocat in 2 de Anima, ani-
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malia imperfecta. Propter quod et Apostolus comparai corpus 
mvsticum, idest Ecclesiam, voro corpon et naturali, m quo sunt 
membra diversa sub diversis potaniis et virtutibus, m uno 
urineipio animae radicatis: unde et uuionem allegatam reprobat 
Apostolus iu 1 epistola ad Corinth. (12,17) dicens: "Si totum 
corpus oculus, ubi odoratus? Et si totum auditus, nbi odoratns?„ 
quasi nccessarium sit in qualibet congregatione, quae praecipue 
est civitas, esse distinctes gradus in civibus quantum ad domes 

,et familias, quantum ad artes et officia; omnia tamon unitain 
vinculo societat-is, quod est amor suorum «avium, ut dictum 
est supra; et de quo etiam Apostolus dicit ad Coloss. Cum 
enim connumerasset quaedam opera virtuosa, ad quae cives ad 
invicem obligantur, statim subdit: " Super liacc autem omnia 
earitatem habentes, quod est vinculum perfeetioms; et pax 
Christi cxultet in eordibus vestris, in qua vocati estas m uno 
corpore, „ distineto videlicet per membra juxfca <ivium statmn. 
Ex qua diversitate artium et officiorum, quanto 111 eis multi-
pUcatur amplius, tanto civitas redditur magis famosa: quia 
sufficient,ia humanae vitae, propter quam necessaria est con-
structio civitatis, magis repcritur in ca. 

Quod si forte allegatur de discipulis Cliristi qtubus omnia 
fuerunt communia, non importât legem eommunem, quomam 
status eorum omnem modum vivendi transcend! t. Ipsorum 
enim politia non ordinabatur ad uxores et filios, sed ad civi-
litatem caelestem, in qua nequc nubent neque nubentur, sod 
sunt sicut Angeli Dei; sed quantum ad divitias bona orant 
communia: quod solum perfectorum est, ut Dominus dicit in 
Evangelio. " Si vis, - inquit (Jlatth. 10, 21,) peifectus esse, 
" vade et vende omnia quae habes, et da pauperibos; et vein 
sequere me, - Hoc et Socratiei fecerunt et Platomci, sicut 
contemptivi rerum temporalium, ut. de Plotino soribit Jlercu-
rius Trismegistus et Hacrobius super somnium Scipiouis. In 
ceteris autem civibus communis status expedit possessions 
habere distinctas ad vitanda litigia, sicut etiam de Abraham 
et Loth scribitur in Genesi (13, 8). Cum onim contentio ori-
1-etur inter ipsorum past,ores pro pastura gregtun: " Ne quaeso, n 
dixit Abraham ad Lot.b, " sit jurgium inter me et te, et pa-
stores meos et tuos; fratres enim siumus. Ecce universa terra 
coram te est. Si ad sinistram ie.ris, ego dextram tenebo; si 
doxtcram elegeris, ego ad sinistram pergam. „ Per quod ha-
bemos, quod inter cives expedit ad societatcm servandam, 
ipsorum divitias esse distinctas. Et sic patet responsio ad 
praedicta. 
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CAPUT V. 
De opinione Socratis et Platonis circa, midieres, 

quomodo sint exponendae rebus bcllich. 

Sed ad camdem pobtiam redeundo praedictorum Philoso- 1 

C- orum, quaèdam alia Aristoteles eisdem attribuit in praefato ! 
ro, quia volebant raulieres instruendas in rebus bellieis. ' 

Quorum argumentum inducit secundum ipsos, quia, videmus in 
avibus rapacibus ferociores esso fominas et efiicacius pugnato: I 
hoc idem et de bestiis bquet, sieut praeeipue in feroeibus ani- • 
malibus est manifestum. 

Ampbus autem corporale exorcitium conferì, feminis, quau- l 
tum ad virtutem corporis et ibrt-itudinem, sicut in aneillis fa- I 
Tiiiliarum et muberibus rusticanis est manifestum, quia foriiores I 
sunt et saniorcs. Virtutis autem proprium est quod bonum I 
faciat habentem et opus suum bonum reddat. Si ergo in gym- j 
nasiis ac rebus bellici» magis confortatur femiuea virtus, con- ' 
grue opera bellica videntur cisdem competere. 

Amplius autem proportio quabtatum primarum ad hoc idem 
inducit, ut calidi et humidi, frigidi et sicci: ex quibus ad me- j 
dium deduetis, fortifieatur mixtum in sua virtute. Sic enim 1 

videmus ligna viridia, ex quo in eis bumidum est consumptum 
et ad medium deduetum, quod fortius ardent. Sic etiam vi-
demus in avibus rapacibus, quód feminae rations sui motus 
sunt fortioris naturae et majoris corpulentiae. Cum igitur bi 
muberibus abundet bumidum, sicut in pucris, per motum con-
sumi tur, et venit ad temperamentum et vires reeipit. 

Hujus autem argumentum assumitur de regno Amazonum, 
quod fortissimum fuit in oriente, et quasi totani Asiani, tertiam 
partem orbis, subjugaverunt sibi, ut bistoriae narrant, quae 
de Scythis orientalibns traxerunt originem: nude apud ipsos 
Seythas, de quibus descenderunt Tartari, muberes in rebus 
belbcis exponuntur et cum suis militant viris. Ex quibus om-
nibus moti forte fuerunt praefati Philosophi in constitutione 
politiao, muberes foro ad opera belbea exponeudas. 

Sed contra banc poütiam rationes sunt fortes, quibus diffi-
cile est rispondere. Una quidem est Aristotelis in 2 Pobtico-
rum : quia non est eadem ratio de animabbus et hominibos, 
eo quod animaba non subjiciuntur dominio oeoonomico ; solus 
autem homo gubernationi intendit fainibae. Quae quidom fieri 
non potest ubi muberes exponuntur armis: quia sicut in pob-
tica officia sunt distincta, ita et in oeconomica, ut paterfàmibas 
ad exteriora negotia intendat, mulieres autem ad intrmsecos 
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actus familiae. Cujus quidom argumentum assumere possumus 
ex parte Bomanae reipubbcae, quae, ut tradunt liistoriao, duos 
habebat consules; unus intendebat belbcis rebus, alter rempu-
bbcam gubernabat. Hoc idem et de Amazonibus scribitur, in 
qnarum regno seù monarchia duae erant reginae, sive mouar-
narebiae. quae sic distinguebantur in offiebs, sicut de liomanis 
consubbus est dictum. 

Secunda ratio gomitar ex ipsa membrorum muliebrium inepti-
tudino ad pugnandum. Sic enim Philosophus distinguit do 
gestis animabum inter maseulum ot fominam, quia masculus 
habet superiora membra grossiora, brachia, manus, norvos et 
venas, ox quibus vox grossi or genera tur; nates vero et v'entrerà, 
et alia circunistantia subtibora: mulieres autem e converso; et 
boo ut in actu generations» sint aptiores. Amplius autem et 
mammillas ad nutriendam prolem, quae omnia simt impeditiva 
pugnae: undo et de Amazonibus scribitur, quod puoi lis mam-
millas amputabant dextoras, sinistras autem comprimebant, no 
impedirentur a sagittando. 

Tertia ratio sumitur ox dispositionc aniinae. Tradit enim 
Philosophus de gestis Animabum, quod matter est masculus 
occasionatasi unde sicut deficit in complexione, ita et in ra-
tione. Et indo est quod propter defectum caloris et comple-
xionis sunt pàvidae, et mortis timidae: quod in bellis maxime 
fugiendum est. Propter vero defectum rationis, carent astu'iis 
bellicis, quibus pugnautes ut pluiimum sunt victorcs, sicut Ve-
getius tradit de re militari-! unde tradunt liistoriae, quod Ale-
xander quibusdam astutiis et blanditila devicit Amazones, magis 
quam beUaudi fortitudine: quarum regnum temporibus ejus 
fortissimum et potentissimum erat, in Asia. 

Quarta ratio sumitur ex periculoso commercio viri et mu-
lieris : quia actus venereus corrumpit aestimationoiu prudentiae, 
ut tradit- Philosophus in 7 Ethieorum. ot impossibile est in eo 
ahquid intelbgere. Ex qua causa virilis animus cncrvatur: unde 
ferunt bistoriae Julium Caesarem, cum bellina immineret, jus-
sisse suas omnes debeias separari a castris, et praeeipue mu-
lieres. Cyrus etiam rex Persarum, cum I/ydos superare non 
posset, quia fortissimi erant et ad labores assuet-i, tandem per 
ludos et usum veneris ibidem constitutor virtute et, fortitudine 
enervates perdomuit. De ipsis insuper Komanis antiquis sic 
scribit Vegetius m principio primi bbri : " Ideo ipso:- perfeetos 
ad bellum semper, quia nullis voluptatibus nulbsque deliebs 
frangebautur. „ Quid plura? quia etiam equi fortissimi, qui 
abas sunt audacissimi ad pugnandum ot procul odorant bellum, 
ex praesentia equae distrahuntur a pugna. Propter liane ergo 
causam ipsae Amazones, ut historiae narrant, nullum virata in 
sua recipiebant acie. 
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Patet igitur ex jam dictìs mulieres a rebus bellicis oxcludi 
debore. 

CAPUT VX. 

Assumit alteram part-em, quod non est conveniens mulieres 
ex poni debere bellicis rebus; et respondet ad argumenta 
in contrariami facta.. 

Soci quia motivuni dictorum Philosophorum probabilitatera 
habuit, sicut ili arguments apparet; solvendae sunt ipsorum-
rationes, et eum reverenda pertraetandae. Quod enim ponitur 
exemplum de avibus rapaoibus, et quibusdam bestiis, quod 
audaciores et fortiores sunt feminae ad pugnandum, et capien-
dum praedam: ergo similiter erifc in mulieribus: ad hoc est 
responsi o, quia non est. simile de avibus et bestiis et mulieri-
bus. Ut enim dictum est supra, liomo naturaliter est civilis 
et oeconomicus, et in gubernatione suae familiae proprius actus 
est mulieris sive in nutritiono fìliorum, sivc in li onesta te ser-
vanda in domo, sive in provisione victualium: quae Omnia 
fieri non possent, si rebus bellicis intenderent. Et propter haec 
natura ipsam sic disposuit, ut ab ipsa pugnandi occasio tolle-
retur: quia, ut Pliilosophus vult in libro de Anirnalibus, mu-
lieres debiliora habent corpora, quam viri, eb sunt minoris 
caloris, et sola il la membra grossiora in eis videmus, quae ad 
actum ordinantur generationis et gestum, ut venter et nates, 
ac ad nutrimentum mammillae. Omnia autem alia habent sub-
tìliora et debiliora quam viri, et minus nervosa, in qnibus for-
titudo consistit, ut sunt pedes et crura, manus et lacerti; et 
sic de singulis membris ubi fortitudo fundatur, ut dictum est 
supra. 

Quod vero dici tur, quod fortitudo augetur in eis per exer-
eitium, hoc est veruni: ergo pugnare expedit eis: ad hoc 
responded, potest, quod sola fortitudo non sufficit ad vincendum 
in pugna, ut probat Vegetius de re Militari in principio: sed 
astutia bel laudi, qua mulieres carent. Rudis enim et indocta 
multitudo exposita est somper ad necem. Sic autem brevitas 
corporum Romanorum adversns Germanorum proceritatem prae-
valuit, ut ibidem dieitur. Et praeterea mulieres non debent 
aetibus exponi, ex quibus a virtntibus excludantur ; quod con-
tingit, si rebus bellicis deputentur, propter incentivum libidinis 
quod in eis est et respectu sui, et ex consortio viri: propter 
quod natura mulieri multa fraena providit-, ut est vereeundia, 
quae est pracoipuum vinculum ejus, ut Hieronymus scribit ad 
Cellantiam virginem, talares vestes, annulus in digito, servitili 
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viri: sic enim Scriptura sacra (Gen. 8, 16) testatur: " Quoniam 
sub viri postestate eris. ?i Bellicis autem rebus intendere in 
republica libertatem meretur: unde et militibus jura gentium 
speciales apices piivilegioruin concedunt. 

Quod autem tertio objicitur super idem medium de forti-
tudine ad bellandum: locum haberet, si sola fortitudo esset 
causa victoriae, et aptitudo membrorum esset in feminis ad 
pugnandum, sicut in viris; cujus contrarium est profeatum. 
Et praeterea natura mulieris est a viro pati, et non agere; 
pugnare autem summa est actio, cum sit actus fortitudinis, 
qui solus si laudabiliter exerceatur, meretur coronam. 

Dicendum est ergo simpliciter, mulierem non debere exponi 
bellicis rebus, sed in domo quiescere, curam gerere rei faroi-
liaris, ut dictum est supra: unde et in hoc Salomon in fine 
Proverb., fortitudinem mulieris comniendat, speciale de ipsa 
componens canticum, sub litteris Hebraici alphabet). ac totum 
circa earn ad domesticam referens actionem. " Mulierem, n 
inquit (Prov. 31, 10), " fortem quis inveniet? Procul et de 
ultimis finibus pretium ejus; „ quasi multum sit revere::'a, si 
habeat quae sequuntur. Unde primo ponit artem filanui. 
u Quaesivit, „ inquit, u lanam et linum, et operata est consilio 
manuum suarum; „ per hoc volens ostendere, quod istud sit 
proprium earum officium: propter quod et in gest-is Caroli 
Magni scribitur, quod filiabus suis, quas intime dilexii. colo 
et fuso mandavit insistere, et operosas esse. Ulterius Salomon 
subjungit alios actus mulieris, qui referentur ad domesticam 
domum, ut est filiorum curam habere, fainiliam dispensare, 
suae domui providere, amicos viri sui honorare, ad defeetus 
ejus supplere: quae sunt propriae operationes conjugis. et ad 
bona matrimonii pertinentes, ut de Abigail uxore Nabal Car-
meli scribitur, sicut patet in 1 Regum. Sed quia talis solici-
tudo multas habet perturbationes, ut de Martha dictur in Luca 
(10, 43): „ Martha, Martba, solicits es, et turbaris erga plu-
rima; „ cum tali a sint objectum virtutis, et fortitudinis: ideo 
dictus Sapiens talem mulierem a fortem „ vocat, non quid em 
fortitudine ad opera bellica, sed ad patienter gubernandam 
familiam, ut superius est ostensum. 

9 — S. TfcOMAK, Cpwuto, Vol. n . 
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CAPUT m 

Referti. o.liam opinìomm dictorum P/iilosopkorum. quantum 
od princìpatum, quem, volebo/nt esse perpetuum: circa 
quoM disputai ad tdramque partem. 

Est autem et alia conditio, quam Philosophus in 2 Polii 
attribuìt politiao dictorum Philosophorum : videlicet magistrati!» 
ad regimen juxta morem Atticae regionis, cujus caput sunt 
Athenae, post mortem videlicet Codri regis: quos quidem mar 
gistratus Romana respublica senatores vocabat. Hos praefati 
Philosophi volucrunt esse perpetuos, et quoscumque officiales in 
sua politia constitutes: quorum motivum fuit imitatio naturae, 
ut Aristoteles eis imponit. Videmus ©nini in terra quod par-
tes ejus eodem modo semper se habent, ut in mineris contingit: 
quia minerà auri in eadem parte terrae semper generat aurum, 
ot minerà argenti argentum: unde in Job 28, 1, dicitur: "Ila-
bet argentum venarum suarum principia, et auro locus est in 
quo coniiatur. „ Ex hoc ergo principio sie concludunfc, quod 
si locus auri uunquam mutatur. et argenti, ut fiat locus 
plumbi vel ferri, nec locus plumbi vel ferri, ut fiat, locus auri 
vel argenti: sic et in principatibus contingore debet: quia nec 
principes nec sui officiales muta ri debent ut fiant aliquando 
subditi, vel 'quod subditi fìant officiales vel principes: quia 
ars imitatur naturam inquantum potest. 

Amplius autem ad hoc idem pro band um sic argumentum 
assumi potest. Q.uia, ut Pliilosophus digit in principio suae 
Metaph., experientia facit artem, et inexperientia casum: et 
Vegetius de arte Militari, " scientia, „ in quit, 44 rei militari? 
nutrit audaciam. Nemo enim facere metuit quod se bene di-
dicisse confidit. „ Ex his autem arguitur. quod si fiat mutatio 
rectorum vel principum seu magistratus, interdum assumitur 
inexpertus, ex quo multi contingunt errores in politia. 

Rursus ad idem. Talis vicissitudo regi mi n i derogat, ut 
dictum est supra in 2 libro : quia datur occasio subditis non 
obedientiae ex spe evadendi manum principis, vel venicndi 
ad dictum principatum: et sic motivum dictorum Philosopho-
rum, Socratis videlicet et Platonis, videtur consonum ratiow. 

Sed e converso fuit motivum sapientum urbis sive Roma-
nie reipublicae: quia post expulsionem regum statuerunt con-
sules: undo in 1 Mach. 8, 16, scribitur inter alia commendabiha 
de Romani«, quod " committunt uni homini magistratum suum 
per singulos annos dominari universae terrae suae, el- omne3 
obediunt uni. „ Causam autem assignant historiae, ut nec 
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insolens diu maneret, et moderatior cito succurreret. Quam 
quidem causam Philosophus etiam tangit in 2 Polit.: quia 
mutare aliquando principatum ac dignitatem, magistratus per-
sonis idoneis distribuere, causa est majoiis pacis in civitate, et 
politia quacumque. 

Alia autem causa assumitur ex uno principio Philosophi, 
5 Ethic., ubi dicitur, quod principatus virum ostendit. Con-
tingit enim interdum personam assumptam ad dignitatem esse 
hominem virtuosum in gradu suo; sed postcjuam statum prin-
cipatus accepit, elevatur in superbiam et tvrannus efficitur, 
sicut acci dit de Saule; do quo dicitur in 1 Reg. quod quando 
assumptus est in regem, inter fìlios Israel non erat melior vir 
ilio, et solis duobus annis in sua permansit innocentia. Post-
quam autem factus tyrannus et Deo inobediens, dictum est ei 
por Samuelem (ibid. 15, 23): u Quia abjecisti sermon em Do-
mini, et non obedisti voci ejus, abjecit te Domili us ne sis rex. „ 

Amplius autem gradus quidam est in natura hominis quan-
tum ad virtutes et jrratias. Quidam enim sunt ad subjectdonem 
dispositi, sed ad re^unen minus valent; quidam autem e con-
verso. Ex tali ergo opinione, quia bonus est subditus assum-
ptus, et male regens, si perpetuetur cum principatu, est causa 
scissura© in civitate, 1 conveniens est mutare rectores. 

Rursus. Appetitus honoris inest homini: unde Valerius 
Maximus dicit, quod u nulla est tanta humilitas, quae hac 
dulcedine non tangatur: „ et hinc sequitur aliud, scilicet quod 
est superioris impatiens. Dare ergo principatum imi soli est 
causa seditionis in multitudine. Et ista est etiam ratio Ari-
stotelis in 2 Polit-.: ubi dicit, quod Socrates semper facit 
cosdom principes; quod seditionis est causa apud nullam di-
gnitatem possidentes. Yidentes enim se omnino statu carere, 
si contingat eos esse viriles et animosos, ad discordias nitun-
tur civiiun. Propter quod Valerius Maximus refert de Fabio 
duce Romano lib 10, de quo dictum est. supra, quod cum 
saepius consulatum habuisset, et in sua progenie talis dignitas 
a longo tempore per successionem continuata esset, id egit 
cum populo ut aliquando vacationem ejus honoris Fabiae 
genti darent. Laudabilis igitur politia est, in qua secundum 
merita unicuique civi vicissim distribuuntur honores, ut anti-
qui fecerunt Romani, quam etiam Pliilosophus magis com-
mendai. 

' Al. i n c iv i tate iu . 
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CAPUT T i n . 

Hie declarat melius em m politia non perpetuare rectom; 
et respondet ad partem oppositarn: ubi etiam dick-, 
•nullum in Lombardia habere dominium, nisi per viara 
lyrannicam, Duee Venetiarurn exeepto. 

Sell quod pro se indncunt de mineris praefati Philosophi, 
11011 habet siuiilitudinem, sive necessitatem ill arguendo; eo> 
quod minerae sive auri, sive argentd, sive cujuscumque metalli 
recipient impressionem a corpore caelesti, quae est ad unum 
determinata: unde sicut ficulnea semper ficus producit, et non 
alinm fructum propter oadem priucipia quae sunt in ipsa, et 
mediante inflneutia caelesti; ita et eadem pars terrae sic ch-
sposita ut sit minera auri, semper faciei aurum. Sed non sic 
est de voluntate humana, quae sideribus non subjicitur, ut 
Ptolomaeus probat in Ceniilogio, quia volubilis est: unde 
actus bnmani pommtnr a Philosopbo m Ethicis de contin-
gent! materia, et indo variantur de bono in malum, el e con-
verso; et ideo perpeluatio est periculosa. 

Sed quod postea dicitur de experienlia, hoc supponi debet, 
ut eligatur expertus qui possit ot sciat regere, et raves dinger» 
ad virtutem: alias si eligitur unus insuilicions pretio vel amore, 
jam politia est corrupta. Formam enim eligendi tradit ille 
Jetro Moysi cognato suo, ut in Exod. 18, 21, scribitur, lo-
quens dc prinoipibus et assessoribus populi. " Provide, „ inqmt, 
« viros potentes dc ornni populo, in qui bus sit Veritas, ctqiu 
oderint avaritiam; et constitue ex eis tribunos et centuriores, 
quinquagenarios et decanos, qui judicent populum. s Plulo-
sophus etiam in 5 Ethic, dieit, quod non sinimus hompem 
principari in quo esi natura humana tantum, sed ilium qui 
est perfectus secundum rationem: quia si aliter fiat, assumptus 
ad principatum dat sibi plus do bonis et tyrannus efficitur. 

Quod autem indueitur ultimo de derogatione regimims, si 
prineipatus immutetur,' hie attendendum ost, sicut taetuni est 
supra in 2 lib., quod regiones diversificantur quantum ad ho-
mines et in modo vivendi, sicut cetera viventia secundum 
aspectum caeli, ut Ptolomaeus tradit. in Quadripartite. » 
enim plantae transfernntur ad aliam regionem, ad ejus natu-
ram convertuntur: simile est de piscibus et animalibus. Sicut 
ergo de viventibus, ita et de homiuibus. Galliei enim, qu> 
se transferunt in Siciham, ad naturam applicantur Siculorum: 

1 AT. imitetur. 
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quod qiudem apparet, quia ut narrant historiae, jam ter est 
popolata dicta insula de praefata gente. Primo enim tempore 
Caroli Magni; secundo ad irecentos annos tempore Koberti 
Guiscardi; et temporibus nostris per regem Carolum: qui jam 
induerunt' ipsorum naturam. Hoc ergo supposito, dicenduin 
est, quod regimen et dominium ordinari debet secundum di-
spositionom gentis, sicut ipse Philosophus in Politicis tradit. 
Quaedam autem provinciae sunt senilis naturae; et tales gu-
bcrnai-i debent principati! despotico, includendo in despotico 
etiam regale. Qui autem virilis animi, et in audacia cordis 
ot in conlidentia suae inteUigenliae sunt, tales regi non pos-
sunt nisi principati! politico, communi nomine extendendo 
ipsom ad aristocrat,icum. Tale aotem dominium maxime in 
Italia viget; onde minus subjicibiles fuerunt semper proptcr 
dictam causam. Quod si velia trabere, ad despoticum princi-
patum, hoc esse non potest nisi domini tyramiizent. Unde 
partes insulares ejusdem, quae semper habuerunt reges et prin-
cipes, ut Sicilia, Sardinia, et Corsica, semper habuerunt tyran-
nos. In partibus aotem Liguriae, Aemiliae et Flaminiae, quae 
bodie Lombardia vocatur, nnllus x>rincipatuin habere potest 
perpetuum, nisi per viam tyrannicarn, Duce Yenetiarom ex-
eepto, qui tarnen temperatum habet regimen: node prineipatus 
ad tempos melius sustinenir in regionibns supradictis. Quod 
enim dicitur derogare politiae, non est verum, si eliganlur 
idonei: alias, ut dictum est, cOrrumpitur politia. Idoneos autem 
Aristoteles tradit in I'oliiicis lib. 4, mediocres civitatis, hoe 
est uec nimis potentes, quia He facili tyraiinizaut, nec nimis 
inferioris conditionis, quia statini demoeratizant. Cum enim 
se in alto considerali!, sui immemores sicut ignari regiminis, 
in erroris barathrum submerguntur, vel de improvida cura ad 
subditos, vel de praesumptuosa audacia ad aliorum gravamina : 
onde et poütia corrumpitur et inquietatur. Assumendi igitur 
sunt rectores vicissim in politia, sive consoles, sive magistra-
tus vocentur, sive quocumque alio nomine, dnmmodo idonei 
reperiantur. Amplius autem nec perieulum imininet, quia judi-
cant secundum leges eis traditas, quibus sunt per juramentuin 
adstricti: unde 11011 est, materia scandali puniendo, quia tales 
leges ab ipsa multitudine sunt, insritutae. Rursus nec dominio 
derogat, si leviter puiiiat secundum naturam gentis subjectae : 
quia aliquando in talibus regionibus melius politia servatur 
dissimulando culpam, vel dimittendo poenam. In quo facto 
virtus epicietis,ä de qua Pliilosopbus loquitur in 5 Ethic., vide-
tnr locum habere, quae jostum legale diminoit. In quo etiam 

1 Al. iiuljui.ruill. 
* AL Epk'heiae, opiciae. 
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regimine reguläe illius snmmi pastoris sunt attendendae, vide-
licet B. Gregorii in registro et pastorali, in quibus uiodum 
corrcctionis tradit secundum personarum statnrn et quali ta tem. 

CAPUT IX. 
Sic disputai de communitaie bonorum quantum ad posses-

siones, quam quidam, philosophus nomine Pheleas dicit 
debere adacquar!, in omnibus; et quod est falsam quod 
Lycurgus philosophus sensit. 

Et quia opiniones dictorum philosophorum versabantur circa 
commi- mtatem possessionis, congruum videtur de aliis dicere 
qui circa ipsas suam eonstitueruut politiam. Duo enim fueruut 
pliilosonhi, qui considerantes litigia gcnerari in civitatibus ex 
eo quod unus abnndat, et alter caret, volucrunt in sua politia 
adacquare in civitatibus suis possessiones. Unus ftiii, Pbcleas 
Chalcedonius, de quo Pliilosophus loquitur in 2 Polit.: alter 
full Lycurgus Spartanorum regis filius, qui Lacedaemoniis jura 
consti tuit, ut tradit Justinus, ut acquata possessio neminem 
potentiiorem altero redderet. Jlodus autem quem teneri volnit 
Pheleas in adaequando, narratur a Pliilosopho, ut fieret vide-
licet 111 ipsa constitutione civitatis, habita consideratione mul-
titudinis civiurn et cainporum : alias difficile judicabat: et ut 
hoc perseverare!, ordinabat matrimonia contraili inter majores 
et minores: et sic per hoc tollebantur jurgia, movebautur1 

ìnjunae, auferebantur arrogantiae vel superbiendi materia. Ad 
hoc etiam movebat exemplum in aliis politiis. Quia ubi est 
bonorum temporalium maeqnabtas, coutingit saepius perturbatio-
ibi enim est mvidendi occasio; inde cupiditas oritur, quae, 
juxta Apostolum, radix omnium malonun est. Ipse etiam Ly-
curgus propter banc causam ili legibus quas Lacedaemoniis 
tradidit, pro ipsorum conservala pobtia, artificiales snbtraxit 
aivitias, sive numismata in commutationibus ronun venaJinm 
in «blu naturabbus divitiis tales permutationes relinquens ' 

lli»nc' poationem Pliilosophus reprobat in 2 Polit 
ostendens banc adaequationem omnbio impossibilem et per coni 
sequens contra rationem. Et primo ex parte humanae naturae, 
quae non semper infiliis multipbcatur aequaliter: quia con-
tingit unum patreinlamilias habere multos fibos, alium autem 
nullum. Quod ergo isti duo baberent aequales possesriones, 
esset impossibile: quia una familia deficeret in victuahbus, al-

' Al. amovebauiur. 
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tera superabundant: et hoc esset contra provisionem naturae: 
quia quae familia plus multipbcatur in prolem, ampbus cedit 
ad firmainentum politiae propter ipsius augmentum, quam 'iure 
in geueratione prolis deficit; et quodam jure naturae magia 
meretnr a repubbca sive pobtia provideri. 

Ampbus autem. Natura non deficit in necessariis, ut di-
ctum est supra. Ergo nec ars, quae civilis est regimiuis. Sed 
hoc contingit, si in famibis adaequantur possessiones; quia 
videlicet cives moriuntur penuria, unde pobtia corrumpitur. 

Non tantum autem ex parte naturae humanae sequitur in-
conveniens adaequare possessiones, sed etiam ex gradu personae. 
Est enim differentia inter cives, qnemadmodum inter membra 
corporea, cui pobtia est superbis comparata. In diversis autem 
membris virtus diversificatur et operatio. Constat enim quod 
majores expensas cogitur facere nobibs, quam ignobilis: unde 
et virtus bberabtatis in principe magnificentia vocatur propter 
magnos sumptus. Hoc autem fieri non posset, ubi possessiones 
essent aequales: unde et ipsa vox evangelica testatur de ilio 
patrefamilias sive rege qui peregre profectus est, qualiter servis 
suis bona distribuii, sed non aequaliter; immo uni dedit quin-
que talenta, alteri duo, ahi vero unum, unicuique secundum 
propriam virtutem. 

Amplius autem nec ipse ordo naturae hoc patitur, in quo 
divina Providentia res creatas in quadam inaequalitateconstituit, 
sive quantum ad naturam, sive quantum ad meritum. Unde 
ponere aequalitatem in bonis temporabbus, ut sunt, possessio-
nes, est ordinem in rebus destruere, quem Augustinus respectu 
inaequabtatis definii de civitate Dei: est enim ordo "parium 
et disparium rerum sua cuique tribuens dispositio. B Et ex 
hoc Grigenes bi Periarclion reprehenditur, quia omnia dixit 
aequaba ex sui natura, sed facta sunt inaequaba propter de-
fectum sui, hoc est propter peceatum. Non ergo ex adaequa-
tione possessionum vitantur btigia, quin potius augmentantur; 
dum in hoc destruitur sivo tollitur jus naturae, quando sub-
trahitur indigenti, qiü plus meretur. 

Item quia contra rationem est esse omnia acquaba in 
politia, cum omnia Deus instituerit in numero, pondere et 
mensura, ut in bb. Sapient, dieiiur, quae gradimi inaequab-
tatis ponunt in entibus et per consequens in civibbus sive 
pobticis. 
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CAPUT X. 

Agitur rursus de politic/, Platonis et Socratis quantum ad 
genera, homimrn qui reip/iruntur in ea, quae sunt quin-
que; vhi multum dispulatur de numero bellatorum. 

Sad redeundum est ad politiam Socratis et Platonis: quia 
quaedam alia constituerunt in ipsa praetor ea quae dicta sunt 
supra. Suarn enim civilitatem distinxerunt in quinque ge-
nera liominum: videlicet in principes, eonsiliarios, bellatores, 
artifices et agricolas. Quae quidem divisio satis videtur suffi-
ciens ad periectionein civitatis, quia omnia genera liominum 
comprehendit, quae ad regimen politician pertinent. 

Sed Aristoteles in hoc praedictos Philosophos videtur re-
prehenderc. Turn quia numerum ponebant bellatorum exee-
dentem proportionem civitatis: ponebant enimmille bellatores 
ad minus, vel ad plus quinque millia. Secundum, quod Pbi-
losopbns reprebendit, est, quia sic distinguebant bellatores ab 
aliis, quod nullo modo se exponerent bellicis rebus alii cives 
a bellatoribns. 

Sed quantum ad primum non videtur determinates nume-
rus posse poni, eo quod omnes eivitates non sunt aequalis 
potentiae et virtutis: unde consideranda est multitudo populi 
in civitate. et secundum numerum constituerc bellatores. Item 
latitudo regionis, ut sit suffieientia pascuorum et victualium: 
unde Aristoteles dieit in 2 Polit., quod si tanta debeat esse 
multitudo bellatorum in civitate, oportet ipsam adaequari 
civitati Babyloniae, quae videlicet excedit in gentis imd-
titudine et in latitudine camporum. Sed si attendimus ad 
ipsum numerum bellatorum, qui est mille, ut liistoriae tra-
dunt, secundum unam cxpositionem, politia Platonis et Socratis 
cum civilitate concordat Eomuli primi constructoris urbis, 
a quo et istud nomen miles originem babuit: unde et miles 
dicitnr electus ad bellandum ex numero mille, quia mille 
erant tunc expedifi bellatores ab ipso elect-i ad pugnandum 
contra adversaries urbis. ut contra Sabinos primo, ultorius 
vero contra Samnites: et sic in hoc concordabat Romulus cum 
Socrate et Platone, licet primus conditor urbis per longum 
tempus Philosophos antecesserit saepe dictos. Alio modo di-
citnr miles quasi unus ex mille, juxta quod Scriptnra volens 
commendare sanctum David de coiistantia et fortitudine: L Di-
lectus, u inquit (Cant. 5, 10) " mens candidus et rubicundus, 
electus ex millibus: , ut. sic importet quamdam oxoellentiani 
in pugnaudo: quos Scriptnra sacra expedites veraaculos appcl-
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lat in Gonesi. Sic etiam scribitur de Abraham quod contra 
quatuor reges processit cum trecentis decern et octo expeditis 
vernaculis, qui quinque reges devicerant capto Loth nepot-e 
ejusdein Abrahae cum tota lamilia. Unde satis credibilc vi-
detur quod majorem babuit multitudinem ad pugnandum; sed 
isti nominautur propter ipsorum probitatom ad invadendum. 
Sic et Godeon trecentos elegit de populo Israelitico ad pu-
gnandum contra castra Madianitarum, ut in libro Judicum 
traditur, quos probavit divino mandate esse aptiores ad pugnam, 
ex eo quod transiens populus quasdam aquas, omnibus ex 
populo bibentibus ex aquis praedictis et genua flectentibus, 
illi soli lambuerunt ut canes, non poplite fiexo. Tales igitur 
sic eleetos non «detm- possibile mille in civitate reperiri: et 
multo minus quinque millia: et sic vera est sententia Aristo-
telis contra Socratem et Platonem, si sic inteudant. 

Secundum vero quod Aristoteles improbat, est de distinctione 
bellatorum, quasi alii cives sint immunes a hello, ut consibarii 
et artifices: quod non est verum, ubi sit aggressus multitudinis 
hostium contra cives. Quamvis autem bellatores sint aptiores 
ad pugnam, quia experientiam habent et pugnandi artem et, 
ut ait Yegetius, 11 nemo facere metuit quod se bene didicisse 
confidit: „ impetum tamen multitudinis sustinere non possent, 
nisi cum multitudine. Sic enim Judas Machabaeus defecit, 
quia cum paucis pugnavit contra multitudinem Bacchidis prin-
cipis Demetrii regis, recedente ab ipso multitudine suae gentis, 
sicut patet in 1 lib. Macliabaeorum. Hiiic est etiam quod 
quamvis Saul elegerit- tria millia virorum ad defensionem sui 
regni (duo enim millia erant cum ipso, ubi ipse curiam tcne-
bat ut in Magmas et in Bethel, mille vero cum .Jonatha in 
domo propria, ut in Gabaa Beniamin:) niliilominus contra 
multitudinem hostium multitudine usus est: unde cum Naas 
Ammonites rex ejusdem regionis obsideret cum multitudine 
Jabes Galaad, treccnta millia de filiis Israel congregavit in 
castris, et triginta millia de tribu Juda ad expugnandum Am-
monite praeiatos, ut scribitur 1 Reg. 

Sed advertendum quod mibtaris diseiplina Vegetii in 3 lib. 
secundum sontentiam Lacedaoiuoniorum, sive Atbeniensium, 
rcstringit numerum in exercitu armorum, videlicet ad decern 
millia peditum et duo millia equitum, vel ad plus viginti millia 
peditum et quatuor millia equitum, ostendens magnam multi-
tudinem esse damnosam, turn quia diffieilius regitur, turn quia 
laboiiosius in victualibus providetur. Ibidem etiam cum exer-
citu eomputat non solum tyrones, sed etiam auxiliatores, quod 
ad alios cives referimus, qui non erant militiae deputati. Et 
praeterca idem Yegetius in I lib. ubi clocet eligi tyronem, ad 
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agrieolas et artifices aiagis remittit, eo qnod assueti sunt ad 1 
labores. 

Assumendi sunt igitur cives ad pugnam non solum bellato- 1 

res distincti in quoeumque genere sint, sive consiliarii, sive < 
artifices, sive agricultores, dummodo dispositionem corporis j 
habeant, unde non impodiantur a pugna, ut sunt homines 5 
corpulenti et ponderosi ad ambulandum ; cives nimis debciis j 
dediti; homines otiam quos emeritos habebant antiqui Romani; j 
bominos etiam provectae aetatis, quos divina lex prohibet a 
pugna. Hos excludere a pugna dignum videtur, ut patet in 
Deuteronomio, quos lex praedicta probibet, instante exerc-itu 
et acclamante praetore: ubi quatuor genera hominum ponun-
tur, qui a pugna exeipiuntur ibidem, videlicet qui aedificasset \ 
novam domimi et non ea fnisset, usus; vel qui plantasset no-
vam vineam; qui in proximo uxorem duxisset: quae quidam 
tria interitiouem distrabunt a pugnante, et ex hoc efficitur 
minus audax. Quartum genus est nimis timentium mortem, 
qui a sacra Scriptnra formidolosi vocantur. Vegetius etiam • 
in principio primi libri, inter artifices quinque genera borni- ] 
mun dicit cxcludenda a castri» ; videlicet -piseatorcs, aucupes, j 
dulciarios, idest qui debcbs intendunt, lenciones, idest qui 
molles sunt et ficxibiles, item qui videntur intendere ad gene-
sia, idest ad opera mnliebria, ut sunt opera textrina sive . 
venerea. 

Ceternm de ordine castrornm, sive exercitus, et ipsius ree- ] 
toribus sen motoribus, non est praescntis negotii;. quia nostrum. 1 
non videtur congruum docero pugnare, vel do ejnsdem pugnae- : 
gymnasns agerc, sed solum verarn tradero poUtiam : per quam 
si ad veram perlingamus, disponimur ad vivendum secundum 
virtutem, et quasi participamus caelostem, quae est civitas Dei, 
de qua gloriosa dicuntur. 

CAPUT X I . 

Hie declama de 'politia Hyppodomi Philosophi, qui repre-
henditur quantum ad genera hominum, quia ponit so-
lum tria, et quantum ad numerum papali. 

Praeter has autem quam vis Philosophus in 2 Polit., multas 
pertractet pobtias; inter abos tamen a supradictis, qui multimi 
de poi itia tractaverunt, fuit Hyppodomus philosophus Eriphon-
t.is filius, sed Milesius patria, undo Tliales unus ex septem sa-
pientibus originem traxit. Hie enim suam politiam ex multis, 
et ad plura ordinavit. Et primo quidem in ea numerum mul-
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titudinis determinatum tradidit ci vita ti1 circa decern milba vi-
rorum: quem numerum sufficientem putabat- in ornili civitate: 
cuius forte fuit motivum quod superbis traditami est de castris, 
quia mebus gubernantur, et in vietualibus potest per rectores 
congruentius provideri. Dictam autem multitudinem ad tria 
genera hominum reducebat ; ad bellatores videbeet, artifices et 
agrieolas. In qua quidem divisione sic ponebat eos esse di-
stinctos, quod nec bellator ad cultnm terrae, nec ad negotia-
tioncs, nec agricola ad arma transiret. Horum autem generum 
hominum sufficientiam' dicebat esse, quia ordinantur ad eonser-
vationem humanae vitae. Agricolae quidem quantum ad vi-
ctum, artifices autem quantum ad tegumentum, sed bellatores 
ad honorum suorum tirmamentum sive custodiam. Sed si s ad 
ea quae dicta sunt supra, et infra est dicendum, facihter crro-
rem dicti Philosophi porcipere possumus ex jam diotis : quia in po-
btia determinatum numerum dare non possumus, sed multiplica-
tur in ea populus vel propter amoenitatem loci, vel propter famam 
regionis, vol propter feeunditatem gentis. Rursus videmus civi-
tates, quod quant« magis abundant in gente, tanto majoris poten--
tiae et famosiores judicantur: nec propter hoc bnpediuntur in regi-
mine, si per officiales bene disponarttur ot rcctores; quia poenae 
in logibus institutae hominum arcent mabtiam, et sunt in pob-
tia medicina« qnaedam, ut tradit Philosophus in '> Ethic. Nee 
iterimi distingui sic debet, quin cum opportunità* hoc requirit, 
ilia tria genera, sint. admixta ; quia artifices et agricolae aliquando-
sunt bellatores ; cum de istis duobus generibus hominum prae-
eipue e ligantur tyrones, ut dictum est supra ex verbis Yegetii; 
et e converso dicimus de bellatoribus ad artifices et agrieolas, 
cum de eis saepius assumantur. Sed et sua divisio de solum 
tribus generibus liombium non est sufficiens: quia rebnquit 
consiliarios et sapientes, qui sunt principabs pars pobtiae, sine 
quibus convenienter pobtia ipsa nonrcgitur: ut enim* historiae 
tradunt, Demosthenes Atheniensis praefatos viros peritos, vol 
qtioscumque senes expertos sic so haboro ad politiam definit 
ut canes ad gregem, quorum custodia arcentur lupi: sic et se 
habent sapientes et, advocati in civitatibus, quia canes sunt 
populi. Unde Tullius scribit in libro de Officiis, quod Solon 
plus profuit reipubbcae civitatis Atheniensis, quae logibus et 
institutes ejus erudita fuit, quam victoria Themistoclis, quod 
bellum gesturn fnerat consibo magistratus sivo scnatus instituti 
ab eodem sapiente, qui fuit unus de septem : unde et in Ecel. 
9, 18, scribitur : u Melior est sapientia, quam arma belbca. v 

1 Al. eivitatom. 
' Supple atteinlamus, eel quidjiiam slmile; el inox forte et infra sunt d i -

cendo. 
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Vegetili» etiam de arte Militari, et Valerius Maximusde Ari-
stotele referunt, quod cum esset vitae supremae, reliquias seni-
libus acque rugosis membris ili summo litterarum otio vix cu-
stodiciis, ttdeo valeiiter prò salute patriae incubuit, ut eam ho-
stilibus armis quasi solo aequatam, in lectulo Athenis jaecns 
eriperet: et quantum ad hoc simile in eo lib. Eccl. 9, 14, scri-
bitur de sapiente: "Civitas parva, et pauci in ea viri: vcmt 
contra eam rex magnns, et vallavit. eam, extruxitque munitio-
nes per gyrum, et perfeota est obsidio, „ sicut aceidit de Athe-
nis per Philippum regem MaCedonum, ut historiae traduut. 
" Invento est in ea vir pauper et sapiens, „ nt dicti pliilosophi, 
quorum luit proprium mundum spernere, et quasi vitam reli-
giosam eligere, sicut. Hieronymus scribit: et postea subditur 
in eodem lib. quod " liberavit urbcm per sapientiam suam., 
Concluditur ergo ex praemissis, consiliaiios non debore excludi 
a politia. Eodem etiam modo nec rectores, cum sint caput 
universitatis eivilis, ex quo totiun corpus dependet. 

CAPUT x n . 

liefert etiam opinìonem ejusdem quantum, cui possessioneSj 
quas in tre» partes dividit; et in quo salvatur sua po-
sitio. 

Sunt autem et alia quae dictus Uyppodomus posuit in sua 
Politica, ut est de distinctione possessionum : quia in tres partes 
distinguebat possessiones totius regionis civitatis. Quasdam 
enim deputabat ad rem sacram, quae scilicet divino cultui de-
dicabant.ur, ut sunt bodie bona ecclesiastica; quasdarn autem 
assignabat communes, quae bellatoribus dispensàbantur: quas-
dam vero proprias, quae agricolis debebantur. Artificibus vero 
nibiì assignabatur, eo quod ex arte sufficiente! vivere possent. • 
Sed baec divisio, etsi insutEciens videbatur in mnltis; inquan-
tum tamen ad aliquid laudabilis erat, in eo videlicet quod di-
vinile reverentiae deferebat. Quarn quidem et jure naturae et 
iure divino debemus: sic enim mos fuit apnd antiquos Roma-
i c s . ubi viguit disciplina. Unde Genes. 47, scribitur, quod 
tota terra Acgvpti, imminente fame, tempore Joseph, in servi-
toteli! redaeta est. regis, praeter terrain sacerdotum, quae vide-
licet sic erat dedicata Deo, quod alienar! non poterat, sicut 
nec bodie possessiones Ecelcsiao, nisi multum legitimis casibus. 
Philosophus etiam refert in sua Metaphysica, quod Aegyptu 
fuerunt de primis philosophise vacantibus, et praecipue in ma- . 
tbematicis artibus: cujus rationcm assignat, quia gens illa sa-

OPUS. XXXI . DE BF.GIMIXE PHIXCIPUM. LIB. IV. CAP. XI I . 1 4 1 

eerdotalis plus vacare permissa est., ex abundantia videlicet 
eorum quae habebaut ex possessionibus eis concessis, per quae 
tollitiir solicitudo in quacrendo victum. Et quamvis lex Mc-
saiea prohibeat sacordotibus inter fratres suos possessiones ha-
bere ; plus tamen eisdem concessit, dum omnium civium pos-
sessiones in partem fructuum percipiunt, videlicet decimarli!«. 
Unde Malaeh. 3, 10, scribitur : * Afferte, , inquit, « omnem 
decimationcm, ut sit cibus in domo mea: „ et de hoc quasi 
de opere perfectae justitiae se ille Pharisaeus extcillit in Luca 
(18. 12) : * Deeimas, „ inquit, " do , , videlicet sacerdotibus et 
levitis, " omnium quae possideo. „ Rationabile ei.iam erat quod 
Uyppodomus de bellatoribus seu militibus ordinavorat. ut sti-
pendia perciperent de bonis commnnitatis, sicut eommumtati 
dcserviunt. Sic etiam Romana rcspublica statuii, ut de pu-
blico aerano viverent. Quo quidem titillo dirai Joannes Bap-
tista militibus, ut in Luca (3, 14), scribitur: "Estete, n inquity 
"coutenti stipendiis vesfcris: „ et Apostolus in 1 epist., ad Cor. 
9 , 7 : " Qnis, „ inquit, " militat stipendiis suis uiiquam „ Sed 
in hoc sua deficieliat politia, inquantum solis agricolis proprias 
assignabat possessiones: nisi forte hoc dicatur ratione agricul-
turae. quia hic est proprius eorum actus: undo agricolae pro-
prias dicuntur possessiones habere quantum ad culturam ; celeri 
vero cives quantum ad usuin. Alias esset imperfecta politia 
et defoctiva. Constat enim possessiones. ut dictum est supra 
in 2 lib., inter naturales divitias computar! : quae sic vocantur, 
quia homo ipsis naturaliter indiget, ut necessariis liumanae vitae, 
et propter ipsarum amoenitatem, ad refòcillationem animae: 
uncle primus homo primo usus est, eis divino mandato, quia 
collocatus est in paradiso, quem Dominus plantaverat diversi» 
arborum generibus, ut operaretur et custodiret illum operatione 
quidem delectabili sine fatigatione, ut- Augustinus exponit 8 
lib. super Genes, ad litteram. De primis etiam fìliis Adae, vi-
delicet Cain et Abel, historia Genesis narrai, quod prima are 
quam didicerunt, fuit gubernare divi das naturales ; quia Cain 
factus est homo agricola, Abel autem custos ovium : in hoc 
volens ostendere, ipsas esse institutas ad indigentiain vitae. 
Ergo non soiis agricolis erant assignandae possessiones, ut. Hyp-
podomus clicit. Ad perfectionem igitur politiae requiritur ut 
non solum agricolae proprias habeanfc possessiones ; sed etiam 
alii, nisi eo modo quo supra est declaratum ; et tanto amplius 
abundent, quanto in alriori culmino sunt constituti, ut supra 
de regibus est dictum, ut jam patuit: ne forte ex nimia cura 
rerum temporalium distrahantur a rebus bellicis, vel ipsorum 
nimia amoenitate mollescant, quod cedit in politiae non mo-
dicum detrimentum. Unde et ipse Hyppodomus proprias eis 
auferebat possessiones, ut- solis armis intenderent. 
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Vegetius etiam de arte Militari, et Valeri«! Maximus de Ari-
stotele referunt, quod oum esset vitae suprcmae, reliquias seni-
libus acque ragosis membris ili summo litterarum otio vix cu-
stodiciis, adco valenter prò salate patriae incubuit, ut eam ho-
stilibus armis quasi solo aequatam, in leotulo Athenis jaecns 
eriperet: et quantum ad boo simile in eo lib. Eccl. 9, 14, scri-
bitur de sapiente: "Civitas parva, et pauei in ea viri: vcnit 
contra eam rex magnus, et vallavit. eam, extruxitque munitio-
nes per gyrum, et perfeota est obsidio, „ sicut accidjt de Atlie-
nis per Philippum regem Macedonum, ut historiae tradunt. 
a Invento est in ea vir patiper et sapiens, „ ut dicti philosophi, 
quorum fuit propriuni mundum spernere, et quasi vitam reli-
giosam ebgere, sicut. Hieronymus scribit: et postea subditur 
in eodem bb. quod " bberavit urbcm per sapientiam suam., 
Coiicluditur ergo ex praemissis, consibarios non debore escludi 
a pobtia. Eodem etiam modo nec rectores, cum sint caput 
universitatis civilis, ex quo totum corpus dependet. 

CAPUT x n . 

jRefert etiam opinionem ejusdem quantum, oc/ possessioneSj 
quos in tre» partes dividit; et in quo salvatur sua po-
sitio. 

Sunt autem et alia quae dictus Hyppodtìpius posuit in sua 
Pobtica, ut est de distinctione possessionum : quia in tres partes 
distinguebat possessiones totius regionis civitatis. Quasdam 
enim deputabat ad rem sacram, quae scilicet divino cultui de-
dicabantur, ut sunt hodie bona ecclesiastica; quasdam autem 
assignabat communes, quae bellatoribiis dispensàbantur: quas-
dam vero proprias, quae agricobs debebantur. Artificibus vero 
nihil assignabatur. eo quod ex arte sufficiente! vivere possent. • 
Sed hacc divisio, etsi insufficiens videbatur in multis; inquau-
tum tamen ad aliquid laudabilis erat, in eo videlicet quou di-
vinae reverentiae deferebat. Quain quidem et jure naturae et 

jure divino debemus: sic enim mos fuit apnd antiqnos lioina-
*nos. ubi viguit disciplina. Unde Genes. 47, scribitur, quod 
tota terra Acgvpti, imminente fame, tempore Joseph, in servi-
toteli! redacta est. regis, praeter terrain sacerdotum, quae vide-
heet sic erat dedicata Deo, quod alienati non poterai, sicut 
nec hodie possessiones Ecclesiao, nisi multum legitimis casibus. 
Philosophus etiam refert in sua Metaphysica, quod Aegyptu 
fuerunt do primis pliilosophiae vacantibus, et praeeipue in ma- . 
thematicis artibus: cujns rationem assignat, quia gens illa sa-
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cerdotabs plus vacare permissa est, ex abundantia videbeet 
eorum quae habebant ex possessionibus eis concessis, per quae 
tollitur sobeitudo in quacrondo victum. Et quamvis lex Mc-
saiea prohibeat sacordoiibus inter fratres suos possessiones ha-
bere ; plus tamen eisdem concessit, dum omnium civium pos-
sessiones in partem fructuum percipiunt, videlicet decimarum. 
Ende Malach. 3, 10, scribitur : * Aflerte, , inquit, « omnem 
decimationcm, ut sit cibus in domo niea: „ et de hoc quasi 
de opere perfectae justitiae se ille Pharisaeus extólbt in Luca 
(18. 12) : * Deeimas, „ inquit, " do, „ videbeet siicerdotibus et, 
levitis, " omnium quae possideo. „ Éationabile eiiam erat quod 
Hyppodomus do bebatoribus seu militibus ordinavorat, ut sti-
pendia perciperent de bonis commnnitatis, sicut communitati 
deserviunt. Sic etiam Romana respubbea statuit, ut de pu-
bbeo aerario viverent. Quo quidem tìtolo dicit Joannes Bap-
tista mibtibus, ut in Luca (3, 14), scribitur: "Estete, n inquit». 
"coutenti stipendiis vesfcris: „ et Apostolus in 1 epist., ad Cor. 
9 , 7 : " Quis, „ inquit, " ruilitat stipendiis suis uiiquam „ Sed 
in hoc sua defieiebat politia, inquantum solis agricolis proprias 
assignabat possessiones: nisi forte lioc dicatur ratione agricul-
turae, quia hic est proprius eorum actus: undo agricolae pro-
prias dicuntur possessiones habere quantum ad culturam ; cetili 
vero cives quantum ad usuin. Alias esset imperfecta politia 
et defoctiva. Constat enim possessiones, ut dictum est supra 
in 2 lib., inter naturales divitias computar! : quae sic vocantur, 
quia homo ipsis naturaliter indiget, ut necessariis humanae vitae, 
et propter ipsarum amoenitatem, ad refócillationem animae: 
unde primus homo primo usus est eis divino mandato, quia 
collocatus est in paradiso, quem Dominus plantaverat diversis 
arborum generibus, ut operaretur et custodiret ilium operation© 
quidem delectabili sine fatigatione, ut- Augustinus exponit 8 
lib. super Genes, ad litteram. De primis etiam fìliis Adae, vi-
delicet Cain et Abel, historia Genesis narrai, quod prima are 
quam didicerunt, fuit gubernare divi das naturales ; quia Cain 
factus est homo agricola, Abel autem custos ovium : in hoc 
volens ostendere, ipsas esse institutas ad indigentiam vitae. 
Ergo non soiis agricolis erant assignandae possessiones, ut. Hyp-
podomus dicit. Ad perfect ionem igitur politiae requiritur ut 
non solum agricolae proprias habeant possessiones ; sed etiam 
alii, nisi eo modo quo supra est declaratum ; et tanto amplius 
abundent, quanto in alidori culmino sunt constituti, ut supra 
de regibus est dictum, ut jam patuit: ne forte ex nimia cura 
rerum temporalium distrahantur a rebus bellicis, vel ipsorum 
nimia amoenitate mollescant, quod cedit in politiae non mo-
dicum detrimentum. Unde et ipse Hyppodomus proprias eis 
auferebat possessiones, ut- solis armis intenderent. 
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CAPUT XIII. 

Punit opinionem ejusdem circa judices et assessores politiae, 
ubi divisionem faeit multiplied^ et notabilem circa ea 
quae sunt agendo, per judices. 

Et quia ' Philosophas de dicto Hyppodomo longum adhue 
sermonem fecit circa suam polit,¡am, et de ipso multum est 
dictum, sub compendio aceipienda est sua traditio, quae restât, 
Omnium cnim referre politias, cuín quaelibet oivitas suam lia-
beat, et, diversam, laboriosum esset scribere et fastidiosum 
.audire. Uiud autem in quo multum institit dic-tus Hyppodo-
mus fuit de judieiis, ut rcfcrt Aristóteles in 2 Polit. Primo 
quidem de judieiis respecta sui: qma omnia judicia ad tria, re-
duxit, in quibus homines litigant, videlicet vel de damno re-
rum, vol de injuria in personam; et hoc duplieiter, vel de of-
fensa in verbo, vel de gestu quod dchonorationem Aristóteles 
appellat, secundum dictum Pbilosophum; vel est de laesione 
sive percutiendo sivo vulnerando, quam Philosopbus mortem 
vooat. quia ad mortem ordinatur, de quibus longus est sermo 
m jure eivili; et baec injustifioationém vocat ibidem, quia 
Contra justitiam exercentur. Distinguebat etiam de judieiis 
ex parte judicantium, quia ad duo genera referebat: videlicet 
ad patronum ordinarium: secundum vero erat provoeatorium, 
quod ipse principale vocat, in quo erat a,ppcllat,ionis refugium: 
et istud, ut Philosopbus narrat in 2 Polit-, volebat constituí 
ex senioribus elcctis civitatis, qui male judicata revocareiit, 
quos 'Pusoí antianos vel priores vocant, et ad hoc sunt invent! 
lnterdum autem est syndicus constitutus ad idem, sic nonii-
natus quasi euram gerens politiae, ne laedatur per injustitiam, 
ut faciunt collegiorum oeeonomi. 

Item statuit dictus Hyppodomus in sua politia, in ntroqne 
praetorio tarn ordinario quam principali, ut judicia fierent sine 
collectione sapientum, sed quilibet scriberet singillatim in pn-
gillaribus de scntentia ferenda suum consilium, quam ordinario 
vel judici appellationis secreto porrigerel: eujus cans am Ari-
stóteles assignat, ne forte timoré eiviuni pejeraret et dcclma-
ret a vero: quern modum hodie politia Tuscorum observât , 
ponendo fabam sivc denarinm in pixidibus deputatis ad aflir-
mativam vel negativam super rebus agendis pro república, sive 
pro condemnando, sive pro absolvendo eivem. 

Item statuit idem Hyppodomus in sua politia quasdam leges 
pietate plenas, et juri naturae consentaneas circa quaedam ge-
nera boininum. Primo quidem quantum ad sapientes: ut si 
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ex eis aliquis ordinaret expediens civitati vel castro, honorem 
consequeretur juxta meritum operis, sicut factum est Joseph 
per Pharaonem, ut in Genesi scribitur, et sic accidit Mardo-
cliaeo per Assuerurn; et boc propter beneficia quae uterque 
contulenu, unus quidem regioni, alter vero principi. Hoc idem 
etiam de bellatoribus praecipit, ut si ahqui eorum morerentur 
in bello ob delensionem patriae ct bonum civitatis ; ipsorum 
nati act:iperent cibum de aerario publico. In quo quidem Ro-
mana respublica maxime conatum adbibuit victoriosos milites 
lionorare sive in morto sivo in vita, ut historiae tradunt; sed 
praecipue in filiis; quia in eis, cum sint ipsorum similit.udo, 
satis perpetuatili" memoria, at veruni sit quod in Ecclesiastico 
(30, 4) scribitur: " Mortuus est enim, et quasi non est. mor-
tuus ; simile enim reliquit post se, „ videhcet 111 beneficio adepto 
causa patris. 

Item statuit quod totus populus, videlicet tain bellatores 
quam artifices, quam otiam agrieolae, principem ebgcrent: uo-
lebat enim principem per suceessioncm, quemadmodum pro 
majori parte observant eivitates Italiae. 

Item statuit quod principes dc tribus liaberent curarn prae-
cipue : videlicet do rebus communibns, de peregrinis, et orpha-
nis: orphanos vocans oinnes impotcntcs, qui non possunt sua 
jura consequi. Quod et, lex divina specialiter praecipit, eo quod 
eosdem alii de facili laedunt propter impotentiam resistendi. 

Ista sunt igitur quae do politia trad it idem Philosopbus. 
Et quamvis idem Philosopbus in 2 Polit., ipsam repreliendat 
in multis quae disputabili« sunt in utramque partem, sicut 
actus humani, cum sint de materia contingenti: multa tamen 
laudabilia. scribit, et quae cum politia Romana concordant, 
sicut infra videbitur. Et lutee de ipso intantiun ad praesens 
sint dicta. 

CAPUT XIV. 
De politia, Lacedaemoniorum, quam reprehendit circa re-

gimen servorum el mulierum, et circa, bellatores. 

Nunc igitur ad alias politias procedendum, quas Philosopbus 
refert in praedieto libro 2, ut Cretcnsinm et Lacedaemoniorum, 
quae elarae vidobantur et ex fama regioni*, et ipsarum anti-
quita te, et earnin auctore. Et licet in multis Aristóteles eom-
meridet politiam praedictam; multa tamen ibidem reprehendit. 
Primo quidem de remissione quantum ad servos, quia non ut 
subditos, sed ut amicos eos babebant, et inde lasoiviebant et 
efficiebantur elati, ot concitabant rixas in confinibus Lacedae-
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moniorum contra tyrannos, u t de cis illud competeret quod 
in Proverb. 29, 21* dic itòr : " Q u i delicate a puentia nutrit 
servuni suum, postea illuni sentiet contuuiacem. „ Item ibidem 
19. dicitur: u Servus verbis non potest emendal i ; quia quod 
dicis inteÙigit, et respondere ccntemnit . „ Sed forte hoc non 
sine ratione contingit interdum, quando immine t pugna cum 
hostibus: quia tunc servi manuinittuntur, co quod audaciores 
sunt ad aggrediendum. TJnde in 3 libro Reginn smbitur, 
quod rex Achab per pedissequo» civitatis ex mandato Dei Sy-
riam percussit et f u g a v i ! Propter quod histonae Romana« 
tradnnt, quod post conflictum ipsorum apud Cannas tanta fuit 
ipsorum strages. quod coacti sunt relegatos et proscript'os revo-
care, ac servos liberiate donare, ex quibus aciem fecerunt ad 
defeiisionem urbis. Quia ergo Lacedaemonii infesto? habebant 
confines, ideo servos levius tolerabant. Lacedaemonii enim con-
fines erant, ut ipse Aristoteles dicit, duabus regionibus; Arca-
diae videlicet, et Mesenae, item Thessalonicae; ab alia autera 
parte Achaiae et Thebaeis, qui antiquitus multum viriles fne-
runt. Reprehenduntur ergo Lacedaemonii , si populares, quos 
servos vocant, sustinent n o n refrenando eorum stultitias ex jam 
dicta causa; sed fcolerari possunt, si confines sunt ni mis infesti 
u t dictum est supra: quia praedictis servis datur audacia ad 
invadendum et refrenandum maJitiam hostium: et ex eaòem 
causa dabatur libertas mulieribus, unde efficiebantur lascivae. 
De hoc enim a Plii losopho reprehenduntur, quod suas mulieres 
n o n restringebant a disoursibus, quod mulieri est laqueus libi-
dinis, ut de Dina aceidit filia .Jacob, sicut. in Genesi cap. 34, 
scribitur, quae oppressa fuit a Sichem filio regis Kmor, qum 
sine custodia discurrebat per regioncs. Unde in Eccli. 26, IB, 
dicitur : u In filia non avertente se firma custodiam, ne inventa 
occasione, abutatur se. „ Ita et de Lacedaemoniis contingebat, 
quod vivebant voluptuose propter nimiam libertatenx. Sed eos 
excuSafc Aristoteles propter ipsorum nimia bellorum exercitia, 
quae habebant Lacedaemonii : unde uxorcs eorum cogebantur 
discurrere ad gubernationem familiae ; sed si alias sustinuissent 
ipsorum viri, mala erat politia. 

Tertium autem quod Aristoteles disputat de Lacedaemonio-
rum politia, est. circa milites, utrum deberent uxores habere, 
vel mulieribus con jungi : quia si hoc est, distrahuntur a pugna. 
E x actu enim carnalis delectationis mollescit animus, et minus 
virilis redditur, ut dictiun est supra: et sententia est Platonis, 
n t Theoplivastus refert, quod militaribus rebus mtentis non 
expedit nubere. Sed Aristoteles istud reprobat dicto 2 libro, 
quia bella tores naturaliter sunt proni ad luxuriam. Causa au-
tem assignatur in quodam libello de problemalibus translato 
ile graeco in latinum Friderico Imperatori. Sed Philos 
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ib idem introduxit Hesiodi poetae fabuJaxn, quae Martem cum 
Yenere junxi t : unde si abstineant a mulieribus, prolabuntur 
in masculos. E t ideo Aristoteles in hoc reprobat Platonis sen-
tentiam, quia minus malum est mulieribus carnaliter commi-
sceri, quam in vilia declinarc. fiagitia. Unde Augustinus dicit, 
quod hoc facit meretrix in mundo, quod sentina in mari, vel 
cloaca in palatio. Tolle eloacam, et replebis foetore palatium: 
et similiter de sentina. Tol le meretrices de mundo, et replebis 
ipsum sodomia. Propter quam causam idem Augustinus ait in 
13 de Civit. Dei, quod terrena civitas usum scortorum licitam 
turpitudinem fecit. H o c etiain vitium scdomiticum ipse P h i -
losophus in 7 Ethic., dicit accidere propter vitiosam naturam, 
et perversam consuetudinem: et horum etiam non est conve-
nientiam vel inconvenientiam assignare, c u m non sint per se 
delectabiiia humanae naturae, unde medium virtutis ibi esse 
non potest. E t hoc concordat c u m Apostolo ad Rom. 1, qui 
tales actus ignominiae passiones appellat. 

Quartum autem quod Aristoteles reprehendit in Lacedae-
moniorum politia, est de inaequali divisione successionun;. ;juia 
nnus civis quasi totam occupabat regionem, ex re videlicet pe-
cuniaria, sicut saepius accidit da foeneratoribus; alii vero cives 
expoliati fugiunt, et sic remanet politia nuda. 

Item circa uxores, quia in bonis defuncti uxor ratione dotis 
duas occupabat partes, sicut accidit. in Francia de medietate 
bonorum; residuum vero distinguebatur seu distribuebatur hae-
redibus, et pro suis legatis. Sed quantumcumque toleretur apud 
Lacedaemonios de aliis civitatibus diininutio possessionum, quan-
tum tamen ad bellatores sustineri 11011 debet, quia per ecs ci-
vitas conservatur in sua virtute. H o c autem Aristoteles acei-
disse Spartiatis, hoc est Lacedaemoniis, dic it ; quia ad nihi lum 
sunt redacti propter dictam causam; cum tamen soliti essenfe 
habere decern millia bellatorum, quod non erat mcdicum apud 
veteres. Isti autem sunt illi Spartiatae, de quibus agitur in 2 
Machab., qui j>ropter virilitatem animi c u m Judaeis et Ronia-
nis specialem habebant amicitiaxn. 

C A P U T X V . 

Reprehendit etiam dictam polltiam quantum ad leges filio-

rum et judicum, movens quaestionem, utrum pauperes 

sint eUgendi a d regimen politicum. 

Est et aliud quod reprehendit Aristoteles in dicta politia, 
de generatione videlicet filiorum. Statu erant enim in sua po-
litia ad provocandum cives quod zelarent multiplicationein 

1 0 — S . T H O M A S , Oputcula. 
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prolis, quod qui tres haberct, filios, assumeretur ad dignitatem 
publicorum negotiorum, ot qui quatuor, esset sine vectigali. 
Hoc autem erat causa depauperandi eives: unde fiebant impo-
tentes ad invadendum liostes, et hoc fuit. in eis causa dissen-
sion is, unde regio diminuta est in virtute. Istud autem ropre-
hensibile esse, in ratione f'undatur: quia quod quis generet 
plures, non est virtutis, ex qua quis meretur praeeminentiam, 
puta ut in bellando pro republica, quod est virtutis fort.itudinis, 
vel in consulondo civitati, quod pertinet ad prudenliam, vel in 
regendo cives, quod pertinet ad justitiam, vel in conversando 
honeste cum eis, quod pertinet ad temperantiam. Sed quod in 
generando quis mereatur praemium in republica, hoc non est 
virtutis; quia etiam vilis homo potest habere virtutom genera-
tivam meliorem: unde quod in hoc honoretur, non est dignum, 
quia honor non debetur nisi propter virtutom, ut Philosophus 
dieit in 1 Ethic. In omnibus igitur actibus politiae inter cives 
aequa dcbot esse ponderatio oneris et honoris, praeter quam in 
praedictis: ut verum sit quod dixit David, sicut in 1 lieg. (30, 
24) scribitur, recuperatis spoliis de Siceleg contra Amalecitas: 
* Aequa, „ inquit, " eril portio euntis ad bellum et remanentis 
ad sarciniis. „ Et quamvis lex mosaica sterili maledictioncm 
imprecetur, ut in Exod. et Deuter, est manifestum, et ad mul-
tiplicandam generationem plurium uxorum sit facia concessio| 
hoc non fuit ibi concossum nisi ad virtutem, referendo ad cul-
tum divinum, sicut Augustinus dicit de civit. Dei. 

Aliud autem quod reprehendit Philosopbus in Lacedaemo-
niis, unde ipsorum corrupta fuit pobtia, circa electionem judi-
cum, est, quia eligcbantur pauperes, qui egestate compulsi, cor-
l-umpebantur pecuniis a majoribus, et inde opprimebatur justitia, 
et exercebantur tyrannides. Comparatione ergo istius politiae 
democratiam Philosophus magis commendat: quia defieientibus 
in civitate hominibus virtuosis ad regimen, ex quibus consti-
tuitur prineipatus, qui aristocratia vocatur, melius regitur per 
divites malos, ex quibus constituitur prineipatus, qui appellate 
demoeratia. Non ergo expedit politiae pauperes assumi et cn-
pidos ad judicandum. Unde narrant bistoriae, quod dno vin 
per consules Romanos fuerunt electi ad gubernandum Hispa-
niam, quorum unus nimis pauper, alter nimis erat avanis. 
Cumque delatio facta foisset in Capitolio de ipsis, quia de hoc 
litigabant, Scipio Africanus de neutro consuluit, utrumque cor-
ruptorem definiens politiae sive cujuseumque regiminis; quia se 
habent ad civitatem velut sanguisugae ad corpus humanuni. 
Unde in Prov. 30, 15, dicitur: " Sanguisugae dnae sunt filiae, 
dicentes, Aifer, affer; - quasi ad hoc sit principalis eorum m-
tentio extorquere pecunias. Sed quid dicemus de Eabricio con-
suls, qui pauperrimus fuit? ut scribit Valerius Jlaximus. Item 

OPUS. X X X I . DE RKfilMIXE PMSCIPUM. LIB. IV. CAP. XVI . 1 4 7 

de Lucio Valerio? de quo dictum est supra, qualiter in summa 
paupertate mortuus est. , , . . . , . 

Ad hoc autem distingui oportet de duplici mdigentia, vo-
luntaria scilicet et necessaria. Voluntariam habuit Christus et 
sui discipuli; et hanc habuit Eabrioius, et alius consul Roma-
nus qui ut fìdeliter gubernarent rempublicam, divitias contem-
pserunt. Maluit onim Fabricius divitibus imperare, quam locu-
pleterà fieri, ut dictum est supra de ipso. Haee ergo non 
repellitur a regimine; sed secunda necessaria: quia talis raro 
vel nunquam bene regit vel eonsulit, nisi suo appetitili vacuo 
satis detur. Oujus ratio et differentia do utraque paupertate 
iiaberi potest ex diversitate finis. Finis autem paupertatis vo-
liuitariae est bonum honestum, sive boiium virtutis; finis vero 
necessariae inopiae est bonum utile, ad quod appetitus ejus est 
pronus. Hoc autem est cujus gratia aliquid agitur, ut Philo-
sopbus dicit. Quidquid ergo agunt qui talem habent indigen-
tiam. ad bnne finem dedueunt, ut suum impleant ventrem et 
bui-sam. Sed qui v.duntariam, sicut contemplivi divitiarum, 
ordinant omnia ad virtutem: et ideo cum gubernant vel regunt 
cives, semper in eis bonum virtutis intendunt, quod est bonum 
humànum, ut idem Aristotele.? dicit in 1 Eth. Amplius autem 
natura nildl frustra operator, ut dicit Philosophus in 1 de Caelo. 
Appetitus vero ejus, qui non habet divitias ex necessitate et 
non voluntate, semjier tendit ad habendum divitias. Si ergo 
non consequitur, erit frustra: et ideo natura appetitus ad boo 
impellit, sicut refugiens vacuum, quod sustinere non potest. 
Ergo difficile est vitare, ut non insequatur quocumque modo 
ad habendum divitias. Periculosum est igitur politiae sive rei-
publicae pauperein assumi ad consulatum sive ad judicatum, ut 
Philosophus dicit, nisi quando paupertas est placida: quia, tunc 
est resecala cupiditas, quae omnium malorum est radix, ut 
scribit Apostolus. Talis enim indigens ad regimen politiae est 
optimus, de quo in Eocl. 9, 14, scribitur, quod "inventus est 
vir pauper et sapiens, qui liberavit urbom per sapientiam suam, „ 
nulla videlicet, eupiditate impeditam. 

CAPUT XVI . 

Redit adkuc super politio/m Lacedaemoniorum quantum ad 
ipsorum regem, reprobane modum quem tenebant circa 
ipsum, ostendens inconvenientia quae sequeòaniur ex hoc. 

Post hoc autem et super Lacedaemoniorum regimen est 
agendum. Volunt enim historici, ut, Justinus Hispanus, ma-
gnila gestorum scriptor, dictam civitatem habuisse regem, et 
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ipso Aristoteles in 2 Polit., hoc affirmat, quod rex esset re-
spectu regioni et provinciae, sicut. in urbe contingit. Hoc 
etiam videmus in multis partibus Europae occidentali« et bo-
realis, quod regem habent, et quaelibet civitas suas leges et 

Sslitiam, puta Francia, Hispania, Gallia et Germania. Lace-
aemonii igitur, qui Spariiatae sive Spartani, regem habnerunt, 

in quo Catellus regnavit, cujus Lycurgus, ut tradit idem Ju-
stinus, in pupillari aetate curam suscepit, ut in Cretensi politia 
patebit. Circa quod quidem regimen regis Spartiatarum seu 
Lacedaemoniorum procedit Philosophus in Polit., repreliendens 
ipsum de multis. Primo de provisione regis, quia non susti-
nebant occasione inventa, quod regimen esset perpetuimi. Sed 
néc etiam ad vitam : modum rectorum politicorum servare 
volenfces, quod in praejudicium non modicum videbatur esse 
regiminis: quia in hoc enervabatur ipsorum potestas, et sub-
ditis dabatur occasio resiliendi a legibus observandis: et sic 
non poterant ipsorum reges facere viros perfectos et virtuosos. 
Propter quam causam, licet dictus Philosophus non iaciat men-
tionern: historiae tamen tradunt, Lacedaemonios fuisse gentera 
indomabilem, nisi quod per dictum Lycurgum fuit morum ma-
turitate, ac praeclaris legibus regulata, de quibus infra dicetur. 
Sequebat.nr etiam istud inconveniens, quod si quando civitas 
legatos mitteret, ut ipso Philosophus dicit, ad aliquam Civita-
tem vel provinciam sive regionem ; cum quidam ex eis pugna-
rent pro rege, quidam autem hostes forent, cognoscebatur ipso-
rum dissensio : unde minus erant cari, et de sua legatione raro 
reportabant intentum. Et advertendum, quod quamvis consu-
les in urbe annuales essent, ut dictum est supra, et assignata 
causa est, sicufc et magistratus Athenis; tamen non sic erat 
faciendum de rege ; immo si non sit perpetuus, valde periculo-
sum est civibus. Dictum est enirn supra, quod haec est diffe-
rentia inter regem et rectorem politicum, quod alter, videlicet 
politicus, solis legibus suae civitatis populurn judioat; regalis 
vero princeps ultra leges quas invenit, vel ante statuit, oppor-
tunis temporibus legibus, quas in pectore defert, utitur pro 
meliori exitu sui regiminis, ac suae gentis salute. Si ergo tales 
principes ad tempora regnent, contingit ipsos ad judicandum 
esse praecipites sive contra cives qui de ipso amovendo fuerunt 
so li citi, sivo alicujus rei adipiscendae cupidine, vel ut amicis 
praestent gratiam, quam si regnassent, non fuissent facturi. 
Quantum autem ad primum habernus exemplum illius qui dixit 
in Lue. 19, 27, exponendo, ut littera sonat: u Yerumtamem 
inimicos illos qui noluerunt me regnare super se, adduci te hue, 
et interficite ante me. „ Hoc eodem modo, ut historiae tra-
dunt, Herodcs occidit multos ex nobilibus Judaeorum, qui 
conabantur eibi rcgnum auferre. Quantum autem ad secun-
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dum. exemplum assumi posset de villico iniquitàtis in eodem 
Evangelio: quod extendi potest ad omnem gradum regiminis, 
quia gerunt vicem dominorum in terra, quod et principes orbis 
faciunt in respectu Dei. Cum enim timent amo veri ab officio, 
de aerario publico dominii sui jugiter sibi amicos copulant. Ex 
quibus omnibus manifestimi est, quod maximum est periculum 
alicui temporali rectori conferre regendi arbitrium in faciendo 
justitiam. Sed si dominium est perpetuum, rector curabit de 
subditis sicut de re propria, ad quam quotidie et continuo so-
licitatur quasi ad suas divitias naturales, et ad indeiìcientem 
thesaurum. Propter quod sic ipse eos gubernat sicut pastor 
gregeia, sicut hortulanus plantam, quorum qualiscumque laesio 
eis efficitur scandalosa. 

CAPUT x v n . 

Ex eadem coma ponit quondam in dieta politia Lacedae-
moniae- reprehensÌòilia, quae erant materia dissensìonis 
in populo. 

lnerat etiam quaedam consuetudo talibus dominis in politia 
Lacedaemoniorum, ex eadem causa trahens forte originem, quia 
tales principes de república non curabant ut in eorum solem-
nitatibus et ostentationibus, primum fierent exactiones in po-
pulum: unde gravati pauperes seditionem concita bant, et sic 
enervabatur politia. Propter quod, ut de publico fieret aerario, 
Philosophus in 2 lib. Pol., magis commendai: quam quidem 
consuetudinem dicit in Creta fuisse, sive legem constitutam. 
Exactiones enim sive vectigalia multiplicata in populo, nisi pro 
urgenti causa, ut puta pro conservatione civitatis vel regionis, 
ipsam conturbant, et sunt in ca causa dissensionis et litis. Ex 
hac etiam eadem ratione sequebatur aliud inconveniens, quod 
navalis princeps distinguebatur ab ipsa, ex qua sequebatur di-
visio animorum, et por consequens dissensio politiae: quod non 
accidisset, si fuisset princeps perpetuus ; quia quicumque fuisset 
dux civitatis, fuisset ei subjectus. Facit autem mentionem de 
navali bello; quia Lacedacmonii multum dominabantur mari. 
Concluditur etiam ex eodem forte malam esse politiam praedi-

• ctorum, quia viri militares non assnmebantur qui e3sent fortes 
virtute, videlicet fortitudinis, quae est una de principalibus 
inter quatuor, qua cives exponunt se morti pro república, sicut 
Regulus apud Poenos; sed habebant dicti milites sive princi-
pes partem virtutis, quam Philosophus increpat in sua Politica. 
Distinguit enim Aristóteles in 3 Ethic-., duplicem fortitudinem. 

'Quarum alteram liic tangit, quae militaris dicitur, quae solis 
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viribus innititur corporis; et hanc Philosophus vocat pariom 
virtutis, sive fbrtitudinis, quia requiritur interdum in vera for-
titudine. Alia est quae gratia reipublicae se exponit et lion 
eedit, neque fugit perioulis excrescentibus : de qua Seneca dicit 
in libro do Dei providentia: " Fortissimo», „ inquit, "sibi p.v 
res fortuna quaerit. Ignem experitur in Mutio, paupertaiem 
hi Eabritio, exibum in Burilio, tormenta in Regulo, yeneimm. 
in Soerate, mortem in Catone: L et de qua ctiam dicitur in 1 
Macb. (2, 66) per Mathatbiam de filio: " Judas, „ inquit, " for-
tis vb-ibus a juventute sua sit vobis princeps, et ipso aget bella 
populi : „ pro qua ostibus gratia reipublicae non cedens, sed 
pro ea dissolutus corde in caede oppressus occubuit. Prima 
autem fort-itudo est imperfecta; secunda autem perfeetissima. 
virtus. Assumere igitnr ad bellandum sive principem, sive 
quemcumque militem, qui non sit fortis secunda tbrtitudine, non 
est bonae politiae : quia saepius tales convertuntur in tyrannos, 
vel perioulis cedunt, ut dictum est, supra. Item ex eadem 
causa, quia videbcct princeps non perpetuus erat, nec ad vi-
tam, oontingebat quod non erant in pobtia Lacedaemonioram 
expensae communes pro bellatoribus: et inde sequebatur quod 
experti mibtcs non gerebant. beba populi propter defectum sti-
pendiorum, quibus rcspublica providere non poterat; sod expo-
nebantur idiotae, idest inexperti, plebei videlicet, et. amatores 
pecuniarum: et boc Alísteteles reprobat in dicto libro, quia, 
saepius erant cansa ruinae. Haec igitnr de pobtia Lacedaemo-
nica infantum dicta suffieiant,. 

CAPUT XVIII . 

Hie declarat de politic* Cretensi, et differentia, eks ad 
Lacedaemonicaiti; de auetoribus dictae politiae, et de 
legibus Lyeurgi. 

Pertractat etiam dictus Aristoteles in dicto libro de pobtia 
Cretensium, qnam dicit traditam a Lycurgo fratre regis J.aee-
daemoniorum, cui noinen Polibita, patro Catilb ut Justnuis 
refert. Item a Minoe rege ejusdem insulae, qui fuenpt pnrni 
legmn inventores in Graecia: ad quas discendas profcetus est 
Pythagoras, ipsasque Cretenses perdocuit, sicut idem tradit 
Jnst.inus : de quibus etiam duobus Philosophus in praefeto libro 
mentionem facit. Et licet diversae historiae de Lycurgo diver-
siniode loquantur; nos tamon relationi ejusdem Justini niagis 
insistimus, quia praeclarissimus fuit historiarum scriptor anU-
quus: et hinc forte contigit Lacedaemonicos cum Cretensibos 
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eamdem babuisse politiam : unde Pbilosopbus dicit Lacedaemo-
nios in hoc imitari Cretenses, quasi ab ipsis leges babnennt. 

Licet igitur in miiltk conveniant, diS'erant tamen quantum 
ad convivia et festivitates, quia fiebant de communi aerano 
apud Cretenses, quod dabatur ab incolis de fructibus et pe-
coribus quae offerebantur in sacrifices in his quae ad deos 
pertinent, quo modo inventae sunt decimae. 

Alia differentia erat de mulieribus, quia Lacedaemonu ze-
labaut multipbeationem prolis, Cretenses non tantum. 

Tertia differentia erat de agricultura, quia terras Lacedae-
moniorum colebant servi : terras vero Crotensmm colobant m-
colae, per quos oblationes fiebant jam dictae. 

Quarta differentia erat, quia apud Cretenses eligebantur 
consules sive sapientes, quos liosmoim, idest omatos senes vo-
oabant, non de omnibus, sed de majoribus, et erant plnres nu-
mero; sed Lacedaemonb de omnibus, quos Apliornn dieebant, 
idest procuratores reipubbeae, sed pauciores; et hoc quidem 
Aristoteles magis commendat, quod minor erat oceasio conci-
tandi turbam. 

Eatio autem dissensionis apud Cretenses, quia olim liabue-
runt regem, de quo dictum est supra; sed tempore Anstotclis 
non habebant nisi ducem, quem dicti sapientes ebgebant: 
unde quia populus nunquam habebat electionem, fomentum 
erat invidiai;, et per consequens odii, Sed Lacedaemonii etsi 
haberent regem secundum beneplaciti tempus, ebgebatur tarnen 
a sapientibus, assumptus de omnibus gradibus civium: et boo 
videbatur consonimi rationi, ut consensu totius eonsiln assum-
pti ad regimenpopub fieret rex, ut hodie oommuniter faciunt 
civitates Italiae. Sic enim civitatis nomen importai, quae est 
secundum Angustinum de civ. Dei, hominum multitudo, abquo 
societatis vinculo colbgata: unde ei vitas, quasi civium unitas. 
Cum ergo nomen civitatis omnes eives inclndat, rationabile 
quidem videtur ad regimen ejus de singulis generibus civium 
debere requiri, prout exigunt merita singulorum, ac civilis re-
giminis status. Pobtia ergo Lacedaemouiorum, quam Creten-
sium in hoc inebor videbatur. 

In multis igitnr convenieiites dictae regiones, ut Pbilosopbus 
tradit; in abqnibus tarnen differebant eo modo quo dictum est 
supra. Et haec de pobtia Cretensium suffieiant quantum ad 
sententiam Aristoteli». . 

Sed qnia de Lycurgo mentionem facit; quod histona de 
suis legibus narrat, congruum videtur hie interserere. Tradit 
enim idem Justinus, hunc Lacedaemoniis et Cretensibus serip-
sisse canones, ad quos observandos sub juramento Lacedaemo-

1 Al Ephoto? 
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nios obligayifc usquo ad reditum suae peregrinationis, quam ad 
templum Apollinis simulabat, ibidem consultons de ipsorum 
salute. Dictus ergo logislator in Cretam se transtulit, ibiqua 
moriens, suasque leges eisdein tradens, ossa sua in mari jactari 
praeeepit, ut suis juribus daret aeternitatem, quibus ipse pri-
mum documentimi operis dédit. Loges igitur quas tradidit, 
sub compeudio idem Justinus referfc. 

Primo quidem auri argentiqne matoriam sustulit populo. 
Legendi senatum, vel ereandi quos vellet magistral,us pote-
statem permisit. Fundos omnium aequabter ínter eos divisit 
ut acquata patrimonia neminem potentiorem altero redderent. 
Convivali omnes publice, jussit: ne cujusquam divitiae vel lu-
xuria in occulto essent. Juvenibus vero non amplius una vesl« 
toto anno vestiri permisi!,, nec aliquem oultius quam alterum 
progrodi, noe epulari opulentius. Emi singula non pecunia, 
sed compeusatioue mercium jussit, Pueros púberes non in fo-
rum, sed in agrum duci mandavit, ut primos annos non in 
luxuria,, sed in opere agerent ce labore ; nihil eos causa somni 
sustinerc; vitam sine pubnento degerc, noque prius in urbem 
redire, quam viri facti forent, jussit. Virginem sine dote nu-
bero voluit, ut uxores non pecuniae causa eligerentur, strictius-
que viri sua matrimonia coercerent, cum nullis frenis dotia 
tenerentur. Maximum honorem non divitum et potentum, 
sed senum esse statuii; nec usquam terrarum locum honora-
tiorem quam senectuti statuit. 

Haec igitur sunt leges politiae Lyeurgi, de quibus Philoso-

Íihus mentionem non faeit, et do quibus disputare quales sint, 
ongus esset,, sermo: ot ideo ornittitur ad praesens; non tarnen 

contradicunt his quae a Philosopho dieta sunt de ipso. 

CAPUT X I X . 

Eie déclarai de politia Clialcedoniorv.m, qualiter famosa 
fueríi: et in quo conveniebani Lacedaemonii et Cretenses 
cum ipsis, et in quo differebant. 

Sed et de politia Chalcedoniensi nunc est. agendum, quam 
Aristoteles multum commendai, dioons istas tres politias, La-
cedaemoniorum, Creteusium et Chaloedoniorum apud Graecos 
magis fuisse famosas, quia magis ordinatae fuerunt secundum 
virtutem. Est autem Chalcedonia civitas in Thracia sita, ubi 
celebratimi iuit Concilium quartùm sexcentorum triginta Epi-
scoporum sub Leone I, praesente Marciano principe: quod non 
fuit sine magna copia regionis facultatem habere ad provisio-
nem tantae multitudinis Praelatorum. Hujus ergo politiam Ari-
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stoteles in 2 Pol., praefert ceteris, quamvis praecedentes duao 
«idem plurimum sunt propinquae: cujus quidem perfeotionis 
et bonitatis Aristot.oles tria signa subjungit, Unum, quia offi-
ciales ejusdem vivebant ordinate, ec sua tranquille exequcban-
tur officia cum quadam stabilitate morum. Secundum vero, 
qnod inter eos in ministerio reipubbeae satis videbatnr esse 
concordia, nec unquam est ibi concitata seditio talis, undo 
dignum esset. in scripturis, vel quocumque modo de ipsa facere 
mentionem. Tertium autem argument™ suae bonitatis sumit 
Philosoplius ex quiet« dominio. Xumquam enirn inter eos sur-
rexit sive dominus, sive nobilis, sive cujuscumque potentiae, 
qui ibidem tyrannidem exerceret. 

Subjungit autem Aristotelcs communitatom quam babobant 
I,acedaemonii cum Chalcedoniis, sed Clialcedonii excellentiori 
modo. Primo quidem in conviviis et festis, quae fiebant in de-
monstrationibus honorabilium personanim, quae faciebant utri-
que per contributionem; sed Chalcedonii honostiori modo, qina 
sme oppressions paupcrum. Secundum autem in juo convenie-
bant, erat elect,io seniorum et regis: sed in hoc diflerebant, quia 
Lacedaemonii assumebant, quoscumque de populo, quos Apho-
rim vocabant, et erant panci, ad quos pertinebat elect,io regis; 
sed Chalcedonii plures eligebant et ex melicribus, quos et Ari-
stoteles principes appellabat, et erant in Chalcedonia centum-
quatuor: quos ideo principes nominat. propter virtutem sui 
regiminis, in quo nemo melius principatur. Istos eosdem Phi-
losophus Genisios, idest honoratos, nuncupat, quorum officiimi 
erat et assistere regi, et ipsum eligere. Item in hoe differebant 
a Lacedacmoniis, quia non eligebant de quocumque gonere, 
nec ex indifferentibus, sed ex eligibilioribus secimdum virtutem: 
cujus rei cansam assignat Aristoteles, quia de vili loco assumpti 
ad principatum, lit pluries laedunt politiam, et laeserunt ali-
quando Cbalcedoniam, juxta- illud Poetae: 

A s p c r i u 3 nihil est htnriili c u m surg i t in altutn. 

Unde et in Ecclesiaste soribitur cap. 10, 5, quasi hoc sit in 
magnum detrimentum regiminis: u Est v inquit, L malum quod 
vidi sub sole, et quasi per errorem egrediens a facie principis: 
positum stultum in dignitate sublimi et, divit.es sedere dcorsum. 
Vidi servos in equis, et principes ambularo quasi servos super 
terrain. _ Item non semper eligebant de eodem genere, quia 
natura deficit saepins in successu suae prolis; sed assumebant 
Chalcedonii ubicumque reperirent meliorem, sive principem, 
sive genisios, idest honoratos senes; et in hoc imitabantur po-
litiam aristocraticam, quae est principatus ex paueioribus et 
virt-uosis: quod quidem venim erat apud Chalcedonios, quia 
rex cum aliquibus hominibus honoratis et virtuosis tractabat quao 
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agenda erant in civitate, non requisito populi consensu, ut ds 
Romanis scribitur in 1 Machab., quod consimilium agebant 
trecentnm viginti de moltitudine, ut quae digna sunt gerant. 
Quamvis autem istud rex posset cum praedictis bonoratis; in-
tordum tamen requirobat populum de quibusdam agendis: et 
bcitum erat populo consentire, vel non, ita ut locum non ba-
beret, nisi fuisset acceptum, postquam fuisset propositum populo: 
et tunc reducebatur status politine ad principatum democrati-
cum, quia haec fiebant in favorem gentis plebeac. Abquando 
vero eommittebatur aliquid paucis ; et tunc principals oligar-
cliicus vocabatur. Eligebantur enim quinque ex divitibus, quos 
Aristoteles Pentacontarchos appellat., ad quos pertinebat ili« 
centum quatuor assumere bonoratos sive genisios, et fuit pro-
prium pobtiae Chalcedoniorum: quem modum bodio observant, 
civitates Xtabae et praecipue Tusciae. Ilio etiam ritus serva-
tus fuit in urbe toto tempore, quo consnlatns duravit. Primo 
cri in i creati sunt consules, qui erant duo: postea dictator et 
magister equitnm, ut bistoriae tradunt, ad quos pertinebat 
totum civile regimen ; et sic principatus aristocratico regebatur. 
Tllterius inventi sunt tribuni in favorem plebis et populi, siile 
quibus consules et aìii praedicti regimen exercere non poterant; 
et sic adjunctus est democraticus principatus. Processo vero 
tempoiis senatores accepernnt regendi potestatem, licet sena-
tores primo a Romolo sint inventi. Divisit enim totam civi-
tatem in tres partes : in senatores, mibtes et plebein : et tunc 
existentibus regibus, in urbe tenebant locum senum qui erant 
in Lacedaemonia, qui Apborim dicebantur, sive in Creta quos 
Bosmoim appellabant. ; sivo in Cbalcodonia, quos nominatali 
Genisios ut supra dictum est. Et quia senatores cum primis 
erant in multitudine, ideo tunc principatus Romanorum poh-
ticus dicebatur. Quando vero corrumpebatur politia per po-
tentiam abquorum, puta tempore, quo exorta sunt bella civilia, 
tunc regebatur oligarchico principatu. Haec pro tanto sunt 
dieta ad osteudendum regbnen Graecorum multum concordare 
cum nostro, etiam tempore Aristotebs. 

CAPUT X X . 
Qiiomodo Aristoteles tradit in politia Chalcedoniorum do-

cumentarti de electione principia : ulram dives vel pauper 
sit eliyendus; et qualiter pauper virtuosos sustentan 
debeat; et utrum uni principi competant plura domima. 

Tradit etiam documentami idem Pbilosopbus in dieta pobtia 
Chalcedoniorum quantum ad electionem, ut non arte, vel sor-
fiali ter ebgant, sed virtuosos: quia contingit abquando taleffi 
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sortem super panperem cadere, cujus principatus est periculo-
=us- quia, ut ipso dicit et supra est ostonsum, impossibile est 
egentem bene principari, ac legitime negottis pubhcis posse 
vacare. Propter necessitatami enim inhiat lueris, et resilit a 
•virtute, nec sibi ipsi vacare potest, ut quiescat animus, sou, ut 
dicit Sallustius de antiquis Uomanis, sit animus in consulendo 
bber Tradit etiam documentimi Philosophus quod et Chalce-
doniae dicit eontigisse in sua pobtia: ut si quando repenretur 
pauper qui foret virtuosus: ad tollendam occasionem ne se lu-
eris immergat ilbcitis, ut respublica ei provideat in necessari^: 
unde et in omni regimine sunt, institute stipendia sive de 
aorario publico, ut Augustinus dicit de verbis Domini: ne torte 
dum sumptus quaeritur, praodo gra&setur; sivo do bonis cnjus-
libet sub regimine constituti, ut sunt .tributa et vectigaiia, 
ouae dominis debentnr quodam jure naturae, sicut probat Apo-
stolus ad Roman. 13, 6: « Ideo, „ inquit. « et tributa praestatis: 
ministri enim Dei sunt, in hoc ipsum servieiites. „ Item m 
prima epistola ad Corinth. (10, 7): « Quis „ inquit mibtat 
stipendiis suis unquam ? Quis pascit gregem et de lacte ejus 
non manducat? „ . . 

Sed time movetur quaestio, quam Aristoteles tangit m meta 
politia: utrnm ad principatum semper dives eligi debeat: quia 
m hoc datur materia ut homines sint amativi pecuiuanim quo-
cumque modo, co quod natura birmana semper est appetitiva 
honoris, ut scribit Maximus Valerius. Ad quod ipse Philoso-
phus multa dicit comparans obgarehiam ad anstoeratiam ; quia 
secundum primum principatum eligitur dives, juxta secundum 
semper assumitur virtuosus. Sive ergo pauper, sive dives, dum-
modo vivat secundum virtutem, assumendus est in vera politia. 
Sed minus perieulum est- de divite ; quia instrumenta sibi adsunt 
httmanae vitac, per quae honesta sumn potest officium e.xequi, 
salva tarnen justitia subditorum. Multa aba scribit Philosophus 
de politia Chalcedoniensi, comparans ad invicem principatus; 
duo tarnen concludit reprehensibiba de ipsis Chalcedoniensibus. 
Unum, quod sustinebant piincipem plurcs principatus habere: 
quod Aristoteles reprobat, ostendens multo mebtts esse vel di-
giiius plurés esse, vel conveniro ad unum principatum, quam 
quod imus habeat plures. Ratio autem hujus ex verbis Ih i -
losophi habori potest ibidem, quia in diversus principatibus 
actus tmius per alium impediiur: unde dat istud principium, 
ex quo argumentum assumitur quod ab uno unum opus optime 
perficitur: cujus rei gratia duo ponit exempla. Unum de fi-
st.ubzantibus, sive cytharizanribus, et choreariis, quia 111 opere 
sibi coiitrariantur et, instrumentis. Pistola enim sive cythara 
requirit hominem intelligentem im melodiis et mauus agiles et 
subtiles. Sed chorearius nihil horum requirit, quia suü.cit 
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homo etiam rusticanus cum manibus crabrosis. Ita et de dì-
versis contingit dominis quod contrariaritur sibi invicem, sicut 
fistulans choreario. Aliud exemplum introduciti de nautico bello I 
et campali; quia non est conveniens, ut utrobique sit unus | 
rector, cum non habeant similes actiones. Alius est enim mo- ! 
dus pugnandi in campo et alius in aquis; et alia instrunienta 
requirit campale bellum, et alia navale, et per consequens alias i 
actiones. Unde concluditur, inconveniens esse unum dominum 
habere plura domiliia, et ea bene posse gubernare, propter 
contrarias actiones et instrumenta. Amplius autem et- virtus 
est debili* in agente, quia vix homo sufficit ad sui regimen. » 
Durum est enim ut qui nescit tenere moderamina vitae suae, -
judex fiat aliena©, ut Gregorius ait. Multo ergo difficilios 
est habere multa regimina, propter causas jam dictas. 

CAPUT X X I . 

De politici Pythagorae., qmm didicit apraedictis Philosopkis I 
Mime et Lycurgo: et quomodo totus suus conatus ad j 
hoc fuits asmefacere scilicet homines ad virtutes. 

Praeter dictas autem politias, quas Philosophus tangit in 
sua Politica, invenitur una philosophica, de qua Aristoteles j 
mentionem non facit; videlicet Pythagorae, qui ipsum praecea-
sit per duas hominum aetates, a quo nomen Philosopni exor-
dium habuit, ut Scribit Maxim us Valerius : non est enim ausos. ; 
se nominare sapientoni, neque se in numero septem sapientoni I 
computare, qui ipsum praecesserant ; sed se philosophum ap-
pellavit, idest sapientiae amatorem. Hic, ut tradit Justinus 
Hispanus, cum peragrasset Aegyptum ad perdiscendos siderum i 
motus originemque mundi; indo regressus, Cretam et Lacedae- 1 
moniam prófeotus est ad cognoscendum leges Minois et. Lycurgi, 
de quibus dictum est supra, et in quibus suam fundavit poh- I 
tiara. Sed praeter leges jam dictas, idem Justinus hoc de ipso 1 
scribit, quod Crotonam veniens, populuni in luxuriam lapsurn 
sua auctoritate ad usum frugalitatis revocavit. Laudabat quo- 1 
tidie virtutem et vitia reprimebat, casumque civitatum hao I 
pesto perditarum enumerabat. Tantum quoque studium ad 
rrugalitatem perdiscendam multitudini persuasit, ut aliquos ex | 
eis luxuriatos fuisse incredibile videretur. Tradit etiam Tullius | 
de ipso, quod quibusdam harmoniis vitia in homnibus e stili- I 
guebat luxuriae. Unde dicit, quod Tauromitaoium juvenem I 
quemdam libidine flagrantem, cum audivisset Pythagoras ad ' 
ostium amicae mcretricis insanire, jussit psalterium spondaooni 
-canore, et sic eum ad sanam mentem revocavit. Matronaruia l 
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quoque separatarum a viris doctrinam et puororum a parentibus 
frequenter habuit, ut de ingressu religionis frequenter contin-
git ex Ígnito sermone praedicationis, vel ex virtuosa operatione 
et excelienti vita doctoris. Docebat autem nunc líos pudici-
tiam, nunc illos modestiam, litterarumqMe studium. Ut ma-
tronae aureatas vestes ceteraque dignitatis suae ornamenta, 
deponerent, velut quaedam luxuriae irisl rumen ta, omniaque in 
Junonis aedem deferrent, eidemque consecrarent, suadebat, as-
serens matronarum vera ornamenta pudicitiam fore. Hie autem 
cum annos viginti esset Crotonae, I\ietapontum se transtulit, 
ibidemque decessit: cujus tanta fuit admiratio, ut de ejus domo 
templum facerent, ipsumque pro deo colerent, Scribit etiam 
Hieronymus de ipso contra Jovinianum, quod filiam habuit 
tantae pudieitiae, ut virginitatem servans, choro simul virgi-
num jam praeessot, easque castitatis instruxit doctrina. Per 
quod apparet quod in sua polit-ia ad hoc tota sua ferebatur 
intentio suusque conatus, ut homines traheret ad vivendum 
secundum virtutem; quod et Aristoteles in Polit.ica docet: quin 
etiam omuis vera politia corrumpitur, si ab hoc fine declinetur.-

CAPI7T. XXII. 
De docmientis pythagoricis sub figuris et acnigmatibus tra-

ditis, et de duobus pythagoricis fidelissimis amieis. 

Tradit etiam Hieronymus ubi supra quasdam leges pytha-
goricas ob conservationem suae politiae sub quibusdam paradi-
dymis et parabolis more antiquorum traditas. u Pugienda, „ 
inquit, u sunt modis omnibus et abscindonda, languor qui-
dem a corpore, impcritia ab animo, luxuria a ventre, a eivitate 
seditio, a domo discordia, et in commune a cunctis rebus 
intemperantia. „ Pythagoriconun etiam sunt ista: w amicorum 
omnia esse communia, et am i cum se alteram esse: „ in quo 
máxime fuit coram conatus. Unde narrat Maximus Valerius 
de duobus Pythagoricis seu Pythagorae discipulis, Damonc et 
Pythia, quod tam fidelem inter se junxerunt amicitiam, quod 
cum alteram eorum Dionysius tyrannus morti adjudicasset, et 
is tempus ab eo impetrasset, ut prius quam periret, profectus 
domnm res domesticas ordinaret, alter vadem pro altero se ty-
ranno dare non dubitavit. Appropinquante autem dillinita die, 
nec illo redeunte, cum unusquisque tamen teincrarium sponso-
rem stultitiae damnasset, is nihil se amici constantiam inetuere 
praedicabat, Eodem itaquo momento eademque hora per Dio-
nj'sium constituta, qui earn acceperat, supervenit. Admiratus 
tyrannus amborum animuin, supplicium remisit, eorumque fidei 
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se eonjnngi desiderans, eos ut ipsum in societatem suae amici-
tiae recipercut rogavit. Scribit etiam Hieronymus aba docu-
menta seu leges, quas Pytliagoras iu sua tradidit pobtia: 
duorum videlicet temporum maxime curam habere ; mane 
videlicet et vespere, idest eorum quae acturi sumus, et eorum 
quae gessimus. Post Deum veritatem cóléndam, quae sola ho-
mines proximos Deo facit. Eetert etiam Hieronymus super 
Eeclesiasten, pythagoricam fuisse doctrinam ut homines scho-
lastici usque post quinquennium taceant, postea vero eruditi lo-
quantur. Item aba documenta et leges de ipso reperiuntur 
sub aenigmatibus tradita, quae Hieronymus narrat contra Jo* 
vinianum. " Stateram, „ inquit, " ne transilies; „ idest, ne 
praetergrediaris justitiam. "lgnem gladio ne foveas: „ idest, 
iratum et tumidum animum verbis maledicis ne lacessas. " Co- I 
ronam minime carpeudam, „ idest leges urbium observandas. 
- Cor non comedendum, n idest mocrorem de animo expellcn- ! 
dum. " Per viam pubbcam no ambules ; „ idest., ne multorum 
sequaris errores. " Hymndinem in domo non habeas; „ idest, j 
garrulos et verbosos in tua società te noil snscipias: et multa -
alia documenta vel bis similia leges, quae in sua pobtia prae- | 
dictus Philosophns tradidit, magis ordinata ad regimen animae 
quam corporis ; qua regulata, corporalia facilius disponuntur. 1 

Et haec ad praesens de diversorum politiis dieta sufficiant 
Nunc vero de vera vita politica sive per Philosophum tradita, 
sive per alios sapientes, in sequentibus est agendum. 

CAPUT x x n i . 
In quo eondstat per/e,ci,a polititi, ex qua o,ccipitur felicitai 

politica; scilicet quando partes politiae sunt bene di-
spositae, et sibi ad invicem correspondent. 

Quia vero cum de pobtia agitur, ad civitatem refertur, mo-
dus ageudi de ipsa ex quabtate civitatis dependot. Civita 
autem, ut Augustinus dicit in 1 de Civitate Dei, est " homi-
num multitudo aliquo societatis vinculo colbgata, quae ve» 
virtute beata redditur. „ Haec autem definitio a sententia Phi-
losoplù non discordai, qui in perfecto pobtiae regimine felici-
tatem ponit pobticam, ut ex 1 Etyinologiarum patet. Virtus 
enim qua rector pobtious civitatem gubernat, architects est 
respectu cujushbet aliarum virtutum, quae sunt in civibus: qnia 
ceterae virtutos oiviles ordinantur ad istam, sicut ad mihtareai 
equestris et sagittaria. Et ideo in operatione ejus, cum sit vir-
tus suprema, consistit felicitas politica, ut Philosophus vidotur 
velie in commemorato jam bbro. Sic enim de vera et perfects 
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pobtia contingit, quomadmodum de corpore bene disposito, in 
quo vires organicae sunt in porlecto vigore. Et si virtus suprema, 
quae est ratio, ceteras dirigat inferiores jiotentias, et ad suum 
moveantur impcrium, tunc iusurgit quaedam suavitas et perfecta 
delectatio virium in alterutrum, quam harmoniam vocamus. 
Unde Augustinus dicit in 3 de Civitate Dei, quod respubbca 
sive ci vitas bene disposila melodiae vooibus comparator, in 
qua diversis sonis proportionatis ad invicem, lit cantus suavis 
et delectabilis auribus: qua© proprie fuit in statu innocentiae 
regulata ex virtute originabs justitiae praeter actum divina« 
cognitionis: unde causabatur contemplativa febcitas, et etiam 
modo secundum quamdam participatam virtutem in viris per-
fectis, ut nihil vebnt nisi quod regula mandat rationis, et quod 
Deo placet. Et ex hac quidem ratione motUS fuit Philoso-
phus assimilare rempnblicam seu pobtiam naturali et organico 
corpori, in quo sunt motus dependeutcs ex uno movente, sivo 
ex duobus, ut sunt cor et cerebrum: et tamen in quabbet 
parte corporis ost operatio propria primis motibus correspon-
dens, et in alterutrum subministrans: undo hoc corpus divini 
muneris beneficio ammari asserit, et quod summae aequitatis, 
nutu Dei agitur moderamine rationis: quod ot Apostolus con-
firmat in l 'epistola ad Corinth., ostendens totani Eoolesiam 
esse unum corpus distinctum in partibus, sed unitum vinculo 
caritatis. 

Ad veram igitur civibtatem sive pobtiam requiritur ut 
membra sint conformia capiti, et ad invicem non discordent, et 
sint omnia sic disposita in civitate, ut jam est dictum. Ain-
pbus autem in causis et causatis, et in moventibus ot motis, ita 
videmus, quod est debita proportio ipsorum ad invicem quan-
tum ad influontiam : quia interiora moventur secundum supe-
riorem motum, et superiora movent quantum est inferiori con-
veniens, cum natura non deficiat in necessariis. Si igitur talis 
est ordo supcriorum ad inferiora, et e converso in quabbet 
natura creata; multo magis esso debet in natura intellectuali, 
quanto perfectior est inter entia. Si ergo talis dispositio sua-
vitatem faeit contemplando, multo magis operando. Et hinc 
Pythagorici, moti fuerunt, in caelestibus corporibus ponere me-
lodiam, ut Philosophus dicit in 2 de Caelo, propter ordinatos 
motus quos liabent,, et iudefìcibiles, unde insurgit stimma sua-
vitas : et, quia ipsa fore dicebaut animata, ex hac parte eisdem 
dabant febcitatem. Ergo sic politice vivere, perfectam et fe-
bcem vitam facit. 

Praeterea. Ordo est " parium dispariumque rerum, sua cui-
que tribuens dispositio, „ ut Augustinus dicit 18 de Civit. Dei : 
per quam definitionem habemus diversum ^radum in pobtia, 
tam in executione officiorum, quam in subjection© sive obe-
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dientia subditornm: nude tunc est perfects socialis congregatio, 
quail do quilibet in suo statu debitam babet dispositionem et I 
operationem. Sicut enini aedificium est stabile, quando partes 
ejus sunt bene sitae; sic de politia contingit, quod finnitatem. I 
babet et pcrpetuitatem quando quilibet in suo gradu, sive re- | 
ctor, sive oliieialis, sive subditus, debite operatur, ut sitae I 
conditionis requirit actio. Et quia ibi nulla est repngnantis, 1 
consequenter ibi erit summa suavitas et perpctna firmitas status: j 
et hoc est proprium felicitatis politicae, ut Philosophns tradit, J 
Hos autem tales roctores civitatis sive politiae pro conservando • 
in pace populo, describit nobis in Exou. cap. IS, 21, Jetro cc- , 
gnatus Moysi: u Provide, „ inquit, " de plebo viros potcntes, in 
quibus sit Veritas, ct qui oderint avaritiam, et constitue cx eis 
tribunos et centuriones et quinquagcnarios et decanos, qui ju- I 
dicent populum omni tempore : „ et postea subdit: 11 Si hoc • 
feceris; implebis imperium Domini, et pracccpta ejus poteris I 
sustinere, et omnis hie populus revertetur in pace ad loca 1 
sua: - quasi omnia subsistant in quadani suavitate mentis et | 
pace temporis, ex quibus insurgit felicitas hominis, si tales smt | 
gubernatorcs reipublicae quales hie ordinantur. Tales et Sallu- | 
stius die-it. fuisse rectores Pomanos: unde respublica ex parva 
facta est magna, quia u in eis fnit domi industria, foris justtmi 
imperium, animus in eonsulendo Uber, neque libidini neque 
delicto obnoxius: n in quibus tales actus virtuosi regiminis no-
bis traduntur, luide perfect« et felix ostenditur politia. 

CAPUT X X I V . 

Dividit politiam tripliciler; el mamquamgiut partem pro- j 
seqmiar: el prima qualiter in partes distinguitur wife- j 
i/rales secundum opirdonem Socratis et Platonis. 

Nunc igitur de his in specie est agendum in quae sive in 
quas partes civilitas sive politia dividitur. Quas quidem opoi- I 
tet accipere respeetn totius civitatis, cui partes integraliter 1 
respondent vel respeetu sui regiminis, ant ut ad ncgotia ordina- j 
tm- bellica; quia secundum banc divisionem diversa sortmntur I 
vocabula a diversis historiarum scripteribus et auctoribus legum- 1 

Quantum autem ad primum modum tradendi divisionem, 'j 
accipere possumus superius lactam, quae est Socratis et Platonis, 
qui totam politiam in quinque colligcbant partes; in rectores 
scilicet, eonsiliarios, bellatores, artifices et agricolas. A ham j 
antem quae est Romuli primi principis urbis Eoniae, qui, at j 
historiae referunt, divisit multitudinem sui populi in tres par- 1 
tcs: videUcet senatores, milites, et plebem. Politia vero HyP" 
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podomi per tria genera hominum dicebatur et- ipsa, constimi; 
per bellatores, artifices, et, agricolas, ut supra est tradition. Ha-
rum autem quaelibet sostinoli potest, et rationem babet. 

Prima enim, quae quinque liominum genera comprehendit, 
satis videtnr conveniens. Si enim vires animali: consideremus, 
quariun respecta nostra attenditur iudigentia, unde aceipitar 
coustituendi civitatem necessitasi manifest,um est dictani di-
visionem esse sufficientem. Patitur enim homo indigentiam 
respecta partis intellectivae, ut possit vivere secundum vir-
tntom, propter quod est tain provisa directio in agendis: ad 
i,nod ordinatiti- cousiliativa, quae poni tur a Philosophe inter 
intelleetuales virtutes. Unde in Eccli. 32, 24, scribitur: « Fili, „ 
inquit - sine Consilio nihil facias, et post, factum non 
pocnitêbis. Et ideo in republic» sive in politia consiiiarii 
sunt optima pars ejus: propter quod a. Plutarcho comparante 
oeulo, qui inter partes corporis est nobilior. Indiget etiain 
refrenativa concupisceutiae, sive affec.iivae, quae inordinata est, 
ut ipse Philosophus tradit, unde ipsas aegritudines in 7 Ethic, 
appellati et inde necessarii sunt rectores ad corrigendi i. loird-
nuui malitiam : propter quod et Apostolus dieit (lïom. 13, 4}, 
quod « non sine causa gladiuin portât, vindex in iram ei qui 
male fecit. „ Ex qua ratioue institutae sunt leges per princi-
pes ct rectores, ut per Pliilosopbum patet: et. ipse Apostolus 
in epistola ad Gttlat. 3, 19, " l.ex, „ inquit, « propter transgros-
sores positsi est :„ et iterimi (1 Tim. 1, 9:) .Justo non est. lex 
posita. „ Smit etiam et aliae indigentiac humanae vitae, quae 
respondent aliis potcntiis animac, ut est tegiimentuni, orna-
mcntum et nutriuientnm. Duo quidem prima indigentiam sup-
plent partis sensitivae hominis, quod artificum est- officium, sive 
in aedifieiis, sive in vestimentis, sive calceamentis, sivo quibus-
eumque aliis artificialibus rebus, quae aspectum vel auditum 
vel odoratum sive tactum delectant, vel eisdem conférant 
suppleinentiun. Sed ad indigentiam supplendam humanae yitae 
quantum ad nntrimcntum, quod respondet parti yegetativae, 
ordinantur agricolae, sive in pane sive in vino, sive in fructibus, 
sive in gregibus, sive in armentis, sive in volatilipns, quae omn.a 
de jure ad civitatem per agricolas deferuntur et transportante, 
Bellatores autem congrua sunt pars politiae, ordinata quidem 
contra impulsores aliarum partium, et ad ipsarum mimimeli. 
Ad hoc enim constituitur miles in civitate, ut se pro sua patria 
contra hostes oppouat: undo ad hoe juramento astringuntur 
cum ad gradimi rnilitarem ascendunt, pro repubblica non ré-
cusantes mortem, ut in Policrato traditur, ubi do sacramento 
militis agitar. Est ergo bellator in republica necessarius, et 
pars praecipua politiae: quia ejus officium est assistere principi 
pro exequenda justifia, ut dicitar in commemorato libro, et 

11 — S. Tuo.,»1, OpuKH'ii, vol . II, 
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fideüter et constan ter contra, bostes pugnare pro conservanda 
patria; et sic non solum parti politiae sed toti, militans gradus 
in república singulariter est fructuosos. . . . . 

Ex quibns omnibus manifeste patet, sufficient« 1 ohtiae So-
cratis et Platonis quantum ad partes ejus. 

CAPUT X X V . 

Hie ostendit sufficientiam partitoni integralium politiae 
qiuis Hyppodomus tradii et Romulus. 

Sed de duobus aliis modis jam dictis adhuc divisio toleran 
potest, quia comprebenduntur cum prima, cujus sufficientia est 
jam ostensa. Et quidem in divisione Roniuli cum de senato-
toribus agitur, rectores accipimus politieos et sapientes eis 
adjunctos, sive assessores, sivo quoscumque alios jurisperitos, 
Plus enim principes politici sunt, consiliativi, quam regales vol 
imperiales; sicut et de Komanis scribitur 1 llachabaeorum 8, 
quod " consulebant quotidie trecentos vigiliti de multitudine 
út quae digna sunt, gerant. B Cujus ratio esse potest, quia re-
gimen politicum solis roboratur legibus, ut dictum est supra; 
regale vero sive imperiale, etsi legibus gubernetur, in castas 
tamen opportimis ao gerondis quibuscumqu© negotus regimen 
consisti! in arbitrio principisi quia " p r o lege habetur quod 
principi placuorit, „ ut jura definiunt. Concludendum est igitur, 
m dominio pobtico consibarios máximo fore neccssarios, qnos 
in nomine senatorum includimus : undo Isidoras (licit in 2 Ety-
mologiarum, quod senator a consulendo et tractando osi dictas, 
qui sic se habet ut consulat, ot nulli noceat. Unde et Augu-
stinus de Civitate Dei senes inter senatorcs connumera!, Coin-
prebendimus etiain in nomine senatoria rectores sicut idem 
Isidorus iradit in praenombiato libro ex verbis SaUustii dic9ntis, 
quod " Senatores patres vocati sunt propter diligentem curam 
regiminis. „ Nam sicut patres fibos, ita ilb rompubbeam gu-
bemabant. Patet igitur quod in nomine senatorum, quos Bo-
mulus distinxit a mUitibus et, plobois, etiam rectores et con-
siliarios oompreliendit, quos Socrates et, Plato in sua pobtm 
posuerunt distiuctos. Sed in nomine plebis artifices et agrícolas 
accipere possumus, quia utrumque genus de gente plebea ao 
cipitur. Et apparet quod divisio multitudinis in civitate per 
praefatos Pbilosopbos a divisione quam fecit Eomulus, non 
discordat. . . , 

Do distinctione tamen Hyppodomi jam praetacti videtur 
esse dubium: quia nulla fit ibidem mentio do consiliari« et 
rectoribus, uec ad partes reduci valent per dictum Philoso-
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plium assiguatas, cum actus et naturae ipsarum penitus sint 
diversa. Sed si attendimus ad ea quae ad civilitatem ejus 
sunt tradita, quaestio facibus solvitur. Pertractat enim de ju-
dicibus et assessoribus, ubi circa ipsos suam ponit distinctionem, 
et nos ex ea possemus accipere consibarios et rectores; de 
quibus pro tanto mentionem non facit cum de partibus agit 
pobtiae, eo quod illas partes solum assumit quae ad indi-
gentiam referuntur corpo ralis vitae; undo et sua positio quan-
tum ad substantiam a prima, videbcet Socratis et Platonis, 
lion videtur differre. 

Haec igitur de partibus politiae. ex quibus constituitur, 
dicta sufficiant. Unum tamen de eis adhuc considerandum 
videtur, do bollatoribus videlicet, quia omnos politiae do ista 
parte facilini mentionem: cujus quidem rationem habere pos-
sumus a Vogetio, do arto militari in fine 1 lib.: quia " omnos 
regiones et eivitates per bellatores in suo sunt conservatae 
vigore, et quod respnbbca diminuta est per dissuetndinem bol-
landi in urbe, post prhnum bellum Punicum per annos viginti 
in pace vitam deducons: unde Romanos ubiquo victorcs sio 
enervavit, ut in secundo bello Punico Hannibab pares esse 
non possent. Tot, itaque consubbus tot exorcitibus amissis, 
tunc demum ad victoriam pervenerunt, cum exercitium militare 
condiscore potuenmt:, et postea concludit: "Semper ergo 
legendi exercitandique sunt júniores. Utibus enim constat 
suos erudire armis, quam abonos mercedo conduocre. „ Noces-
sarii igitur sunt ballatores omni tempore in repubhea, turn pro 
pace civium conservanda, t.um pro incursu hostium ©vitando : 
quorum considerate fruotu in república amplior eis inter cives 
confertur honor, tamquam magis necessariis ad conservationem 
pobtiae, ot propter periculum cui so pro ipsa debent exponere. 
Propter quod eisdem solis dabatur victoiiosis corona, TI ine 
est quod in Policrato assimilantur rnanui, quae secundum Ari-
stotelem in 2 de Anima, est organum organormn. Jura etiam 
ipsos mibtes ampliori decorant privilegio inter omnes civiles, 
seu in tostamentis, sive in donationibus, sen in quibuscumque 
negotiis, sed praeeipue dum stmt in castris, ac suuni exercent 
>officium. 

CAPUT XXVI . 
Agil ulterius de aliis partibus politiae respecta regiminis, 

vii verba exponuntur diversorum officialium 

Do partibus autem pobtiae respecta regiminis, quia Ro-
mana respubbca magis ordinem praecipuum tenuit, et post 
Tarquiuium expulsum a regno gradus officialium ponitur ab 
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fideliter et constan ter contra, bostes pugnare pro conservala, 
patria: et sic non solum parti politine sed toti, militans grados 
in república singulariter est fructuosns. . 

Ex quibus omnibus manifeste patet, sufficients 1 ohtiae So-
cratis et Platonis quantum ad partes ejus. 

CAPUT X X V . 

Hie ostendit sufficientiam partitoni integralium polkiae 
qiuis Hyppodomus tradii et Romulus. 

Sed de duobus aliis modis jam dictis adhuc divisio toleran 
potest, quia comprebenduntur cum prima, cujus sufficientia est 
jam ostensa. Et quidem m divisione Roniuli cum de senato-
toribus agitur, rectores accipbnus pobticos et sapientes eia 
adjunctos, sive assessores, sivo qnoscumque alios jurisperitos, 
Plus enim principes pobtici sunt, consiliativi, quam regales vol 
imperiales; sicut et de Komanis scribitur 1 llachabaeorimi 8, 
quod " consulebant quotidie trecentos vigniti de multitudine 
út quae digna sunt gcrant, „ Cujus ratio esse potest, quia re-
gimen pobticum sobs roboratur legibus, ut dictum est supra; 
regale vero sive imperiale, etsi legibus gubernetnr, in caabus 
tamen opportimis ao gerondis quibuscumquo negotus regimen 
consisti! in arbitrio principis: quia " p r o lege habetur quod 
principi placuorit, „ ut jura definiunt. Concludendum est igitur, 
m dominio pobtico consibarios máximo fore neccssarios, qnos 
in nomine senatorum includimus : undo Isidoras (licit in 2 Ety-
mologiarum, quod senator a consulcndo et tractando osi dictas, 
qui sic se habot ut consulat, ot nulb noceat. linde et Augu-
stinus do Civilate Dei senes inter senatorcs comminerai, Coin-
prebendimus etiam in nomine senatoris rectores sicut idem 
Isidorus tradit in praenominato libro ex verbis SaUustii dic9ntas, 
quod " Senatores patres vocati sunt propter diligentem curam 
regiminis. „ Nam sicut patres fibos, ita ilb rompubbcam gu-
bemabant. Patet igitur quod in nomine senatorum, quos Ro-
mulus distinxit a mibtibus et, plobcis, etiam rectores et con-
siliarios oompreliendit, quos Socrates et, Plato in sua pohtia 
posuerunt distiuctos. Sed in nomine plebis artifices et agrícolas 
accipere possumus, quia utrumque genus de gente plebea ao 
cipitur. Et apparet quod divisio multitudinis in eivitate per 
praefatos Philosophos a divisione quam fecit Bomulus, non 
discordat. . , r 

Do distinctione tamen Hyppodomi jam praetacti videtur 
esse dubium: quia nulla fit ibidem mentio do consiliari« et 
rectoribus, uec ad partes reduci valent per dictum Philoso-
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plium assiguatas, cum actus et naturae ipsarum penitus sint 
diversa. Sed si attondimus ad ea quae ad civibtatem ejus 
simt tradita, quaestio facibus solvitur. Pertractat enim de ju-
dicibus et assessoribus, ubi circa ipsos suam ponit distinctionem, 
et nos ex ea possemus accipere consibarios et rectores; de 
quibus pro tanto mentionem non facit cum de partibus agit 
pobtiae, eo quod illas partes solum assumit quae ad indi-
gentiam referuntur corporabs vitao: undo et sua positio quan-
tum ad substantiam a prima, videboet Socratis et Platonis, 
lion videtur differre. 

Haec igitur de partibus pobtiae. ex quibus constituitur, 
dicta sufficiant. Unum tamen de eis adhuc considerandum 
videtur, do bollatoribus videlicet, quia omnos pobtiae do ista 
parte faciunt mentionem: cujus quidem rationem habere pos-
sumus a Vogetio, do arto militari in fine 1 lib.: quia " omnos 
regiones et eivitates per bellatores in suo sunt conservatae 
vigore, et quod respnbbca dimbiuta est per dissuetndinem bol-
landi in urbe, post prhnum bellum Punicum per annos viginti 
in pace vitam deducons: undo Romanos ubiquo viotores sio 
enervavit, ut in secundo bello Punico Hannibab pares esse 
non possent. Tot, itaque consulibus tot exorcitibus amissis, 
tunc demuin ad victoriam pervenerunt, cum exercitium militare 
condiscore potuenmt:, et postea concludit: "Semper ergo 
legendi exercitandique sunt júniores. Utibus enim constat 
suos erudire armis, quam abonos mercedo conduocre. „ Noces-
sarii igitur sunt ballatores omni tempore in repubhea, turn pro 
pace civium conservanda, t.um pro incursu hostium ©vitando : 
quorum considerate fruotu in república amplior eis inter cives 
confertur honor, tamquam magis necessariis ad conservationem 
pobtiae, ot propter periculum cui so pro ipsa debent exponere. 
Propter quod eisdem sobs dabatur victoriosis corona, TI ine 
est quod in Policrato assimilantur rnanui, quae secundum Ari-
stotelem in 2 de Anima, est organum organormn. Jura etiam 
ipsos mibtes ampliori decorant privilegio inter omnes civiles, 
seu in tostamentis, sive in donationibus, sen in quibuscumque 
negotiis, sed praecipue dum stmt in castris, ac suum exercent 
>officium. 

CAPUT XXVI . 
Agii ulterius de aliis partibus politiae respecta regiminis, 

vbi verba exponuntur diversorum officialium 

Do partibus autem pobtiae respecta regiminis, quia Ro-
mana respubbca magis ordinem praecipuum tenuit, et post 
Tarquiuium expulsum a regno gradus officialium ponitur ab 
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bfetoriarum seriptoribus, do ipsis speeialiter tamquam aliornm I 
exeinplaribus est agendum. Warrant emm primo, consult» in- i 
stitutos, Brutum videlicet, qui maxime egerat ut cxpellerenir I 
Tarquinius. et Tarquinium Gollatinum maritimi Lucrotiae: sic I 
dioti vel a consulendo eivibus, vel a regendo cuneta Consilio: il 
quos inutandos ideo elegerunt per singulos annos, ut dietimi I 
est supra, ut nec iusolens diu manoret, et moderatior cito J 
succurreret. Propter hoc, autem duo pares eraut, quia uiius I 
rem eivilcm. alter vero rei militaris euram gerebat. Processa f 
antera tempoìis, idest quinto ab ejectis regibus anno, inventa j 
est dittatura, occasione habita alicujus novitatis in urbe, j 
D u m enim gener Tarqninii ad vindieandam regis injuriam mar • J 
gnuni congrcgasset, esercitimi contra civitatem, ad conforta- I 
tionem gentil nova institute est dignitas, quam diclaturam -J 
appéllarunt, major potestà!» ac imperio, consulate : item tern- . 1 
pore excèllentior; quia de quinto in quintum annum ipsorum"« 
oxpirabat offieiuin, consulates ani,em per annum. Hi dictatores 1 
magistri a, populo vocabantur, quam dignitatem ferunt historiae 1 
babuisse Julium. Eodern etiam anno tradunt magistrali equi- j 
turn institntum, qui dictatori obsequebatur. Dictator autem 1 
primus, ut seri bit Eutropius, fait Damins, scd inagister equitum | 
Spurius Oassius. Sexto antem anno, quia consules nimis gra- 1 
vabant plebem, a populo instituti fuerunt tribuni, sic dicta, ut 1 
tradit Isidorus lib. 9 Etymologiaxmn, eo quod jura populo I 
tribnant: quem locum in civitatibus Italiae tenont antiani, I 
ordinati ad defensionem gentis plebeae, Scd advert,endum hie, 1 
quod senatores semper fuerunt ex quo sunt, a l iomulo instituti: ' • 
unde tradunt historiae, quod quia consules cum sonatoribna-. • 
populo erant infesti, inventi fuerunt tribuni in tavolerà plebis. J 

Sunt autem et alia nomina officialium .urbis, de quibus J 
historiae faciunt, montionem, sed praecipue Isidorus lib. 9 Etj- a 
mologiarum: videlicet ccnsores, patiitii., praefecti, praetores, J 
patres conscript,i, proeonsules, excorisulcs, censorini, decuriones I 
magistratus et, tebelliones, de quibus omnibus sub compendia 
est dieendum. Censoria autem dignitas apud veteres Eomaiios I 
erat, quae apud modernos est. dignitas judicialis: censere emm I 
judicis est. Dicuntur etiam censores patrimoniorum, ut tradii I 
idem Isidorus, a censu aeris appellati, quod est offieiuin spe- I 
cialis curae in civitate, sivc tutoribus dandis, sive actoribas I 
sive euratoribus vel quibuscumque causis et negotiis pupillo- I 
ram et viduarum, vel etiam rebus patrimonialibus dividendis: I 
sed patritii ideo dicuntur, quia sicut patres filiis, sic Uh I 
c ives llomanae reipublicae euram gercbant, qualis fuit doiims I 
Fab ia , de qua dictum est supra, Patrifiatus igitur non erat I 
offieiuin in republica, sed quaedam patema reverenti» popoli I 
ad aliqnam progeniem cmtatis pro zelo politiae Eoinsnae I 
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quem gerebaut: unde et jura gentium patritiatum omni emi-
nentiae sive priucipatui praeferunt sicut pater omni ciu-ae 
tutoriae. Praefecti autem dicti sunt, eo quod praetoria pote-
state praesint, unde et. praetores idem quod praefecti dicuntur. 
Importai enim tale offieiuin omuimodam lactionem quasi prae-
cipuus sit operator et executor justitiae. Scripturatainen sacra 
ad exteriores re feri, aetiones, ut in principio Exodi (cap. 5, 6) 
scribitur, quod " praecepit Pbarao praefectis operimi et exacto-
ribus populi, dicens, : Nequaquam ultra dabitis populo paleas 
ad conficiendos lateres. , Hi autem et praetores vocabantur 
ex prosecutione justitiae. Patres autem conscripti appollaban-
t,iu- senatores ralione officii. Ut enim refert Isidorus, cum 
Romulus ipsos instituit in decern curias, ipsos eosdem elegit, 
e t nomina, cornili praesenti populo in tabulas aureas contulii, 
atque inde nominati sunt panes conscripti: quos etiam in tres 
ordiucs distinxit. Primi vocabantur illustres, secundi speota-
biles, tertii autem clarissimi: quorum verba expouere longum 
esset, Proeonsules autem dicti sunt coadjutores consulum quasi 
projecti sive adjccti consulibus; nec consulate lungebantur sim-
pliciter, sicut, nee procurator curatoris sivc aetoris: vel procon-
sul dicebatur assessor, qui vice consulum judicabat, Exconsul 
vero dicebatur consul amotus ab officio, peracto vieis suae 
anno; undo exconsul quasi extra consulaturn existens. Habe-
bat. tamen aliqua fastigia sui consulatus, sive alicujus imrnuni-
tatis, sivc alicujuscumque sigui eminentiae, per quod cognosce-
batur fuisse consul. Censorini autem minores judices diceban-
tur, ad actus censoriae curiae vel regiminis deputati, de qua 
dictum est supra, quasi inferiore» censores. Sed decuriones 
ad omiiem actum curialis officii sic dicti, ut dicit Isidorus, 
quia sunt de ordine curiae et quia officium curiae admini-
straut: sic vocatus est Joseph ab Arimatbaea, nobilis videhcet 
decurio, ac vir justus ct bonus, qui pro Domino nostro Jesu 
Christo mcrcatus sindonem, officiosissimam et reverendissimain 
contulii sepulturam. Do magistratu autem in fine superioris 
libri satis est declaratum. Nunc autem agendum est de altero 
officio et infimo cujnscumque regiminis, quod est tabellio, sic 
diotus, ut- tradit Isidorus, quoniam portator sit tabellaram et 
susceptor, in quibus acta gcruntur sive reipubblicae, sive per-
sonac privatae. Idem etiam ut scriba publicus vocatur, quia 
ea solus seribit. gesta quao publica vocantur, quem et jura 
gentium servum publicum appellant. 

liestat autem de uno solo nomine dignitatis definire quan-
tum ad regimen politiae, quod Scipio appellatili' : quod quidem 
secundum proprietatem vocabuli baculus (licitar, cui quasi ad 
sui ducatam innititur et sustentatur, quo pater Comelii Scipio-
nis indiguit, Hunc autem patrem tradunt historiae fuisse cae-
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cum, undo cum baculo sive Scipione veniebat in forum. Ad 
hujus igitur similitudinom filius ejus Pubbus Cornelius quia 
sustentavit rempublicam contra Uannibalem et Chartaginem, 
vocatus est Scipio, et quia totani Africani subjugayit. Romanis, 
dictus est Scipio Afrieanus ad differentiam alterius Scipionis 
nepotis ejus, qui Hispaniam devicit et vocatus est Lucius Cor-
nelius numantinus a Numantia, quam subjocii ac prostravi!. 
Scribit etiam Augustinus, 1 de civ. Dei, tertium fuisse Scipio-
nem, qui et Nasica est vocatus, frator majoris Scipionis, qui 
ne Chartago destrueretur prohibuit, asserens ipsam esse medi-
cbiam Romanis. Ex his igitur propter probitatem tantorum 
vh'orum considerato principio, undo nomen Scipionis ortum 
habuit, seipionom legislatures vocarunt •virgam quam princeps 
portat in manu cum sceptro quasi semper victoriosus, ut ilio 
magnus Scipio fuit. Unde narrat Xsidorus in 17 Etyinolog., 
quod triumphantcs purpuraru palliatala et togatam habebant 
vestem, et scipionem cum sceptro gerebant in manu ad imita-
tionem victoriae Scipionis. 

Hacc igitur de nominibus dignitatum respectu regim: 
intantum sint dieta. 

CAPUT xxvn. 
Hic de,darai de partibus poliliae quantum ad bellatorts, 

quos distinyuil secundum triplicem considemlioncm. 

Sed et de partibus ordinatis ad bellum, quae sunt partes 
pobtiae et cidcm nocessariae, ut superias est probatum, coii-
gruum videtur t.radere: quae quidem bene dispositae pulchri-
tudinem et decorem causant et delectationein generanti ex quo 
etiam ingens cordis augmentum, audacesque reddunt amnios ai 
arduorum aggressum. Unde Salomon in Canticis exercituni di-
spositum ad bollandtim pulchritudini sponsae assimilai et decori. 
" Pulchra, „ inquit (Cant. 6, 3) : "es et decora, fiba Jerusalem, 
terribilis ut castrorum acics ordinata. „ Sic enim pnlchriutdo 
albeit, ut extasim faciens nihil aggredì timeat vel formidet: 
quod in excessivis amantibus maxime est mauilestum. Ita 
etiam de acie bene ordinata contingit; et ideo ipsam terribile« 
vocat, sive ad aeiem referens ex causa jam dicta. Propter quod 
non immerito de dictis partibus est agendum, quia ad ornatura 
faciunt pobtiae. Et quia homo in bello praecipue regimine 
indiget propter difficilem et terribilem actum quem exercet, 
indo opportunum videtur in castris exercitum dividere in nu-
merino certum, cuibbet assignaudo ducatum, per quem regata 
et diriga tur ad pugnandum cum hostibus. Quem quidem acci-

OPCS. X X X I . DE EEGIJ1INE PRIXCIPUM LIB. IV. CAP. X X V U . 1 6 7 
pere possumns a Vegetio in 1 lib. de re Mibtari, ubi exercitus 
dividitur in legiones: in quo dicit duas sufficere cuibbet duoi 
vel consul! Legionem dividit in decern cohortes; sed cohors 
prima numero et merit« autecedit. Nam genere qui. ... • t 
btterarum instructive viros electissunos quaent, ut idem tra-
dit Vegetius: quod pro tanto dicit, ut castra magis confidant, 
si tanti viri in prima exponantur acie; et quia maxirne requi-
ritur sapientia, ubi periculum totius dependet exercitus. Haec 
antem cohois aquilam suseipit signum praecipuum Romanorum 
castrornm et totius legionis insigne: quod et nnperatonOus 
posterioribus est relictum. Cujus quidem ratio assignan potest, 
quia ut idem dicit Vegetius, militaris Romana disoiplma pmnas 
acies faciebat alares: inter omnes antem avium alas aqm'mae 
sunt fortiores. Vol abter dici potest, quod ideo signum aquilae 
eis traditur ex praeeminentia, videlicet in mundo, quantum act 
dominium, propter caelestem et. divinum efiectum, quem lm-
plorare debent continue, ut faciebat ille princeps Judas Jlacha-
baeus qui in pugnando auxilium de coelo petebat: quod prae-
cipue competit. propter perioulum cui se committunt, vel quia 
merentur apud Deum ut sbit victoriosi, eo quod morti se 
exponunt- pro popnlo. l)e qua aquila dicitur m Ezechiele (17, i ) , 
loquente de Nabucbodonosor orientis llonarcha: Aquila graii-
dis, magnarum alarum, longo membrorum ductu, plena pluims 
et varietate, veuit ad Libamun et tubt medullam cedri. „ P o s t 
haec subdit Vegetius numerum primae cohortis, quam millena-
riam vocat, eo quod mills centum pedites in ea sunt, equestres ' 
a litem centum triginta sex. Ceteras autem vocat qumquagena-
rias, quia in quabbet, ponit quiugentos quinquaginta quinque 
pedites; equestres autem soxaginta sex, ut quibbet equcs certum 
numerum peditum babeat. Disponit etiam in quinta cohorte 
mibtes fortiores, quia sicut, prima dextrum tenet cornu, ita ot 
quinta sinistrum. Multa aba dicit ibi Vegetius, quae enume-
rate nimis esset longum; ot verba ejus tamquam inusitata 
modernis temporibus majori indigerent expesitiono. Haec autem 
tantum ad praesens sufliciant. 

Quod si multitudo popub in pobtia sub eertis bmitibus in 
gradu et numero disponitur quantum ad sui dircctionem, multo 
magis in castris, in quibus maxima et poriculosissima est dif-
ficultas regiminis turn ex parte opens quod eis incumbit, quia 
ad finem terribilium ordinatur, quod est mors; turn ex parte 
hostium qui bifestant. Unde sicut in Exodo (18, 21), consuhtuv 
Moysi a cognato suo Jetliro, ut onera dividoret per officia di-
versa in judicando populum, ubi ait: "Provide viros potentes 
et qui o'derint avaritiam, et constitue ex eis tribunes et cen-
turiones et quinquagenarios, ct decanos, qui judicent populum; „ 
ita et Judas Machabaous cum infestarctur ab hostibus, sua 
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castra divisit, in eodem numero constituoudo duces, per tribu-
nos videlicet, ceiituriones, peutacontarchos et decurione^: qui I 
quidem munerus satis proportionatus est militibus ad distia- -1 
etionem exereitus: undc nuns in altero contine tur, _nt faoffior 
sit ad conjunctionem unius cuoi altero, cum bellandi necessita?" 
hoc requirit. DistiuctiO vero quam fac.it Vegetili» ex disposi-
tiene aeierum, attendi!,ur cum campale bellum ordinatur, licet 
etiam ipse cobortes ad centurias reducat et decnrias ex cerlis 
càusis et rationibus. 

CAPUT XXVIII. 

Ilio, declorai de nominibus ducala et de mimerò co/iortum, 
et quid significai unumquodque. 

Sod quia de nominibus agìtur ducum, videndum est de 
ipsis prout Scriptura sacra denominat et Roman» respiihliea, 
ac moderni d.oscribunt. Et primo quidem de tribuno; quod 
quidem nomen dicit Vegetius ex tribù originem habere, quia, 
praoerat militibus quos Eomuius elegorat, qui ex tribù, originem 
traxerunt. Isidores autem in 9 Etymologiarum dicit, quod 
tribuni dicti sunt, quod plebei» jura praebent: unde in lavo- ! 
rem eorum suntinstituti proconsules. Alibi vero dicitur, quod| 
tribuni dieebantur qui mille militibus praccrant, quos Grand 
chyliarchos appellant, sicut centuriones a centum mibtibus stmt 
nominati. De quinquagenariis, sive pentaeontarchis quod idem 
est, Vegetius mentionem non facit; sed Scriptura sacra in , 
praofatis jam lib. et in 4 lib. Regum, quos ad imprecationem I 
Eliae juxta eorum meritum damma combossit. Sed decano*, 
sive decuriones, sic dictos, quod decern militimi curam habeut 
in castri«, Vegetius sub uno contubernio et une papilione di-
sponit. 

Nomina vero geheralia multitudinis armatorum ad pugnali-:, 
cium disposita baco, sunt; videlicet exereitus ab exercitio, sire 
ab exercitando dietus: ntrumque cri ini in praedicta requintur 
multitudine: vocantnr et castra, a castitate dieta, ut tradii I 
IsidOrus, eo quod ibi debet castrali libido : subtrahebantur eium 
deliciae a castris cum iiicumberel. hostium pugna, ut Vegetius 
scribit : unde castra filiorum Israel devicta fuercnt a Jtadiaiu-
tis. quia fornicati sunt, emu filiabus eorum, ut scribi tur ili [ 
meris. Propter quod in Deuteronomio scribitur, quod Doninius I 
ambulabat in meebo castrorum Israelitici populi, ut sint castra I 
eorum sancta, nihilque in eis apparent foeditatis, Vel castra 
dicebantur propter miiiutionem exereitus in aggeribtis et vai- , 
lis, ac aliis òlausuris i'ortissimis, quibus Romani principes uts-
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bantur cum invadebant hostes. Propter quod fossores, fabri, 
ac latomi assumebantur ad militarem disciplinant, ut haberent 
in promptu artifices necessarios ad tuitionem exereitus. Est, 
et aliud nomen, per quod et multitudo pugnatorum exprimitm-, 
videlicet legio, ab electiono dieta, ut tradii, lsidorus, eo quod 
milites in ea contenti eligebantur ab aliis tamquam ntagis 
exporii. Quacdam autem alia nomina sunt partium legiontun, 
sive exereitus, quae a Vegetio traduntur in 2 libro, ab Isidoro 
libro 9; ut maiiipulus, qui est numerus ducentorum militum, 
sic dietus quod mane hostes impelerei, sive quod pro signo 
manipnlos stipulae sive alicujus berbae ferret secum: de quibus 
Luoauus, 

C o n v o c a i a r m a t o s ex t e m p i o a d s i g n a m a m p l o s . 

A li i vocantur velites, a volitando dicti propter suam agilitatcm. 
Romana enim respublica quosdam jitvenes agiles habebat in 
militia, legiouum, qui cum invadercnt hostes, consedebant post 
equitum terga, tunc subito desilientes de equis turbabant ho-
stes. Tales autem milites Haniiibali, ut, scribit Isidoras, mul-
timi fuerunt infesti, per quos elepbanti ejus in majori parte 
sunt interairijti : qualis fuit ille Eleazarus, de quo traditili- in 
1 Haehab., quod exilions in medium legionis contra castra re-
gis Antiochi bestiam invasit- elephantimim loricatam loricis 
regis, ipsamque bestiam occidit. Est et aliud genus armato-
rum, quod acies nuncupatur, ab acuitale dicta, ut lsidorus. 
dicit, quod audaciam importât in aggrediendo hostes: de qua 
Scriptura sacra saepius mentionem facit: linde et de una tribu 
Israelitici populi scribitur in Paralipomenon, quod egredieban-
lur ad pugnam ili acie provocantes contra hostes. Aliud etiam 
nomen est quod cuneus appellatur, quasi coitus, quod est iu 
unum collecta multitude ad pugnandum, et maxime necessa-
rius in bellando ; de quo in Deuteronomio dicitur, quod unus-
quisque suos cimeos praeparabit ad bellum : a quo forte cono-
stabulus vocabulum trahit apud modernos usitatum, quasi caput 
cunei stabilis, hoc est coustantis et fortis. Est et aliud nomen 
novum apud Tuscos de prima cohorte, et quasi ejusdem Ro-
inaiiae eobortis similitudinem gorens, qua eensu, genere, littoria, 
forma, virtute pollentes milites innitebautur, ut dicit Vegetius, 
cui tribunus praeerat armorum scientia, virtute corporis, ac 
niorurn houestate praeeipuus: quam trapelluni dicunt, ad per-
formandum acies hostium appellata: hoc enim verbnm trapel-
lationis importât. Sed et de ofiìcialibus castrorum multa tradit 
Vegetius in 1 lib. ; sed baco quae dicta sunt sub compendio, 
ad praesens sufficiant quantum pertiuet ad politiae tractatum 
in hoc 4 lib. 
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Rostafc ulterius de principatu oeeonomo, lioc est de regimine 
domus, quod est patrisfamilias: qui quidem materiam habet 
omnino distinctam ab alis principatibus. Et ideo eongruum 
videtur hoc per se opus componcre, distinguendo per libros 
sive tractatns, et sua capitula, prout natura facti requirit: qua 
in re Philosophus eumdem moduni tenet. Est ultimum de 
virtutibus quao requiruntur ad partes regiminis in quocumque 
genere, sive sint subditi, sive rectores, sive principes, sive sul> 
jecti fideles; quia sic requirit ordo doctrinas in arte vivendi, 
ot non simul ac mixtim tractare de ipsis, nt quidani focerunt: 
quia hoc est impediré intellectum discentis, et est contra nor-
mara dicontis. 

S. TfíOMAE AQUINATIS 
DOCTORIS A N G E L 1 C I 

QUAESTIONES QUODLIBETA LES 
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QUODLTRETUM P B D I U M 

QUAESTIO I. 

Quacsitum est de Deo, Angelo, et homine. De Deo quae-
situm est et quantum ad divinam naturain et quantum ad 11a-
turam humanuni assumptam. 

ARTICULUS I. 

Uirum Beatus Benedictas viderit divinam essentiam. — 
(2-2, quaest. 190, art. 5, ad 3.) 

Quantum ad divinam naturam quaesitum est, utrnm Beatus 
Benediotus in visione qua vidit totum mundum, divinam os-
sentiam viderit. 

1. Et. ostendebat.ur quod sic, Dieit cnini Gregorius, iv Dia-
logorum, de hac visione loqncns: Animae ridenti Deum an-
gusta fit omnia creatura. Sed videre Deum est videro divinam 
ossontiam. Ergo 'Beatus Benedictas vidit divinam essentia in. 

2. Practerea, ibidem snbdit Gregorius, quod totum mtmdiim 
vidit in divino lamine. Sed non est aliud lumen vol claritas 
Dei quam ipse Deus, ut idem Gregorius dieit, et habetur in 
Glossa, Exod. xxxxn, super illud: Nim ridébit me homo et 
vied. Ergo Beatus Benedictas vidit Deum per essentiam. 

Sed contra est quod dieitur Joan, i, 18: Nemo Derni vidit 
unquam; ubi dieit Glossa, quod nullus in mortali came riven*, 
Dei essentiam ridere potest. 

Respondeo dieendum, quod corpus corniptiliile aggravai 
animarn, ut dieitur Sapient, ix, 15. Summa antem elcvatio 
mentis humanae est ut ad divinam essentiam videndam per-
tingat. Undo impossibile est ut mens humana corpori unita. 
Dei, essentiam videat, ut Augustinus dieit, xrt super Genes, ad 
litterani, nisi buie vitae mortali funditus homo intereat, vel sic 
alienetur a. sensibus, ut nesciat utrum sit in corpore an extra 
corpus, sicut de Paulo legitur II ad Corinth, xr. Beatus antem 
Benedictas, quando Ulani visionem vidit, nec buie vitao fun-
ditus mortuus erat, nec a corporeis sensibus alienatus : quod 
patet per hoc quod dum adbuc in eadem visione persisterei, 
alium ad idem videndum advoeavit, ut idem Gregorius rcfert. 
Undo manifestum est quod Dei essentiam non vidit. 

Ad priinum ergo dieendum, quod Gregorius ex quadam pro-
portione argumentari intendit in verbis illis. Si enim videntes 
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Dei essentia co, in ejus eomparationo totam creaturam reputant 
parvum quid ad videndum, non est mirum si Beatus Benedictas 
per lumen divinum aliquid amplius videro potuit, quam homi-
nes communiter videant. 

Ad secundum dicendum, quod lumen Dei quandoque dicitur 
ipso Deus, quandoque vero aliud lumen dorivatum ab ipso, se-
cundum illud Psalm, xxxv, 10: In burnite tuo videbimus lumen. 
Hic autem aeeipitur pro lumine derivato a Deo. 

QUAESTIO II. 
Deindo quaerebantur duo circa humanam naturam in 

Christo; 1° utrum fuerit in Christo una filiatio qua refertur ad 
Patrem et ad matrem, an dùae; 2" de morte ejus, utrum in 
cruce mortuus fuerit. 

APTICULUS II. 
Utrum in Christo sunt duae ßiationes. — (3 part., quaest. 

36, art. 5; el 4, dist. 8, art. 5; et opusc. 3, cap. 28.) 

Circa primum sic procedebatur. 1. Videtur quod in Christo 
suit duae fihationes. Multiplicata enim causa relationum, mul-
tiplicantur relationes. Generatio autem est causa filiationis. 
Cum ergo alia sit generatio qna Christus natus est aeternaliter 
3 r ei6 ' 6 1 a l , a 1 u a n a t u s est temporaäter a matre, erit etiam 
aba filiatio qua refertur ad Patrem, et alia qua 'refertur ad 
matrem. 

2. I'raeterea, quod reeipit. ex tempore aliquid absolutum 
absque sui mutationo, multo magis absque sui mutatione potest 
recipere temporaliter aliquam proprietatem relativam. Scd Fi-
hus Dei ex tempore reeipit aliquid absolutum absque sui mu-
tationo: quia super illud Ime. i : Magnus erit, et films Attis-
simi vocabitur, dicit Ambrosius: Non ideo erit magnus quod 
ante partum Virginis magnus non fuerit; sed quia potentiam 
quam Da büim naturaUter habet, homo erat ex tempore ae-
cepturus. Ergo multo magis ex tempore potuit aceipere Fi-
rnis Liei absque sui mutatione novam filiationem, ut sic ei con-
venant duae filiationes, una aeterna et alia temporalis. 

bed contra, a quo aliquid habet quod sit tale, ab ejus imi-
tate habet quod sit unum tale. Sed filiatdone aliquis habet 
quod sit filius. Ergo una filiatione est unus filius. Sed Chri-
stus est unus filius et non duo. Ergo in Christo non sunt 
duae filiationes, sed una tantum. 
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Eespondeo dicendum, quod relatioues different in hoc ab 
omnibus aliis rerum generibus; quia ea quae sunt aliorum ge-
nerimi, ex ipsa ratione sui generis habent quod sint res naturao, 
sieut quantitates ex ratione quantitatis, et qualitates ex ratione 
qualitatis: sed relationes non habent quod sint res naturae ex 
ratione respectus ad alterum. Inveniuntur enim quidam re-
spectus qui non sunt reales, sed rationales tantum : sicut sci-
bile refertur ad scicntiam, non aliqua reali relatione in scibili 
existent,e, sed potius quia scientia. refertur ad ipsum, secundum 
Philosophum in v Metapb. (text. com. 20). Sed relatio habet 
quod sit res naturae ex sua causa, per quam una res natura-
lem ordinem habet ad alteram: (¿ni quidem ordo naturali» ot 
realis est, ipsis ipsa relatio ; unde dextrum et sinistrum in ani-
mali sunt relationes reales, quia consoquitur quasdam naturales 
virtutes; in collimila autem sunt respeetus rationis tantum se-
cundum ordinem animalis ad ipsam. Ex eodem autem habet 
aliquid quod sit ens et quod sit unum ; et ideo contingit quod 
est una relatio realis tantum propter unitatem causae, sicut 
patet de aequalitate ; propter unam enim ijnant.itatem est in 
uno corpore una aequalitas tantum; quam vis sint respectus plu-
res, secundum quos diversis eorporibus dicitur osse aequale. 
Si autem secundum omnes illos respectus mnltipliearentur rea-
liter relationes in uno corpore, sequerotur quod in uno essent 
accidentia infinita vel indeterminata. Et similiter magister est 
una relatione magister omnium quos idem doeet, quamvis sint 
multi respectus. Sic etiam unus homo secundum unam realein 
filiationem est filius patris sui et matris suae, quia una nativi-
tate unam naturam ab utroque accepit. 

Sequendo ergo hanc rationem, videtur dicendum, quod alia 
sit filiatio realis in Christo qua refertur ad Patrem, ot alia qua 
refertur ad matrem: quia alia genera,tione nascitur ab utro-
que; et alia est natura quam liabot a Patre, et alia quam ha-
bet a matre. 

Sed alia ratio infringit praedictam. Hoc enim est univer-
saliter tenendum, quod nulla relatio Dei ad crea turam realiter 
m Deo existit, sed est respectus rationis tantum, quia Deus 
est supra omnem ordinem creaturae, et mensura omnis crea-
turac, a qua dependet omnis creatura, et non e converso ; multo 
magis quam hoc conveniat scibili respectu scicntiae, in quo 
propter has causas non est relatio realis ad scientiam. 

Est autem eonsiderandum, quod subjectum filiationis non 
est natura, vel naturae pars aliqua; non enim dicimus quod 
humanitas sit filia, vel caput, aut oculus. In Christo autem 
non poninius uisi unum suppositum et unam hypostasim, sicut 
et unam personam, quod est suppositum aeternum, in quo nulla 
relatio realis ad creaturam esso potest, ut jam dictum est. Unde 
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reiinqnìtnr quod fibatio qua Christus refertur ad matrem, est 
lespuetna rationis tantum: nee propter hoo: sequitur quod non 
sit realiter filius "Virginia. Sicut enim Deus est realiter Do-
minus propter realem potentiam qua continet creaturaui; sic 
realiter est filius Yirginis propter realem naturam quam acce-
pit a matte. Si autem essent. i u Cliristo plura supposita, opor-
teret poncrc in Christo duas filiationes. Sed hoc reputo erro-
nouin, et in Coneiliis invenitnr damnatum. Cnde dico, quod 
in Christo est una rolatio realis tantum qua reiertnr ad Patrem. 

Ad primum ergo dicendum, quod non negamus non esse 
in Christo realem filiationem qua refertur ad matrem quia causa 
relationis deficiat, sed quia deficit subjcctmu talis relationis; 
cum lion sit in Christo aliquod suppositum creatum vel hypo-
stasis. 

Ad secundum dicendum, quod eo modo quo ¡He homo acco-
pit. ex tempore Dei potentiam, eo modo accepit filiationem ae-
ternam ; in quantum scilicet factum est ut una esset persona 
Dei et. hominis, ut Ambrosius ibidem subdit. l loc autem non 
est factum per aliquid realiter absolutem vcl relativum tem-
poraliter inliaerens Fibo Dei, sed per SOlarn unionem, quae rea-
liter existit in natura creata, non autem est realiter in persona 
assumente. 

Quod vero in contrarium objicii.ur, necessitateni non habet. 
Dicitur enim abquando imus qualis propter unitatem substan-
tialem subjecti, licet sint multae qualitates, ut color et sapor 
in pomo. 

AKTICULUS III. 

Ufra/m Christus in cruce mortuus fuerit. — (3 part., 
quaesl. 46, art. 4; ct opusc. 60, art. 15 el 16.) 

Ch-ca secundum sic proceditur. 1. Videtur quod C'hristns 
in cruce niortuus non fuerit. Si eilim fuit mortuus, ant hoo 
fuit quia ipse animam a corpore separavit, ant propter vulnera. 
Sed non primo modo; sic enim sequeretur quod Judaei Chri-
stum non occidissent, sed quod ipso sni ipsius fuisset homicida; 
quod est inconveniens: et similiter nee secundo modo: quia 
mors quae accidit propter vulnera provenit homini ex summa 
debibtate praevenionte; quod in Cliristo non fuit, quia damans 
expiravit. Ergo Christus in cruce nullo modo mortuus fuit. 

2. Praeterea, natura liuma.ua non fuit in Cliristo debilior 
quam in albs hominibus. Sed nullus abus homo tam cito mo-
reretur propter vulnera manuum et pedum; vulnus autem la-
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teris fuit oi indicium post mortem Christi. Ergo in cruco mor-
tuus non fuit, cum nulla causa mortis ejus esse videatur. 

Sed contra est quod dicitur .loan, xix, 30, quod Christus 
in cruce pendens, inclinato capite tradidit spirìtum. Mors au-
tem est per separationein animae a corpore. Ergo Christus 
in cruco mortuus fuit. 

Kespondeo dicendum, quod absque omni dubio confitendum 
est Christum in cruce vere mortuum fuisse. 

Sed ad videndum causam mortis ejus, considerandum est, 
quod cum Christus fuerit verus Deus et homo, ejus potestà ti 
suberat quidquid pertinet ad humanuni naturam in Christo; 
quod in abis puris hominibus non contingit; vohmtati enim 
corum non subjacent quae naturaha. sunt. Ünde haec causa 
assignatur quare anima Christi simul patiebatur et fruebatur: 
quia seibeet eo volente hoo factum est, ut non fieret rodun-
dantia a superioribus viribus in inferiores, nec impedirentur 
superiores vbtutes a suo actu propter passionem inferiorum; 
quod in albs hominibus contingere non potest, propter natu-
ralem conjunctionem potentiarum ad inviccm. Et similiter in 
proposito est dicendum. Mors enim violenta accidit ex hoc 
quod, nocumento illato, natura cedit ; et quamdiu natura resi-
stere potest, taindiii mors rctardatur. Unde in quibus natura 
est fortior, ex aequali causa tardius moriuntur. Erat autem 
subjectum voluntati Christi, quando natura resisteret nocu-
mento illato, et quando cederet ; unde eo volente natura restitit 
nocivo illato usque ad finem plus quam in aliis hombiibus pos-
si!., ita quod in fine post multimi sanguinis effusionem quasi 
integer viribus clamavit vico magna, et statini co volente na-
tura cossit, et tradidit sphituni, ut sc Dominum naturae et 
vitae et mortis ostendoret. Unde hoe admirans Centurio dixit, 
Marc. XV, 59 : Vere ite homo Filius Dei erat. Sic ergo, et Ju-
daei Christum occiderunt nocumentum -mortiferum inferentos ; 
et tamen ipse animam suam posuit, et tradidit spiritum; quia 
quando voluit, natura nocumento illato totahter cessit. 

Nec tamen culpandus est quasi sui homicida ; est enim cor-
pus propter animam, et non e converso. Undo injuria fit ani-
mae, cum propter nocumentum corpori illatum de corpore expel-
btur contra naturalem appetitum animae, sed forte non propter 
depravatam vohmtatcm se interficientis. Sed si anima in sui 
potestate liaberet recedere a corpore quando vellet, et iterum 
advenire, non majoris esset culpao si corpus desereret, quam 
quod habitator deseruerit domum ; culpao tamen est quod inde 
expellatur invitus. 

Et per hoc patet responsio ad objecta. 

12 - S. Tuoaic, Opuicute, Vol II. 
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Q U A E S T I O III. 

Deinde quaerebantur duo de Angelo: 1" utrum Angelus de-
pendeat a looo corporali secmvdnm suam cssentiam, an sit in 
loco corporali secundum operatiouem tantum: 2° de motu An-
geli, utrum possit moveri de extremo in extremum sine medio. 

ARTICULUS IV. 
Utrum Àngelus sit in loco per operationem tantum. — 

(1 part., qiuest. 52 , art. / , 2 et 3.) 

Ad primum sio proceditur. 1. "Videtur quod Angelus non 
sit in loco secundum operationem tantum. Prius est enim esse 
quam operari ; ergo prius est esse in loco quam operari in loco. 
Sod posterius non est causa prioris; ergo operari in loco non 
est oausa, quare Angelus sit in loco. 

2. I'racterea, duo Angeli possunt operari in uno loco, bi 
ergo Angelus esset in loco solum per operationom, sequeretur 
quod plures Angeli essent simul in uno loco; quod reputato 
impossibile. 

Sed contra, nobilius non dependet ab ignobiliori. Sed es-
sentia Angeli est nobilior, quam locus corporeus. Krgo non 
dependet a loco corporeo. 

Respondeo dicendum, quod qualiter Angelus sit in loco 
corporeo, considerai! potest ex modo quo corpus est in loco. 
Esc enim corpus in loco per contactum loci; eontactus autem 
corporis est per quantitatem dimensivam, quae in Angelo non 
invenitur, cum sit incorporous; sed loco ejus est in eo quan-
titas virtualis. Sicut ergo corpus est in loco per contactum 
dimensivae quanlitatis; ita Angelus est in loco per contactum 
virtutis. Si quis autem velit virtutis contactum operationem 
voearc, propter hoc quod operari est proprius effectus virtutis; 
dicatur, quod Angelus est in loco por operationem : ita tamen 
quod per oporationem non intelligatur sola motio, sod quaecum-
que unitio, qua sua virtute se corpori unit, praesidendo, vel 
continendo, vel quocumquc alio modo. 

Ad primum ergo dicendum, quod nihil prohibet aliquid esse 
prius simpliciter quod non est prius quantum ad hoc; sicut 
corpus subjectum est sbnpliciter prius superficie, sed non quan-
tum ad hoc quod est colorari ; et similiter prius simpliciter est 
corpus quam taetus; tamen ipsum est ili loco per tao,turn di-
mensivae quantitatis; et similiter Angelus per contactum vir-
tutis. 
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Ad secundum dicendum, quod si aliquid movetur perfecto 
ab nno motore, non eonvenit, quod ab alio simul immediate 
moveatur; unde ratio magis valet ad oppositmn ejus, quam ad 
propositum 

ARTICULUS V. 
Utrum Angelus possit moveri de extremo ad extremum 

non transeundo per medium. 

Ad secundum sic proceditur, 1. Videtur quod Angelus non 

Sossit moveri de extremo ad extremum quin pertranseat me-
ium. Omne enim quod movetur, prius est in mutari quam 

in mutatum esse; ut probatur vi Phys. (text. com. S). Sed si 
Angelus movetur de extremo in extremum, puta de a in b; 
cuin est, in b, est in mutatum ess'e. Ergo prius erat in mu-
tari. Sed non quindo erat in a, quia tune nondum rnove-
batur. Ergo quando crit in c, quod eat medium inter a et J • 
et sic oportet quod pertranseat. medium. 

2. Praeterea, si Angelus movetur de a in b sine hoc quod 
pertranseat, medium, oportebit quod corrumpatur in a, et iterum 
creetur iu b. Sed hoc est impossible, quia sic non esset idem 
Angelus. Ergo oportet quod pertranseat medium, 

Sed contra, omne quod portransit medium, oportet quod 
prius pertranseat aequalo sibi aut minus quam majiis, ut dicitur 
in vi Physic, (text, com. 39), et ad sensum ,-tpparet. Sed non 
potest esse minus spatium quam Angelus, qui est indivisibilis. 
Ergo oportet, quod pertranseat aeqnale, quod est locus indivi-
sibilis et punctualis. Infinita autem puncta sunt inter qnos-
libet duos teriniuos motus. Si ergo necesse esset quod Angelus 
in suo motu pertransiret. medium, oporteret quod pertransiret 
infinita; quod est impossible. 

Rospondeo dicendum, quod Angelus, si vult, potest moveri 
de uno extremo ad aliud absque hoc quod peitranseat medium; 
et si vult, potest pertransire omnia, Cujus ratio est. quia cor-
pus est in loco sicut contcntum ab eo; et ideo oportet quod 
in movendo sequatur loci conditionem, ut scilicet pertranseat 
media pnusquam ad extrema loci perveniat. Sed cum Angelus 
sit, in loco per contactum virtutis, non subditur loco ut con-
tent,us ab eo, sed magis continet locum, sua virtute supere-
miuons in loco: unde non habet necesse ut sequatur in suo 
motu oonditiones loci; sed voluntati suae subest quod applicet 
se per contactum virtutis huic loco et illi, et si vult, absque 
medio: sicut. etiam intelleetus potest applieari intelligendo nni 
extremo, puta albo, et postea nigro, indifferenter vel cogitando 
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vel non cogitando de mediis coloribus; quam vis corpus sub-
jectnm colori non possit moveri de albo m nigrum nisi per 
medium. 

Ad primum ergo (bcendum, quod verbum llnlosopbi et 
eius probatio locum babot in motu continuo; sed motus An-
geli non oportet quod sit eontinuus: sed ipsa successio appli-
cationum praedictarum motus ejus dieitur, sicut et successio 
cogita tionuni vel affectionum dieitur motus spmtuabs creaturae, 
secundum Augustinum super Gcnesim ad btteram. 

Ad secundum dicendum, quod hoc non accidit per corrup-
tionem Angeli ant novam creationoin, sed quia ejus virtus su-
pereminet loco. . 

Ad illnd vero quod in contranum objicitur, dicendum, quod 
Angelus non est in loco per c.ommensurationem, sed per ap-
pbcationem suae virtutis ad locum; quae quidem potest esse m-
differenter et ad locum divisibilem et indivisibilem ; nnde potest 
continue moveri, sicut aliquid in loco divisibili existens, con-
tinue intercipiendo spatium; secundum vero quod in loco in-
divisibili est, non potest ejus motus esse eontinuus, nec per-
transire omnia media. 

QUAESTIO I V . 

Deinde qnaerebatur de homine. Et primo quantum ad bo-
num naturae. Socundo quantum ad bonum gratiae. Tertio 
quantum ad bonum glori;io. Circa primum. quaerebantur tri»; 
1" de unione animae ad corpus; utrnm scilicet anima adve-
niente corpori, corrumpantur omnes fbrmae quae prius inerant, 
et substantiales et, accidentales; 2° de potestate liberi arbitrii; 
utrum scilicet homo absque gratia possit se ad gratiam prae-
pararo, 3° de dilectione naturab; utrum scibcet homo in statu 
innocentiae dilexerit Deum plus quam omnia, et supra se 
ipsum. 

ARTICULUS VI. 
Utrnm, formae praecedentes corrumpantur per adcentvm 

animae. — (1 part., quacit. (id, art. il, 4 et 6, ad 1; 
et quaest. 118, art. 2.) 

Ad primum sic procedebatur. 1. Videtur quod per adventum 
animae non excludantur omnes formae quae prius iuerajit. 
Dicitur enrm Gcnes. n, 7: Formavit Deus hominem de limo 
terra», et inspirami in faciem ejus spiraculum vitae. Frustra 
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autem formasset corpus, si inspirando anbnam, forma quam 
formando indiderat, exeluderetur. Non ergo adveniente animo 
tollunt.ur omnes formae praecedentes. 

2. Practerea, neocsse est quod anima sit in corpore formato 
et disposito multis dispositionibus. Si ergo adveniens anima 
omnes praecedentes formas ct dispositiones amovet, sequitur 
quod in istanti anima totum corpus formet; quod vidotur esse 
sobus Dei. 

3. Practerea anima non est nisi in corpore mixto. Sed mixtio 
elementorum non lit solum secundum materiam, sed etiam 
secundum formas; alioquin esset corruptio. Ergo anima non 
excludit omnes formas in' materia inventas. 

4. Praeterea, anima est perfeclio. Perfection is autem non est 
corrumpere, sed perficero. Non ergo adveniens corpori oor-
rumpit formas praeexistentes. 

Sed contra, omnis forma adveniens existenti in actu, est forma 
aceidentabs. Forma enbn substantiabs facit esse actu sbnpb-
citer. Sed si anima adveniens non destrueret praeoxistcntes 
formas sed eis superadderetur, sequeretur quod adveniret exi-
stenti in actu; quia quaebbct forma, cum sit actus, facit esse 
in actu. Ergo anima adveniens excludit. formas praeexistentes. 

Respondeo dicondum, quod impossible est in uno et eodem 
esse plures formas substantiales: et hoc ideo quia ab eodem 
babet res esse et unitateni. Manifestum est autem quod res ha-
bet esse per formam; undo et per formam res habet linitatem: et 
propter hoc, ubicumque est multitudo forinarum, non est unum 
simpliciter, sicut homo albus non est unum simpbeiter, nec 
animal bipes esset unum simpliciter, si ab alio esset animal ct 
ab abo bipes, ut I'hilosophus dicit. Sod sciendum est, quod for-
mae substantiales se habent ad invicem sicut numeri, ut dicitur 
in VIII lletaph. (text. com. 10); vol etiam sicut figurae, ut 
de partibus animae dicit Philosophus iu n de Anima (text, 
com. 31). Semper onim major numcrus vel figura virtute eon-
tinet in se minorem, sicut quinarius quaternarium ct penta-
gonus tetragonum et similiter perfectior forma virtute continet 
ni se imperfectiorem, ut maxime iu animalibus patet. Anima 
enirn intellcctiva habet virtutem ut conferat corpori humano 
quidquid confert corpori sensitiva in brutis; et simibter sensi-
tiva facit. iu aniinahbus quidquid nutritiva in plantis, et adhuc 
ampbus. Frustra ergo esset in homine alia anima sensitiva prae-
ter intellectivam, ex quo anima intellectiva virtute continet 
sensitivam, ct adhuc ampbus; sicut frustra adderetur quater-
narius posito quinario. Et eadem ratio est de omnibus formis 
substantiabbus usque ad materiam primam; ita quod non est 
in homine diversas formas substantiales invenire, sed solum 
secundum rationom; sicut consideramus eum ut viventem por 
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animam nutritivam, et ut sentientem per animajn sensitivam. 
et sie- de alius. Manifestum est antem quod semper, adveniente 
forma perfecta tollitur forma imperfecta; sicut etiam adveniente 
flgnra pentagoni, tollitur quadrati. 

Linde dico, quod adveniente anima hnma.ua, tollitur forma 
substantial quae prius inerat; alioquin generatio esset sine 
corruptione alterius, quod est impossible. Formae vero acci-
dentales quae prins' inerant disponent.es ad animam, eorrum-
puntur quidem non per se, sed per accidens ad eorruptionem 
subjeeti; undo manent eaedem specie, sed non eaedem uumero; 
sicut etiam eontingit circa dispositioncs formarum elementa-
rium, quae primitus materiae advenire apparent. 

Ad primum ergo dicendum, quod secundum Basilium, spi-
raoulum vitae dicitnr ibi gratia saneti Spiritus; et sie objectio 
cessat. Si autem ut Augustinus dieit, spiraculum vitae sit ipsa 
anima; non oportebit dicerc quocl alia forma formatnm sit cor-
pus hominis de limo terrae, quam ipso spiraculo vitae diyinitus 
inspirato non enim illy, formatio tempore praecessit inspirationem. 
Nisi forte velimus dicere, illam formationem referri ad dispo-
sitiones accidentales, puta jignram, et alia hujusmodi, quae 
qnodam rationis ordine praeintelliguntur in corpore ante ani-
mam intellectivam, sicut materiales dispositiones; quibus tarnen 
praeintelUgitur ipsa anima intellectiva, non in quantum est 
intellectiva sed inquautam continet in se virtuto aliquam de 
imperfcctioribus formis. 

Ad secundum dicendum, quod anima cum advenit corpori, 
non faeit esse corpus effective, sed formaliter tantum. Effective 
autem faeit corpus esse illud quod dat corpori formam ut perfi-
ciens; ut disponens autem illud quod praeoperatur ad formam, 
paulatim autem et ordine quodam inducendo materiam ad pro-
pinquiorem formam aut dispositionem. Quanto enim propinquior 
fuerit forma aut dispositio, tanto minor est. resistentia ad in-
troduetionem formae et dispositionis completae: iacilius enim 
fit ignis es acre quam ex aqua, quamvis utraque forma imme-
diate adsit materiae. 

Ad tertium dicendum, quod Avicenna posmt formas elemen-
torum actu pemanere in mixto; quod non potest esse; quia formae 
eleiuciitorum non possunt esse in una parte materiae simul; et 
sie oportet quod sint in diversis materiae partibus, quae distin-
gnutur secundum dimensivae quantitatis divisioneni: et sie 
oportebit quod vel plura corpora sint simul, vel quod non sit 
rnixtio vera totius ad totum, sed mixtio ad sensum, secundum 
minima juxta se posita. Averroes autem in in lib. Be caelo 
(com. 68) dicit, quod formae elementorum sunt, mediae inter 
formas accidentales, et quod reeipiunt magi« et minus; et sie 
formis elementorum remissis, et quodammodo ad medium re-
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dactis, quodammodo fit mixtio. Sed hoc est minus possibile 
quam primum; nam forma substantialis est terminus quidam 
esse specifici: unde in indivisibili est ratio formae, sicnt ratio nu-
meri et. figurae, nec est possibile ut, inteudatur vel remittatur; 
sod omnis additio vel subtractio fecit abam speciem. 

Et, ideo aliter dicendum, secundum Pbilosophum in i de Gene-
rat,ione quod formae miscibilium lion manent in mixto, aotu, 
sed virtute; prout scilicet, virtus formae substantialis man et in 
qualitate elementari, licet remissa, et quasi ad medium redacta: 
quabtas enim elementaris agit in virtute formae substantialis; 
alioquin actio quae est per calorem ignis, non terminaretur ad 
formam substantialem, 

Ad quartum dicendum, quod anima, cum sit forma, est, qui-
dem perfeetio quaedam particularis, non autoni universalis;* et 
ideo ea adveniente sie aliquid perficitur, ut tamen abquid cor-
rumpatur. 

ABTIOULCS "VII. 
Utmm homo absque gratia per solam naturalem arbitrii 

libertatem possit se ad graham praeparaxe. —- (/--, 
quaest. 10!), art. 6; et 2 disi, o, quaest. 2, art. 1, et 
dist. 28, art. 4; et de Verit., quaest. 24, art. 16.) 

Ad secundum sic proeedebatur. 1. Yidetur quod homo abs-
que gratia per solam naturalem arbitrii libertatem possit se 
ad gratiam praeparare. Quia, ut dicitnr i'rov. xvr, 1: Hominis 
est praeparare animwm. Hoc autem dicitnr esse alicujus quod 
est in ejus potestate constitutum. Ergo in potestatc hominis 
eonstitutum est, quod possit se ad gratiam praeparare: non 
ergo indiget auxilio gratiae. 

2. Praeterea, Anselmus dicit in lib. de Casu diaboli, quod 
non ideo aliquis caret gratia, quia Deus non vult dare, sed 
quia ipse lion vult aceipere. Si ergo vellet accipere, posset 
accipere : potest ergo, si vult, se ad gratiam praeparare absque 
exterioii auxilio. 

3. Sed dicebat, quod homo indiget in hoc auxilio gratiae 
quantum ad exterius movens. - Sed contra, homo potest mo-
veri ad conversionem non solum ex bonis, sed etiam ex pee-
catis; sicut si aliquis videat aliqnem enormiter peccantem, et 
ex horrore peccati ad Deum convertitur. Sed peeeatum non 
est a Deo. Ergo absque Dei oporatione potest se home ad 
gratiam praeparare, 

Sed contra, per hoe ad gratiam praeparamur, quod ad Deum 
convertimur. Sed ad hoc indigemus auxilio divinae gratiae: 
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dieitur enim Thren. v, 21: Converte nos, Domine, ad te, et 
convertemur. Ergo homo indiget auxilio gratiae diviuae ad 
hoc quod so ad gratia m praeparet. 

Praeterea, ad nildlum non potest homo se praeparare nisi 
cogitando. Sed ad hoc ipsum indiget homo ausilio gratiae; 
dieitur enim n Cor. nr, 5 : Non sitjficientes sumus cogitare alt-
quid a nobis quasi, ex nobis. Ergo indigeni us auxilio divinae 
gratiae ad hoc quod nos ad gratiam praeparemus. 

Respondeo dicendum, quod in hac quaestione oayeudus est 
errcr 1'elagii. qui posuit quod per liberum arbitrium homo 
potcrat adimplere legem, et, vitam aeternam mereri ; nec indi-
gebat, auxilio divino, nisi quantum ad hoc quod scirot quid 
facere deberet; secundum illud Psalm, c x L n , 9 : Doce me fa-
cere voluntatem tuam. Sed quia hoc nimis parimi videbatur, 
ut solatìi scientiam baberemus a Beo, caritatem autem, qua 
praecepta legis imi>lontur, haboremus a nobis ; ideo postmodum 
Pelagiaui posuerunt, quod initium boni operis est homini ex 
se ipso, dum consentit fidei per liberum arbitrium; se.d eon-
summatio est homini a Deo. Praeparatio autem ad milium 
boni operis pertinet. Undo ad errorem Pelagianum pertinet 
dicere, quod homo possit se ad gratiam praeparare absque auxilio 
divinae grat.iae; et est contra Apostolum, qui dicit ad Phil, i, 6: 
Qui caepit in nobis opus bonum, ipse perfekt. 

Dicendum est, ergo, quod homo indiget auxilio gratiae non 
solum ad operandum, sod etiam ad hoc quod se ad gratiam 
praeparet; aliter tarnen et alitor. Nam mere tur homo per ac-
tum virtutis, cum non solum bonum ag.it, sed bene, ad quod 
requiritur habitus, ut dieitur in II Ethic., et ideo ad merendimi 
requiritur habitualiter gratia ; sed ad hoc quod homo praeparet 
se ad habitum conseqnendum, non indiget alio liabitu; quia 
sic esset procedere in infinitum. Indiget autem divino auxilio 
non solum quantum ad exteriora moventia, prout scilicet cx 
divina Providentia procurantur homini occasiones salutis, puta 
praedicationes, exempla, et interdum aegritudines et flagella; 
sed etiam quantum ad interiorem motuin ; prout Deus cor ho-
minis interius movet ad bonum, secundum iUud Proverb, xxt: 
Cor regis in manu Dei; quocumque tolueni, vertet ilM. 
Et quod hoe neeessarium sit, probat Philosopbus in quodam 
cap. do Bono Portunae. Hoc enim agit voluntate ; voluntatis 
autem principium est electio, et eleetionis consilium. Si autem 
quaeratur qualiter consiliari incipiat, non potest dici quod ex 
consibo consiliari ineeperit, quia sic esset in infinitum proce-
dere. linde oportet aliquod exterius principium esse quod 
moveat mentem humanam ad consiliandum de agendis. Hoc 
autem oportet esse aliquot! mebus humana mente. Non ergo 
est corpus caeleste, quod est intra intellectualem virtutem, sed 
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Dens, ut Pliilosopbus, ibidem, concludit. Sicut ergo oninis 
motus inferiorum corporum, quae non semper moventur, prin-
cipium est motus coeb; ita omnium motuum inferiorum men-
tium principium est a Deo movento. Sic ergo nullus potest 
se ad gratiam praeparare, nec aliquid boni facere, nisi per di-
vinum auxibum. 

Ad primum ergo dicendum, quod per hoc quod hominis est 
se ad gratiam praeparare per bberum arbitrium, non exeluditur 
neoessitas auxilii diviui; sicut. nec per hoc quod ignis est ea-
lefaeere, exeluditur necessitas caelestis motus. 

Ad secundum dicendum, quod Deus movet omnia secundum 
modum eorum; et ideo divina motio a quibusdam partieipatur 
cum necessitate, a natura autem rationali cum bbertate, prop-
ter hoc quod virtus rationabs se habet ad opposita; et ideo 
sie Deus movet mentem humanam ad bonum, quod tarnen 
potest huic motioni resistere: et sic ex Deo est ut homo se 
ad gratiam praeparet: sed quod gratia careat, 11011 habeat cau-
sam a Deo, sed ab homine, secundum illud Oseae xm, 9: l'er-
ditio tuet ex te Israel; tantwamodo ex me auxilium tuum. 

Ad tertium dicendum, quod licet peccatum non sit a Deo, 
tarnen Deus peccatum quaudoque ordinat ad hoc ut sit abeui 
salutis occasio. 

ARTICULIJS VIII. 
Utrum primus homo in statu innocentiae non dilexerit Deum 

super omnia. - (1 pari, quaest. GO. art. 3 et 5). 

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur quod primus homo 
in statu bmocentiae 11011 dilexerit Deum super omnia, et plus-
quam se ipsum. Sie enim dibgere Deum, meritorium est 
maxime. Sed primus homo in statu illo non liabuit unde 
posset proficere per meritum, lit dicitur in 24 dist., 11 lib. 
Sent. Ergo primus homo in statu illo non dilexit Deum plus-
quain se ipsum, ct super omnia. 

2. Praeterea, sie dibgere Deum, est maxima praeparatio men-
tis humanae ad gratiam consequendam. Primus autem homo 
in statu illo ponitur gratiam non habuisse, sed sola nat.uraba. 
Ergo non dilexit Deum plusquam se ipsum, et super omnia. 

3. Praeterea, natura in so recurva est, quia soiheet omnia 
quae amat, retorquet ad se. Sed propter quod unumquodque 
tale, et illud magis. Ergo naturali dilectione plus diligobat se 
ipsum quam Deum: non ergo diligebat Deum super omnia. 

Sed contra, si 11011 diligebat Deum plus quam se ipsum; 
aut ergo minus se, aut aequaliter sibi; et utroque modo sequi tur 
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quod se ipso homo frueretur, dum se non referret in Deum. 
Erui autem se ipso induciti perversitatem peccati, ut Augu-
stinus dicit. Ergo primus homo in statu innocentiae jam erat 
perversus per peccatum; quod est impossibile: sequitur ergo 
ut diligeret. Deum super omnia. 

Respondeo dicendum, quod si homo fuit factus in gratia, 
ut ex verbis Basilii et Augustini haben potest, quaestio ista 
locum non habet. Manifestum est enim quod existens in gratia, 
jöer caritatem diligit Deum supra se ipsurn. Bed quia possibile 
tu it Deo ut hominem faceret in puris naturalibus, utile est con-
siderare ad quantum so dilectio naturalis extendere possit. 

Dixerunt ergo quidam, quod homo vel Angelus, in puris 
naturalibus existens, diligit Deum plusquam se ipsum naturali 
dilectione secundum amorem concupiscentiae, quia scilicet bono 
divino magis fruì desider.it tamquam majori et suaviori: sed se-
cundum amorem amieitiae naturaliter homo plus diligit se ipsuin 
quam Deum. Est enim amor concupiscentiae quo dicimur 
amare illud quo volumus uti vel frui, sicut vinum, vel aliquod 
hujusmodi: amor autem amieitiae est quo dicimur amare amicum, 
cui volumus bonum. Sed ista positio stare non potest. Dilectio 
enirn naturalis est quaedam naturalis inclinatio indita naturae 
a Deo; nihil autem naturale est perversimi. Impossibile est 
ergo quod aliqua naturalis inclinatio vel dilectio sit perversa: 
perversa autem dilectio est ut aliquis dilectione amieitiae diligat 
plus sc quam Deum. Jion potest ergo talis dilectio esse 
naturalis, 

Dicendum est ergo, quod diligere Deum super omnia plus 
quam se ipsum, est, naturale non solum Angelo et homini, sed 
etiam cuilibet ereaturae, secundum quod potest amare aut 
sensibiliter aut naturaliter. Inclinationes enim naturales maxime 
cognosoi possunt in bis quae naturaliter aguntur absque rationis 
dclibcratione ; sic enim agit unumquodque in natura, sicut 
aptum uatum est, agi. Videmus autem quod unaquaeque pars 
naturali quadam inclinai,ione operatur ad bonum totius, etiani 
cum periculo aut detrimento proprio: ut patet cum aliquis 
manum exponit gladio ad defensionem capitis, ex quo depeudet 
salus totius corporis. Unde naturalo est ut qnaelibet pars suo 
modo plus amet toturn, quam se ipsa in. Unde et seenndmn 
banc naturalem inclinationem, ot secundum politicam virtutem, 
bonus civis mortis periculo se exponit pro bono communi. Ma-
nifestimi est autem quod Deus est bonum commune totius. 
universi et omnium partium ejus; undo qnaelibet creatura suo 
modo naturaliter -plus amat Deum, quam se ipsam ; insensibilia 
quidem naturaliter, bruta vero animalia sensitive, creatura vero 
rationalisier intellectivum amorem, quae dilectio dicitnr. 

Ad primum ergo dicendum, quod diligere Deum prout est 
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principium totius.esse, ad naturalem dilectionem pertinet; sed 
diligcro Deum prout est objeetum beatitudinis, est gratuitae 
dilectionis, in qua meritum eonsistit. Nee tamen neoessarium 
est ut in hoc sustineamus sententiam Magistri dicentis, quod 
homo in primo statu non habuit gratiam per quam mereri 
posset. 

Ad secundum dicendum, quod naturali dilectione qua Deus 
super omnia naturaliter diligitur, potest aliquis magiset minus 
uti: et quando in summo fuerit, tunc est, summa praeparatio 
ad gratiam habendam. 

Ad tertium dicendum, quod inclinatio rei naturalis est, ad 
duo: scilicet ad moveri, et ad agere. IUa autem inclinatio nt> 
turae quae est ad moveri, in se. ipsa reeurva est. sicut ignis 
movetur rursum propter sui conservationem : sed ilia inclinatio 
naturae, quae est ad agere, non est reeurva in se ipsa; non 
enim ignis agit ad generanduni ignem propter se ipsum; sed 
propter bonum generati, quod est forma ejus; et ulterius propter 
bonum commune, quod est conservatio speciei. Unde patet 
quod non universaliter verum est, quod omnis dilcctio natura-
lis sit in se reeurva. 

Q U A E S T I O V. 

Deinde quaerebatur de his quae pertinent ad bonum gratiae. 
Et primo de his quae pertinent ad ipsum bonum gratiae; se-
cundo de his quae pertinent ad malum culpae, quod ei opponitur. 
Circa ea vero quae ad omnes pertinent, quaerebatur de dua.bus 
partibus poenitentiae : 1 de contritione, utmm scilicet contritus 
tencatur velie magis esse in inferno quam peccare. 2 De con-
fessione. 

AKTICULTJS IX. 

TJtrum contritus debeat magis velie esse in inferm quam 
peccare. — (4 Sent., dist. 15, quaest. 2, art. 3, et 
quaest. 3, ad 3.) 

Ad primum sic procedebatur. 1. Yidetur quod contritus 
non debeat magis velie esse in inferno, quam peccare. Poena 
enim inferni est aeterna et irremediabilis. De peccato autem 
potest liberari per poenitentiam. Ergo rnagis debet velie pec-
care quam in inferno esse. 

2. Praeterea, poena inferni includit culpam ; una enim de 
poenis inferni est vermis, id est conscientiae remorsus de culpa.. 
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Culpa autem non includit poenam inferni. Ergo magis est 
eligenda culpa, quam poena inferni. 

Bed contra est quod Auselmus dicit in lib. de Similitudini- J 
bus, quod aliquis debet magis eligerc esse in inferno sine culpa 
quam in paradiso cum culpa, quia inuocens in inferno non 
sentiret poenam, et peccator in paradiso non gauderet. de gloria. • 

Respondeo dicendum, quod contritus tenetur in generali 
velie pati magis quamcúmque poenam quam peccare; et lioc ideo 

Suia contritio non potest esse sine caritate, per quam omnia 
imittuntur peccata. Ex caritate eniin plus homo diligit Deum 

quam se ipsum;. peccare autem est facere contra Deum; puniti 
autem est aliquid pati contra se ipsum; unde caritas hoc re-
quirit ut quamlibet poenam homo contritus praeeligat culpae. « 
Sed in speciali desccndere ad ha tic poenam vel ad i Ham non 
tenetur; quinimo stulte faceret, si quis se ipsum vel aliurn sol-
liei tare fc super hujusniodi particularibus poenis. Manifestum est 
enim quod sicut delectabilia plus movent in particulari consi-
derata quam in communi; ita terribilia plus torrent, si in par-
ticulari consideren tur; et aliqui simt qui minori tentatione 1 
non cadunt. qui forte majori caderent: sicut aliquis audiens 
adultcrium, non iucitatur ad libidinem; sed si per considerado- 'J 
nem descendit. ad singulas illeCebras, magis movctur. Et simi- j 
liter aliquis non refugeret pati mortem pro Christo: sed si 
descenderet ad considerandum singulas poenas, magis retralie- i 
retur; et ideo descendere in tali bus ad singula, est inducere 
hominem in tentationem, et praebere occasionem peccandi. 

Ad primum ergo dicendum, quod culpa etiam mortalis de j 
se perpetua est, sed ex sola Dei misericord ia remedium habet. 1 
Praeterea plus praeponderat bonum divinum. contra quod agit 
culpa, bono naturae creatae. cui opponitur poena, quam per-
petui tas poenae temporali tati culpae. 

Ad secundum dicendum, quod remorsus conscientiae non 
est culpa, sed consequens ad culparn, et posset esse sine culpa, 
ut in eo qui habet conscientiam errantem de praeterito commisso; 
sicut si aliquis credit aliquid a se prius commissum esse illi-
citum; quod tamen licitum erat, et ipse dum faccret lieitum 
reputabat. 

QUAESTIO VI . 

Deinde circa confessionem quaerebantur tria: 1° utruin suf-
ficiat quod aliquis scripto confiteatur, an oportet quod confi-
teatur verbo; 2° an aliquis teneatur statim confiteri habita 
opportunitate, vel possit expectare usque ad quadragesimam ; 
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3° utruin presbyter parochialis debeat credere suo parochiano 
dicenti se alteri contcssum, et dare ei Eucharistiam, vel non. 

ARTICULUS X. 

Utrum sufficiai confituri scrìtto. — (4, (list. 17, qziaest. 
art. 4, et quaest. 3.) 

Ad primum sic procedebatur. 1. Videtur quod sufficiat, si 
aliquis confiteatur scripto. Confessio enim requiritur ad ma-
iiifestationem peccati. Sed pecca turn manifestari potest scripto 
sicut et verbo. Ergo sufficit, si confiteatur scripto. 

Sed contra est quod dicitur Rom. x, 10: Ore confessio fit 
ad salutem. 

Respondeo dicendum, quod confessio est quoddam sacra-
mentale. Sicut enim in baptismo requiritur aliquid ex parie 
ministri, scilicet ut abluat et proferat, et aliquid ex parte su-
scipientiS sacramentum, ut scilicet intenda!, et abluatur; ita 
in sacramento poenitentae ex parte sacerdotis requiritur quod 
absolvat sub augna forma verborum; ex parte vero poeniten-
tis requiritur quod se clavibus Ecclesia© subjiciat, peccata sua 
per confessionem manifeslans. De necessitate ergo sacramenti 
est quod sua peccata ma ili feste t; et contra hoc nullus dispen-
sare posset, sicut nec contra baptismum; sed quod fiat ma-
nifestalo verbo, non est de necessitate sacramenti; alioquin 
nulla necessitate posset aliter aliquis effoctum hujus sacramenti 
percipere, nisi ore confitendo; quod patet esse falsum. Nam 
mutis, vel quibuscumque qui verbo confiteri non possunt, suf-
fìcit scripto vel nutibus confiteri. Nulla autem necessitate po-
test aliquis baptizari nisi aqua, propter hoc quod aqua est de 
necessitate sacramenti. Sed ex institutione Ecclesiae tenetur 
homo qui potest, ut verbo confiteatur; non solum propter hoc 
ut ore confìtens confitendo magis erubescat, ut qui ore pec-
cai, ore purgetur; sed etiam semper in omnibus sacramenti* 
accipitur id cujus est communior usus; sicut in sacramentali 
ablutione baptismi accipitur aqua, qua homines communius 
utuntur ad abluendum, et in Eucharistia panis, qui est commu-
nior cibus: unde et in matifestationem peceatorum convenit 
uti verbis, quibus homines communius et expressius suos con-
ceptus significare consueverunt. 

Et attendendum est, quod in hoc sacramento non impri-
matur character, sed solum confertur gratia ad roinissionem pec-
cati, quam remissionem nullus consequitur peccando. Peccat 
autem qui ordinationem Ecclesiae praetermittit: unde in bap-
tismo qui servai ea quae sunt de necessitate sacramenti, praeter-
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mittens statuta Ecclesiae, coiisiujuitur eharacterem sacramenti, 
sed non sacramenti effectum : Me autem nihil eousequitur. 

Eationes autem quae ad utramque partem inducuntur, non 
multum cogutit: nam ncque manifestano ita espresse potest 
fieri scripto sicut verbo; neque quod dicitur: Ore confessio 
fit od salutem, intelligitur de confessione peccatorum, sed de 
confessione fidei. 

AETICULUS XI . 

Utruni confessio differii possit usque ad quadra,gesirnam. 

Circa secundum sic proceditur. 1. Videtur quod aliquis 
possit differre confessionem usque ad quadragesiinam. Quicum-
que enim servat pracccptum Ecclesiae, non delinqui!. Sed Ec-
clesia statuii quod semel in anno homines propria peccata con-
fiteantur. Ergo si aliquis expsetat usque ad terminimi ab Ec-
clesia constitutum, non peccat. 

2. Praeterea, baptismus est sacramentum necessitatis, sicut 
et poenitentia. Sea catechumenus non peccat, si différât ba-
ptimum usque ad sabbatum sanctum. Ergo pari ratione nec 
contritus peccat, si différât confessionem usque ad quadrage-
simam. 

3. Praeterea, majoris necessitatis est contritio quam confessio. 
Sed confessio sine contritione non valet ad salutem: contritio 
autem sine confessione potest in aliquo casu valere. Sed ille 
qui est in peccato, non tonotiir statim contcri contrition« quae 
delet peccatum : alioquin peccator per singula momenta pecca-
r e ! Ergo nec contritus tenetur statim confìteri, ita quod pec-
cet, si secus agat. 

Sed contra, magis est. snbveniendum morbo spirituali quam 
morbo corporali. Sed aliquis subjectus morbo corporali, peri-
culo se committeret, nisi remedium medicinae quaereret quam 
cito posset ; et ex negligentia peeearet. Multo ergo magis pec-
cat qui diff'ert remedium eonfessionis adhibere oontra spirit.ua-
lem morbum peccati. 

Respondeo dicendum, quod laudabile est quod peccator 
quam citius commode potest., peccatum sunm eoufiteatur ; quia 
per sacramentum poenitentiae confertur gratia, quae hominem 
reddit magis firmum ad resistendum peccato. Quidam autem 
dixerunt quod tenetur confiteli, quam cito opportunitas con-
fitendi se obtulerit; ita quod si différât, peccat. Sed hoc est 
contra rationem praeeepti affirruativi, quod licet obliget, sem-
per, non tarnen obligat ad semper, sed pro loco et tempore. 
Tempus autem implendi praeceptum de confessione videtor 
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quando imminet aliquis casus in quo necesse est homini quod 
sit confessus; pula si immineat ei mortis articulus, vel neces-
sitas accipiondi Eucbaristiam aut sacrum Ordinem, vel aliquid 
hujusmodi, ad quod oportet hominem per confessionem pur-
gatura praeparari; unde si aliquid horum immineat, et aliquis 
confiteri praetermittat, peccat, duinmodo debita opportunitas 
adsit. Et quia ex praeccpto Ecclesiae omnes fìdelcs teuentur 
saltem semel in anno, in festo Paschae praeeipuo, sacramenti 
communionem accipere, ideo Ecclesia ordinavit ut semel in 
aimo, quando imminet tempus accipiendi Eucharistiam, omnes 
fideles confiteantur. Dico ergo, quod differre confessionem 
usque ad hoc tempus, per so loquendo, licitum est; sed per 
accidens potest fiori illieitum; puta si immineat aliquis arti-
culus in quo confessio requiratur, vel si aliqms propter con-
templimi confessionem differat: et similiter per accidens posset 
esse talis dilatio meritoria, si ad hoc differet, ut prudentiori 
confiteretur, vel devotius propter saeram tempus. 

Primas ergo rationes concedimi». 
Ad illud vero quod in contrarium objieitur, dicendum, 

quod morbus copporalis, nisi per medooinae remedium extin-
guatur, semper invalescit in peius, nisi forte etiam virtute na-
turae fuerit extinotus; morbus autem peccati extinguitnr per 
contritionem ; unde non est simile. 

ARTICULUS XII . 
Utrarn sacerdos parochialis tematur credere ' suo subdito 

dicenti se alteri esse eonfessum. — (4, dist. 17, quaest. 
3, art- 3, quaest. 5, ad 2 et 4.) 

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur quod sacerdos paro-
ehialis non debeat credere suo subdito dieenti se alteri esse 
contessum, ut, propter hoc ei Eucharistiam det. Frequenter 
enim sola confessione abqui conteruntur, qui prius contriti non 
luerunt. bed sacerdos debet subditum suum, quantum potest 
ad bonum mducere. Ergo videtur quod omnino ab eo expe-
tere debeat quod sibi confiteatur. 

2. Praeterea, Proverb, xxvn, 23. dicitur pastori Eeclesis: 
Inligenter agnosce vultum pecorìs tui. Sed hoc nullo modo 
mehus potest quam per confessionem. Ergo debet ab eo exi-
gere quod sibi confiteatur. 

Sed contra, si sibi confiteretur, posset dicere quae vcllet.. et 
f e i u s H t a r eI" E r 2 ° e t i l m l l o c « b i debet credi, quod sit con-
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Bespondeo dicendum, quod in foro judiciali creditor homini 
contra se, sed non pro se; in foro autem poenitentino creditur 
homini pro se et contra 'se. Est ergo distinguendum, quod 
dupliciter lit impedimeJitum quo aliquis a perception© Encha-
ristiae impediatur. Si enim sit iuipediinentuin ad forum judi-
ciale portinens, puta excommunicato ; non tenetnr sacordos suo 
subdito credere, quern excommunicatum novit, nisi sibi de ab-
solutione constet. Si autem sit impodimentum quod ad forum 
poeniteutiae pertineat, scilicet, peccatimi, tenetttr ei credere, et 
injuste agit, si deneget Eucharistiam ei qui perliibot se con-
fe'ssum et absolutum ab eo qui absolvere potuit vel auctori-
tate apostolica vol auctoritate Episcopi. 

Ad primum ergo dicendum, quod illud bonum quod in con-
fessione homines consequuntur, jam consecutus est ilio qui con-
fessum so dicit, si verum dicit: si autem falsum dicit, pari 
ratione posset falsum dicere confitendo. Noe jiotest aliquis 
alienjiis hoininis auctoritate compelli ad conlitendnm peccatum 
quod alteri confossus est, .qui absolvere potuit: quia, sieut 
jam dictum est, confessio peccatorum quoddam sacramentale 
est, divino imperio subjacens, non huma-no. 

Ad secundum dicendum, quod spirituali* pastor vultum 
pecoris sui debet diligenter agnoscere, considerando exterius 
vitam ejus; sed per mod urn confessionis non potest dibgentius 
scrutari, sod oportet quod credat ea quae sibi a suo subdito 
die un tur. 

Q U A E S T I O VII . 

Deinde quaerebantur duo de his quae pertinent ad clericos: 
1° de officio Ecclesiae ; utrum ille qui est praebendatus in dua-
bus Ecclesiis, in die quo diversum officium fit in utraque Ec-
clesia, debeat utrumque officium dicere; 2° de studio theolo-
giae ; utruni aliquis teneatur dimittere studium theologiae etiaui 
si sit aptus ad alios docenduni, ad hoc quod intendat saluti ani-
inarum. 

ARTICTJLUS XIII. 

Utrum Iiabens dims Ecclesias, tmeatur utrìusque 
officium dicere. 

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod aliquis in tali 
casu deboat utrumque officium dicere. Onus enim debet ri-
spondere emolumento. Ille ergo qui li abet emolumentum prae-
bendae in duabus Ecclesiis, debet onus sufferre utrìusque. ut 
scilicet utrìusque Ecclesiae officium dicat. 
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2. Practerea, justum esse videtur ut si habet majus emolu-

mentum ab una Ecclesia, in qua forte cantatur prolixius offi-
cium, quod etiam majus onus subeat, prolixius officium dicendo. 
Non ergo ad eum pertinet electio; sed vel debet utrumque 
dicere, vel debet dicere officium Ecclesiae in qua habet pin-
guius benefìcium. 

Sed in contrarium inducebatur consuetudo. 
liespondeo dicendum, quod supposito quod aliquis licite sit 

praebendatus in duabus Ecclesiis, scilicet ex dispensa Lione, con-
siderandum est, quod ille qui in aliqua Ecclesia praebendam 
accepit, duobus obligatur; scilicet Deo, ut ei debit-as laudes 
exsoìvat pro ejus beneficiis; et Ecclesiae, de qua accipit sum-
ptus. Ea vero quae ad Ecclesiam pertinent, subjacent dispen-
sation! praelatorum Ecclesiae: et ideo hoc debitum quod debet 
Ecclesiae debet exsolvere secundum quod sta tutu in est: vel 
per se ipsuru, si sit praebenda quae requirat resi den tiam ; vel 
per vicarium, si hoc sufficiat secundum Ecclesiae, statutum ac 
consuetudinem. Bed debitum quod debet Deo, per se ipsum 
debet exsolvere. Non refert autem quantum ad Dermi quibus 
psalmis et hynjnis Deum laudet, ut puta, utrum dicat in ve-
speris: Dixit Dominus, vel, Laudate puerì Dominum, nisi quan-
tum ad hoc quod homo debet sequi major um traditiones. Et 
quia laudes Deo debet quasi unus homo, sufficit quod semel 
officium dicat secundum consuetudinem alicujus Ecclesiarum 
quaruui est clericus. Sed de electione officii rationabiliter vi-
detur quod debeat dicere officium illius Ecclesiae in qua ma-
jorem gradum habet, puta si in una sit decanus, et in alia 
simplex canonicus, debet d icore officium Ecclesiae in qua est. 
decanus. Quod si in utraque Ecclesia fuorit simplex canonicus, 
debet dicerc officium dignioris Ecclesiae, quamvis forte in mi-
nori Ecclesia habeat opuìentiorem praebendam; quia temporalia 
nullius momenti sunt spiritualibus comparata. Si vero ambae 
Ecclesiae sunt aequalis dignitatis, potest eligere quodeumque 
officium magis voluerit, si fuerifc ab utraque Ecclesia absens; 
si autem fuerit in aliqua earum praesens, debet se conformare 
illis cum quibus conversatili*. 

Et per hoc patet responsio ad objecta. 

ARTICULUS XIV. 
Utrum vacans saluti ommarum peccet, si circa studium 

tempus occupai. — (2-2, quaest. 182, praecipm art. 
2 et 4, d/st. 15, quaest. 1, art. 2.) 

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod aliquis qui 
potest saluti ammarimi curani impendere, peccet, si circa stu-

13 - S. THOMAE, Ofuscuta, Vol. II. 
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dium fcempus occupai. Dicitur enim ad Galat, ult., x: Dum 
temp us habemus, operamur bonum; nulla etiam est gravior 
jactura quam temporis. Non debet ergo aliquis totum tempus 
in studio expendere, differ ens saluti ammarimi curam im-
pendere. 

2. Praeterea. perfecti tenentur ad id quod melius est. Sed 
religiosi sunt perfecti. Ergo maxime religiosi debent dimittere 
studium, ut saluti animarum insistent. 

3. Praeterea, pejus est errare in via morum, quam in via 

Sedum. Sed praelatus tenetur revocare suum subditum, si vi-
eat eum errare in via pedum. Ergo multo magis tenetur eum 

revocare ab errore qui est in via morum. Est autem error, 
si homo praetermittat quod melius est. Ergo praelatus debet 
subditum cogere ut- saluti animarum intendat, studio praeter-
misso. 

In contrarium inducebatur consuetudo pro ratione. 
Respondeo dicendum, quod aliqua duo possunt comparari 

ad invicem et simpliciter et secundum aliquem casum. Nihil 
enim prohibet, id quod est melius simpliciter, in aliqno casu 
esse minus cligendum; sicut philosophari est- simpliciter melius 
quam ditari; sed in tempore necessitatis ditari est magis eli-
gendum; et aliqua pretiosa margarita est cario)* uno pane, et 
tamen in aliquo casu fainis, panis praeeligeretur, secundum illud 
Thren. i, 2: Dederunt pretiosa quaeque pro cibo ad refocillandas 
animo,*. 

Est autem considerandurn, quod in quolibet artifìcio sim-
pliciter melior est qui disponit de artificio, et dicitur architec-
tor. quam aliquis manualis qui opera exequitur secundum quod 
ei ab alio disponitur; undo et aedificiis coustruendis majori 
mercede conducitur qui disponit de aedifieio, licet nihil ma-
nibus operetur, quam manuales artifices, qui dolant ligna et 
incidunt lapides. In aedifieio autem spirituali sunt quasi ma-
nuales operarii, qui particulariter insistunt curae. animarum, 
puta sacramenta ministrando, vel aliquod hujusmodi particu-
lariter agendo ; sed quasi prmcipales artifices sunt Episcopi, qui 
imperant, et disponuut qualiter praedicti suum officium exequi 
debeant; propter quod et Episcopi, id est superintendentes, 
dicuntur; et similiter theologiae doctores sunt quasi prmcipales 
artifices, qui inquirunt et docent qualiter alii debeant salu-
tem animarum procurare. Simpliciter ergo melius est docore 
sacram doctrinam, et magis meritorium, si bona intentione 
agatur, quam impendere particularem curam saluti hujus et 
illius; unde Apostolus de se dicit, I ad Corinth, i, 17: Non 
enim misit me Christus baptizare, sed evangelizo/re ; quamvis 
baptizare sit opus maxime conferens saluti animarum ; et II ad 
Timoth. IT. 2, idem Apostolus : Commenda fideHbitS hominibxis 
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qui idonei erunt et alios dùcere. Ipsa etiam ratio demonstrat 
quod melius est erudire de periinentibus ad salutem eos qui 
et in se et, in aliis proficere possunt, quam simplices qui in se 
tantum proficere possunt. In aliquo tamen casu, necessitate 
imminente, debcrent et Episcopi et doctores, inteimisso proprio 
officio, particulariter intendere saluti animarum. 

Ad primum ergo diceudum, quod nullam jacturam tempo.ris 
patitur qui quod est melius operatur docendo sacram doctrinam, 
vel qui ad hoc per studium se disponit. 

Ad secundum dicendum. quod perfectus dicitur aliquis du-
pliciter: uno modo quia habet perfectionem : alio modo quia 
habet statum perfectionis. Perfectio autem hominis in cantate 
consistit, quae hominem Deo conjungit; unde quantum ad di-
lectdonem Dei dicitur Genes, xvii, i : Ambula coram me, et 
esto perfectus; quantum vero ad dilectionem proximi, post-
quam Dominus cUxerat: Diligite inlmicos vestros, concludit, 
Matth. v. 48: Estote ergo perfecti. Statum autem perfectionis 
habere dicuntur qui solemnitèr obligantur ad ali quid perfectioni 
annexum. Est autem aliquid annexum perfectioni caritatis 
dupliciter. Uno modo sicut praeambulum et praeparatorium 
ad perfectionem, ut paupertas, castità et hujusmodi, quibus 
homo retrahitur a curis saecxtlarium rerum, ut liberius vacet 
his quae Dei sunt; unde hujusmodi magis sunt quaedam per-
fectionis instrumcnta; propter quod Hieronymus, exponens illud 
verbum Petri dicentis, Matth. xix, 27: Ecce nos reliquimus 
omnia, et secuti smius te, dicit, quod non sufficit Petro di-
cere: Ecce nos reliquimus omnia, sed addidit quod perfectum 
est: Et secuti sumus te. Quicumque ergo vel voluntariam 
paupertatem vel castitatem servant, habent quidem praepara-
torium perfectionis, sed non dicuntur habere statum perfectionis, 
nisi qui se ex sol emu i professione ad hujusmodi obligant. Ali-
quid enim solemne et perpetuum dicitur habere statum ; sicut 
patet in statu libertatis vel matrimonii, et simiiium. Alio vero 
modo aliquid est annexum perfectioni caritatis ut effeetus; ul 
scilicet aliquis curam animarum suscipiat; est enim perfectae 
caritatis ut aliquis propter Dei amorem praetermittat clulcedi-
nem contemplativae vitae, quam magis amaret, et accipiat 
activae vitae occupationes ad proeurandum proximorum salutem. 
Quicumque ergo hoc modo saluti proximorum intendit, habet 
quidem aliquem perfectionis effectiun, sed non habet perfectio-
nis statum nisi Episcopus, qui cum quadain solemni consecra-
tione suscipit animarum curam. Archidiaconi vero et paro-
chiales presbyteri magis habent commissa quaedam officia, quam 
quod per hoc in aliquo perfectionis statu ponantur. Soli ergo 
religiosi et Episcopi dicuntur perfecti, quasi statum perfectionis 
habentes; unde religiosi fiunt Episcopi, sed non Archidiaconi 
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vol plebani. Cimi orgo dicitur quod perfect! tenentnr ad id 
quod melius est, veruni est si intoUigatur de bis qui dicuntur 
perfeoti propter perfeetioncm caritatis. Hujusmodi enbn obli-
gantur cx lege interiori, quae incbnando obligat; untie ad hoc 
obbgantur secundum mcnsuram suae perfect,ionis, quod implont. 
Si antera intelbgatur de his qui dicuntur perfect,i propter sta-
tura, sicut Episcopi et religiosi, non est veram. Non enini 
tenontur Episcopi nisi ad ea ad quae se exteudit cura recepii 
regimbiis : et rebgiosi non tenentur nisi ad ea ad quae obli-
gantur ex voto suae professioni*; aboquin esset obligatio ad 
infinitum; cum tamen natura et ars et omnis lex certos ter-
minos habeant. Dato tamen qnod' perfccti semper tenontur 
ad id quod melius est, non esset ad propositnm, sicut ex supra-
dictis apparet. 

Ad tertinm dicondum, quod licct praelatas teneatur snbdi-
turn suum revocare ab omni malo, non tamen tenetnr eum in-
dueere ad orane melius. Haec etiam ratio in proposito locum 
non habot., sicut nec aliae, etc. 

QUAESTIO V i l i . 

Deùide quaerebantur duo de his quae pertinent ad religio-
sos: 1" utrum religiosus teneatur obedire suo praelato, ut ra-
velet sibi aliquod secretum quod fidei suae est commissum ; 2" 
utrum teneatur sibi obedire, ut revekst occultali! culpam fratris 
quam novit. 

ARTICULUS XV. 
Utrum religiosus teneatur revelare praelato praecipienti 

secretum suae fidei commissum. (2-2, quaest. 68, 
art. 1, ad 2, et quaest. 70, art. 1, ad 2.) 

Circa primum sic proceditur. Videtur quod religiosus te-
neatur aliquod secretum fidei suae commissum revelare praelato 
praecipienti Ad obediendum cnini praelato obligavit se reli-
giosus professione solemni ; ad tenendum autem secretum obfi-
gavit se simplici promissione. Ergo magis debet obedire prae-
lato quam servare secretum. 

Scd contra est quod Bernardus dicit: Id quod est insli-
tutum propter caritatem, non inilitat contra caritatem. Sed 
professio obedientiae, quam rehgiosus facit praelato, institute 
est propter caritatem. Ergo non militai contra caritatem, qua 
quibbet tenei.ur servare fidem proximo. 

Respondeo dicendum, quod, sicut Bernardus dicit in lib. do 
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Dispensation e et Praeoopto, sufiiciens obedientia est ut reb-
giosus obediat suo praelato de bis quae ad regnlam pertinent 
vel cbrecte, sicut ea. quae sunt scripta in regula, vel indbecte, 
sicut ea quae ad liaec reduci possunt; sicut ministeria exbi-
benda, fratribus, et poeuae pro culpis infiictae, et hujusmodi. 
Perfect» autem obedientia est ut simpliciter in omnibus obe-
diat, quae noil sunt contra regulam vel contra Dcum. Sed 
quod aliquis obediat praelato in his quae sunt contra Dcum 
vel contra regulam, est obedientia incauta et illicita. 

Est ergo considerandum in proposito, utrum sit beitum re-
ligioso secretum fidei suae commissum revolute. Circa quod 
distinguendum est de secreto. Est enini abquod secretum quod 
ilbeitum est celare; sicut quod in poriculum vergit, aborum, 
quibus abquis caverò tenctur; unde et in juramento fidebtatis 
continetur quod hujusmodi servi secreta debeant dominis reve-
lare. Ad praeceptum ergo praelati tenetnr religiosus tale se-
cretum pandoro, etiam si promisit se non revelare, dicente Isi-
doro : l't malia promissis rescinde fidem; nisi forte in confes-
sione audicrit, quia tunc nullo modo esset revelandum. Est 
autem abud secretum quod de se celati potest sine peccato ; et 
tale secretum rebgiosns nullo modo praelato praecipienti pan-
dore debet, si sit fidei suae commissum : peccaret enim fran-
gendo fidem commissi). 

Ad primum ergo dicendum, quod solemnior est obligatio 
ad servandum ea quae sunt fidei et caritatis, quae est ex lege 
naturali, et ex promissione in baptismo facta, quam ea quae 
sunt ex professione religionis. 

ARTICULES XVI . 
Utrum subditus debeat praelato praecipienti revelare cul-

pam oeeultam alterius fratris. - (Art. 81, et 2-2, 
quaest. 32. art. 7, ad 6, quaest. 10, arl. 1, corp. et 
ad 1.) 

Ckea secundum sic proceditur. Vidctur quod subditus de-
beat praelato praecipienti revelare culpam occultam alterius 
fratris. Quia, ut Hieronymus dicit, non debet oceultari culpa 
umus in praejudieium multorum. Sed praesumendum est quod 
praelatus culpam unius cognoscere vebt proptor multitudinis 
bonum. Ergo praelato praecipienti debet culpa alterius revolar! 

Sed contra est quod Gregorius dicit., quod etsi abquando 
propter obedientiam debemus aliqua bona, dbnittere, nullo ta-
men modo propter obedentiam debemus aliquod malum perpe-
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vol plebani. Cimi orgo dicitur quod perfect! tenentur ad id 
quod melius est, verum est si intolligatur de his qui dieuntur 
perfecti propter perfeetioncm caritatis. Hujusmodi enim obli-
g a t o r ex lege interiori, quae inclinando obligat; uncle ad hoc 
oldigantur secundum mcnsuram suae perfcct.ionis, quod implent. 
Si autem intelligatur de his qui dieuntur perfecti propter sta-
tura, sicut Episcopi et religiosi, non est verum. Non enim 
tenentur Episcopi nisi ad ea ad quae se extendit cura recepii 
regiminis; et religiosi non tenentur nisi ad ea ad quae obli-
gantur ex voto suae professionis ; alioqnin esset obligatio ad 
infinitum: cum tamen natura et ars et omnis lex certos ter-
minus habeant. Dato tamen quod' perfccti semper tenentur 
ad id quod melius est, non esset ad propositnm, sicut ex supra-
dietis apparet. 

Ad tertinm dicendum, quod licct praelatus teneatur snbdi-
tum suum revocare ab omni malo, non tamen tenetur eum in-
dueere ad orane melius. Haec etiain ratio in proposito locum 
non habot-, sicut nec aliae, etc. 

QUAESTIO VIII . 

Deinde quaerebantur duo de his quae pertinent ad religio-
sos: 1" utrum religiosus teneatur obedire suo praelato, ut ra-
velet sibi aliquod seeretum quod fidei suae est commissum ; 2" 
ntrum teneatur sibi obedire, ut revelct occultam culpam fratris 
quam novit. 

ARTICDT.US XV. 
Utrurn religiosus teneatur revelare frodato praecipienti 

seeretum suae fidei commissum. (2-2, quaest. 68, 
art. 1, ad 2, et quaest. 70, art. 1, ad 2.) 

Circa primum sic proceditnr. Videtur quod religiosus te-
neatur aliquod seeretum fidei suae commissum revelare praelato 
praecipienti. Ad obediendum enim praelato obligavit se reli-
giosus professione solemni ; ad tenendum autem seeretum obli-
gavit se simplici promissione. Ergo magis debet obedire prae-
lato quam servare seeretum. 

Scd contra est quod Bernardus dicit: Id quod est intti-
tutum propter caritatem, non militat contra caritatem. Sed 
professio obedientiae, quam religiosus faeit praelato, instituta 
est propter caritatem. Ergo non militat contra caritatem, qua 
quilibct tenei.ur servare fidem proximo. 

Kespondeo dicendum, quod, sicut Bernardus dicit in lib. do 
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Dispensatione et Praeoepto, sufiiciens obedientia est ut reli-
giosus obodiat suo praelato de his quae ad regnlam pertinent 
vel directe, sicut ea. quae sunt scripta in regula, vel indirecte, 
sicut ea quae ad haec reduci possunt; sicut rainisteria exbi-
benda. fratribus, et poenae pro culpis infiictae, et hujusmodi. 
Perfect» autein obedientia est ut simpliciter in omnibus obe-
diat quae noil sunt contra regulam vel contra Dcum. Sed 
quod aliquis obeiliat praelato in bis quae sunt contra Deum 
vel contra regulam, est obedientia incauta et illicit». 

Est ergo considerandum in proposito, utrurn sit licitum re-
ligioso seeretum fidei suae commissum rovelarc. Circa quod 
distinguendum est de secreto. Est enim aliquod seeretum quod 
illieitum est celare; sicut quod in poriculum vergit. aliorum, 
quibus aliquis caverò tenetur; imde et in juramento fidehtatis 
continetur quod hujusmodi servi secreta debeant dominis reve-
lare. Ad praeceptum ergo praelati tenetur religiosus tale se-
cretimi pandoro, ctiaru si promisit se non revelare, dicente Isi-
doro : In malie promissis rescinde /idem; nisi forte in confes-
sione audierit, quia tunc nullo modo esset revelandum. Est 
autem aliud seeretum quod de se celari potest sine peccato ; et 
tale seeretum religiosus nullo modo praelato praecipienti pan-
dore debet, si sit fidei suae commissum : pcccaret enim fran-
gendo fidem commisso. 

Ad primum ergo dicendtmi, quod solemnior est obligatio 
ad servandura ea quae sunt fidei et caritatis, quae est ex lege 
naturali, et ex promissione in baptismo facta, quam ea quae 
sunt ex professione religionis. 

AltTICULUS XVI . 
Utrum subditas debeat praelato praecipienti revelare cul-

pam occultam alteráis fratris. - (Art. 81, et 2 -2 , 
quaest. 32. art. 7, ad, 6, quaest. 70, art. 1, corp. et 
ad 1.) 

Circa secundum sic proceditnr. Vidctur quod subditus de-
beat praelato praecipienti revelare culpam occultam alterius 
fratris. Quia, ut Hieronymus dicit, non debet oceultari culpa 
uiuus in praejudieium multorum. Sed praesumendum est quod 
praelatus culpam unius cognoscere velit proptor multitudinis 
boniim. Ergo praelato praecipienti debet culpa alterius revclari. 

Sed contra est quod Gregorius dicit, quod etsi aliquando 
propter obedientiam debemus aliqua bona, dimittere, nullo ta-
men modo propter obedentiam debemus aliquod malum perpe-
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trare. Sed malum esse videtur, eulpam occultam detegendo, 
alium infamare. Ergo hoe propter obedientiam fieri non debet,. 

Eespondeo dicendum, quod rebgiosus praelatus in capitulo 
praeest sicut judex ecclesiastieus in foro judiciali; unde ad ea 
potest ox praecepto subditos obligare ut ei pandantur, propter 
quae potest judex ecclesiasticus in loro judicial! juramentara 
exigere. 

Est ergo sciendum, quod in criminibus triplex est modus 
procedendo unus per denuntiationem, alius per inquisitionem, 
abus per accusationem. In via ergo donuntiationis mtenditur 
correctio debnquentis; et ideo secundum praeceptum Domini, 
Math, xxviii, debet praecedere fraterna correctio, nt scilicet 
corripias eum inter te et ipsum solum; quod si non audierit, 
coram duobus vcl tribus; et ultimo dioatur Ecclesiae. Caritatás 
enim est ut aliquis parcat fratri quantum potest; unde prius 
debet niti ut corriga* conscientiain fratris servata fama, solitario 
admonendo, et postmoduin coram duobus vol tribus; tandem 
ncgbgeuda est lama ut emendetur conscientia, et dicendum est 
Ecclesiae: in quo etiam processu consubtur conscientiae. Nam 
peccator si a principio videret se pubbcatum, amitteret vore-
cundiam, et obstinatior fieret ad peccandum. In inquisitione 
vero debet praeeedere infamia. In accusatione vero debet prae-
cedere inseriptio, per quam ipse obligat se ad tahonero. In in-
quisitione autcm et accusatione intenditur poena peccantis pro-
pter multitudinis bonum. Si ergo apparoat accusal,or in capi-
tulo qui se obbget ad talioncm, potest, praelatus praocepto 
veritatis confcssionem exigere, sicut et judex ecclesiasticus ju-
ramentam. Et, simibter si praeeedat infamia, potest praelatus 
praecepto veritatem oxquirere, et' subditi tcnentur obedire. Si 
autcm procedatur per viam sbnplicis donuntiationis, non tene-
tur rebgiosus praelato praecipienti eulpam fratris revolare, nisi 
praecedonte monitiono eum videat incorreotum; immo niagis 
peccaret, si ad praeceptura praelati revelaret; quia plus tenetur 
obedire Evangelio quam praelato; et multo magis praelatus 
peccaret, si subditum induceret ad pervertendum ordinem 
Evangel b. 

Ad primum ergo dicendum, quod do peccato praeterito, do 
quo jam ahquis correctas est ad secretam admonitionem, vel de 
quo potest sperari corrigendus, nisi contrarium inveniatur, non 
potest imminere periculum multitudinis; sed de peccato futuro, 
quod est pericnlosum raultitudini vel spirituabter vcl corpora-
bter procedit objectnm. Tunc enim non oportet admonitionem 
secretam expeotare, sed statim periculo occurrere; unde et Do-
minus non dicit: Si peccare intendat in futuro, sed si ¡ecctt-
verit in praeterito. 
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Dcinde quaeruntur quatuor ad eulpam pertinentia: 1" utrum 
peccatum sit natura abqua; 2" utrum peijuriura sit gravius 
peccatum quam homicidium; 3* utrum peccet qui propter igno-
rantiam constitutioiiem Papae non servat; 4"' utrum monachus 
peccet mortabter comedendo carnos. 

ARTICÜLUS XVII. 

Utrum peccatum. sit aliqua natura. 

Ad primum sic procedebatur. 1. Videtur quod peccatum non 
sit abqua natura. Dicitur enim Joan. I, 3: Bine ipso factum 
est nihil, id est peccatum. Sed quod est natura abqua, non 
potest dici nihil. Ergo peccatum non est natura abqua. 

Sed contra, si peccatum non est natura aliqua, oportet quod 
sit privatio pura. Sed privatio pura non dicitur secundum 
magis et minus, ut mors et tenebrae. Ergo unum non esset 
gravius altero: quod est ineonveniens. 

Respondeo dicendum, quod peccatum, maxime transgres-
sionis, est actus inordbiatus. Ex parte ergo actus, peccatum 
est natura abqua; sed biordinatio est privatio, et secundum 
banc peccatum dicitur nihil. 

Et per hoc patet solutio ad objecta. 

ARTICÜLUS XVIU. 

Utrum perjurium sit yravias peccatum quam homicidium. 
(1-2, quaest. 100, art. 8 et- art. IIS.) 

Circa secundum sic procedebatur. 1. Videtur quod pejju-
rium sit gravius peccatum quam homicidium. Dicit enim Ber-
nardus, quod contra praecepta primao tabulae non potest di-
spensare nec Deus nec homo; contra praecepta autem secundao 
tabulae potest dispensare Deus, sed non homo. Ex quo potest 
aecipi quod gravius sit peccare contra praecepta primae tabulae 
quam contra praecepta secundae. Sed peijurium est contra 
praeceptum primae tabulae, quod est, Man assumes nomen Dei 
tibi in vaiium; homicidium autem est contra praeceptum se-
cundae tabulae: Non occides. Ergo gravius peccatum est per-
jurium quam homicidium. 

2. I'raeterea, gravius est peccare in Deum quam in homi-



2 0 0 QÜODTJRET. T. CAP. X I X . 

riem. Sed peijurium est peccatum iu Deum, homicidium in 
hominem. Ergo gravius peccatum est peijurium quam liomi-
cidium. 

Sed contra, poena proportionate culpae. Sed gravius pu-
nitur homicidimn quam perjurium. Ergo est gravius peccatimi. 

Respondeo dicendum, quod, sicut Apostolus dicit ad Hebr. 
vi, 16, homines per majores se jurant, et omnis controversiae 
eorum finis est juramentum. Frustra autem in causa honii-
cidii controversiae finis esset juramentum, si homicidium essefc 
gravius peccatum quam perjurium: praesumcretur cnirn quod 
qui majorem culpam homicidii commisisset, non veroretur mi-
norerà perjurii incurrere. TJnde ex hoc ipso quod in causa 
eujuslibet peccati deicrtur juramentum, manifeste ostenditr.r 
quod perjurium pro máximo peccato debet haberi; nec imme-
rito, quia perjurare nomen Dei, vicletur quaodam divini nominis 
denegaiio : unde secundum locum post idololatriam peccatum 
perjurii tenet, ut ex ordine praeceptorum apparet ; sed et apud 
Gentiles jusjurandum erat honoratissimum, ut dicitur iu I Xe-
taphysices. 

Primas autem rationes concedimus. 
Ad illud vero quod in contrarium objicitur, dicendum, quod 

in judicio humano non semper quant i tas poenae rcspondet quan-
titati culpae : interdum enim infligitur major poena pro minori 
culpa, quando gravius nocumentum imminet hominibus ex mi-
nori culpa. Sed secundum Dei judicium gravior culpa graviori 
poena punitur; unde. ut ostcndatur gravitas idololatriae et per-
jurii, postquam in primo praecepto dixorat: Non adorabis ea 
ñeque coles, subditur, Exodi xx, 5: Ego sum Dominus Deus 
tuus... visitans iniquitates patrv/m in filiosi et postquam dix-
erat (vers. 7) : Non assumes nomen Domini Dei tai in vanum, 
subditur : Nec enim habebit insontem Dominas eum qui assumpsit 
nomen Domini frustra. 

ARTICULUS XIX. 

Utrum faciens contra conslilutìoimn Papa/i per ignorantiam, 
non peccet. — (De Malo, quaest. 3, art. 7, 8 ; 1-2, 
quaest. 90, art. 4, corp. ; et de Ver.^quaest. 17, art. 3, 
corp.) 

Ad tertium sic procediti!!'. 1. Videtur quod qui facit contra 
constitutionem Papae per ignorantiam, non pcccet. Ut enim 
Augustinus dicit, peccatum adeo est voluntarium, quod si non 
est voluntarium, non est peccatum. Sed ignorantia causat in-
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voluntarium, ut dicitur in III Ethic. Ergo quod fit per igno-
rantiam, non est peccatum. 

2. Praeterca, secundum jura, dominus potest repetere servum 
suum ordinatimi post certuni tempus. Hoc autem debet com-
putali a tempore ordinationis, non a tempore notitiae. Ergo 
obligatio constitutionis Papae obligat a tempore notitiae. 

Sed contra., ignorantia juris non exousat. Sed consiitutio 
Papae facit jus. Ergo qui facit contra constitutionem Papae 
per ignorantiam, non excusatur. 

Respondeo dicendum, quod ignorantia quae est causa actus, 
causat in voluntarium ; unde semper excusat, nisi ipsa ignorantia 
sit peccatum. Est autem ignorantia peccatimi, quando ignora», 
quis quae potest scire et tenetur. Constitutionem enim Papae 
omnes suo modo scire tenentur. Si ergo aliquis nesci at- per 
negligentiam, non excusatur a culpa, si contra constitutionem 
agat. Si vero aliquis liabeat sufficiens impediment-urn, propter 
quod scire non potuerit; puta si fuifc in carcere, voi in terris 
extraneis, ad quas constitutio non pervenit; vel propter aliquid 
simile; talis ignorantia excusat, ut non peccet contra constitu-
tionem Papae agens. 

Et per hoc patet solutio ad obiecta. 

ARTICULUS X X . 

Utrum raonackus peccet mortaliter, comedendo carnes. — 
(2-2. quaest. 185, ari. 8, corp.; et quojest. 186, art. 9.) 

Circa quartum sic proceditur. 1. Videtur quod monaclius 
peccat mortaliter comedendo carnes. Dicit enim canon do Con-
secratione, dist. v, cap. Cameni, quod monachi non debent 
comedere carnes ; et, si contra fecerint, debent incarcerari. Sed 
talis poena non infligitur nisi pro peccato mortali. Ergo mo-
nachi comedentes carnes peccant mortaliter. 

2. Praeterca, tacere contra votum est peccatimi mortale. 
Sed monachi ex voto obligantur ad servanda in regulam Beati 
Benedicti, in qua continotur quod monachi a carnibus absti-
neant. Ergo monachi peccant mortaliter comedendo carnes. 

Sed contra, nullum peccatimi mortale conceditur alicui ra-
tione cujuscuinque iufirmitatis. Sed comedere carnes conceditur 
monacho ratione infirmitatis. Ergo comedere carnes non est 
peccatum mortale monacho. 
, Respondeo dicendum, quod nihil est peccatum mortale mo-

nacho vel religioso cuicumque, per se loquendo, quod non sit 
peccatum mortale alteri ; nisi sit contrarium ei ad quod se voto 
professionis obligavit; per accidens tamen, ut ratione scandali, 
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Tel abcujus hujusmodi, posset aliquid ei esse peccatimi quod 
non ossei, alii peccatimi. 

Est ergo eonsideraiidum quid sit illud ad quod religiosus 
voto profossionis so adstringit: et si quidem religiosus pros-
tendo voveret se regulam servaturtun, videretur se obligare 
voto ad singula quae continentur in regula ; et sic, contra quod-
libet eorum agendo, pcccaret mortaliter : et ex hoc sequeretur 
quod religiouis status esset religiosis in laqueum peccati mor-
talis, quod vix aut nunquam possent declinare, Sancti ergo 
patres qui ordines instituerunt, nolentes hominibus injicere 
dainnationis laqueum, sed magis viam salutis, ordinaverunt ta-
lem profcssionis forinam in qua periculum esse non posset. ; sicut 
in Ordine Fratrum Pracdicatorum est cautissima et securissima 
forma profitendi, qua non promittit servare regulam, sed obe-
dientiam secundum regulam : ex voto obligantur ad servanda 
oa quae ponuntur in regula tanquam praecepta, et quae prae-
latus secundum tenorem regulae sibi pi-aecipere voluerit. Coe-
tera vero quae non continentur in regula sub praoccpto, non 
cadunt directe sub voto: undo ea praetermittens non peccat 
mortaliter. Beatus vero Benedictus statuit monachimi profiteri 
non quidem observare regulam, sed quod profitens prpmittit 
conversionem morum suorum secundum regulam : hoc est dictu, 
ut secundum regulam dirigat mores suos: contra quod facit, 
si vol ea quae sunt praecepta in regula transgrediatur, vel 
etiam contemnat regulam, secundum cam diligere actus suos 
omnino recusans. Non autom omnia quae in regula continen-
tur, sunt praecepta: quaedam enim sunt monitiones sive Con-
silia; quaedam, vero ordinationes sivc statuta, ut quod post 
Completorium nemo loquatur. Hujusmodi autem statuta quae 
in regula continentur, non habent vim praecepti; sicut nee 
praelatus statuens aliquid, intendit semper ad peccatum mortale 
obbgiire per praeceptum. Est autem praelatus quasi quaedam 
regula animata ; undo stultum esset putaro quod monaehus fran-
gens silent,ium post Completorium peccaret mortaliter, nisi lorte 
tacerei hoc contra praeceptum praelati, voi ex contemptu re-
gulae. Abstinere autem a carnibus non ponitur in regula Beati 
Benedict! ut praeceptum, sed lit statutum quoddam ; unde mo-
naehus comedens carnes, 11011 ex hoc ipso peccat mortaliter, 
nisi in casu propter inobedientiam vel contemplami. 

Ad primum ergo dicendum, quod poena ilia infligitur mo-
nacho contumacitcr et inobedienter comes comedenti. 

Ad secundum dicendum, quod comedere carnes non est 
contra votum monachi, nisi quando comederet ex inobedientia 
vel contemptu. 

Qnod vero in contrarium objicitur, efficaeiam non habet: 
procedit enim de his quae sunt secundum se mala, sicut bomi-
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cidium, adulteriuin, et hujusmodi, quae sunt, omnibus ilbcita, 
tarn sanis quam infirmis. Non autem procedit de bis quae sunt 
mala quia prohibita; abqnid enbn potest, prohiberi sano, quod 
non probibetur infirmo. 

QUAESTIO X . 

Deinde circa bonum gloriao quaerebantur duo de corporibus 
gloriosis: 1° utrum corpus gloriosum naturabter possit, esse 
cum abo corpore non glorioso in eodem loco; 2" utrum hoc 
fieri possit miraculo. 

ARTICÜLÜS XXI . 

Utrum corpus gloriosum possit esse cum alio corpore in 
eodem loco. — (AH. 22; 4, dist. 45. quaest. 2, art. 
2. quaest. 2, et quaest. 5, corp.) 

Ad primum siu proceditur. 1. Yidetur quod corpus glo-
riosum naturabter possit, esse cum alio corpore in eodem loco. 
Si enim prohibetur esse cum abo corpore in eodem loco; aut 
propter grossitiem sivo corpulentiam, aut propter dimensiones. 
Sed non propter grossitiem seu corpulentiam, quia corpus glo-
riosum erit spirituale, secundum Apostolum, I ad Corinth, xv: 
similiter nee propter dimensiones, quia, cum tangentia sint 
quorum ultima sunt simul, necesse est quod punctum unius 
corporis naturalis sit simul cum puncto alterius, et linea cum 
linea, et supcrficie; pari ergo ratione et corpus cum corpore. 
Non ergo prohibetur corpus gloriosum quin naturabter possit 
esso simul cum abo corpore in eodem loco. 

2. Praeterea, Commentator dicit in vm Pliys. (iixt, com. 
82). quod partes aeris et aquae partim subintrant so invicem, 
propter hoc quod partim sunt naturae spirituabs. Sed corpora 
gloriosa omnino erunt spiritualia, ut jam dictum est. Ergo 
totaliter poterunt subintrare aba corpora, et similiter esse 
cum eis. 

Scrd contra, glorificatio non tolbt naturam. Sed corpus 
humanum non potest, naturabter esse simul cum alio corpore 
in eodem loco in statu isto. Ergo neque postquam erit 
glorificatum. 

Bespondeo dicendum, quod manifestum est quod corpus 
humanum in statu isto non potest esse cum alio corpore in 
eodem loco. Si ergo corpus gloriosum naturabter possit esso 
cum alio corpore in eodem loco propter aliquam proprietatem 
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inditam, ilia proprietas aufert hoc propter quod corpus huma-
nuni in statu isto prohibetur osso cum alio corpore in eodeni 
loco. Est ergo considerandum quid sit hujusmodi probibens. 

Dicunt autém quidam, hoc esse grossitiem vel corpulen-.J 
tiam quamdam, quae tollelur per dotem gloria«, quam nomi. J 
nant subtilitateni. Sed hoc 11011 est intelligibile; non enim j 
invenitur quid sit hujusmodi corpulstttia vel grossities: non 
enim ost aliqua qualitas, quia nulla qualitas dari potest, qua : 
quidem remota corpus possit, esse eum alio corpore in eódem 
loco; similiter ncc potest esse forma noe materia, quae sunt 
partes essentiao; quia tunc integra essentia corporis bumani 
non remanoret cum gloria ; quod est haereticum. 

Et ideo dieeßdum est, quod hoc prohibens nihil est aliud 
quam dimensiones, quibus substat materia corpoi-ahs; liecesss 
est enim ut id quod est per se, sit in unoquoque genere. Bi-
stinctio autem secundum situm primo ot por se convenit quan-
iitati diniensivae, quae definitur esse quantitas positionem 
habens; nnde et partes in subjecto ex hoc ipso distinctionem 
habent secundum situm, quod sunt subjectae dimensioni; et 
sicut est distinctio diversamm partium unius corporis secun-
dum diversus partes unius loci per dimensiones ita propter di-
mensiones diversa corpora distinguuntur secundum diversa loca. 
Duo enim corpora facit aotualis divisio materiae corporahs; linas 
autem partes unius coiporis divisibilitas potentialis; tuide ct 
Philosophus dicit in iv Pliysic. (Topic., cap. LXXVI), quod si-
cut subintrante cubo ligneo aquam vel aereni, oportet quod 
cedat tantum de aqua vel aere; ita oporteret quod cederò ut 
dimensiones separatae, si vacuum poneretur. 

Cum ergo gloria non tollat dimensiones corporis, dico quoti 
corpus gloriosum non potest naturaliter esse cum alio corpore 
in eodem loco propter aliquam proprietatem inditam. ì 

Ad priutum ergo dicendum, quod, sicut dictum est, corpus 
humanuni in statu ilio prohibetur esse cum alio corpore in 
eode.in loco, non propter corpulentiam àut grossitiem quae per 
gloriam tollatur (spirltualitatem enim Apostolus opponit ani-, 
mali tati, secundum quam corpus ost alimonia indigens, ut 
Augustinus dicit, non autem opponit grossitiei vel corpulen-
tiae) ; sed impeditnr propter dimensiones. Ratio vero quae in 
contrarium objicitur, ponitur inter sophisticas rationes a i'iii-
losopho in iv PliysicorUm. Puncto enim et lineae et. super-
ficie^ non debetur locus, sed corpori ; unde non sequitur, si 
termini corporum se ©gentium sunt simul, quod propter hoc 
plura corpora possint esse in eodem loco. 

Ad secundum dicendum, quod, sicut ibidem Commentator 
exprimit, subinfratio ilia fit per condensationem, et dicuntur 
habere spiritualcni virtutem propter raritatem. Esset autem 
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erroneum dicere corpora gloriosa esse spiritualia hoc modo, 
quod sint aeri vèntisque simiba, ut patet per Gregorium. 
xix Morabum. 

ARTICULTJS X X D . 
Utruni aliquo modo corpus glorìosum possit esse simul he 

eodem loco cum alio torpore. — (4, disi. 44, quaesl. 1, 
art. 1; et coni. Gent. 4, cap 84, art. 21 et 40; et 3 
part, quaesl. 54, art. 2 ad 1, et art. 4 ad ii.) 

Ad secundum sic proceditur. 2. Videtnr quod corpus glo* 
riosum nullo modo possit essa simul cum alio torpore in eodem 
loco. Sicut enim se babet corpus unum ad unum loculo, ita 
duo corpora ad duo loca. Ergo, eommutatim, sicut unum 
corpus ad duo loca, ita duo corpora ad unum locum. Sod 
unum corpus nullo modo potest esse in duobus locis. Ergo 
nec duo corpora in uno loco. 

2, Praeterea, si duo corpora sint in uno loco, sumantur duo 
puncta in duabns extremitatibus loci. Sequitur ergo quod 
inter ista duo puncta erunt duae lineae rectae duorum cor-
porum ili eodem loco existentium, quod est impossibile. Ergo 
impossibile est duo corpora esse in oodom loco. 

Sed contra est quod Christns intravit ad discipulos januis 
clausis, ut ha be tur Joan, xx: quod esse non potest, nisi cor-
pus ejus simul cum corpore portarnm fuisset in eodem loco. 
Potest ergo corpus gloriosum cum alio corpore esse in eo-
dem loco. 

Respondeo dicendum, quod, sicut jam dictum est, duo cor-
pora esse in eodem loco prohibetur ex diinensionibus, quia 
materia corporahs secundum dimensiones dividitur; dimensio-
nes autem distinguuntur secundum situm. Deus autem, qui 
est omnium causa prima, potest conservare effectus in esso sino 
causis proximis; unde, sicut conservai in sacramento altaris 
accidentia sine subjecto, ita potest conservare distinetionem 
inateriae corporalis et diinensionum in ea absque diversitate 
situs. Miraculose ergo fieri potest, quod duo corpora sint. in 
eodem loco; undo corpori Christi attribuita a Sanctis, quod 
exivit, per clausura Virginis utomm, et quod intravit januis 
clausis per virtutem divinalo. Et, similiter dico, quod corpus 
gloriosum, quod erit configuratimi corpori claritatis Christi, 
poterit- esse cum abo corpore in eodem loco, non propter ab-
quani virtutem creatam inditam, sed sola divina virtute assi-
stente et hoc operante; sicut corpus Petri sua umbra sanabat 
infirmo?, sed divina virtute assistente rairacula faciente. 



Ad primum ergo dicendum, quod proporzione commutata 
sic est utendum: sicut se habet primum ad secundum, ut 
duo ad tria, ita. se habet tertium ad quartum ; ergo com-
mutatim, sicut se habet, primum ad tertium, ita et secun-
dum ad quartum, id est tria ad sex; et secundum hoc ra-
tio sic doberet precedere. Sicut se habet unum corpus ad 
unum locum, ita duo corpora ad duo loca ; ergo siciit unum ad 
duo corpora, ita unus locus ad duo loca; et sic non scquitnr 
quod si unum corpus non potest esse in duobus locis, duo cor-
pora non possint esse in urto loco. Unum enim corpus esse loea-
liter in duobus locis implicai contradictionem, quia de ratione 
loci est quod sit, terminus locati; terminus autem est, extra quera 
nihil est rei; linde nihil locati potest esse in loco extoriori; 
quod si ponatur esse in duobus locis, sequitur quod sit extra 
suum locum, et ita sequitur quod sit loeatum et, non locatum. 
Nee est instantia de corpore Christi; quia non est in sacra-
mento altaris loealiter, sed per conversionem. 

Ad secundum dicendum, quod dttas lineas rectas mathema-
tica.« esse infra duo piineta, est impossibile, quia in eis nulla 
aba ratio distinctionis potest intelligi nisi ex situ: sed duas 
lineas naturales esse intra duo puncta est impossibile quidem 
per naturam, sed possibile per miraculum; quia remanet aba 
ratio distinctionis in lineis dnabus ex diversitate corporum 
subjec-torum, quae conservantur virtute divina, etiam remota 
diversitate situs. 

QUODLTBF.TUM SECUNDUM 

QUAESTIO I. 

Quaesitum est de Cliristo, de Angelis, et de bominibus. 
Circa Christum quaesita, sunt duo de passione ejus: 1° utrum 
in triduo mortis fuerit idem homo numero; 2° utrum quaeli-
bet passio Christi suffecissot ad redemptionem humani generis 
sine morte. 

ARTICULUS I. 

Utrum Christus idem in triduo fuerit homo. — (Art. 77.) 

Ad primum sic proceditnr. 1. Videtur quod Christus fue-
rit idem homo in triduo. Dieitur enim Matth. xii, 40: Sicut 
fu.it Jonas in ventre ceti tribus diebus et tribus noctibus, ita 
erit Filium hominis in corde terrae. Sed non fuit alius Fi-
lius hominis in corde terrae nisi Filius hominis qui loqueba-
tur super torram ; alioquin Christus fuisset duo fìlii. Ergo fuit 
idem homo in triduo mortis. 

2. Praetcrea, Jonas fuit idem homo in ventre ceti qui prius 
iuerat. Sed sicut Jonas fuit in ventre ceti, ita Christus in corde 
terrae. Ergo etiam Christus fuit idem homo. 

Sed contra, remota forma partis, removetur forma totius, 
quae resultai, ex coinpositione formae et materiae. Sed in tri-
duo mortis anima fuit separata a corpore Christi. Ergo desiit 
esse humanitas; non ergo fuit idem numero homo in triduo 
mortis. 

Respondeo dicendum, quod in Christo fuerunt tres substan-
tiae unitae, scilicet corpus, anima, et Divinitas; sed corpus et 
anima fuerunt unita non solum in unam personam, sed in 
unam naturam; Divinitas autem in natura quidem non potuit 
uniri nec animae net; oorpori, quia cum sit perfectissima na-
tura, non potest esse pars alicujus naturae; sed fuit unita cor-
pori et auimae in persona. In morte autem separata fuit anima 
a corpore ; alioquin non fuisset vera mors Christi, de cujus ra-
tione est quod separctur anima a corpore, quod per an imam 
vivificata- ; sed Divinitas non fuit separata nec ab anùna nec 
a corpore; quod patet ex symbolo fìdei, in quo de Filio Dei 
dieitur, quod seputtus est, et descendit ad inferos. Corpore 
autem jaceute in sepulcro, et anima ad inferos descendente, 
non attribuerentur ¡sta Filio Dei, nisi haec duo essent oi copu-
lata in uniiate hypostasis vol personae. Et ideo de Christo 



Ad primum ergo dicendum, quod proporzione commutata 
sic est utendum: sicut se habet primum ad secundum, ut 
duo ad tria, ita. se habet tertium ad quartum ; ergo com-
mutatim, sicut se habet, primum ad tertium, ita et secun-
dum ad quartum, id est tria ad sex; et secundum hoc ra-
tio sic doberet precedere. Sicut se habet unum corpus ad 
unum locum, ita duo corpora ad duo loca ; ergo siciit unum ad 
duo corpora, ita unus locus ad duo loca; et sic non scquitnr 
quod si unum corpus non potest esse in duobus locis, duo cor-
pora non possint esse in urto loco. Unum enim corpus esse loea-
liter in duobus locis implicai contradictionem, quia de ratione 
loci est quod sit, terminus locati; terminus autem est, extra quera 
nihil est rei; linde nihil locati potest esse in loco extoriori; 
quod si ponatur esse in duobus locis, sequitur quod sit extra 
suum locum, et ita sequitur quod sit loeatum et, non locatum. 
Nee est instantia de corpore Christi; quia non est in sacrar 
mento altaris loealiter, sed per conversionem. 

Ad secundum dicendum, quod dttas lineas rectas mathema-
tica.« esse infra duo puncfca, est impossibile, quia in eis nulla 
aba ratio distinctionis potest intelligi nisi ex situ: sed duas 
lineas naturales esse intra duo puncta est impossibile quidem 
per naturam, sed possibile per miraculum; quia remanet aba 
ratio distinctionis in lineis dnabus ex diversitate corporum 
subjectorum, quae conservantur virtute divina, etiam remota 
diversitate situs. 

QUODLIBETÜM SECUNDUM 

QUAESTIO I. 

Quaesitum est de Cliristo, de Angelis, et de bominibus. 
Circa Christum quaesita, sunt duo de passione ejus: 1° utrum 
in triduo mortis fuerit idem homo numero; 2° utrum quaeli-
bet passio Christi suffecissot ad redemptionem humani generis 
sine morte. 

ARTICULUS L 

Utrum Christus idem, in triduo fuerit homo. — (Art. 77.) 

Ad primum sic proceditnr. 1. Videtur quod Christus fue-
rit idem homo in triduo. Dieitur enim Matth. xii, 40: Sicut 
fu.it Jonas in ventre ceti tribus diebus et tribus noctibus, ita 
erit Filium hominis in corde terrae. Secl non fuit alius Fi-
lius hominis in corde terrae nisi Filius horni nis qui loqueba-
tur super torram ; alioquin Christus fuisset duo fìlii. Ergo fuit 
idem homo in triduo mortis. 

2. Praetcrea, Jonas fuit idem homo in ventre ceti qui prius 
iuerat. Sed sicut Jonas fuit in ventre ceti, ita Christus in corde 
terrae. Ergo etiam Christus fuit idem homo. 

Sed contra, remota forma partis, removetur forma totius, 
quae resultai, ex coinpositione formae et materiae. Sed in tri-
duo mortis anima fuit separata a corpore Christi. Ergo desiit 
esse humanitas; non ergo fuit idem numero homo in triduo 
mortis. 

Respondeo dicendum, quod in Christo fuerunt tres substan-
tiae nnitae, scihcet corpus, anima, et Divinitas; sed corpus et 
anima fuerunt unita non solum in unam personam, sed in 
unam naturam; Divinitas autem in natura quidem non potuit 
uniri nec animae net; oorpori, quia cum sit perfectissima na-
tura, non potest esse pars alicujus naturae; sed fuit unita cor-
pori et auimae in persona. In morte autem separata fuit anima 
a corpore ; alioquin non fuisset vera mors Christi, de cujus ra-
tione est quod separctur anima a corpore, quod per an imam 
vivificatur ; sed Divinitas non fuit separata nec ab anùna nec 
a corpore; quod patet ex symbolo fìdei, in quo de Filio Dei 
dieitur, quod seputtus est, et descendit ad inferos. Corpore 
autem jacente in sepulcro, et anima ad inferos descendente, 
non attribuerentur ¡sta Filio Dei, nisi haec duo essent oi copu-
lata in uniiate hypostasis vol personae. Et ideo de Christo 
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ili triduo mortis dupliciter loqui possumus ; imo modo quantum 
od hypostasim vol personam, et sic est idem numero sbnpli-
citer' qui fuit; ant quantum ad naturam luimanam; et hoc du-
pliciter ; uno modo quantum ad totani naturam, quae humimi-
tas dicitur ; et sic Christus non fhit homo in triduo mortis, 
undo nec idem homo, sed eadem hypostasis: aut quantum ad 
partem hnmanae naturae : et sio anima quidam fuit oninino " 
eadem numero, eo quod non est ti-ansmutata secundum substan-
tiam ; corpus vero fuit idem numero secundum materiam, sed 
non secundum formam substaiitialeiii, quae est anima. Ùnde 
non potest dici quod simpheiter fuerit idem numero; quia 
qnaelibet differentia substantialis excludit idem simpliciter; 
animatum autem est differentia substantialis; et ideo mori est 
corrompi, non alterati tantum. Nec iteram potest dici, quod 
simpliciter non sit idem vel aliud, quia non est secundum to-
tani substantiam non idem, aut aliud. 

Dicendum est ergo, quod fuit. secundum quid idem, secun-
dum matoriam euimidem, secundum formam vero non idem. 

Ad primnm ergo dicendum, quod homo est nomen natura«, : 
sed iiliiw est nomen hypostasis ; et ideo magis in triduo mor-
tis Christus potest dici filius hominis quam homo. 

Ad secundum dicendum, quod similitude non attenditur ibi 
quantum ad omnia, sed solum quantum ad oceupationem ; nam 
Christus fuit. mortuus in eorde terrae, non autem Jonas in 
ventre ceti. 

AHTICULIIS II. 
TJiriim dia passio Christi, sine morie sujfec'csset ad redemp-

tionem Immani g'merhi. - (3 part., quaest. 46, ari. 2 
et 3 et 4.) 

Circa secundum sic proceditur. 1. Yidctur quod alia passio 
Christi non suffecisset ad redemptionem Immani generis sine 
morte. Dicit enim Apostolus ad Galat. n, 21: Si ex lege est 
justitia, ergo Christus mortuus est gratis, id est inutiliter et 
sine causa. Sed si alia passio sufficeret, Christus gratis mor-
tuus esset. Sed hoc habet Apostolus pro inconvenienti. Ergo 
alia passio Christi non suffecisset ad redemptionem humani 
generis. 

2. Praeterea, illud emi dicitur quod justo pretio compara-
ta. Sed justum pretium pro peccato primi parentis, quo veli-
ditum est in Servituten! genus humanuni, esse non potuit aliud 
quam vita Christi, quae valet, omnium hominum vitas, quae 
per illud peccatimi privatili'; nam per peccatum primi homi-
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nis mors in omnes introivit, ut dicitur ad Eoman. v. Eigo 
non potuisset humanum genus redimi per aliam passionem 
Chrisii -absque morte. 

3. Praeterea, Gregoritis dicit in IH Horal., quod nisi Chri-
stus mortem iudebitam siiscepisset, neqwquam nos a morte 
debita liber a ret, Ergo passio aba non suffecisset ad bberatio-
nem humani generis sino morte. 

4. Praeterea, Apostolus dicit ad Hebr. s, 14, quod Chiistus 
una oblatione conswmraavit in actemum sanciificatos : et ideo 
non est locus secundae oblationi. Sed manifestum est quod 
Christus ante mortem multas passiones Sustinuit, erudiens, la-
boraus, consputus et flagellatus. Si ergo istae passiones suffe-
cissent, non obtuhsset se ipsum ad mortem. Obtubt. autem se 
ipsum bostiim Deo pro peceatis uostris, ut dicitur ad Ephes. 
v ; et hoc per mortem. Ergo passio Christi absque morte non 
suffecisset. 

Sed contra, injuria vel passio abcujus mensuratur ex digni-
tatis pérsonac ; majorem ciiim injuriam; patita res si percutia-
tur in facie, quam ahqua privata persona. Sed dignità* per-
sonae Christi est infinita, quia est persona divina. Ergo 
quaehbet passio ejus, quantumcumque sit minima, est infinita; 
quaebbet ergo passio ejus suffecisset ad redemptionem humani 
generis, etiain sine morte. 

Praeterea, Bernardus dicit, quod minima gutta sanguinis 
Christi suffecisset ad redemptionem humani generis. Potuisset 
autem aliqua gutta sanguinis Christi effundi sine morte. Ergo 
etiain sine, morte potuisset per aliquam passionem humanum 
genus redimere. 

llespondeo dicendum. quod ad eraptionem duo reqniruntur; 
scibcet quantitas pretii, et deputatio ejus ad aliqtiid emendum. 
Si enim aliquis det. pretium non acquivalens ad rem aliquam 
acquirendam, non dicitur esse simpliciter emptio, sed partim 
emptio, partim donatio; pula, si aliquis emat bbrum qui valet 
vigiliti libras, pro decern hbris, partim emeret bbrum et par-
tim sibi donaretur. Kursus si daret etiain rnajus pretium, et 
lion deputaret ad emendum, non dicerctur emere bbrum. 

Si ergo loqitamur de mdomptione humani generis quantum 
ad quantitateiu pretii, sic quaebbet passio Christi etiam sine 
morte suffecisset ad redemptionem humani generis, propter in-
finitum dignitatem personae; et sic procadunt duae ultimae 
rationes. Si autem loquamur quantum ad deputationem pretii, 
sic dicendum est quod non sunt deputatae ad redemptionem 
humani generis a Deo Patre et Christo abac passiones Christi 
absque morte: et hoc triplici rationo. Primo qttidem ut pre-
tium redemptionis humani generis non solum esset infinitum 
valore, sed etiam esset ejusdem generis, ut scilicet nos de morte 

11 — S . THOMAS, Oi.iwci.Ia, Vo l . II . 
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per mortem redimerei. Secundo ut mors Cliristi non solum 
esset pretium redemptiouis, sed etiam exemplum virtutis, ut 
videlicet homines non timerent pro ventate mori. Et has duas 
causas assignat Apostolus ad Hebr. u, 14, dicens: Ut per mor-
tem destrueret cum qui hàbébat mortis imperiami quantum 
ad primum; et liberarci eos qui timore mortis per totam vi-
tam obnoxii erant servitati, quantum ad secundum. Tertio 
ut mors Christi esset etiam sacrameutum salutis, dum nos vir-
tute mortis Christi morimur peccato et carnalibus concupiscen-
tiis, et proprio affectid; et haec causa assignatur I Petr., in, 
48 : Christus semel pro peccatis nostra mortuus est, justus 
pro inj testis, ut nos o/feret Deo mortificato« quidem carne, 
vivificatos autem spirita. Et ideo humanuni genus non est 
redemptum per aliam passioncin absque morto Christi. 

Ad primum ergo dicendum, quod non sine causa deputata 
est mors Christi ad redemptionem Immani generis, quamvis 
minor passio sufficere potnisset, ut dictum est. 

Ad secundum dicendum, quod Christus non solvendo vitam 
suam sed etiam quameumque passionem patiendo, suflìciens 
pretium exsolvisset pro redemptione humaui generis, si minor 
passio ad hoc divinitus deputata fuisset; et hoc propter infini-
tam dignitatem personae Christi, ut dictum est. 

Aliae duae rationes procedunt ex hoc quod aliae passioues 
Christi non fuerunt deputatae ad hoe quod per eas absque morte 
Christi redimeretur humanuni genus. 

Q U A E S T I O II. 

Deinde quaerebatur de Angelis : et primo quantum ad com-
positionem ipsorum; secundo qnantnm ad tempus motus ipso-
rum. Circa primum quaerebantur duo: 1° utrum Angelus 
substantialiter sit compositus ex essentia et esse; 2" utrum in 
Angelo sit aliud suppositum et natura. 

ARTICULUS ID. 

Utrum, Angelus eomponatur ex essentia et esse. — (1 part., 
quaest. 60, art. 2, ad 3 ; quacst. 75, art. 5, ad 4, 
quaest. 88, art. 2, ad 4.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod Angelus sub-
stantialiter non eomponatur ex essentia et esse. Essentia enim 
Angeli est ipse Angelus, quia quidditas simplieis est ipsum 
simplex. Si ergo Angelus eomponeretur ex essentia et esse 
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componeretur ex se ipso et alio. Hoc autem est inconvcniens. 
IN on ergo substantialiter compoiiitur ex essentia et esse. 

2. Praeterea, nullum accidens cadit in substantialem com-
positionem substantiae. Sed esse Angeli est accidens • proprie 
enrni Deo attnbuit Hilarius in lib. de Trinitate, quod esse 
non sit accidens ei, sed subsistens Veritas. Ergo Angélus non 
est essentialiter compositus ex essentia et esse. 

Sed contra est quod dicitur in Commento libri de Causis 
quod intelligent\a quam dicimus Angetum, habet essentiam et esse' 

Hespondeo dicendum, quod dupliciter aliquid de aUquo 
praedicatur: nno modo essentialiter, alio modo per participa- ' 
tionem : ux oniin praedicatur de corporc iiluminato participa-
tive; sed si esset aliqua lux separata, praedicaretur do ca 
essentialiter. Secundum ergo hoc dicendum est. quod ens 
praedicatur de solo Deo essentialiter, eo quod esse divinnm 
est esse subsistens et absolutum; de qualibet autem creatura 
praedicatur per participationem : nulla onim creatura est suum 
esse, sed est habens esse. Sic et Deus dicitur bonus essentia-
liter, quia est ipsa bouitas; creaturae autem dicuntur bonae per 
participationem, quia habent bonitatem: imumquodque euim 
m quantum est, bonum est, secundum illud Augustin! in 1 
de lloctrina chnstiana, quod in quantum sumus, boni sumus 
Quandocumque autem aliquid praedicatur de altero per parti-
cipationem, oportet ibi aliquid esse praeter id quod participa-
i t tCt l d e ° î n t | U a h b e t c r e ? t u r a 686 ^ » d i p ^ creatura qiiae 
h, lîb T ' i A r ™ , 0886 T S : et hoc esl 1«od Boetius dicit 
I t d.6 Hebdomad., quod m omni eo quod est dira primum, 
abud, est esse et quo est. 

Sed sciendum est, quod aliquid participator dupliciter. Uno 

Z h U r 1 t B U b s b r a t i a «eut genua 
partie,patur a specie. Hoc autem modo e i non particâata 
a creatura; id en m, est de substantia rei quod cadit J e hS 
definiuone. Ens autem non ponitur in defâitione creatoaë 
S non mri Ç 0 U U S , l l e c diff?«ntia; imde participator 
A 1 r 6 i ; B t i d e o a l i a 'inaestio est én 
re dicatnr f e c ^ ' ^ ° T « U o d e S t P r a e t e r ^ t i a m 
es ' etr accidens^^ens; <*se quod pertinet ad quaestionem an 

e t '-•'"nmeutator dicit in v Metaphvsic 
quod sta propos,tio, Socrates est, est de accidental! p S c a t o ' 

Z ^ X r ï ' T T CfÎatSm r6i' Vel v e n t a S S -
i n î Z ; , * ™ " e s t 1100 u o m e » ens> secundum quod 
ÏÏrlî r ; t m , . c , I ' , c o m P e ^hujusmodi esse, sic siginficat e s X -
o Z n o n f d e c e m . i » ; non tamen uuivoco; 
t i T o m - ^ 1 r â t l 0 r e C O m i ' e t i t 0 l a u i b n s e s s e ; ««d snbstol 
oae quidom per s e , alns autem aliter. Si ergo „ W e l o est 
coinpositio ex essentia et esse; non tamen esf c o m p S sicut 
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ex partitas substantiae, sod sicut ex substantia et eo quod 
adhaeret substantias. , . 

Ad primum ergo dieendum, quod ahquando ex bis quae si-
mili iunguntur, relinquitur abqua res torna, sicuri ex anima et 
corpora coustiluitur humanitas, quae est. homo, unde homo 
componiti.!- ex anima et corpore. Abquando antera ex his quae 
sinitd iunguntur, non resultai res tenia, sed resultat quaedam 
ratio composita; sicut ratio bominis albi resoh-rtur m rationem 
hominis et in rationem albi: et in tahbus aliquid compomtur 
ex se ipso et, alio, sicut album componitur ex eo quod est al-
bum et ex albedine. . 

Ad secundum dieendum, quod esse est accidens, non quasi 
per accidens se habens, sed quasi actuahlas cujuslioet substan-
tiae; unde ipse Deus, qui est sua actnabtas, est suum esse. 

ARTICULUS IV. 

Utriim in Angelo sk idem suppositum- et natura. — (./ part., 
quaest. 3, art. 3, corp.; et 3 part., qmst- 11, art. I, 
corp.; et 1, dist. 5, art. 1, corp.) 

Circa secundum sic procaditur. 1. Videtur quod in Angolo 
idem sit suppositum et natura. In his ennn quae sunt com-
posita ex materia et forma, differì suppositum et natura: quia 
suppositum addit supra naturata speciei materiam rndmdoa-
lem : quod non potest esso in Angelo, si Angelus non sit com-
positivi ex materia et forma. Ergo m Angelo non difiert sup-
positum et natura. , . 
' 2. Sed dicebat, quod suppositum in Angelo ditìert a natura, 
hi quantum suppositum mtelligitur ut habens esse, non autem 
natura. — Sed contra, sicut esse non ponitur in definii,ione 
jiaturae, ita non poneratur in definitione suppositi vel singu-
iaris, si suppositum Tel singulare definb-etur. Ergo supposi-
tum per esse a natura non differt: nullo ergo modo dilìerunt 
suppositum et natura. . 

Sed contra in omnibus creaturis natura constituit suppo-
situm. Sed nihil constituit se ipsnni. Ergo in nulla creatura 
est idem suppositum et natura. 

Respondeo dieendum, quod ad hujus quaestionis intelbgen-
tiam oportet considerare quid sit suppositum et quid natura. 
Natura autem, quamvis mnltipbciter dìeatiir, taman uno modo 
dicitur natura ipsa substantia rei, ut dicitur in v Metajjh. (text-, 
com. 4), secundum quod substantia significat essentiam yel 
quidditatem rei, vel quid est. Illud ergo significata nomine 
naturae, prout liie loquimur de natura, quod significai defim-
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tio : unde Boetius dicit in libro de duabus naturis, quod natura 
est H/iumguodque informans specifica differentia : differentia 
enim specifica est completiva defìnitionis. Suppositum autem 
est singulare in genere substantiae, quod dicitur hypostasis vel 
substantia prima: et quia substantiae sensibiles compositae ex 
materia et forma sunt magis nobis uotae, ideo in cis primo 
videamus quomodo se habet essentia vel natura ad suppositum. 

Die un t autem quidam, quod forma partis est idem cum 
forma ¿otras, quae dicitur essentia vel natura, secundum rem, 
sed differt sola ratione: nam forma partis dicitur ¡TI quantum 
facit inateriam esse in actu ; forma autem totius, in quantum 
constituit speciem; sicut anima dicitur forma partis, in quan-
tum facit corpus esse in actu; et siniiLiter dicitur anima forma 
totius in quantum constituit speciem humanara, et sic dicitur 
humanitas: et secundum hoc, in rebus compositi« ex materia 
et forma, natura est pars suppositi: nam suppositum est indi-
viduimi compositum ex materia et forma, ut dictum est. Sed 
praedicta positio non videtur esse vera: quia, ut dictum est, 
natura vol essentia dicitur id quod significai defìuitio. Defì-
nifcio autem in rebus naturalibus non solum significat formani 
sed otiam materiata, ut dicitur in vi Metaphys. (text. com. 2). 
Nec potest dici quod materia ponatur in definitione rei natu-
rala sicut non existens de essentia ejus: hoc enim est propriuin 
accidentis ut definiatur per aliquid quod non est essentia ejus, 
scilicet per siibiectum; et ideo habet essentiam incomplete, ut 
dicitur in vi Metaphys. (text. com. 4). Relinquitur ergo quod 
in rebus compositis ex materia et forma, essentia vel natura 
non sit. sola l'orma, sed compositum ex materia et forma. 

Restat ergo considerandiun, cum suppositum vel individuimi 
naturale sit compositum ex materia- et forma, utrum sit idem 
essentiae vel naturae: et hanc quaestionem movet Philosophus 
in VII Metaph. (tex. com. 21); ubi inquirit, utrum sit idem 
unumquodquc, et quod quid est ejus: et determinai, quod in 
his quae dicuntur per se, idem est res et quod quia est rei; 
in his autem quae dicuntur per accidens, non est idem. Homo 
enim nihil est aliud, quarn quod quid est hominis: nihil enim 
aliud significat homo, quain animai «ressibile bipes : sed res alba 
non est idem oninino ei quod quid est album, quod scilicet 
significatili- nomine albi: nam album nihil significat nisi quali-
tatem, ut dicitur in praedicamentis: res autem alba est substan-
tia habens qualitatem. 

Secundum hoc ergo, cuicumque potest aliquid accidere quod 
non sit de ratione suae naturae, in eo differt res et quod quid 
est, sive suppositum et natura. Nam in significatione naturae 
includitur solum id quod est de ratione speciei: suppositum 
autem non solum h.abet haec quae ad rationem speciei pertinent, 
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sed etiam alia quae ei accidunt; et ideo suppositum signatur 
per totum, natura autem, sive quiddità«, ut pars formalis. in 
solo autem Reo non invonitur aliquod accidens praeter ejus 
essentiam, quia snum esse est sua essentia, ut dictum est; et 
ideo in Deo est ornmno idem suppositum et natura. Angelo 
autem npn est omnino idem: quia aliquid accidit ei praeter 
id quod est de ratione suae speeiei : quia et ipsum esse Angeli 
est praeter ejus essentiam seu naturam ; et alia quaedam ei 
accidunt quae omnino pertinent ad suppositum, non autem ad 
naturam. 

Ad primum ergo dicendum, quod non solum in compositis 
ex materia et forma invenitur aliquod aeeidens praeter essen-
tiam ipsius speeiei ; sed etiam in substantiis spiritualibus quae 
non componuutur ex materia, et forma; et ideo in utrisque 
suppositum non est omnino idem quod ipsa natura. Hoc tamen 
est aliter et aliter in utrisque. Dupliciter autem aliquid acci-
pitur ut accidens praeter rationem rei. Uno modo quia non 
eadit in definitione significante essentiam rei, sed tamen est 
designativum vel determinativum alicujus essentialium princi-
piorum; sicut rationale accidit animali, utpote praeter defini-
tionem ejus existens, et tamen est determinativum essentialiter 
animalis; unde essentiale homini, et de ratione ejus existens. 
Alio modo accidit aliquid alieni, quia nec est in ejus defini-
tione, nec est determinativum alicujus essentialium principiorum; 
sicut albedo accidit homini. Dis ergo quae sunt composila 
ex materia et forma, accidit aliquid praeter rationem speeiei 
existens utroque modo. Cum enim de ratione spociei lmmanae 
sit quod eomponatur ex anima et corpore; determinatio corpo-
ris et animae est praeter rationem speeiei, et accidit homini in 
quantum est homo, quod sit ex bac anima et ex hoc corpore; 
sed convenit per se buie homini, de cujus ratione essot, si de-
finiretur, quod esset ex hac anima et ex hoc corpore ; sicut do 
ratione hominis communis est quod sit ex anima et corpore. 
Accidunt otiam compositis ex materia et forma praeter ratio-
nem speeiei multa alia quae non sunt determinativa essentialium 
principiorum. Substantiis vero immateriaUbus creatis accidunt 
quidom aliq ua praeter rationem speeiei quae non sunt deter-
minativa essentialium principiorum, ut dictum est; non tamen 
accidunt eis aliqua quae sunt determinativa essentiao speeiei: 
quia- ipsa natura speeiei non individuato per materiam, sed 
per se ipsam, ex hoc quod talis forma non est nata reeipi in 
aliqua materia : nude per se ipsam non est multiplicabilis, ne-
que praedicabilis de pluribus. Sed quia non est suum esse, ac-
cidit ei aliquid praeter rationem speeiei, scilicet ipsum esse, et 
alia quaedam quae attribuimtur supposito, et non naturae ; prop-
ter quod suppositum in eis non est omnino idem cum natura. 
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Ad secundum dicendum, quod non omne quod accidit ali-
cui praeter rationem speeiei, est determinativum essentiae ipsius, 
ut oporteat illud poni in ratione ejus, sicut dictum est; et idea, 
licet ipsum esse non sit de ratione suppositi; quia tamen per-
tinet ad suppositum et non est de ratione naturae; manifestum 
est quod suppositum et natura non sunt omnino idem in qui-
buscumque res non est. suum esse. 

Ad illud vero qnod in contrarium objicitur, dicendum, quod 
natura dicitur constituere suppositum etiam in compositis ex 
materia et forma, non quia natura sit una res et suppositum 
alia res {hoc enim est secundum opinionem diccntinm quod 
natura speeiei sit forma tantum; quae constituit suppositum 
sicut totum); sed quia secundum ruodiim significandi natura 
significata ut pars, ratione supradieta, suppositum vero ut to-
tum: natura significa tur ut constituens, et suppositum ut con-
stitutum. 

Q U A E S T I O III. 

Deinde quaesitum est do tempore, per quod Deus movet 
ereataam spiritual em, secundum Augustinum. 

ARTICULUS Y. 

Utrum tempus moems creatura/m spirituahm et mcnsurans 
temporalem sit idem. — (1, dist. 17, quaest. 4, o,rt. 3; 
2 dist. 2, quaest. 2, art. 1; 1 part., quaest. IO, art. 5, 
ad 1: opusc. 36, cap. 4.) 

Utrum sit idem cum tempore qnod mensurat motus cor-
poralium rorum. 1, Et videtur quod sic. Quia neque Augu-
stinus diversitatem banc temporum assignat, neque aliquis, 
philosophus. Yanum ergo videtur banc diversitatem temporum 
assignare. 

2. Praeterca, omne quod est, in quantum est, unum est. 
Si ergo non sit unum tempus, sed diversa, non erit ens ; quod 
est inconveuiens. Oportet ergo ponere unum tempus tantum. 

Sed contra, tempus quo meiisurantur corporales motus, est 
numerus motus primi eoeb, secundum Philosophum in iv Phys. 
(text. com. 97). Sed tempus per.quod moventur Angeli, non 
habet aliquem ordinem ad motum. Ergo illud tempus est aliud 
a tempore corporalium rerum. 

Praeterea, perpetuo et corruptibili nihil est commune nisi 
secundum nomen, ut dicitur in x Metapliysic. (text. com. 26). 
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Sod Angel i sunt perpetui, corpora antera sunt comiptibilia. 
Non e r g o idem tempus est utrortimque. 

Basi-e tideo dicendum, quod, sicut Augustinus dieit- iu H 
de Civii:- Dei, tempora non fuissent, .nisi creatura fieret, quae 
aliqua o ligua motione mutarci: cujus mutationis cum aliud 
atque al/'.'d, quae simul esse non passant, cedit atque suctx. 
dit. seguitar tempus. Es. quo aecipitur quod etiam Philoso-
phus dieit in rv Physic, (text. com. 97), quod oportet toqui 
de tempore secundum rationem moins; nam tempus est nu-
merus > .otiti secundum prias et posterius. Oranes ergo motos 
qui possè tint mensurari una inensura, habent unum tempus, 
si qui •• ->'0 motus sani qui non possimi una raensura mer.-
surari, LI «cesse est quod eorum sit diversnui tempus. CUBI 
autein rr . ~nsuru sit homogenea mensurato, ut dicitur in sìic-
taphys. Toxi. com. 4); manifestum est quod omnia quae suae 
unius g-r.eris, possimi habere imam mensuram communem, r.oii 
autem ifuae sunt generimi diversorum. Oranes antera motos 
continui conveniuni in uno genere, in quantum sunt eommen-
surablll--', et ideo possunt habore unam mensuram communem: 
monsurantur enim omnes simplicissimo modo sui generis, sci-
licet velocissimo motu primi coeli: undo omnium motuum con-
tinuoruTQ potesl esse unum tempus commune: quod quidem 
tempus. 1 icet videatur esse secundum genus de numero discre-
torum, • inia est numerus harum rerum coutinuarum, scilicet 
motuum, fit et ipsum continuum: sicut decern simplicity di-
ctum, est aliquid diserò tum; sed decern uluac panni est aliquid 
continuum, Discretorum autem et eontinuorum non potest 
esse un;.i mensura communis, cum sini diversormn generuiü, 
in quantum sunt mensurabilia ; et ideo necesse est, si sunt 
aliqui motus continui, quod tempus coram aliud sit- a mota 
quo mensurantur motus discreti. Manifestum est autem quod 
motus spiritualium creaturarum, de quibus Augustinus loquitur, 
dicens c-reaturam spirituaiein moveri per tempus et non per 
ìocmn, n o n sunt motus continui, sed vicissitudines quaedam 
discreta^. Dicit enim, quod per tempus movetur animus, vel̂  
reminiscendo quod oblitus erat, vel discendo quod nesciebat, 
vol volendo quod nolebat. Undo manifestum est, quod cum 
tempus non haboat coniinuiiateui nisi ex motu, quod tale t'-in-
pus non liabeat continuum, et, quod est aliud a tempore cor-
poralium rerum. 

Ad primum ergo dicendum, quod Augustinus ex ipsa diffe-
rentia motuum dat intelligore differentiam temporum. 

Ad secundum dicendum, quod eo modo aliquid est unum, 
quo est et dicitur esse: quod enim dicitur esse secundum spe-
ciem, est unum specie, non autem unum numero: unde non 
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sequitur, si sini plures homines, quod non sit homo; et simi-
liter non sequitur, si sint plura, tempora, quod 11011 sit tempus. 

QUAESTIO IV. 

Deinde quaesitum est de hornine. Et primo quantum ad 
virtutes. Seeundo quantum ad peccata,. Tertio quantum ad 
poeuas. Circa virtutes autem fuit quaesitum et quantum ad 
res divinas, et quantum ad res humanas. Quantum ad rcs 
divinas, quaesita'sunt tria: 1* circa fidem; utrum aliquis tene-
retur (cedere Christo visibijia miracula non facienti ; 2° circa 
fìdei sacramentum, utrum parvuli Judaeorum sunt baptizandi 
invitis parenti'-ils ; 3" circa decimas quae debentur ministris 
sacramentoram, utrum aliquis propter eonmetudinem possit 
excusari TIC decimas soivat-

ARTICUUTS VI. 
Utrum. homines credere deòuissent Christo non facienti vi-
sibilio.; miracula, — (3 pari., quuest. 43, art.. 1, ad 4; 
et opv.se. GO, art. 12, de ejus miraculis.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod Christo non 
facienti visibilia miracula homines credere non teneretur. Qui-
cunque enim non facit hoc ad quod tenetur, peccai,. Bed 
si homines non ciederent Christo miracula non facienti, non 
poccarenti : dicit enim ipse. Joan, xv, 24: Si opera non fecis-
sem in eia quae nullus alias fecit, peccatimi non haberent: 
et loquitur de peccato infidelitatis, secundum Augustinum. 
Ergo Christo, si non feeisset miraoulaj homines credere noli 
tenerentur. 

2. Praeterea, nullus potest mutare legem nisi legislator, vel 
eo superior. Ssd Christus praedicabat quaedam qua« vide'oan-
tur pertinere ad veteris legis abolitionem ; sicut quod cibi non 
coinquinarent hominem, et quod licet in sabbato operari. Si 
ergo non probasset se esse legislate rem, non fuisset ei creden-
dum. Sed hoc fieri non potuisset nisi per miracula, cum le-
gista torem multa miracula praecesserint. Ergo Christo non 
erat credendum, nisi miracula feeisset. 

3. Sed'coutra, migis obligantur homines ad credendum pri-
ma© vernati quam ad credendum visibitibus signis. Sed licet 
Christus miracula non fccisset, ips8 ¿amen verus Deus exLsfceus, 
prima Veritas erat. Ergo etiam si miracula non focisseb, adhuc 
erat ei credendum. 
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4. Praeterea, gratia nnionis est major quam gratia gratum 
faciens per adoptionem. Sod miracula non snfSeienter probaut 
gratiam gratum facientem : quia, ut habetur Math, vn, 22, his 
qui Cbristo ili judieio dioent: Domine, in nomine tuo virtutes 
multa» fecimus; respondebitur : Non uopi vos. Ergo multo 
minus miracola suifieiunt ad probandum gratiam union is. Si 
ergo sine miraeulis Christo homines credere non tenerentur, 
nequo etiam miraculis factis tenobantur credere dicenti se esse 
Deum: quod patet esse falsimi. 

Respondeo dieeiidum, quod nullus tenetur ad hoc quod est 
supra vires suas nisi per lume modum quod sit sibi possibile. 
Credere autcm est super potentiarn hominis natnralem, unda 
ex dono Dei provonit, secundum illud Apostoli ad Ephes. u, 
S: Gratia saltati estis pei- fidem, et hoc non ex coin's, Dei 
enim domum est; et ad Philippcnses i, 29, dicit: Vobi» datum 
est non solum ut in ipswm credatis, sed lit pro ipso patio-
mini. Homo ergo tenetur credere secundum hoe quod adjnva-
tur a Deo aliquis ad credendiun. Adjuvatur autem a Deo 
aliquis ad credendum tripbeiter. Pruno qtiidem per interiorem 
vocationem, de qua dicitur Joannis vr, 45: Omnis qui audicit 
a l'atre et didicit, venit ad me; et ad Roman, vni, 30: Quos 
praedestinavit, hos vt vocavit. Becundo per doctrinam et prae-
dicationem cxteriorem, secundum illud Apostoli ad Rom. x, 17: 
Fides tx audita, audilus autem per verbum Christi. Tcrtio 
per cxteriora miracula : unde dicitur I Corinth, xrv, quod signa 
data sunt, infidelibus, ut scilicet per ea provocentur ad fidem. 
Si autem Christ.us visibilia miracula non fccisset, adhuc rema-
nebant alii modi attrahendi ad lidem, quibus homines doquie-
scere tenerentur. Tenebantur enim homines credere auctori , 
legis et Proplietarum. Tenebantur etiam interiori vocationi : 
non resistere, sicnt Isaias (capi. L, 0) de se dicit: Domims 
Deus aperuit mòli aurem; ego autem non contradico, ret.ror- j 
sum non alni; siout de quibusdam dicitur Act. vn, 51: Fes I 
semper Spiritili tondo restitistis. 

Ad primum ergo dicendum, quod inter ilia opera quae j 
Christus in homini'bus fecit, annumera ri etiam debet voeatio j 
interior, qua quosdam attraxit; sicut Gregorius dicit in quadam I 
homilia, quod Christus per misericordiam Magdalenam traxit 
interius, qui etiam per clementiam suscepit foris. Annumerari ] 
etiam debet ejus doctrina, cum etiam ipse dicat: Si mm te- I 
nissem, et locutns ns non fuisstm, peccatum non haberent. 

Ad secundum dicendum, quod Christus potcrat se estendere 
esse legislatore»! non solum faciendo visibilia miracula, sed 
etiam per auctoritatern Scriptnrao, et per interiorem instili- j 
ctum. 

Ad tertium dicendum, quod interior instinctus, quo Chri- j 
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stus poteràt se manifestare sine miraculis extarioribus, pertinet 
ad virtutem primae veritatis, quae interim hominem illuminai 
et docet. . . 

Ad quartum dicendum, quod miracula visibilia hunt vir-
tnte divina ad confirmationem virtutis fidei; unde dicitur Marci 
ult... XX do Apostolis, quod pvaedicaverunt ubique, Domino 
cooperante, et sermonem confirmante seqmntibus sigilis. Non 
autem fiuut miracula semper ad demonstrandum gratiam ejus 
per quem miracula fiunt; et ideo potest contingere quod ali-
quis gratiam gratum facientem non habens, miracola faciat; 
sed hoc contingere non potest quod aliquis talsam dootrmam 
aununtians, vera miracula faciat, quae nisi virtute divina hen 
non possunt; sic enim Deus esser, falsitàtis testis, quod est. im-
possibile. Ciim ergo Christus se Eilium Dei diceret, et acqua-
lem Deo, banc ejus doctrinam comprobant, miracula quae fa-
eiebat; et ideo ostendebatur Christus per miracula quae laciebat-
esse Deus. Petrus autem, licet, eadem vel major» miracula 
faceret, non probabatur esse Deus, sed per ea etiam probabatur, 
quod Christus esset Deus; quia Petrus non praedicabat se ipsum, 
sed Josum Christum esse Deum. 

ARTICULTJS VII. 

Utrum puerì Judoeorum sèni baptizandi invitis parentibus. 
(2-2, quaest. 19, art. 12.) 

Ad- secundum sic proceditur. 1. Yidetur quod piieri ,Tu-
daeorum sint baptizandi invitis parentibus. Majus enmi est 
vinculum matrimoniale quam jus paterna potcstatis: quia 
paterna polestas potest per hominem solvi, cum films ta-
milias emaucipatur; vinculum autem matrimoniale non po-
test solvi per liominem, secundum illud Hatth. xix. G: Quos 
Deus conjunxit, homo non separet. Sed propter iufidelitatem 
solvitur vinculum matrimoniale; dicit enim Apostolus, I ad 
Corinth, vn, 15: Quod si infidelis disced.it, discedat: non enim 
servitati est subjectus frater out soror in hiijusmodi; et Canon 
dicit quod si conjux infidelis non vuit cohabitare sine contu-
melia Creatoris, quod alter conjugum non debet et cohabitare. 
Ergo multo magis propter infidelitatem tollitur jus paternae 
potestatis. Sic ergo infideles et Judaei non habent jus pater-
nae potestatis in suos filios; possunt ergo eorum fUii baptizari 
eis invitis. 

2, Praeterea, magis debet homini subveniri contra pericu-
lum mortis eternile, quam contra periculum mortis tempo-
ralis. Sed si aliquis vidcret hominem in periculo mortis 
temporabs, et ei non ferrei auxiliurn, peccaret. Cum ergo. 



2 2 0 Ql'ODUBET. TI. ABT. V i t . 

pueri Judaeorum et alìorom infidelium siili in perìcolo ntor-ì 
tis aeternae hi parentibos ielinquantur, qui eos in sua ia£. 
delitate informant, videtur quod sint éis auferendi, et bagli 
zandi, et in fide instroendi. 

3. Praetèrea, filii servorom sunt servi, et in potestate do-
minorom. Sed .ludaei sunt servi regum et prìncipum. Erg.) 
et filii eorum. Reges ergo et piinoipos habent potestatem dai 
filiis .Todaeorum làcere quod voluerint, Nulla ergo esset injij 
ria, si baptizarentur invitis parentibus. 

4. Praetor®!, quilibet bomo magis est Dei, a quo hakt 
animam, quam patris carnalis, a quo habet corpus. Non «g 
ergo injustam, si pueri Judaeorum carnalibus parentibus auf«-
ran tur, et Deo per baptismum eonsecreutur. 

5. Praoterea, baptismus est efficacior ad salutem 
praedicatio; quia, per baptismum statini tollitur peccati mac 
et reatus poenae, et aperitur janua coeìi. Sed si perieuli 
sequatur ex defeetu praedieationis, imputatur ei qui non 
dicavit: ut habetur Ezeeh. nr et 38. de eo qui videt già 
venientem, et non insonuerit tuba. Ergo multo magis, E 
pueri .Tiidaeoram damnentur propter defectum baptismi, iinpn-
tatur ad pecca tum eis qui potuerunt baptizare et non bapti-
zàverunt. 

Sed collira. nomini facienda est injuria. Fieret auttim 
•Tudaeis injuria, si eorum filii baptizarentur eis invitis, quia 
amitterent jus paternae potestatis in filios jam fideles. 
eis invitis non sunt baptizandi. 
Respondeo dicendum, quod maximam auctoritatem habet Kc» 
clesiae consuetudo, quae semper est in omnibus acmulai ' 
quia et ipsa doctrina eatliolicorum doctorum ab Ecclesia auc 
tatem habet; un de magis est standum consuetudini Ecclesia 
quam vol auetoritati Augustmì vel Hieronymi, vel cujus 
que doctoris. Hoc autem Ecclesiae usus nunquam h 

Suod .Tudaeorum filii invitis parentibus baptizarentur, quaimi 
leriut retroactis temporibus multi catholici pi-incipes po' 

t,issimi, ut Constantinus, Theodosius, et alii plures, quibusiàr: 
mibares fnonmt satiotissimi Episcopi, ut Silvester Constantino, 
et Ambrosius Theodosio, qui nullo modo praetcrmisissent 
eis impetrare, si hoc esset consonimi rationi. Et ideo pi 
losum videtur banc, assertionem de novo inducere, ul. pi 
cousuetudinem in Ecclesia hactenus observatam Judaeor^c 
filii invitis parentibus baptizentor. 

Et hujus ratio est duplex. Una qui dem propter periculoE 1 
(idei. Si enim pueri nondurn usum rationis habentes bapti» 
mum susciperent ; postemodum cipu ad perfectarn notate» | 
pervenirent, de facili possent a parentibus induci ut relinqne- : 
rent quod ignorantes susceperunt: quod verterétur in fideide- j 
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trimentnm. Alia vero ratio est, quia repugnat. justitiae natu-
rali. Filius enim naturaliter est aliquid patris; et primo 
quidem a parente non distinguitur secundum corpus, quamdiu 
in matris utero continet.ur; postmodum vero, postquam ex 
utero egreditur, antequam usum liberi arbitrii habeat, conti-
netur sub parentum cura sicut sub quodam spirituali utero. 
Quamdiu enim usum rationis non habet puer, non differì, quan-
tum ad ea qua« agil, ab animali irrationali. Undo sicut bos 
vel equus jure gentium vel civili est posessoris, ut utatur eo 
cum voluerit, sicut proprio instrumento; ita de jure naturali 
est quod filius antequam habeat usum rationis, sit sub cura 
patria; nude contra justitiam naturalem esset, si puer antequam 
haberèt usum Hbori' arbitrii, a cura parentum subtrahatur, vel 
de eo aliquid ordinetur invitis parentibus. Postquam autem 
incipit habere usum liberi arbitrii, jam incipit esse snus, et 
potest quantum ad ea quae sunt, juris divini vel naturalis, sibi 
ipsi providere; et tunc est indnccndus ad fidem non coactione, 
sed persuasione; et potest etiam invitis parentibus consentire 
fidei et baptizari; non autem antequam habeat usum rationis. 
Unde de pueris antìquorum pat,rum dicitur, quod salvabantur 
in fide parentum i por quod datar intelligi quod ad pàrentes 
pertinct providere filiis de sua salute, praecipue antequam 
habeant usum rationis. 

Ad primuin ergo dicendum, quod in vinculo matrimoniali 
uterque conjugum habet usimi liberi arbitrii, et uterque polest 
invito altero fidei assentire; sed hoc non habet locami in puero 
antequam habeat usum rationis; sed postequam habet usum. 
rationis, tunc tenet, similitudo, si converti voluerit. 

Ad secundum dicendum, quod a temporali non est aliquis 
eripiendus contra ordinem juris civilis ; puta, si aliquis a suo 
judice condemnetur ad mortem, nullus debet- eum violenter 
eripere; unde nec aliquis debet irrompere onliuem juris natu-
ralis, quo filius est sub cura patris, ut eum liberct a, perieulo 
mortis aeternae. 

Ad tertium dicendum, quod .lodaci sunt servi principimi 
Servitute civili, quae non exeludit. ordinem juris naturalis 
vel diviui. 

Ad quartum dicendum, quod homo ordinatili- ad Deum 
per rationem, per quam Deum cognosccre potest: unde puer 
antequam usum rationis habeat, naturali ordine ordinatur in 
Deum per rationem parentum, quorum curae naturaliter sub-
jacet: et secundum eorum dispositionein sunt circa ipsum 
divina agenda. 

Ad quintuin dicendum, quod periculum quod sequitur ex 
praedicatione omissa, nulli imminct nisi ei cui est commissuni 
praedieationis officium; lindo in Ezech. xxxni, 7, praemittit: 
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Speculato rem dedi te film Israel; providers autem pueris infi-
delium de sacramenti« salutis pertinet ad parentes eorum; imd| 
eis imminet periculum propter sub trac tionem saerainentorum, 
si eorum parvuli detrimentum salutis patiantur. 

ARTIOULUS V n i . 

Ut-rum propter consuetudine™ aliqui deobligentur a jure 
reddendi decimo*. (2-2 qucmt. 89, art. 1 ; et 
art. 131, islius libri.) 

Ad tertium sic proceditur. Yidetur quod propter consuetudi-
nem aliqui deobligautur a jure reddendi decimas. Magis enim 
est accipere decimas quam non dare. Sed propter consuetu-
diuem in aliquibus terris aliqui rnilites accipiunt decimas, et 
hoc ab Ecclesia toleratur. Ergo multo magis propter consue-
tudinem aliqui deobligautur ut decimas non solvane, neque 
solvere teneantur. 

Sed contra, jus divinimi non aboletur per dissuetudinem. 
Sed decimae debentur de jure divino. Ergo per dissuetudinem 
non aboletur jus reddendi decimas; tenentur ergo homines 
reddere decimas, contraria consuetudine non obstante. 

Respondeo dicendum, quod ea quae sunt de jure positivo, 
per dissnetudinem abolentur; ea vero quae sunt a jure natu-
rali vel de jure divino, nulla dissuetudine aboleri possimi 
Nulla enim dissuetudine fieri potest ut sit licitum furari vel 
moecliari. 

Est ergo considerandomi ad propositam quaesti onem, utrum 
dare decimas sit de jure divino, vel do juro positivo liumano. 
Jus autem divinum in novo et in veteri testamento contino-
tur. Et quidem non apparet in novo testamento aliquod 
praeceptum datum de decimis solvendis, in doctrina, dico evan-
gelica vel apostolica. Quod enim dicitur Matth. xxin, 23, do 
solutione decimarum: Haeo oportuit facer e, et tifa non omittere, 
et quod dicit Pharisaeus, Lue. xvm, 12; Decimas do omnium 
quae possideo, magis videtur ad statum veteris testamenti pe-
rtinoro, quam observatiao novi testamenti formam imponere. 

In veteri autem testamento triplex genus praoceptornm 
erat. Quaedam enim erant praecepta moralia, quaedam judicia-
lia, quaedam caeremonialia. Praecepta. moralia sunt indita na-
turali rationi,. ad quae homines oinni tempore obligantur, ut 
Honora patron et matrem, Non moeehaberis, Non ficrtum 
facies, et similia. Praecepta autem judicialia sunt per quae 
judicia exercebantur ; puta. si quis furaretur imam ovem, red-
dorct quatuor: et hujusmodi praecepta non sunt indita raliom 
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naturali ; non enim ratio naturalis habet quod ille qui furatur 
ovem, magis reddat quatuor quam tres vel unam: sed tamen 
per hujusmodi praecepta deterrninatur morale praeceptum. Habet 
enim ratio naturalis quod ille qui furatur, debeat puniri; sed 
quod tali poena puniatur, hoc deterrninatur per praeceptum 
judiciale. Praecepta autem caeremonialia veteris legis sunt 
quae pertinent ad observantiam divini cultus, et sunt ordinata 
ad figurandum aliquod futurum, sicut immolatio agili paschalis 
figura bat occisionem Christi. 

Est ergo considerandum, utrum praeceptum de decimis per-
solvendis sit morale, vel judiciale, vel caeremoniale. Si enim 
morale est, ad hoc omnes i.enentur, et omni tempore, nulla 
obstante contraria consuetudine. Sed hoc non videtur; quia 
ratio naturalis non dictat magis quod homo ministris Dei det 
decimam quam undecimam vel nonam partem fructuum. Si au-
tem sit praeceptum judiciale, non tenentur ad decimas dandas, 
sicut non tenentur omnes ad judicandum secundum judicia in lege 
veterc conscripta; quia illa judiciala praecepta sunt specialiter 
illi populo data considcratis conditionibns ejus; non enim eadem 
omnibus expediunt. Si autem sit praeceptum caeremoniale, 
non solimi non obbligaret, sed e tiara observatum in ducere t in 
peccatimi, peccaret enim, si quis agnum paschalem immolare t; 
quia post adventum veritatis cessaverunt figurac. 

Dicendum est ergo, sicut antiqui magisteri dixerunt, quod 
quaedam praecepta legis sunt pure moralia, ut non oc-cides, Non 
furtum facies; quaedam autem pure sunt caeremonialia, ut im-
molatio paschalis agni et circumcisio : quaedam autem sunt media, 
secundum aliquid caeremonialia: sicut pracceptum de observa-
tione sabbati est morale quantum ad hoc quod aliquod tempus 
quieti deputetur ad vacaiidum divinis, hoc enim ratio naturalis 
habet; sed quod dies septima sit deputata, hoc est ex deterini-
natione Dei propter aliquam figuram, unde hoc est caeremoniale. 
Sic ergo praeceptum de decimis persolvendis est quidem secun-
dum aliquid morale, ut scilicet qui 'pro toto populo divino ob-
sequio vacant, stipendiis populi austententur, sicut et qui in 
aiiis offici is reipubblicae serviunt, a populo sustentantur; et 
secundum hunc modum proponitur hoc praeceptum in novo testa-
mento; dicit enim Dominus Matt, x : Dignus est operarius cibo 
suo; et Apostolus dicit, 1 ad Corinth ix, 14: domimis ordinavit 
ut qui Evangelium enuntiant de Evangelio vivant ; et qui altari 
d.eserviunt, de altari vivant. Sed quantum ad determinatum 
numerum decimae non est de jure naturali, neque est prae-
ceptum morale, sed est caeremoniale, in quantum refertur ad 
figurandum aliquid circa Christum : vel etiain est judiciale 
secundum convenientiam ad illum populum, in quo, quia erat 
multitudo ministrorum, tali taxatione opus erat aa ministroruin 
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Dei sustontationem. Sic ergo hoc commune, quod est, providcre 
minis tris Dei in necèssariis vitae, est do jure naturali existeiis. 
Ad quemlibefc autcln principem qui potest leges condere, pertinefc 
jus naturals commune per jus positivum determinare: nihil 
enim cstaliud jus postivum, quam determinalo juris naturahs: 
siout jus naturale habet quod malefactor puniatur; sed quod tali 
poena puniatur, hoc determinatur per jus positivum. Quia ergo 
Ecclesia habet potestatesi condendi logem in his quae pertinent, 
ad cultnm Dei, potuit per Ecclesiali statutum taxari quantitas 
eorum quae sunt danda ministris Dei a populo. Et ut esset 
quaedam consona utia novi et veteris testamenti, statuii Ecclesia 
ut taxatio veteris testamenti scrvaretur etiam in novo. Unde 
oirmcs tenontur ad deoiriias, velint nolint. Posset antem Ecclesia 
statuere, si causa subesset, vel in majori vel in minori numero; 
puta quod daretur oetava, vel duodecima, sicut et quod detur 
decima. 

Patet ergo quod nulla consuetude contraria solvit hominem 
ab obligation© reddendi deeimas, quia haec obligatio fundatur 
supra, jus clivinum, et supra, jus naturale: unde semper tenentnr 
homines reddere deeimas, si Ecclesia exigat, ctiam contraria 
consuetudine non obstante. Et. in teriis in quibus est consuetudo 
quod docimae solvantur, ipsa consuetudo quasi expostulat de-
eimas; undo peccat qui non redderet. Sed in terris in quibus ; 
non est consuetudo communis quod deciiuao dentar, et Ecclesia ] 
non petit, videtur Ecclesia remiti,ere dum dissimulai, ; et ideo' 1 
homines in terris illis non pcccant deeimas non dando; durala'J 
enim csset,. dicere, quod omnes homines Italiae et orientaUuai .] 
pattinili danmafentur, qui deeimas 11011 solvunt. Et hujusmodi j 
argumentum possumus ab Apostolo accipere, cui cum deberentur 
neccesaria victus ab bis quibus praedicabat, tamen non aeci-1 
piebat; nec tamen peccabant qui ei non dabant: alioquin male ( 
eum eis egisset non accjpiendo, praesertim cum ipse dicat Act. | 
xx, 27 Son enim subterfuge qubminus annuntiarem coins omne 
consilium Dei: et ideo Apostolus non exigebat quod sibi dcbc-
batur ne daretur aliquod offendiculum Evangelio, ut ipse ibi . 
dicit: unde non bene facerent rectores Ecclesiarum, si in terris 
illis deeimas exigercut in quibus non est consuetudo ilari, si 
probabiliter crederent quod ex hoc scandalum nasc-eretur. 1 

Ad illud ergo quod in eontrarium objicitur, dicendum, qnod j 
miUtes qui accipiunt deeimas in aUquibus terris, non babent jus 
accipiendi deeimas: hoc enim jus est spirituale debitum rumi- ] 
stris Dei, unde non cadit in laicam personam. Sed res illae j 
temporales quae a jure exiguntur, ex concessione Ecclesiae datae 
sunt aliquibus militibus propter aliqna sei-vitia quae fecerunt 
Ecclesiae ; sicut et Ecclesia potest remitters ipsos fructus qui '1 
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debentur pro decima; non tamen remittit jus oxigendi dccimas, 
nec tollit debitum reddendi. 

QUAESTIO V. 

Deinde quacsitum est de his quae pertinent ad virtutes circa, 
res humanas; et circa hoc quaosita sunt duo: 1" utrum filius 
teneatur obediro parentibus carnalibus in indifferentibus; 2° 
utrum venditor teneatur dicere emptori vitium rei venditao. 

ARTICULCS IX. 

Utrum filius teneatur obedire parentibus carnalibus 
quantum ad omnia— (2-2 quaest. 104. art 5.) 

Ad primum sie proceditur. 1. Tidetur qnod filius teneatur 
obedire parentibus carnalibus quantum ad omnia. Dicitur enim 
Deuteronom. xxi, IS: Si genuerit homo /¡Hum contumacem et 

protervum, qui non audiat patris aut mains imperium la~ 
pidibus eum obruet populus civitatis. Sed poena tabs non in-
fiigeretur, nisi graviter peccaxet non obediendo. Ergo filii te-
nentur obedire parentibus carnalibus per omnia. 

2. Practerea, Apostolus dicit ad Colossen. 111, 20: Filii obe-
dite parentibus per omnia. 

3. Practerea, praecepta moral ia afiirmativa quamvis non 
ad semper obligent, tamen nunquam contrarium facere licet. 
Sed praeceptum morale affirmativum est de honoratione par 
rentum. Ergo non licet irreverentem esse parenti; quod esset, 
si ejus mandato non obediretur. Tenetnr ergo filius in omnibus 
parentibus obedire 

Sed contra, non minus obediendum est patribus spiritualibus 
quam carnalibus, sed magis, ut habetur per Apostolum ad Heb. 
xn. Sod patribus spiritualibus non tenentur subditi obedire in 
indifferentibus: rebgiosi enim qui obedientiam profitentur, non 
tenentur obedire suis praelatis, nisi in his quae sunt secundum 
regulam, ut Bcrnardus dicit in lib. do Dispensationo et Prae-
cepto. Ergo nec parentibus carnalibus filii tenentur in indiffe-
rentibus obedire. 

Kespondeo dicendum quod, cum obedientia praelato debe-
atur, ad ilia extenditur debitum obediential ad quae extenditur 
jus praelationis. Ilabet autem pater carnalis jus praelationis 
in filinm primo quidem quantum ad domesticam conversation em. 
Sic enim est paterfamilias in domo siout rex in regno: unds 
sieuti subditi regis tenentur obedire regi in his quae pertinent 

15 — s. T H O I I A E , Oputcu'a, Vol . n . 
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ad gnbernationem regni; ita etiam filli et alii domestici tenentur 
obedire patrifamilias hi bis quae pertinent ad diyensat.onem 
domus. Secondo quanto ad morum disciplina™ ; linde Apostolus 
dicit ad Hob. xn, 9: PatM guides carni* nostra* habmmm 
eruMores, et obtempemho.mus eis. Debet enim P^cr fibc.non 
solum educationem, sed etiam disciplmam, ut Pbilosophus die . 
In bi-s ergo fillus tenetur obedire pata carnali, et non m a l » 

Ad primum ergo dicendum quod loqmtnr ibi Moyses de 
imperio1 paterno quod pertinet ad ^ g g g 
ibidem dicitur ; Marita nostra audire ccntemmt, comessaUombus 

^ Ì / ^ Z Z ' S J Z : ^ Apostolus dicit obediendtim 
esse parentibus per omnia ad quae se jus P ^ i a t i o n i s . « t a M 

i d tertinm dicendum, quod non ex^bet irreverenti: m 
praécipienti, si non obedit ei in bis in quibus obedire non te-
netur. 

ARTICULUS X . 

Utrum venditor teneatur dicere vitium rei venditae emptorì. 
(2-2, quaest. 77 , art. 3.) 

Circa secundum sic proceditur. 1. Videtnr quod venditor 
non teneatur dicere vitium rei venditae emptorì t-juia secun-
dum le"es civiles venditor et emptor se mvicem decipere pos-
sunt. Nulla autem posset fieri deeeptio, si venditor rei vendita, 
vitium empt-01'i dicere teneretur. Ergo non tenetur. 

2 Sed dicebat, quod leges non loquuntur secundum tormn 
conscientiae ; sed quod nunc loquimu^ est secundum torma 
oontentiosum. - Sed contra, secundum Philosophiim in n Ethic. 
(cap. i). intontio legislatoris est cives facere bonos. Quod ergo 
beet secundum leges, non est contrarium conscientiae. 

1 Sed contra est. quia secundum leges civiles si aliquis 
vondat animai morbidum, tenotur de vitio. Ergo tonetur ciicera 

" ' " " p r M t c r o a , Tullius dicit in libro de Officis, quod ad otB-
cium boni viri portinet ut dicat emptori ffiud pro quo rea 
minus vonderetur. Hujusmodi autem est vituim rei venditae. 
Ergo venditor tenetur dicerc emptorì vitium rei venditae. 

Respondeo dicendum. quod abquid pertinet ad bonum vi-
rum ad quod tamon homines non tenentur; sicut ad bonum 
virum pertinet quod bberaliter amico sua bona largiatur; quam-
vis ad hoc non teneatur. Sed abquid pertinet ad bonum virum 
ad quod tenetur; scibcet quod reddat alieui quod justuin est, 
nam actus justitiao est ut reddatur alicui quod ei debetur. M 
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ideo unusquisque venditor ad hoc tenetur ut justam venditio-
nem iaciat; non autem ut faciat vènditionem liberalem, dimit-
tens abquid de pretio justo. Justitia autem aequabtas quaedam 
est, ut dicitur in v Ethic., cap. II. Est ergo justa venditio, 
quando pretium acceptum ab habente aequatur rei venditae ; 
injust» autem, si non aequetur, sed plus aecipiat. Si ergo vi-
tium rei venditae faciat rem minus valere quam pretium im-
postimi a venditore, bijusta erit venditio, undo peccai, occultans 
vitium; si autem non faciat rem minus valere quam pretium 
imposi tum, quia forte venditor minus pretium imponit propter 
vitium, tunc non peccat tacens vitium, quia venditio non 
est injusta: et forte esset sibi damnosum, si vitium diceret; 
quia emptor vellet habere rem etiam pro minori pretio quam 
valeret. Liberahter tamen faceret, si damnum proprium con-
temneret ut satisfaceret voluntati alterius, licet ad hoc non 
teneatur. 

Ad primum ergo dicendum, quod per illud dictum legis non 
habetur quod hcituin sit simpliei venditori decipere emptorem, 
et e converso; sed dicitur abquid esse hcituin secundum legem 
quod per legem non punitur, sicut secundum legem veterein 
libelliis repudü. 

Ad secundum dicendum, quod praecepta legis sunt ductiva 
ad perfeetam virtutem : lamen actus perfectae virtutis non ca-
dunt sub praecepto legis liumanae; sed prohibet quaedam gra-
viore, ut graditim homines retracti a malis per se ipsos ad 
virtutem oxorccantur. Pormittit autem quaedam minora peccata, 
eis poenam non infiigens, quia sine his non facile mvenitur 
bominum multitude; et de tabbns est deeeptio quae est inter 
vendentes et ententes; quia plurimi sunt qui volunt vili emere 
et care vendere, ut, Augustinus dicit in lib. de Trin. 

Ad illud vero quod primo in contrarium objicitur, dicen-
dum, quod ülud intelligendum est quando morbus peeoris ¿ c i t 
pecus minus vaìero, quam vendatur. 

Ad secundum dicendum, quod ea ratione Tulbus dicit quod 
vir bonus non taeet vitium rei venditae, quia ad virum bonum 
non pertinet decipero aliquem: deeeptio autem non est, si id 
quod tacetur de re vendita, non facit rem minus valere quam 
pretium quod pro ca accipitur. 

Q U A E S T I O VI . 

Deinde quaositum est de peccat is; et circa hoc quaesita sunt 
duo: 1° Utram pecca turn sit appetere praelationem ; 2" utrum 
peccatimi sit praedieatori habere oculum ad rem temporalem 
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ARTICULUS XI . 

D'irai» appetire praelationem sit peccatum. — (2-2, quaest. 
185, art. 1, 2; et art. 48, et Ilo, et 241, hujus lib.) 

Ad primum sic procediti«-. 1. "Vidctur quod peccatum sit 
appetero praelationem. Non enim videtur quod possit appoti 
sino peccato id quod non fuit in statu naturae integrae, sed 
solum in statn naturae corruptao. Sed praelatio non fuit in 
statu naturae integrae, sed incepit esse post peccatum, quando 
dictum est mulieri (Gen. m, 16) : sub viri ¡intestate eris. Ergo 
peccatum est praelationem appetere. 

2. Practerea, appetitus videtur esse de his quae pertinent ad 
statum futurae gloriae. Sed in futuro cessabit omnis praelatio, 
ut dicit quaedam Glossa, I, Corinth, xv. Ergo peccatum est 
appetere praelationem. 

Sed contra est quod dicitur I ad Timotb., v, 17: Qui bene 
praesunt presbyteri, duplici honore (Ugni habeantur. Sed non 
est peccatum appetere illud cui debetur honor, qui non de-
bctur nisi virtuti. Ergo non est peccatum appetere praela-
tionem. 

Eespondeo dicendum, quod hanc quaestionem solvit Angu-
stinus, xix de Civit. Dei, ubi dicit, quod locus superior sine 
quo populus regi non potest, etsi admninistretur ut decet, ta-
men indecenter appetititi: cujus ratio est, quia qui appetit 
praelationom, ant est superbus, aut injustus. Injustitia enim 
est quod abquis velit sibi plus de honore aceipere, aut. de po-
testate, aut de aliis bonis, nisi sit majoribus dignus, ut dicitur 
in v Ethic, (cap. in). Quod autem aliquis aestimet so esse 
magis dignum praelatione omnibus illis super quos praelatio-
nem accipit, superbiao et praesumptionis est. Unde patet quod 
quicumque praelationem appetit, aut est injustus aut superbus; 
et ideo nullns suo appetita debet ad praelationem pervenire, 
sed solum Dei judicio, secundum illud Apostoli ad Deb, v, i: 
Nemo sibi assumit honorem, sed qui vocatur a Ileo tamquam 
Aaron. Potest tamen aliquis licito appetere se esse dignum 
praelatione, vel opera boni praelati, pro quibus debetur honor. 

Undo patet responsio ad ultimum, 
Primac voro (buie rationes non recte concludunt; quiaetiam 

ea quae non fuerunt in statu innoccntiae nec erunt in statu 
gloriae, possunt licite appetì, sicut subjici, poenitere, et alia 
hujusmodi: quamvis praelatio quantum ad aliquid fuisset in 
statu innocentiae, et futura sit in stata gloriae ; soilicct quan-
tum ad superioritatem gradus, et quantum ad gubemationem 
vel regimen, non autem quantum ad coactam servitutem. 
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ARTICULUS XD. 
Utrum sit peccatum praedicatori habere oculum ad tempo-

ralla. — ( 2 - 2 , quaest. 100, art. il, ad 2 ; quaesl. 180, 
art. 4 ad 4.) 

Ad secundum sic procedebatur. Videtur quod peccatimi sit 
praedicatori habere oculum ad temporalia. Dicitur enim Lue. 
xii, 31: Quaerite primo regnum Dei; Glossa, id. est bona ae-
.terna et haec omnia adjicientur coi,is : Glossa: etiam non quae-
rentibus. Ergo non licct praedicatori habere oculum ad terrena. 

Sed contra est quod dicitur I Cor. xix, 10: Debet qui arai, 
in spe arare: Glossa: stipendiorum .temporalium. Ergo licet prae-
dicatori, de quo ibi loquitur, habere oculum ad terrena. 

Respondeo dicendum, quod habere oculum ad terrena con-
tingit aupliciter. Uno modo sicut ad mercedoin vel praemium ; 
et sic praedicatori non licct habere oculum ad terrena, quia 
sic faceret Evangelium venale. Alio modo sicut ad stipendia pro 
necessitate sustentationis vitao ; et sic licet habere praedicatori 
oculum ad terrena ; unde I ad Timoth. v, super illud, Qui 
bene praesunt presbyteri, ecc. dicit Glossa Augustini : Necessi-
tatis est accipere unde vivitur, caritatis est praebere; non lu-
men venale est Evangelium pro his. Si enim sic vendunt magnam 
rem vili vendunt. Aecipiant ergo sustentationem necessitatis a 
populo, mercedem dispensations a Domino. 

Et per hoc patet responsio ad objecta. 

QUAESTIO VII . 
Deinde quaesit-iun fuit de poenis peccatorum: et primo de 

ipsis poenis; sectmdo de remissione poenarum. Circa primum 
•quaesita sunt duo : 1' utrum anima separata possit pati ab igne 
corporeo ; 2" utrum duorum qui eadem poena sunt digni, unus 
•diutius moretur in purgatorio, quam alius. 

ARTICULUS XIII. 
Utrum anima separata possit pati ab igne corporeo. 

(Art. (il ; et 4, dist. 44, quaest. 4, art.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod anima a corpora 
separata non possit pati ab igne corporeo. Quia, secundum 
Philosophum, quod non tangit, non agit, Sed ignis corporeus 
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non tangit animam separatum a corpore, cum non habeat ter-
minos corporalcs; quae autem se tangunl, babent. ultima simul. 
Ergo anima separata non patitur ab igne corporeo. 

"2. Praeterea, ilia quae patiuntur ad invicem, invicem con-
vert! possunt.. Sed anima non potest converti in ignem cor-
poreum, nec e convorso. Ergo anima non potest pati ab igne 
corporeo. 

3. Praoterea, Bemardus dicit, quod nibil ardet in inferno 
nisi propria voluntas. Sed propria voluntas, cum sit quoddam 
spirituals, non potest esse materia, ignis corporalis. Ergo anima 
a corpore separata non potest ab igne .corporeo pati. 

Sed contra est quod dicitur Isa. ult., xxiv: Ignis eorum 
non extinguetur. 

Eespondeo dicendum, quod pali multipbciter dicitur. Uno 
niodo pari communiter dictum idem est quod recipore, secundum 
quod sentire et intelbgere est quoddam pati: et hoc modo anima 
conjunct» eorpori patitur a rebus corporeis sentiendo et intel-
bgendo; sed an separata a corpore possit hoc modo a rebus cor-
poreis pati, alterius quaestionis est, propter quosdani qui dicunt, 
quod anima. separata a corpore, et etiam Angolus, potest acci-
pere cognitiouem a rebus sensibibbus. Sed si cliam haec opinio 
essot, vera, tamen pati sentiendo ot intelbgendo est parfici, non 
punb'i; nisi forte per accidens, in quantum id quod sentitur vel 
intelbgitur, repugnat voluntati; sed ipsum sentire. vel intelbgere 
secundum so considcratum poenale non est. Abo modo dicitur 
pali proprie loquendo secundum contrarietatem agentis ad pa-
tiens; prout scibcet pari dicimur, cum abquid nobis advenit 
quod est contrarium naturae vel volunfati nostrae; et secundum 
hoe infirmitas ot tristitia passiones dicuntur. Et haec quidem 
passio dupbeiter esse potest. Uno modo per receptionom for-
mao contrariae, sicut aqua patitur ab igne in quantum calefit, 
et per consequens diminuitnr qualitas naturabs ejus: hoc modo 
separata anima non potest pati ab igno corporeo, quia nec ca-
lefieri potest nee dessiccari, nec secundum formam aut qualita-
teni quamcumque ignis corporei immutari. Abo modo dicitur 
pati omne illud quod quoeumquo modo bnpeditur a suo proprio 
impetu vel inclinatione; sicut si dicimus lapidem descendentcm 
pati, cum bnpeditur no deorsum perveniat: et sicut dicimus 
hoininem pati cum detbietur vel ligatur ne vadat quo vult; ot 
ita per modum bgationis cujusdam anima patitur ab igne cor-
poreo, ut Augustinus dioit, xxi do Civit. Dei. Non enim hoc 
est contra naturam spiritus eorpori alligari, cum videamus am-
mam naturalitor alligari eorpori ad vivificandum ipsnm. Dae-
mones etiam per necromantiam potestato superiorum dacmonum 
albgantnr abqiubus imaginibus, vel aliquibus aliis rebus; unde 
multo magis possunt spiritus albgari divina virtute igni cor-
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poreo, non ut dent vitam, sed ut accipiant poenain, sicut Au-
gustinus dicit. Sed quia quod est minoris virtutis, non potest 
sua virtute ligare id quod est majoris virtutis; inde est quod 
nullum corpus potest bgare spiritum, qui est majoris virtutis, 
risi ahq.ua superiori virtute ; et propter hoc dicitur, quod ignis 
corpore us agit in animam separatami non virtuto propria, sed 
in quantum est instrumentum divina* justitiae vindicantis. 

Ad primum ergo dicendum, quod ignis tangit animam, non 
quidem tactu mathematico, qui attenditur secundum terminos 
quaatitativos, sed magis contactu virtutis, non propriae, sed 
quam habet in quantum est instrumentum divinae justitiao. 

Ad secundum dicendum, quod^ratio ilia procedit de pas-
sione. quae est per susceptionom formaO contrariae. _ 

Ad tertium dicendum, quod propria voluntas dicitur ardere 
in inferno, quia meretur ardorem. 

ARTICULUS XIV. 

Utruni aequaM poena pimicndi in purgatorio unus 
ciliu-s possit Uberarì quam alius. 

Ad secundum sic procedebatur. 1. Yidetnr quod duorum 
qui sunt digni aequali poena, unus non possit citius a purga-
torio hberari quam alius. Judicium enim post mortem non est 
hominis, sed Dei, qui secundum veritatem judicat, ut dicitur 
ad Itom. ii. Sed contra veritatom judicaret, si uni eorum, qui 
sunt digni aequali poena, infligeretur gravior poena sensns 
quam alteri : dilatio autem gloriae est major poena quam aeer-
bitas poenao sensus ; quia, sicut dicit Chrysostomus super Matth., 
carerò visione divina, est major poena quam quaebbet poena 
sensibibs. Ergo unus eorum qui digni sunt aequab poena, 
non majorem dilationem gloriae patietur altero citius liberato. 

2. Praeterea, malum, secundum Augustinum, dicitur quia 
nocet; nocet autom quod adimit bonum. Dilatio autem glo-
riae adiniit majus bonum, scibcet bonum increatum. Ergo est 
majus malum; ot sic idem quod prius. 

3. Sed contra est quod Magister dicit in rv Sent., dist. 45, 
quod ille pro quo fiunt plura sufiragia, citius a poenis purga-
toiii bberatur. Contingit autem quod pro uno eorum qui digni 
sunt aequab poena, fiunt plura suffragia quam pro alio. Ergo 
unus citius liborabitur. 

4. Praeterea, in fine mundi inveniuntur abqui eremabiba 
quaedam habentes, quorum dilatio a gloria non erit tam diu-
turna, sicut eorum qui modo eremabiba deferunt ad purgato-
rium, quia brevis mora erit inter mortem et resurrectionem, 
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ut Augustinus dicit. Ergo pari ratione et nunc eorum qui 
aequalia cremabilia deferunt, unus potest minus differii a gloria 
quam alius, et sic erit citius liberatus a poenis. 

Respondeo dicendum, quod ista quaestio fundatur supra 
virtutem suffragioram, utrum scilicet suffragia facta pro alicjuo. 
valeant illi solum pro quo fìunt ad liberationem, vel e tiara 
aliis. Circa quod aliqui dixerunt, quod non magis valent illi 
quam aliis; immo forte magis valent aliis. si sint melius di-
spositi ad recipiendum suffragiorum virtutem : et ponunt esem-
pi uni, sicut si accendatur cereus in domo pro aliquo divite qui 
sit càecus, illuminat omnes in domo existentes, et forte alios 
magis illuminat. si liabeant limpidiorem visum. Et secundum 
banc opinionem, duorum qui ob aequales culpas in purgatorio 
detinentur, unus non potest citius liberari quam alter. Sed 
banc opinionem non reputo ve ram; cujus ratio est, quia suf-
fragium unius valet alteri propter duo. Uno modo propter 
unitatem caritatis, quia omnes qui sunt in cantate, sunt quasi 
unum corpus; et ita bonum unius redundat in omnes. sicut 
manus deservit toti corpori, et similiter quodlibet corporis mem-
brum ; et secundum hoc, quodeumque bonum factum ab aliquo 
valet cuilibet in cantate esistenti, secundum illud Psalm. cxvm, 
63: Particeli ego sum omnium timentium tef et custodientium 
mandata tua. Alio modo secundum quod per intentionem 
alicujus actus ejus transfertur in alteram; puta, si aliquis 
pro altero solvat aliquod debitum, pro eodem babetur, ac si 
ilio solverei pro quo solvitur. Primo ergo modo valet opus 
bonum per inodum meriti, cujus radix est caritas; sed secundo 
modo opus unius valet alteri per niodum satisfactions, prout J 
unus pro altero satisfacere potest, si hoc intendat : et talis valor 1 
attenditur in suffragiis. quae ad hoc fiunt, ut per ea homines | 
liberentur a debito poenae. 

Et ideo dicendum est, quod suffragia per istum modiun : 
non valent nisi illis pro quibus fìunt : et secundum hoc, si pro l 
aliquo fiunt multa suffragia, citius libera tur a poena purgatorii J 
quam alii pro quibus non fiunt, etiam si aequalia peccata ile- I 
tulerunt. Concedendum tamen est, quod suffragia pro uno il 
facta omnibus valent, in quantum scilicet omnes qui sciunt, j 
gaudent ex cantate de bonis quae ex cantate fiunt ; et secun- I 
dum hoc verum est quod illis pro quibus non fiunt, plus valent I 
suffragia, si sint majoris caritatis. 

Ad primum ergo dicendum, quod peccato veniali, cum non J 
habeat aversionem a Deo, per se loquendo, non debetur poena 11 
carentiao visionis divina© nec simpliciter nec ad tempus ; sed II 
quod ad tempus retardentur a visione divina, hoc contuiguj I 
per accidens; quia scilicet quamdiu digni sunt aliqua poena, I 
non possimi participare summam felicitatem, quae in visione I 
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«onsistit. Justitia autem respicit poenam per se debitam pec-
cato, non autem earn quae per accidens consequitur. 

Per hoc patet responsio ad secundum. 
Tertium concedimus, et quartum similiter. Illi tamen qui 

in fine mundi vivi reperientur, parum habebunt de cremabiii-
bus, praecedentibus tribulationibus praepurgati. Poterit etiam 
fieri ut acerbitas poenae modici temporis recompenset diutur-
nitatem poenae in aliis. 

Q U A E S T I O V i l i . 

Deindo quaesitum fuit de remissione peecatorimi; et circa 
hoc quaesita sunt duo : 1° ut-rum peceatum in Spiritum sanctum 
sit irremmissibile ; 2° utrum cruccsignatus qui moritur autequam 
iter anipiat transmarinum, plenam habeat peeoatorum remis-
sionem. 

ARTICULES XV. 

Utrum. peccatum in Spiritum sanctum sit irremissibile. — 
(2-2 quaest. 14, art. 3, et quacst. 118, art. 5, ad 3; 
et de Malo, quaest. Il, art. 5.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod peccatimi in 
Spiritum sanctum non sit irremissibile. Una est enim diguitas 
et majestas Patris et Filii et Spiritus sancii. Sed peccatimi in 
Filium non est irremissibile; dicitur enim Alatili, xn, 31: Qui-
cumque verbum contra Filium hominis dixerit, remittetur ei. 
Ergo peccatum in Spiritimi sanctum non est irremissibile. 

Sed contra est quod ibidem dicitur: Qui dixerit contra 
Spiritum sanctum verbum, non remmittetur ei neque in hoc sae-
culo neque in futuro. 

Respondeo dicendum, quod de peccato in Spiritum sanctum 
tripliciter aliqui sunt loeuti. 

Doctores enim ante Augustinum iniellexerunt peccatum in 
Spiritum sanctum esse blasphemiam dictam contra Spiritum 
sanctum, aut opera ejus, vel etiam contra Divinitatem Dei 
Patris aut Filii, quia etiam Pater et Filius, communi ter sumendo 
Spiritus sanctus est, quia Deus spiritus est, ut dicitur Joan, tv, 
24. Peccatum autem in Filium liominis intelligunt blasphe-
miam in Christum secundum humanam naturam. Et utroque 
modo peccabant Judaei in Christum. Primo enim modo contra 
eum peccabant, miraoula, quae per Spiritum sanctum et virtuto 
suae Divinitatis faciebat, principi daemoniorum attribuendo. 
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ut Augustinus dicit. Ergo pari ratione et nunc eorum qui 
aequalia cremabilia deferunt, unus potest minus differii a gloria 
quam alius, et sic erit citius liberatus a poenis. 

Respondeo dicendum, quod ista quaestio fundatur supra 
virtutem suffragiorum, utrum scilicet suffragia facta pro alicjuo, 
valeant illi solum pro quo fìunt ad liberationem, vel etian 
aliis. Circa quod aliqui dixerunt, quod non magis valent illi 
quam aliis; immo forte magis valent aliis. si sint melius di-
spositi ad recipiendum suffragiorum virtutem : et ponunt esem-
plimi, sicut si accendatur cereus in domo pro aliquo divite qui 
sit càecus, illuminat omnes in domo existentes, et forte alios 
magis illuminat, si liabeant limpidiorem visum. Et secundum 
liane opinionem, duorum qui ob aequales culpas in purgatorio 
detinentur, unus non potest citius liberari quam alter. Sed 
liane opinionem non reputo ve ram; cujus ratio est, quia suf-
fragium unius valet alteri propter duo. Uno modo propter 
unitatem caritatis, quia omnes qui sunt in cantate, sunt quasi 
unum corpus; et ita bonum unius redundat in omnes. sicut 
manus deservit toti corpori, et similiter quodlibet corporis mem-
brum ; et secundum hoc, quodeumque bonum factum ab aliquo 
valet cuilibet in cantate esistenti, secundum illud Psalm, cxvin, 
63: Particeli ego sum omnium trmcntium te, et custodientium 
mandata tua. Alio modo secundum quod per intentionem 
alicujus actus ejus transfertur in alteram; puta, si aliquis 
pro altero solvat aliquod debitum, pro eodem habetur, ac si 
ilio solverei pro quo solvitur. Primo ergo modo valet opus 
bonum per inodum meriti, cujus radix est caritas; sed secundo 
modo opus unius valet alteri per modum satisfactions, prout J 
unus pro altero satisfacere potest, si hoc intendat : et talis valor 1 
attenditur in suffragiis, quae ad hoc fìunt, ut per ea homines | 
liberentur a debito poenae. 

Et ideo dicendum est, quod suffragia per istum moduin : 
non valent nisi illis pro quibus fìunt : et secundum hoc, si pro l 
aliquo fìunt multa suffragia, citius libera tur a poena purgatorii J 
quam alii pro quibus non fìunt, etiam si aequalia peccata ile- I 
tulerunt. Concedendum tamen est, quod suffragia pro uno il 
facta omnibus valent, in quantum scilicet omnes qui sciunt, j 
gaudent ex cantate de bonis quae ex cantate fìunt ; et secitn- I 
dum hoc verum est quod illis pro quibus non fìunt, plus valent I 
suffragia, si sint majoris caritatis. 

Ad primum ergo dicendum, quod peccato veniali, cum non I 
habeat a versione m a Deo, per se loquendo, non debetur poena II 
carentiao visionis divina© nec simpliciter nec ad tempus ; sed Il 
quod ad tempus retardentur a visione divina, hoc conting» I 
per accidens; quia scilicet quamdiu digni sunt aliqua poena, I 
non possunt participare summam felicitatela, quae in visione I 
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«onsistit. Justitia autem respicit poenam per se debitam pec-
cato, non autem earn quae per accidens consequitur. 

Per hoc patet responsio ad secundum. 
Tertiuin concedimus, et quartum similiter. Illi tamen qui 

in fine mundi vivi reperientur, parum habebunt de cremabili-
bus, praecedentibus tribulationibus praepurgati. Poterit etiam 
fieri ut acerbitas poenae modici temporis recompeuset diutur-
nitatem poenae in aliis. 

Q U A E S T I O V i l i . 

Deindo quaesitum fuit de remissione peccatorum; et circa 
hoc quaesita sunt duo : 1° ut-rum peceatum in Spiritum sanctum 
sit irremmissibile ; 2° utrum cruccsignatus qui nioritur autequam 
iter arripiat transmarinum, plenam habeat peccatorum remis-
sionem. 

ABTICULDS XV. 

Utrum peccatum in Spiritum sanctum sit irremissibile. — 
(2-2 quaest. 14, art. 3, et quaest. 118, art. 5, ad 3; 
et de Mah, quaest. 11, art. 5.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod peccatimi in 
Spiritum sanctum non sit irremissibile. Una est enint diguitas 
et majestas Patris et Filii et Spiritus sancti. Sed peccatimi in 
¿'ilium non est irremissibile; dicitur enim Matth. xn, 31: Qui-
eumque verbum contra Filium hominis dìxerit, remittetur ei. 
Ergo peccatum in Spiritimi sanctum non est irremissibile. 

Sed contra est quod ibidem dicitur: Qui dìxerit contra 
Spiritum sanctum verbum, non remnuttetur ei neque in hoc sae-
culo neque in futuro. 

Respondeo dicendum, quod de peccato in Spiritum sanctum 
tripliciter aliqui sunt loeuti. 

Doctores enim ante Augustinum intellexerunt peccatum in 
Spiritum sanctum esse blasphemiam dictam contra Spiritum 
sanctum, aut opera ejus, vel etiam contra Divinitatem Dei 
Patris aut Filii, quia etiam Pater et Filius, communi ter sumendo 
Spiritus sanctus est, quia Deus spiritus est, ut dicitur Joan, iv, 
24. Peccatum autem in Filium hominis intelligunt blasphe-
miam in Christum secundum humanam naturam. Et utroquo 
modo peccabant- Judaei in Christum. Primo enim modo contra 
eum peccabant, miracola, quae per Spiritum sanctum et virtuto 
suae Divinitatis faciebat, principi daemoniorum attribuendo. 
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Secundo autem modo contra eiuu peccabant, dicendo: Ecce 
homo vorax, potatoi- vini ut pubblicano,um amicus, ut dieitur 
Matti, xi, 19. Hanc ergo secundam blasphemiain dicit remis-
sibilem, quia habebant aliquam excusatiouem propter infirmi-
tatem carnis, quam in Christo videbant; aliam vero basplie-
miam dicit irremissibilem, quia nullam excusationein habebant 
videntes manifesta indicia Spiritila saneti et Divinitatis. Propter 
hoc, secundum Chrysostomum, perseverantibus non fuit remissa 
haec blasphemia neque in hoc saeculo neque in futuro: quia 
in hoc saeculo puniti sunt pro ea per Romauos, et in futuro 
cruciabuntur in inferno. 

Secundum Augustinmn vero, Spiritui sancto, qui est caritas 
Patris se Filii, attribuitur remissio peccatorum. Ille ergo contra 
Spiritum sanctum peccai, vel blasphemat-, vel verbum dicit 
corde, ore aut opere, qui hoc agit- per impoenitentiam usque 
ad finem vitae suae, ut non fiat ei remissio peccatorum: et 
time planum est (¡uod hoc peccatimi in Spiritum sanctum non 
remittitur neque in hoc saeculo neque in futuro. 

Doctores vero moderili dixerunt, quod quia Patri attribuiti» 
potentia, Filio sapientia, Spiritili saneto bonitas; peccatimi ex 
infirmitate est peccatum in patrem, peccatimi ex ignorantia 
est peccatum in Filium, peccatum ex certa malitia est pec-
catum in Spiritum sanctum. Quia ergo ignorantia vel infir-
mitas excusat peccatum vel in toto vel in parte, dicunt, 
quod peccatum in Patrem vel in Filium remittitur, quia vel 
totaliter culpa caret, vel culpa diminnitnr; malitia vero non 
excusat peccatum, sed aggravai; et ideo peccatimi in Spiritum 
sanctum non remittitur neque in toto neque in parte; quia 
non habet in se aliquam rationem veniae, per quam diininuatur 
culpa; et si aliquando remittatur, hoc magia est ex misericor-
dia Dei remittentds, qui etiam morbo incurabiles curat, quam 
ex remissibili tate peccati. 

Et per hoc patet solutio ad objecta. 

AltTICOLUS XVI. 
Utrum crucesignatus moriens ante susceptum iter, habeat 

pknariam indulgentiam peccatorum. - (4, disi. 20; 
quaest. 1. art. 3, quaest. 3, ad 2, et art. 107.) 

Ad secundum sic procedimi". I. Videtur quod crucesignatus 
qui moritur antequam iter anipiat, habeat plenarn indulgen-
tiam peccatorum. Ad hoc enim quod indulgenza alicui valeat-, 
requiritur quod sit vere poenitens et confessus, ut continetnr 
in littera papali. Sed crucesignatus decedens ante iter assum-
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ptum. habet haec omnia quae requiruntur secundum formam 
litterae ad pereipiendam plenam indulgentiam peccatorum. 
Ergo piene percipit eam. 

2. Praeterea, solum Deus remittit peccatum quantimi ad 
culpam. Cum ergo Papa dat indulgentiam omnium peccato-
rum,' hoc non est referendum ad cuìpani, sed ad miiversitatem 
poenarum. Ille ergo qui accipit erneem secundum formam 
lilterae papalis, nnllam poenam patietur pro suis peccatis; et 
sic statim evolabit, plenam remissionem peccatorum consecutus. 

3. Sed contra, Augustinus dicit m xv de Triait, quod non 
est idem abstrahere telum, est sanare vulnus: telum enim pec-
cati abstrahitur per remissionem peccati; vulnus autem sana tur 
per reformationem imaginis, quae quidem fit opera satisfactio-
ns. Sed crucesignatus decedens ante iter arreptum, nullum 
laborem sustinuit ad reformationem imaginis. Ergo nondum 
est sanatum vulnus; et sic non poterit ad gloriam statim per-
venire antequam poenas purgatorii patiatur. 

4. Praeterea, quilibet Sacerdos utitur talibus verbis: Ego 
absolvo te ah omnibus peccatis tuis. Si ergo crucesignatus de-
cedens evolaret, pari rat.ione quilibet alius a quoque sacerdote 
absolutus; quod est inconveniens. 

Kespondeo diccndum, quod ad evidentiam hujus quaestio-
nis, sicut supra dictum est, opus unius potest esse satisfaeto-
rium pro alio, ad quem per inteutionem iàcientis refertur. 
Christus autem pro Ecclesia stia sanguinem suum fudit, et 
multa alia fecit et sustinuit, quorum aestimatio est infiniti va-
loris, propter dignitatem personae; nude dieitur Sapient, VII, 14, 
quod infinitus est in illa thesaurus hominibus. Similiter etiam 
et omnes alii Sancti intentionem babnerunt in his quae passi 
sunt et fecerunt propter Deum, ut hoc esset ad utilitatem non 
solum sui, sed etiam totius Ecclesiae, Totus ergo iste thesau-
rus est in dispensatone ejus qui praeest generali Ecclesiae; 
unde Petro Dominus claves regni caolorum commisit, Matth, xvn. 
Quando ergo utilitas vel nécessitas ipsius Ecclesiae hoc expo-
scit, potest ille qui praeest Ecclesiae, de ista inimitate thesauri 
commimicarc abcui qui per caritatem fit membrum Ecclesiae, 
de praedicto thesauro quantum sibi visum fuerit opportunum, 
vei usque ad totalom remissionem poenarum, vel usque ad 
aliquam certam quantitatem ; ita scilicet quod passio Christi et 
alionmt Sanctorum ei imputetur ac si ipse passus esset quan-
tum suificeret ad remissionem sui peccati, sicut contingit cum 
unus pro alio satisfacit, ut dictum est. 

Ad hoc ergo quod indulgentia abcui valeat, tria requirun-
tur. Primo causa pertinens ad honorem Dei, vel ad necessi-
tatem aut- utiUtatem Ecclesiae. Secundo auetoritas in co qui 
facit: Papa enim potest principaliter, a'ii vero in quantum 
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potes tatem ab eo accipiunt vel ordinariam, vel coromissam, seu 
delcgatam. Tertio requiritur ut sit in statu caritatis ill© qui 
indulgeiitiam percipere vult. Et liaec tria designantur iu lit-
tera papali. Nam causa conveniens designatur in lioc quod 
pracmittitur de subsidio Teirae sanctae; auctoritas vero in hoc 
quod fit mentio de auctoritate Apostolorum Petri et Pauli, et 
ipsius Papae; caritas autem recipientis, in hoc quod dicitur: 
Omnibus vere poenitentibux et confessis. NOIL dlcit, et satis-
facioutibus : quia indulgentia non excusât a contritione et 
confessionc-, sed cedit in locum satisfactionis. 

Est ergo dicendum in quaestione propositi, quod si secun-
dum formam papalis litterae indulgentia concedatur accipien-
tibus crucem in subsidium Tcrrae sanctae. crucesignatus statim 
habet indulgentiam, etiamsi dccedat antequam iter arripiat; 
quia sic causa indulgentiae erit non iter, sed votum itineris. 
Si autem in forma litterae contineatur quod indulgentia detur 
his qui transierint ultra mare; illo qui decedit antequam tran-
seat, non habet indulgentiae causam. 

Ad primum ergo aicendum, quod in hoc ultimo casu deficit 
in crucesignato decedente illud quod est piincipialius, scilicet 
indulgentiae causa. 

Ad secundum dicendum, quod per auctoritatem solus Deus 
culpam remit tit, sed ministerio etiam sacerdos, in quantum 
exhibet sacramentum remissionis peccati, puta in baptismo vel 
poenitentia; et tamen indulgentia non se extendit ad reniis-
sionem culpae, quia non est sacrainentalis, unde non sequitUr 
ordinem, sed jurisdictionem; potest enim et non sacerdos in-
dulgentiam concedere, si sit ci cominissum. Et ideo poena 
totaliter remittitur si causa subsit, non autem si causa desit. 

Ad tertium dicendum, quod satisfaetio et est punitiva in 
quantum est actus vindicativae justitiae, ot est etiam medica-
tiva, in quantum est quoddani sacramentale. Indulgentia ergo 
supplet locum satisfactionis, in quantum est punitiva ; quia sci-
licet poena quam alius sustinuit, imputatur isti ac si ipse su-
stinuisset, et ideo reatus poenae tollibur; sed non succedit in 
locum satisfactionis in quantum est medicativa, quia adhuc re-
manent pronitates ad peccandum derelictao ex priori peccato, 
ad quas sanandas necessarius est- labor satisfactionis. Et ideo 
crucesignatis, dum vivunt, consulendum est ut non praeter-
mittant satisfactionis opera, in quantum sunt praeservativa a 
peccatis futuris, licet reatus poenae sit totaliter solutus. Nec 
ad hoc requiritur aliquis labor; quia sufiicit labor passionis 
Christi. Morientibus autem non est necessaria hujusmodi prae-
servatio, sed solum liberatio a reatu poenae. 

Ad quartum dicendum, quod verbuin sacerdotis dicentis, 
Absolvo te ab omnibus peccatis tins, non refertur ad poenam, 
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sed ad culpam, cujus absolutioni ministerium impendit. Non 
potest autem aliquis absolvi ab una culpa, quin absolvatur ab 
omnibus. Poena vero potest totaliter dimitti, vel partieula-
riter. Particulariter quidem in absolutione sacramentali poena 
dimittitur ; totaliter vero in spirituali gratia indulgentiae: sicut 
etiam Pom inns dicit Joan, vm, 11, mulieri aduìterae: Non te 
condemnabo ; vade, et amplius noli peccare. 



Q U O D L I B E T U M T E R T I U M 

Q U A E S T I O I. 

Quaesitum est de Deo, de Angelis, de hominibus et de 
creafcuris pure corporalibus. De Deo quaesitum est et quantum 
ad naturam divinam, et quantum ad naturam humanam assuui-
ptam. Circa divinam naturam quaesita sunt. duo de potentia 
Dei: 1° utrum Deus possit facere quod materia sit sine forma; 
2" utrum possit facere quod idem corpus simili localiter sit in 
duobus locis. 

ARTICULUS I. 
TJtmm Deus possit facere quod materia sit sime forma. — 

(1 part., quaest. 3, art. 2, quo,est 5. art. 2, ad 1 ; 
quaest 66: art. 1 et art. 2.) 

/ 
Ad primum sic proceditur. Videtur quod Deus possit facere 

quod materia sit sine forma. Sicut enirn materia secundum 
suum esse dependet a forma, ita accident a subjecto. Sed 
Deus potest facere quod accidens sit sine subjecto, ut patet in 
sacramento altaris. Ergo potest facere quod materia sit sine 
forma. 

Sed contra, Deus non potest facere contradictoria esse simul. 
Sed inateriam esse sine forma implicat contradiclionem, eo quod 
esse materne importât actum, qui est forma. . Non ergo Deus 
potest facere quod materia sit sine forma. 

Kespondeo dicendum, quod uniuscujusque rei virtus activa 
est aestdmanda secundum modum essentiae, eo quod unumquod-
que agit in quantum est ens actu. Unde si in aliquo invenia-
tur forma aliqua vel natura non limitata seu contracta, erit 
virtus ejus se extendeus ad omnes actus vel effectus conveuientes 
illi naturae ; puta, si intelligeretur esse calor per se subsistens, 
vel in aliquo subjecto quod reciperet ipsum secundum totum 
ejus posse, sequeretur quod haberet virtutem ad producendum 
omnes actus et effectus caloris. Si vero aliquod subjectum non 
reciperet calorem secundum ejus totum posse, sed cum aliqua 
contractione et limitatione, non haberet virtutem activam re-
gpectu omnium actuum vel effectuum caloris. - Gum autem 
Deus sit ipsum esse subsistens, manifcstum est quod natura 
essendi convenit Deo infinite absque omni limitatione et con-
tractione ; unde ejus virtus activa se extendit infinité ad totum 
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ens. et ad omne id quod potest habere rationem entis. Illud 
ergo solum poterit excludi a divina potentia quod répugnât 
rationi entis; et hoc non propter defectum divinae potentiae, 
sed quia ipsum non potest esse ens, unde non potest fieri. Ré-
pugnât autem rationi entis non ens simul et secundum idem 
existons: unde quod aliquid simul sit et non sit, a Deo fieri lion 
potest, nec aliquid contradictionem includens ; et de hujusmodi 
est materiam esse in actu sine forma. Omne enim quod est 
actu; vol et ipse actus, vel est potentia participais actum: 
esse autem actu répugnât rationi materiae, quae secundum 
propriam rationem est ens in potentia, Relinquitur ergo quod 
non possit esse in actu nisi in quantum participai actum : actus 
autem participatus a materia nihil est aliud quam forma; unde 
idem est dictu, materiam esse in actu, et materiam habere 
formarn. Dicere ergo quod materia sit in actu sine forma, 
est dicere contradictoria esse simul ; unde a Deo fieri non potest. 

Ad illud ergo quod in contrarium objieitur, dicendum, quod 
accidens secundum suum esse dependet a subjecto sicut a causa 
sustentante ipsum. Et quia Deus potest producer« omnes 
actus secundaTTim causarum absque ipsis causis secundis, potest 
conservare in esse accidens sine subjecto. Sed materia secun-
dum suum esse actuate dependet a forma in quantum fonna est 
ipse actus ejus ; unde non est simile. 

ARTICÜLUS H. 
Utrum Deus possit facere idem corpus esse sìmzd localiter 

in duobus locis. — (1 part., quaest. 67, art. 2; et 
cont. Gent. 3, cap. 101 et 102.) 

Ad secundum sic proceditur. Videtur quod Deus possit 
facere unmn corpus simul esse localiter in duobus locis. Dif-
ficilius onim est quod haec substantia mutetur in illam sub-
stantiam, quam quod hoc accidens mutetur in illud accidens. 
Sed in sacramento altaris, ex hoc quod divina virtute substan-
tia panis, rernanentibus ejus dimensionibus, secundum quas 
commestiratur loco, convertitur in substantiam corporis Christi, 
sequitur quod idem corpus Christi sit non localiter secundum 
commensurationem propriarum dimensionum; sed sacramenta-
liter, in pluribus locis simul. Ergo potest facere quod conver-
tatur dimensio hujus corporis in aimensionem alterius corporis; 
et sic erit idem corpus localiter in duobus locis simul. 

Sed contra, omnia duo loca distinguuntur ad invicem secun-
dum aliquam loci contrarietatem, quae sunt sursum et deorsum, 



2 4 0 QUODT.IBET. i n . A S T . i n . 

ante, retro, dextrum et sinistrum. Sed Dens non potest faccre 
quod duo contraria sint simul; hoc enim implicai contradic-
tionem. Ergo Deus non potest facére quod idem corpus localiter 
sit simul in duobus locis. 

Eespondeo dicendum, quod aliquod corpus esse locahter in 
abquo loco, nihil est aliud quam corpus cireumscribi et com-
prehendi a loco secundum eommensurationem propriarum di-
mensionum. Quod autem comprehenditur a loco abquo, ita 
est in ipso loco, quod nihil ejus est extra locum ilium: uude 
ponere quod sit locahter in hoc loco, e t (amen sit in alio loco, 
est ponere contradietoria esse simul. Dude, secundum prae-
missa, hoc a Deo fieri non potest. 

A d illud ergo quod in contrarium objieitur, dicendum, quod 
difficilius est hoc accidens, mutari in ibud accidens quam hanc 
substantiam mutari in illam substantiam: turn quia duae sub-
stantiae convenient in subjecto materiab, quod est pars essen-
tiabs utriusque substantiae : tum quia substantia habet indiyi-
dnationem per se ipsam; accidens vero non est individuabile 
per so ipsum, sed per subjeetum ; undo non potest ci convenire 
quod hoc accidens convertatur in hoc aecidons. Dato tarnen 
quod haec dimensio converteretur in illam dimensionem, non 
sequitur quod idem corpus esset in duobus locis simul, sed in 
uno tantum: quia sicut postquam substantia panis conversa 
est in substantiam corporis Christi, jam non sunt ibi duae • 
substantiae, sed una tantum ; ita etiam si haec dimensio hujus 
corporis convertatur in illam dimensionem alterius corporis, 
jam non ernnt dnao dimensiones, sed una tantum : et sic non 
commensuraretur diversis loeis, sed uni tantum. 

Q U A E S T I O II . 

Deinde quaesitum est de Deo quantum ad humanam natu-
ram assumptam; et circa hoc quaesita sunt tria : 1" quantum ad 
ammani: utrum scilicet anima Christi sciat infinita : 2° quantum 
ad corpus; utrum scibcet oculus Christi post mortem dicalur 
aequivoce oculus, voi nnivoce; quantum ad actum conjuncti, 
qui est comestio; utrum scibcet post resurectionem Christus-
vere comedit incorporando sibi cibum. 

ARTICCLUS rn. 

Utrum anima Christi possit scire infinita. — (3 part., 
quaest. 10, art. 3; et opusc. 3, cap. 32.) 

A d primum sic procoditur. 1. Videtur qnod anima Christi 
non possit scire infinita. Nullum euim donum creatum, cum sit 
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finitum, potest elevare creaturam ad idem quod est proprium 
Uei, quia tale est infinitum. Sed gratia tmionis est donum 
ereatum: cognoscere autem infinite est proprium Dei cuius 
sapientiac non est. Humerus. Ergo anima Christi tier gratiam 
unioms non potest elevari ad cognoscendum inlirbta. 

2. Practerea, Dionysius, cap. I I caelest. Hier., ponit tria 
sibi proportionate, quae sunt substantia, virtus, et operatic Sed 
substantia aniniae Christi non potest esse infinita; ergo neque 
virtus ejus neque operatio potest esse infinita. ut infinita co -
gnoseat. 

3. Sed contra, in te l l e c t s animae Christi non est minor quarn 
voluntas ejus. Sed meritum Christi, quod est actus voluntatis 
animae ejus, est infinitum, quia fuit sufficiens ad infmitorum 
peceatomm abobtionem; est enim propitiatio pro peccatis to-
tius muudi, ut dicitur I Joan. I. Ergo et actus bitelloctivus 
animae Christi potest esse imiinitiis, ut infinite cognoscat. 

i&spondeo dicendum, quod hie est opus multipbci distino-
tione i n m o enim considerandmn est quod infinitum potest 
dici et secundum formam et secundum materiam. Dicitur enim 
infinitum ex eo quod non finitur. Finitur autem et ma'eria 
per lormam, in quantum materia, quae est m potentia ad di-
versas species, determinatur ad unam speciem per formam- et 
lorma per materiam ,n quantum forma speeiei. quae nata 'est 
esse m pluribus mdividuis, secundum quod recipitur in hac 

f o r m T b J ' e " i 1 ' n a , , " r ^ y » 1 « « ^ Sicut ergo materia sine 
lorma habet rationem inimita, ita et forma sine materia; et ideo 
quia ipsa essentia divina non est rec-epta abquo materiab. noii 
S t P e r m . ' ? t , 0 " ? i " alicujus potentiae, sed est purus actus 
snbsistens; ideo cbctur infinite. Et quia tmumquotlquo cogno-
scitur per formam, et secundum quod est in acta; ideo infini-
S i S t r ^ J secundum se i g n o t u i , ,,t dicitur 
m „ Phys. (text. com. 56). Infinitum autem secundum for-
mam est secundum se notissimum, sed quoad nos est ignotum 
qtna cxcetbt nostr. bitcllectus proportionem. Et quia , S 2 

0 t i n f i n i " , ' r a V ^ t i t e t i s attenditur se-
? T < V n P ^ i a m ,n assumendo unum post alterum; ideo 
mfmitum quantitetis est secundum se ignotum, et non potest 
abqms intellect.® cognosce,* i n f i n i t u m ^ i u t i t e l s in post as-
sumendo unum post alterum, scibcet m W r a n d o partem post 

' l l , 0 d U , t r 0 f i , l e m 0 < ' ° e°ntingit ali-
en m S I , . ? 1 ™ s l m P l i # r . e t aliquid Secundum quid. Si 
a S f c ^ l n ^ i ^ ^ ^ 1 1 1 B ? 4 d u m '°ngitndinem, non 
riveVfacrit inVla itudmem, est infinitum secundum f , i d : 
fimriuu simnli > s * f » n d m B o m n e a dimensionos. erit in-
nnitum simphc.ter. Similiter si intelligatur forma 'abcujus 

16 - s. TflOMiB. Opwcula, Vol. IX. 
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speciei esse non in materia, ut Platonici posuerant, erit infinite 
secundum quid, quantum scilicet ad individua illius speciei ; 
tam.cn erit finita, in quantum scilicet determinate ad genus 
et speeiem. Sed divina essentia est simpliciter infinita, quia 
est absolute ab ornili circumscriptione generis vel speciei. 

Item considorandum est,, quod duplex est soientia. Una di-
citur scientia visionis, per quam cognoscuntur ea quae sunt, 
erunt, vel tuerunt. Alia simplicis notiiiae, per quam cognoscun-
tur ea quae nec sunt, noe erunt nee i'uerunt., sed esse possunt. 

Dicendum est ergo, quod Deus cognoscendo suam. essentiam, 
quia comprehendit earn, eognoscit scientia simplicis notitiae in-
finita simpliciter, quia eognoscit, omnia quae ipse facere potest, 
non tamen eognoscit, ea- in post assumendo, scilicet numerando 
unum post aliud, sed omnia simul. Anima vero Christi non 
comprehendit essentiam Dei, et per eonsequens neque vinutcm 
ejus: undo non potest oognoscere omnia quae Deus fecero po-
test, et ideo non eognoscit infinita simpliciter; comprehendit 
autem anima Christi "totam potentiam oreaturae. In potente, 
autem ereaturae sunt infinita non simpliciter, quia potentia 
creaturao non se extendit ad omnia quae Deus potest, sed se-
cundum aliquod genus: sicut continuum est, m potcntia ad m-
finitas divisiones. Dnde anima Christi scientia simplicis notitiae 
cognoseit infinita secundum (pud, quae sunt m potentia erea-
turae. , 

Et per hoc patet responsio ad objecta. Nam prima» auae 
rationes procedunt de eognitione infinitoruni simplicitor. 

Ad tertium dicendum, quod voluntas animae Christi est 
virtus finita simpliciter. sicut et intellects ejus; meritimi au-
tem Christi habet infinitatem ex dignitate, in quantum scilicet 
est meritimi Dei et hominis. 

AETICDLUS IV. 

Utrum oeulm Christi post mortem fuerìt oculus aequivoee. 
(3 part., quaest. 50, art. 4 et 5 . ) 

Ad secundum sie proceditur. l.*Videtur quod oculus Christi 
post mortem non fuerit aequivoee oculus. Corpus enim Chn-
sti et quaelibet partium ejus substautilicatur per hypostasmi 
Dei Verbi. Sed hypostasis Verbi Dei mansit unita corpon 
Christi et partibus ejus post mortem. Ergo fuit idem secun-
dum substantiam corpus Christi post mortem et ante, secundum 
totum et secundum omnes partes ejus: non ergo oculus Uni-
sti fuit aequivoee oculus post mortem. 

2. Praeteroa, pbilosopbi loqui non noverunt iusi de nomine 
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puro, Sed Christus non fuit, purus homo, sed homo et, Deus. 
Ergo quod Philosoph»s dicit. oculnm hominis mortui esse ae-
quivoee ocnlum, non habet locum in Christo. 

Sed contra, Christus est univoce homo cum aliis hominibus; 
et mors ejus fuit vera, sicut et, aliorum hominnm mors. Cum 
ergo oculus oujuslibet hominis mortui aequivoee oculus dicatur; 
videtur quod etiam oculus Christi post mortem sit aequivoee 
oculus. 

Eespondeo dicendum, quod aequivooum et univoeum dicitur 
secundum definitiva®! rationem eamdem, vel non eamdern. 
Ratio autem definitiva cujuslibet speciei suinitur a forma spe-
cifica ipsius. Eorma autem specifica hominis est anima ratio-
nalis; nnde remota anima rationali, non potest rernauere homo 
univoce, sed aequivoee tantum. Oportet autem idem accipere 
in partibus quod est in toto; nam sicut anima se habet, ad 
totum corpus, ita pars animae se habet ad partem corporis, ut 
visus ad ocnlum, ut dicitur in n de Anima; unde separata 
anima a corpore, sicut, non dicitur homo nisi aequivoee, ita 
nec dicitur oculus nisi aequivoee; et hoc indifferenter;'sive 
praesupponatur alia forma substantial» in corpore ante animata 
rationalem, ut quidam volunt; si ve non, ut- magis videtur 
consonum veritati. Quodotimque enim essentiahum princi-
piornrn subtrahatur, jam nor. remancbit eadein ratio spe-
ciei, unde nec nomeu univoco dicetur. Solo autem hoc modo 
anima, recedente remaneret corpus humanuni et partes ejus se-
cundum eamdem rationem speciei, si anima non uniretnr col-pori 
ut form:, ; sed tunc seqiierctur quod nec per unionem animao 
esset substantial gonoratio, nec per separationem corrupt,io; 
quod quidem ponere in corpore Christi est haereticum, Dicit 
enim Damasoenus in D lib.; quod corruptionis nomen duo 
significai; significai enim bumanas has passionos, faniem, sitim, 
laborem, clavormn perforationom, mortem, scilicet separationem 
animao a corpore, et quaocuinque tolia: significai etiam corru-
ptio perfectam corporis in ea, ex quibus compositum est, eie-
menta, destructionem et dissolutiouem. eujusmodi exporimentiiin 
corpus divinum non liabuit, ut ait, Propbeta (Psalm, xv, 10) : 
A on dams Sanctum tuum nidore di/astoram, id est destruc-
tionem. Incorruptibile autem secundum insipientem Julianum 
et Balenimi corpus Domini dicere secundum primum corru-
ptionis significa tum ante resuirectionem, iinpium est. Si enim 
incorruptibile, non omusion, scilicet consubstantiale, nobis: et. 
non ventate facta sunt quae fiicta esse Evangelium ait: opi-
nione. et non veritato salvati sumus. Sicut ergo Christus in 
triduo mortis propter separationem animae a corpore, quae est 
vera corruptio, non dicitur fuisse homo univoce, sed homo 
mortuus, ita nec oculus ejus in triduo mortis fuit univoce, 

f 
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sicut oonlas mortuus; et eadem ratio est do aliis partibus cor-
poris Cbristi. 

Ad priinum ergo diccndum, quod substantia dicitur dupli-
citer. Quandoqne eiiim sumitur pro liypostasi; et sie verum 
est quod corpus "Cbristi substantifieatum mansit per liyposta-
sim Dei Verbi: Aon enim per mortem soluta est. 111110 Verbi 
neqno ad animam neque ad corpus; et sie remaiiet simpbciter 
idem corpus linmero secundum bypostasbn sive supposition, 
quod est persona Verbi. Abo modo aeeipitur substantia, pro 
essentia vel natura; et sie corpus Christi substantificatur per 
animam sicut per suam ibrmam, non autem per A erbum. quia 
Verbuin non unitur corpori nt forma; hoc enim est haereticum, 
secundum hacresim Arb et Apollinaris, qui posuerunt Verbum 
esse in Christo loco animae. Soqueretur etiam quod esset 
unio Dei et hominis facta in natura, quod pertmet ad haere-
sim Eutychis. Sic ergo corpus Christi post mortem est sim-
pbciter idem secundum substantiam quae est hypostasis, non 
autem secundum substantiam quae est essentia vel natura. 
Univocatio autem et ' aequivocatio_ non respieit, suppositan, 
sed essentiam vel naturam, quam signifies® definitio. _ 

Ad secundum dicendum, quod etsi Christus non sit purus 
homo, est tamou verus homo, et mors ejus fuit vera mors; 
unde quidquid est verum de homine in quantum est homo, 
et, de morte hominis, totum est verum de Christo et de 
morto ejus. 

AKTICULUS V. 
Uttum Christus post resurrectionem vere comedit, eibum 

sibi incorporando., — ( (3 part., -qwml. 55, art. 4, 
corp.; et ad 1, qüaest. 54, art. 2, ad 3.) 

Ad tertium sie proceditnr. Videuir qtiod Christus post 
resurrectionem vero comederit,, eibum sibi incorporando. Quia, 
nt Augustinus dicit, in lib. L X X X I I I Quaestionum, si fattit, 
veritas non est: unde nulla Actio decet Christum qui est Ve-
ritas. Esset, autem fictio, si non vere sibi cibuin incorporarct, 
quem ipse comedere videbatur. Vere ergo comedit incorpo-
rando sibi eibum. . 

Sed contra est quod Damascenus dicit, quod Christus, etsi 
gustavit eibum post resurrectioiieia, sed non lege naturae, sed 
dispensationis modo, veritatem credere faaens resurrectioms, et 
quod haec eadem. earo est quae passa est et resurrexit. 

ltespondoo dicendum, quod aliquid dicitur esse verum du-
plizier: uuo modo veritate significationis: alio modo ventate 
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naturalis speciei; sicut vox est vera volitate significationis, 
quando sifmifieat esse quod est: veritas autem naturalis spe-
ciei dependet ex principiis speciei, non autem ex efiectibus, vel 
ex bis quae quocumque modo consequuntur ; unde vox dicitur 
i-era volitate uaturahs speciei, quando formata- debitis instru-
rnentis, et ex ore animalis profertur oiun quadam imagina-
tione, etiamsi a nullo audiatur, quod est effectus consequens 
vocem. Leguntur autem in Scripturis absque necessitate et 
Angeli comechsse, et Christus post rcsurrectionem ; et utra-
•que comestio fuit vera, ut Augustinus dicit, xm de Civit. 
Dei; aliter tamen et abter. in Angelis enim fuit vera ve-
ritate significationis ; quia, ut Augustinus dicit. il-idem, Angeli 
comederunt, non quia indigobant, sed quia volebant et pote-
rant, ut bominibus quadam sui ministern humanitata congrue-
rent. In Christo autem fuit vera comestio veritate naturalis 
speciei; fuit.enim esercita naturabbus instrumentis ad huno 
aetum ordinatis; et etiam fuit vera ventato significationis, 
quia significabat veritatem bumanae naturae in corpore resur-
gonte. Quod autem cibus convertatur in corpus, est. quoddam 
consequens comestionem. Dude etiam in nobis si cibus non 
convertatur, sed statiin per vomitum ejiciatui-, nihiloininus vera 
fuit comestio quao praeeessit. Xon autem conveniobat ut in 
corpus Christi cibus converteretur, quod jum erat extra statum 
generation» et corruptionis; unde cibus ille fuit virtutè Christi 
resolutus in praecedentem materiam, non autem in Christi 
corpus conversus; et tamen fuit vera comestio absque aliqua 
fictione. 

Unde patet, responsio ad objeota. 

QUAESTIO III. 
Deinde quacsitum est de Angelis; et circa hoc quaesita sunt 

tna: 1 ut-rum abquo modo Angelus sit causa animae raiionalis ; 
2" utrum Angelus mfiuat, in animam humauam : 3" utrum An-
gelus malus, ul est diabolus, inhabitet substantiabter hominem 
in quohbet peccato mortah. 

ARTICULUS VI. 
Utrum Angelus sit aliquo modo cat/sa animae rationalis. — 

(1 pari., quaest. 00, art.. 3; et quaest. 64, art. 3; et 
de Fot. quaest. 3, art, 1, 4.) 

Ad primum sic proceditur. Videtui- quod Angelus sit causa 
animae rationalis. Quaeoumque enim parificantur in natura, 



246 QUODLIBET, i n . ART. VI. 
ita tarnen quod unum eorum est prins altero in ordine naturae, 
id quod est prius, est causae ejus quod est posterius. Sed anima 
et, Angelus parificanti«- in natura ; sunt enim homo e t Angelus 
in natura pares, officio dispares; Angelus tamen prius est m 
ordine naturae quam anima Iraniana, quia est simplicior. Ergo 
Angelus est causa animae rationalis. 

Sed contra, anima rationalis edueitur in esse per creationem. 
Sed creare, cum sit potentiae infinit,ae, est solins Dei. Noil 
ergo Angelus potest esse causa animae rationalis. 

Respondeo dicendiun, quod impossibile est, id quod per 
creationem producitur, ab alio causari quam a prima omnium 
causa: cujus ratio est, secundum Platonieos, quia quanto ali-
qua causa est superior, tanto ejus causalitas ad plura se extendit. 
Undo oportet ut in effectibus id quod ad plura se habet, ad 
superiorom causam referatur. Manifestum est autem quod in 
ordine principiorum cssentialium quanto aliqtta forma est pos-
terior, tanto est magis contract®, et ad pauciora so extendit. 
Quanto autem forma est prior, et, propinquior subjecto primo, 
tanto oportet quod ad plura se extendat,. Sequitur ergo quod 
forma« posteriores sunt, ab inferioribus agenti bus; priores vero 
et, communiores a snperioribus. Et sic relinquitur quod id 
quod est prinium subsistens in unoquoquo, sit, a prima omnium 
causa. Quaelibet ergo alia causa praeter primam, oportet quod 
agat praesupposito subjecto, quod est efiectus causae primae. 
Nulla ergo causa alia potest creare nisi prima causa quae est 
Deus; nam creare est producere abquid non praesupposito sub-
jecto. Quaecumque ergo non possunt produci in esse nisi per 
creationem, a solo Deo creantur. Haec autem sunt ilia quae, 
cum siiit snbsistcntia, vel non sunt composita ex materia et 
forma, sed sunt tormae in suo esso subsistentes, siout, sunt 
Angeli : vcl sunt ea quae si sint composita ex materia et forma, 
tamen materia eorum non est in potentia nisi ad unam formalo, 
sicut est in corporibus caclestibus ; utraque enim hace produ-
ci! ntur absque produetione primi subsistentis in eis. Possunt 
autem produci in actum absque produetione primi subjecti 
tam composita ex materia et forma, quorum materia est 111 
potentia ad diversas formas, et sic in eadam materia possunt 
sibi diversae formae succedere; tam etiam forarne quae non 
sunt subsistentes in suo esse, quae quidem non dicuntur esse 
quia ipsae habeant esse, sed quia subjecta habent, aliquanter 
esse secundum eas ; undo nee ipsae secundum se dicuntur beri 
vel corrompi, sed in quantum subjecta fiunt entia in actuvel 
non entia secundum ipsas. Anima autem rationalis est subsi-
stens in suo esse, alioquin non posset habere operationem absquo 
communione suae matcriae. Dnde relinquitur quod anima ra-
tionalis non possit produci in esse nisi per creationem; et ita 
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palet quod Angelus nullo modo sit causa ejus, sed solus Deus. 

Ad illucl vero quod in conlrarium objicitur, dicendum, quod 
prima proposit-io indneta videtur includere opposita. Si enim 
anima et Angelus parificantur in natura. Angelus 11011 est prior 
anima secundum ordinem naturae ; nisi dieantur parificari in 
natura quia conveniunt in natura, non quidem spcciei, sed ge-
neris. Non autem oportet quod omnium quae conveniunt in 
natura generis vol speciei, id quod est, prius, sit causa omnium 
alioruin ; et quidem in eadam specie non potest unum esse prius 
altero, proprie loquendo, ordine naturae; quia species praedi-
catur itequaliter de omnibus individuis, ut dieitur in in i ie-
taphys. (text. com. 1). In generibus autem non est sic. Nam 
inter species unius generis una est naturalitcr prior et perfectior 
altera. Est autem in individuis unius speciei unum altero tem-
pore prius; et, quamvis aliquod individuum, quod est prius 
tempore, sit causa euidam alii quod est posterius, ut pater est 
causa filli, sicut in objiciendo tangebatur: non tamen boc est 
universaliter vernm; non enim ornnes antiquiores sunt causa 
omnium juniorum. Similiter etiam contiligit id quod est prius 
inter species ejusdem generis, esse aliornm priucipium et cau-
sam, sicut motus localis aliorum motuum, et binarius abornm 
numororum, et triangulus aliarum figurarum rectilineamm ; non 
tamen boc est universaliter veruni. Non enim homo, qui est 
perfectissima species animalis, est, causa aetiva aliarum specie-
rum; unde non oportet quod Angelus sit causa factiva a.nimae. 
Procedit autem haec rat-io secundum opinionem quorumdam 
ponentium Deum agere per necessitateli! naturae, et quod ab 
uno simplici non fit nisi unum immediate, quod sit causa al-
terius, et sic usque ad ultima rerum. Nos autem ponimus 
Deum agere omnia per suam sapientiam per quam ordinem 
rerum disponit; et sic ab ipsa diversi gradns rerum immediate 
per creationem producuntur. 

ARTICULUS TU. 
Utnon Angelus influal in animala humanara. — (1 part., 

quaest. Ili, art. 2 ; et de Malo; quaest. 16. art. 12.) 

Ad secundum sic proceditur. Videtur quod Angelus non 
possit influerc in animam humanara. Dnorum enim distantium 
unum non iniluit in alteram nisi per aliquod medium. Sed 
Angelus et anima distant ab invicem; cuin non sit dare ali-
quod medium per quod infhiat- inHnxu's ab Angelo in animam. 
Ergo videtur quod Angelus non possit intìuere in animam. 

Sed contra Dionysius dicit, v m cap. cael. Hier. : Homines 
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purgantur, illv/minantur et perficiuntur ab AngeUs. Sed hoc 
non fit nisi per quemdam infiuxum. Ergo Angelus potest in-
fluere in an imam humanam. 

Respondeo dicendnm, quod unumquodque agens, agit secun-
dum inodum suae naturae: et ideo ubi ignoratur modus naturae 
rei, necesse est etiam ut modus actionis ejus ignoretur. Modus 
autem naturae angelicae est nobis ignotus secundum quod in 
se est; non enim in hac vita scire possumus de cis quid sunt; 
sed aliqualcm cognitionem do eis habere possumus per simili-
tudinem sensibilium rerum. ut Dionysius dicit. i et 11 cap. cael. 
Hier. IJnde et modum actionis ipsorum cognoscere non possumus 
nisi per similitudinem sensibiUuin agentium. Invenimus autem 
in sensibilibus agentibus quod id quod est in aetu, agit in id 
quod est in potentia; et quod agens conjungatur patienti se-
cundum situin per corporalem contactum. Quanto autem na-
tura intellectual is est superior, tanto est magis actualis ; utpote 
Deo similior, qui est actus purus; unde superiores Angeli pos-
sunt. age re in inferiores Angeles et in animas nostras, sicut id 
quod est in actu, agit in id quod est in potentia; et hujusmodi 
actio dicitur influxus. Quod autem est in corporalibus situs, 
est in spiritualibus ordo; nam situs est quidam ordo partium 
corpora liu m secundum locum ; et ideo ipse ordo substantiarum 
spiritualium ad invicem suffieit ad hoc quod una influât in 
alteram; nec requiritur ibi medium corporale vel locale; quia 
hujusmodi actiones sunt supra locum et tempus, quae in cor-
poralibus sunt. 

Et per hoç patet solutio ad objecta. 

ARTICTJLUS Y i n . 
Utrum diabolus inhabitet hominem mortoMter peccantem. — 

{1 part., qv/iest 114, art. /, corp.; et de Malo, quaést. 10, 
art. 12, ad 2.) 

Ad tertium sic proeeditur. Yidetur quod diabolus semper 
substantialiter inhabitet hominem quandocumque peccat morta-
liter. Culpa enim mortalis opponitur gratiae. Sed Spiritus 
sanctus semper inhabitat hominem cum gratia, secundum illud I 
ad Corinth, ni, 16: Templwm Dei estis; et Spiritus Dei habitat 
in vobis. Ergo etiam spiritus immuudus semper inhabitat ho-
minem cum culpa mortali. 

Sed contra est, quod diabolus per peccatum in habitat ho-
minem sicut per suum effectum. Sea non omne peccatum 
mortale est a diabolo, sed quandoque a carne et mundo. Ergo 
diabolus non semper inhabitat hominem cum culpa mortali. 
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Respondeo dicendum, quod diabolum inhabitare hominem, 
potest intelligi dupliciter: uno modo quantum ad aniinam: alio 
modo quantum ad corpus. Quantum ad aniinam quidem non 
potest diabolus inhabitare hominem substantialiter; quia solus 
Deus illabitur menti; nec ita diabolus causat culpam sicut Spi-
ritus sanctus gratiam. Spiritus enim sanctus interius operatur; 
sed diabolus exterius suggerii, vel quantum ad sensum, vel 
quantum ad imaginationem. Dicitur tamen inhabitare affectum 
hominis per effectum nialitiae, non solum quando ex ejus sug-
gestione peccatum perpetra tur; sed etiam per quodcumque pec-
catum mortale ; quia ex quoeumque peccato mortali homo ser-
vituti diaboli addici tur. Sed quantum ad corpus diabolus potest 
liominem substantialiter inhabitare, sicut patet in arreptitils ; 
sed hoc magis pertinet ad rationem poenae, quam ad rationem 
culpae. Poenae autam corporales hujus vitae non semper con-
sequuntur culpam, sed quandoque peccantibus non inferantur, 
et quandoque non peccantibus inferuntur, ut dicitur Joan, ix, 
d»> caeco nato ; et hoc est secundum altitudinem incomprehen-
sibilium judiciorum Dei. Unde non cum qualibet culpa mortali 
diabolus inhabitat hominem substantialiter etiam quantum ad 
corpus. 

Et post hoc patet responsio ad objecta. 

QUAESTIO IV. 
Delude quaesilum est de hominibus: et primo quaesita 

sunt quaedam portinontia. ad quosdam homines exeellentioris 
status, scilicet ad doctores et religiosos; seeundo quaedam 
pertinentia ad homines inferioris status, scilicet laieos; tertio 
quaedam pertinentia communitur ad omnes homines. De do-
ctoribus sacrae Scripturae quaesita sunt duo: 1." utrum liceat 
quod aliquis pro se petat. licentiam in theologia docendi; 
2." utrum auditores diversorum magistrorum tbeologiae haben-
tinm contrarias opiniones, excusentur a peccato, si sequantur 
falsas opiniones magistrorum suorum. 

ARTICULUS IX. 
Utrum liceat alicui petere licentiam pro se docendi in 

theologia. — (Opusc. 19, 4; et 2-2, qaaest. 185, 
art. 1, ad 1.) 

Ad primum sic proeeditur. Yidetur quod nemini liceat pro 
se petere licontiam in Theologia docendi. Doctores sacrae 
Scripturae adhibentur ministerio verbi Dei, sicut et praelati. 
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Sed non licet alieni petalo praelationem: immo, ut Grcgorius. 
dicit in Registro, recusantibus dignitates ecclesiastica® sunt 
oonferendae, petcntibus auteni sunt denegandae. Ergo neque 
alieni licet petere cathedram magistralem ad docendum in sa-
cra Scriptura. 

2. Praeterea, Augustinus dicit, s n do CivitateDei: Locus 
superior, sine quo populus regi non potest, etsi administretur 
ut decet, inconvenienter tamen appetitur. Ergo et ineonve-
nienter petitnr: pari ergo ratione cathedra magistralis, quae 
est etiam locus superior. 

8. Sed contra est quod Grcgorius dicit in Pastorali, quod 
gradus magistrorum est periculosus, gradus autem discipulorum 
est securus. Sed hoc videtur ad perfectionem pertiuoro ut. ah-
quis propter aliquod bonum pericubs se exponat,. Ergo vide--
tur esse laudabile quod ahquis cal.hedram magistralem appetat, 
et pro so pet,at. 

Respondeo dicendum, quod ad evidentiam hitjus quaestionis 
oportet tripbeem differentiam considerare cathedrae magistralis. 
ad cathedram pontificalem. Quartini prima est, quod ille qui 
accipit, cathedram magistralem, non accipit abquam eminen-
tiam quam prins noil habuerit, sed solum opportunitatem com-
municandi scientiam, quam prius non liabebat: non enbn ille 
qui bcentiat abquom, dat ei scientiam, sed auctoritatem docendi. 
Hie vero qui accipit cathedram episcopalem, aocipit oniinen-
tiam potestatis, quam prius non habebat. sod quantum ad hoc 
m nullo ab albs ditVerebat,. Secunda differentia est, quod 
eminentia scientiae, quae requiritur ad cathedram magistralem, 
est, perfectio hominis secundum se ipsum; eminentia vero po-
testatis, quae pertinet ad cathedram pontificalem, est hominis 
per coruparationem ad alium. Tertia differentia est, quod ad 
cathedram pontificalem fit homo idoneus per caritatem excel-
lentem; unde Domintts antequam Petro suarum ovium cur-am 
commilteret, quaesivit ab eo: Simon Joanms diiigis me plus 
his! nt dicitur Joan. nit. xv; ad cathedram autem magistralem 
redditur homo idoneus ex sulbcientia scientiae. 

His ergo considerati®, manifestum est quod appetere aliquid 
quod pertinet ad perfeetionem sui ipsins, est laudabile; undo 
appetitus sapientiae est laudabibs: dicitur enim Sapient, vi, 21 : 
Coneupiscentia sapientiae perducit ad regnum perpetuimi. Ap-
petitus autem potestatis super abos est vitiosus : quia, ut Gre-
gorius dicit, contra naturam superbire est hominem Uomini velie 
dominari. Unde si Die qui dat bcentiam ad cathedram ma-
gistralem, posset eminentiam sapientiae dare, sicut ille qui 
promovct ad cathcdram pontificalem, dat eminentiam potestatis, 
esset simphciter exposcenda, cum tamen petere cxcellentiam 
potestatis sit turpe. Cum autem ille qui accipit bcentiam ad 
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cathedram magistralem, accipiat solam opportunitatem conimti-
nicandi, quod licet; petere bujusmodi hecntiam quantum in se 
est, nullain videtur turpitudinom continere; quia eommimicare 
aliis scientiam quam quis habet, laudabile est, et ad caritatem 
periinens, secundum illnd Sapient, vra, 13: Quam sine fictione 
didici, et sine invidia eommunico; et 1 Pet. iv, 10, dicitur: 
Unusquisque sicut accepit gratiam, in aiterutrum illam ad-
ministranles. Potest tamen turpitudinom continere ratione 
praesumptionis, quao esset, si ille qui non est, idoneus ad do-
cendum, poterei, doceiidi olficium. Sed haec praesumptio non 
aequahter est in petentibus hcontiam ad docendum, et in p'e-
tentibus pontifica',uni. Nam scientia, per quam aliqnis est 
idoneus ad docendum, potest aliquis scire por certitudinem se 
habere; caritatem autem, per quam ahquis est idoneus ad of-
ficiuni pastorale, non potest ahquis per certitudinem scire se 
habere. Et ideo semper est vitiosum pontificatimi petere; 
non semper autem vitiosum est petere liceutiam docendi; 
qnamvis honestius sit quod por abitui petatur, nisi forte ah-
quando ex causa abqua speci ab. 

Per hoc ergo patet responsio ad primas duas rationes. 
Ad tertium dicendum, quod quicumque non cavet pericula, 

videtur contemnere id cujus detrimontum pericula inducete 
possunt: et quii laudabile est quod homo contemnat bona 
corporaba propter bona spiritualia, laudabile est quod aliquis 
pericubs corporabbns so exponat propter spirituali» bona. Sed 
contemnere bona spiritualia est valde vitiosum ; et ideo quod 
ahquis pericubs spiritualibus se exponat, est valde vituperandum. 
Imminent autem pericula his spiritualia qui habent, magisterii 
locum ; sed pericula magisterii cathedrae pastorali« ¡ilcvitat 
scientia cum caritate, quam homo nescit se per certitudinem 
habere; pericula autem magisterii cathedrae magistrahs vitat 
homo per scientiam, quam potest homo scire se habere, Unde 
non est sittiilis ratio de utroque. 

ARTICULUS X. 
Utrum discipuli sequenf.es diversas opiniones mayistrorum 

excusentur a peccato estrone. — (4 disi. 49, quaest. i, 
art. 1. quaest. 1, ad 1 ; et art. 83 hujus lib.) 

Ad secundum sic procedimi". Videtur quod auditores di-
versorum magistrorum tenontium diversas opiniones, cxousentur 
a peccato erroris, si opiniones magistrorum snorum sequantur. 
Dicit enim Dominus Matth, X X I I I , 2 : Super cathedram Moysi 
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sederunt Scribae et Pharisaei: omnia quae dicunt vóbis, ser-
vate et facile. Multo ergo magis servanda sunt Illa quae 
traduntur a doetoribus sacrae Scripturae ; ergo non peccant qui 
eorum opiniones sequuntur. 

Sed contra est. quod dicitur Matth. xxv, 14: Si caecus du-
catum cocco proenlet, ambo in foveam cadimi. Sed quicurn-
que errai, caecus est, in quantum errat, Ergo quicumquc 
sequit.ur opinionem errantis magistri, in foveam peccati eadit. 

Eespcndeo dicendum, quod diversa® opiniones dootorum 
sacrae Scripturae, si quidem non pertineant ad fidem et bo-
nos mores, absque pericolo auditores utramque opinionem se-
qui possunt: tunc enim liabet locum quod Apostolus dicit, ad 
Eom. xiv, 5: IMiisquisque in suo sema àbundct. In bis vero 
quae pertinent ad fidem et bonos mores, nullus exeusatur, si 
sequatnr erroncam opinionem alioujus magistri: in talibus enim 
ignorantia non exeusat; ahoqinn immunes a peccato fuissent 
qui seeuti sunt opiniones Arii, Nestori, et aliorum haeresiar-
cbarum. Kec potest exeusationem habere propter simplieitatem 
auditormn, si in talibus erroncam opinionem sequatnr. In re-
bus enim dubiis non est de facih praestandus assensus; quin-
immo, ut Augustinus dicit in lib. m de Doctrina Christiana, 
consiliare del,et quis regulam fidei, qaam de Scripturarum pia-
•nioribus loeis et Ecclesiae auetoritote percepii Qui ergo assentii 
opinioni alioujus magistri contra manifestino Scripturae testi-
monium, sive' contra id quod publico tenet,ur secundum Eccle-
siae auctoritatem, non potest ab errori? vitio exousari. 

Ad illud ergo quod in contrarium objicitur, dicendum, quod 
ideo praernisit: Super cathedram Moysi sederunt Scribae et 
Pharisaei, ut quod postea subdit,:On»»o quae dixerint nobis, 
servale et facile, de ibis intelligatur quae ad cathedram per-
tinent, ad quam non pertinent ea quae sunt contra fidem 
vel bonos mores. 

Q U A E S T I O V. 

Deinde quaesitum est de his quae pertinent ad rcligiosos: 
•et primo quantum ad ingressum religionis; seeundo quantum 
ad ea quae conveniunt jam in religione existentibus. Circa 
priniuni quaesita sunt quatuor: 1° uti'um liceat juvenes indu-
cere ad religionis ingressum per obligationem voti vel jura-
menti; 2° utrum sic obligati voto vel juramento, possint abs-
que peccato in saeculo remanere; 3° utrum liceat peccatores 
ad religionem inducere; 4" utrum peccent qui aliquem jurare 
fac-iunt ne religionem ingrediatur. 
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AKTICULUS XI . 

Utrum liceat inducers juvenes ad religionem voto vel ju-
ramento. — (2-2. qwiasb. 189, art. 2; et. opuse. 17, 
cap. 3.) 

Ad primurn sic proceditur. 1. Videtur quod non liceat juve-
nes inducere ad religionem voto vel juramento. Iliicitum enim 
est contra Ecclesiae probibitionem agere. Sed Innocentini IV 
prohibuit. in quibusdam littoria ad religiosos directis, huj usino di 
voti susceptionem. Ergo peccant qui voto vel juramento ali-
quos ad religionem obligare praesumunt. 

2. Praeterea, Extra. De regular/bus et transeiintibus ad re-
ligionem, cap. r, dicitur : Nullus tondeatur nisi legitima aetate 
et spontanea volmitate. Sed quando adolescentes obligati voto 
vel juramento ad religionem suscipiuntur, tonsurantur non in 
legitima aetate neque propria volúntate, sed necessitate obli-
gationis voti vel juramenti. Ergo hoc videtur esse, ili icitum. 

3. Praeterea, inagis est necessarium ut aliqui adducantur 
ad fidem ohristiamun, quam ad aliquam religionem. Sed ad 
fidem cliristianam non sunt aliqui inducendi necessitate, sed 
volúntate: dicitur enim XLV dist., cap. de Judaeis, quod non 
vi, sed libera- animi volúntate et facilitate ut convertantur sua-
dendi sunt. Ergo multo minus imponenda est nécessitas voti 
vel juramenti ut aliqui ad religionem adducantur. 

4. Item, hoc esse videtur contra honestatem. religionis^ Ado-
lescentuin enim sicut facilis est ingressus ad religionem, ita 
etiam facilis est egressus. Sed ex hoc religio dehonestàri vi-
detur, quod de facili recipiat eos qui de facili exeunt. Ergo 
incònvoniens videtur adolescentes ad religionem récipere. 

5. Praeterea, non sunt facienda bona ut veniant mala. Sed 
ex ¡sto bono quod juvenes inducuntur ad religionem, sequun-
tur multa mala, quia apostatanti, et illegitimas nuptias eon-
trahunt, et multa alia illicita committunt. Ergo non sunt ad 
religionem advocandi. 

6. Praeterea, Matth. xxni, 15, dicit Dominus: Va e vobis, 
Scribae et Pharisaei, qui circuitis mare et aridarn, ut faciatis 
unum proselytum ; et cum fuer it factus, facitis eum ftlium ge-
hennae duplo quam vos; quod proposito videtur competere: 
efficiuntur enim sic intrantes fìlli gehennae dupliciter: primo 
quidem, quia male intrant, scilicet contra prohibitionem Eccle-
siae: seeundo, quia etiam male exeunt apostatando. Ergo qui 
eos inducimi, vae divinae maledici ioni s incurrunt. 

7. Item, hoc videtur esse contra necessitatem probationis. 
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Dicitur ciiim I Joan, IT: Solite, mani spiritili credere ; sed pro-
bate spiritila, si a Deo sunt.. Hoc autem non videtur esse a 
Doo, ut tales religionem ingrediantur, cum frequenter exeant 
post ingressum; dicitur enim Act. v, 38: Si est ex hominibus 
consilium hoc et opus, dissolvetur; si vero ex Deo est consilium, 
non poteritis dissolvere. Ergo videtur quod contra Deuin ta-
cimi qui eos inducnnt. 

Sed contra, quicunquc potest se obligare diabolo, potest 
etiam se obligare Deo. Sed pueri possunt se obligare diabolo 
peccando, ut dicitur Extra. De Delictis pueroram, eapit. Fueriì. 
Ergo etiam possimi, se obligare voto vcl juramento ad servien-
duni Deo in religione. 

Praeterea xx, quaest. i, dicitur, quod firma erit virginitatis 
profésalo, ex quo adulta jam aetas esse inceperít, et quae solet 
apta nuptiis deputati. Ergo possunt etiam in tali astate aliqui 
obligari ad religionem voto vcl juramento. 

Respondeo dicendum, quod Immani actus propter diversos 
casus uniforme judicium habere non possunt: nec tamen, si 
contingit. illiquid in aliquo casu esse malum, propter boc judi-
candnm est esse 'èimpliciter illicitum. l'osset ergo eoutingere 
aliqnis casus in quo aliquem adoloscentem ad religionem obli-
gare. voi etiam recipe», illicitum esset.; puta si constaret yel 
probabüiter crederetur do ejus inconstantia, voi si quid aliud . 
esset hujusmodi, quae diligenter considerautur in Religionibus 
bene institutis. Dicore autem, quod malum est recipere ado-
lescentes ad religionem, est diabolicum : quia super illud Exod. 
v: Quare Moyses et Aaron sollicitatis popidum ab operibus suis? 
dicit Glossa Origenis: Hodie quoque si Moyses et Aaron, id est 
propheticus et sacerdotalis sermo, animam sollicitet ad servitimi 
Dei, exire de saeculo, renuntiare omnibus quae possidet, atten-
dere leqi et verbo Dei : continuo audies unánimes et afíneos 
Pharaònis dicentes : Videte qtiomodo seducuntur homines, et per-
vertuntur adolescentes. Et postea: Haec erant tunc verba I'ha-
raonis, et mine amici ejus toquuntur. Est etiam contra Christi 
praeceptum; dicitur enim Mattinici xiv, quod oblati sunt ei 
pannili, ut manus eis imponeret et oraret; disapuli autem incre-
pabant eos. Jesus autem ait eis: Sinite párvulos, et nolite 
prohibere eos venire ad me. Quod exponens Origines super Mat-
thaeum dicit: Discipuli Jesu priusquom discant rationem jusH-
tiae, reprehendunt eos qui pueros et infantes offerunt Christo. 
Dominus autem exhortatur discípulos suos condescendere utili-
tatibus puerorum. Hoc ergo attendere debemus, ne per aestima-
tionem sapientiae excellentiòns contemnamus, quasi magni, pu-
sillos Mcctesiae, prohibentes pueros venire ad Jesiim. Si tamen 
pueri in tantum essent ut nondum usum rationis liaborent, illi-
citum esset eos ad religionem attrabere absquo consensu paren-
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tum. Non quin etiam infra anuos pubertatis pueri in religione 
reeipi non possili! de consensu parentum : quia, ut dicitur x, 
quaest. i, cap. Addi disti, ot monachi et quicinnque etiam pueri 
in infantiae annis a parentibus monasterio tradi possunt: sed 
hoc ideo dietimi est, quia pueri quousque ad anuos discretionis 
pervenerint, sunt secundum jus naturale in potentate parentum: 
undo sicut invitis parentibus non sunt iniideUimi til ir ad baptis-
mum rapiendi ita etiam non sunt religioni applicando Jam vero 
postquain usiun rationis habuerint, per liberum arbitrium liabent 
sui ipsius potestatem in his quae speotant ad salutem aiiimae ; 
undo invitis parentibus possunt et, ad baptismum et ad religio-
nem induci. De voluutate autem parentum etiam in infantili 
ad baptismum recipiuutur ex ordinatione Apostolorum, ut, Dio-
nysius dicit ult. cap. caelest. Hierar., ut in rebus divinis pueri 
nutriantur, et non habeant aliam vitam nisi divinam contem-
plationem. Et, eadem ratione in infantisi annis monasteriis 
pueri a parentibus offeruntur, ut dictum est. 

Sed quia in quaestione additur de obligat-ionc juramenti ot 
voti: ne hoc remaneat indiseussum, considerali debet, quod 
secundum dìversam eonditionem juvenum est in talibus pro-
cedendum. Si enim essent adeo Urini quod non tiinerentur a 
religionis proposito resilire, non esset necessarium eos juramento 
vel voto obbgare : et similiter si essent adeo mobiles, quod 
nee etiam crederentur jura men to vol voto posso firmari : sed 
ut plurnnum contingit, quod simplex propositum de facili mu-
tant: obligaiionein autem voti vel juramenti omnino observant; 
unde cum voto vel juramento ad frugem melioris vitae obli-

tan tur, magnum beneficium eis praestatur. Unde Augustinus 
icit in epistola ad Armentariimi et Paulinam (Epist. 127, al. 

45, num. vui) : Non te vovisse poeniteat; immo gamie jam tibi 
lion licere quod cum tuo detrimento licuisset Felix est neces-
situs quae in meliora competit. 

Ad primum ergo dicendum, quod Innocentius in quibus-
dam litteris ad rebgiosos directis, quae incipiunt. Non solum 
in favorem, sic dicit: Vobis de fratrum nostrorum Camillo, 
in virtute obedientiae sub poena excommunicationis auctoritate 
praesentium districtius inhibemus ne ante annum probationis 
elapsum, qui est maxime in subsidium fragilitatis humanae re-
gulariter institutes, quemquam ad professionem cestri Ordinis, 
seu ad renuntiationem saeculi faciendum, recipere praesumatis. 
Quod autem ad probationom non recipiantur juvenes, vel quod 
voto vcl juramento non obligentur ad intrandum, sino praejn-
dieio temporis probationis, nunquam invenitur prohibitum. 

Ad secundum dicendum, quod legitima aetas judicatur tem-
pore pubertatis, ut patet per capitulum inductum : tunc enim 
maxime incipit homo liberum usum rationis habere de bis quao 
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pertinent ad suam salutem. Est antem sciendum, quod est. . 
duplex necessita*: una quae excludit voluntatem, scilicet ne-
cessitiis coactionis; et alia quae ex voluntary obligation® eau-
satnr, et voluntatem non excludit; et hujusmodi est obligate 
iuramenti vel voti. linde per coactiouem non sunt trahendi 
homines vel ad fidem vel ad religionem; sed voto vel juramento 
ad hoc eos obligaro, nihil proliibet; et do hac necessitate Au-
gustine dicit : Felix necessita* quae in meliora compelht. 

Et per hoc patet solutio ad tertium. 
Ad quartnm dicendum, quod in rebus voluntanis, sicut, et 

in naturalibus, non est judicandum facile quod contangit in 
paucioribus. sed quod contingit, ut in pluribns. Quod autem 
intrantes religionem. exeant, hoc conimgit ut m paucioribus: 
multo enim plures de intrantibus remanent, ut expermiento . 
probatur, qnam exeant. 

Ad quintum dicendum, quod cum dieitnr: A on sunt fa-
ctenda bona, ut veniunt mala; si ly ut teneatur causaliter, est | 
omnino veruni; peccaret enim, si quis ea mtentionc ahquem , 
ad intrandum religionem inducerct, ut postmcdum apostataret. J 
Si vero ly ut tenetnr consecutive, sic ab omnibus bonis esset i 
abstinendum; quia vix sunt aliqua humana bona ex quibus oc- fl 
casionaliter non possint. .sequi aliqua mala. Unde dicitur Ec- 1 
cles xi 4- Qui observat centum, non seminai : el qui consitU- J 
rat nubes, nunquam metet. Tunc antem solum nbquod bonum ; 
esset praetermittendum propter consequens malum, quando 1 
malum consequens esset multo majus quam bonum, et ut J 
frequeutius accideret. Dominns autem non praeiermisit. eli- | 
«•ere duodeoim discipulcs, ex quibus unus erat futurus diabo- , 
l „s ut dicitur Joan, vi : nec Apostob praetermiserunt, ehgere 1 
septem diaconos propter unum Nieolaum, qui ex eis penit. ; 
Multo ergo inimis rebgiosi debent praetermittere multorum sa- i 
lutem propter paucos qui apostatare inveniuntur. j 

Ad sextum dicendum, quod ilb qui obligati juramento vel 
voto religionem intrant, non faciunt contra prohibitionem Ee- | 
clesiae, ut ostensum est: unde ex hoc quod intrant, noe eft- a 
ciuntnr filii gehennae, sed fibi vitao aeternac, quam Dommus 9 
promittit Matth. ix, relinquentibus temporalia propter ìpsum: S 
sed ox hoc quod exeunt post, professionem, efficiuntnr gehennae 
filii. Sed hoc non praejudicat recipientibus eos, nisi coram , 
malis oxempbs sint perversi ; nude signanter Dominus dicit: fl 
Facitis cum filimi gehennae duplo quam vos; quia, ut. Chry-
sostomus dicit, malorum magislrorum prococatus exemplo fie- i 
bat pejor magistris. . 

Ad septimnm dicendum, quod ratio ilia sapit Manichaeortim J 
haeresim, qui banc ralionem ad duas erroneas conc-lusiones ail- • 
ducunt. Primo quidem ad hoc quod omnia corpora eorrupti- : 

• 
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bilia non Sunt a Deo. Si enim, inquiunt, a Deo esseilt, non 
dissolvorcntur. Secondo ad hoc quod Caritas semel habita, 
nunqnam amittatur; ita, quod qui peccat mortaliter, nunquam 
gratiam habuit. Si enim, inquiunt, gratiam liabuisse.t, hoc fuis-
set opus Dei, et ita dissolntum non fuisset; quod etiam haec 
ratio intendit, ut scilicet si abqnis non perseverai in religione 
quod propositum de intrando religionem a Deo non fuerit. 

Est ergo sciendum, quod verba illa non dicuntur ad osten-
dendum quod illa quae sunt a Deo, in perpetuum maneant, 
et, eomimpi non possint; sed ad ostendendum infalbbilitatem 
divinae Providentia«; non enbn potest esse ut Dei Providentia 
fallatur; unde signanter non dicit opus Dei esse indissolubile, 
sed consilium. Secnndum ergo divinam providentiam quibustlam 
datar donnm gi-atiae ad praesentem jnstitiam, et tamen non 
datur eis donnm perseverantiae ; qnibusdam autem datur etiam 
donum perseverantiae, ut palet per Augustinnm in lib, de Bono 
perseverantiae. 

ARTICUEUS XII. 

Utrurn qui Obligati s'uni volo vel juramento cui intrandum 
religiimem, non teneantur intrare. - (2-2 , quaest. 88, 
ari. ó', ad 2, et quaest. 189, art. 1.) 

Ad secundum sic próceditur, 1. Videtur quod ilb qui obb-
gati sunt voto vel juramento ad intrandum religionem, non 
tcneantui" intrare. Omnis enim Christi actio, nostra est ins-
tructio. Sed Dominus non imponebat eoruin liborae volunta-tì; 
undo dicebat cuidarn, ut habetur Matth. xix, 17: Si vis ad vi-
tara ingredì, serva mandata; et iterum v. 21; Si vis perfectus 
esse, v a i l e , et vende omnia quae hohes, et da paitptribus: et 
-Apostolus, 1 ad Cor. vii, 25: De virginibus autem praeceptum 
Domini non habeo, consilium autem do. Ergo videtur quod 
non ex necessitate teneantur aliqui religionem intrare propter 
juramentum vel votimi. 

2. Praeterea, nidlris potcst. juramento vel voto obbgari ad 
abquid in quo detrimentum perfectionis patiatur. Sed por hoc 
quod aliqui religionem intrant, detrimentum perfectionis pa-
tiuntur; impediuntur enim propter rcbgionis observantiam a 
visitatone infirmorum, et collectione Ecclesiarum, et albs ope-
ribns pietatis, in qua summa christianae rehgionis consistit, ut 
Ambrosius dicit super ibud I ad Tim. v : Pietas ad omnia 
utilis est. Ergo ibi qxii juraverunt vel voverunt religionem 
mirare, non tenentur. 

17 — s . THOMA k, OpumÓp, Vol . I I . 
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3. Praeterea, Prosper dicit in 2 de Vita contemplativa : Sic 
abstinere vel jejunare debemus, ut non nosjejunandinecessitati 
subdamus. Sed illi qui sunt iu religione, ex necessitate ipsms 
voti vel obedientiae abstinent vel jejunant. Ergo minus rne-
rentur; non ergo ad religionis statum potest aliquis juramento 
vel voto obligari. 

4. Praeterea, virtus est circa diihcile et bonum. bea aitn-
cilius est bene vivere in saeculo quam in religione. Ergo ma- ; 
gis est virtuosum; non ergo ad statum religionis abquis jura-
mento ant voto obligari potest. 

6. Praeterea, communis utilitas praeferenda est bono pri-
vato. Sed per boo quod aliqui religionem intrant, derogatur 
commuid utilitari; si enim omncs rebgionem intrarent, non 
essent qui plebium curam agerent; et, ita populus sine recto- I 
ribus remaneret. Ergo melius faciunt si non intrant religionem, , 
quam si intrarent. 

Sed contra est quod dicitur in Psalm. i.xxv, 12 : Vacete, et 
reddite Domino Deo cestro; ubi dicit Glossa: quod voliere vo- 1 
Zuntati consulitur; sed post voti promissionem reddito necessario 1 
exigitur. Item Eccles. v, 3, dicitur: Si quid vovisti Deo, ne 
mereris redder«: displicet enim infitteli» et stulta protmssto. 

Praeterea, Augustinus dicit in epistola ad Armentariuin et I 
Paulinam (ut sup.) : Quia jam vollisti, jam te obstrinxisti; alimi 1 
tibi face/re non licet; priusquam esses voti reus, libemm fait quod 
esses inferior; quamvis non sit gratulando libertas qua fit ut 
non debeatur quod, cum lucro redditur. . . . , 1 

Respondeo dicendum, quod dicere quod illi qui voto vol 
juramonto sunt obligati ad intraudum religionem, non tenean-
tur intrare, est manifeste liaereticum. Quicunque enim dicit 1 
non esse peccatum id quod est contra praeceptum Dei, bae-
reticus judieatur: sicut baereticus judiearetur quicumque cbce-
ret quod fornicatio simpliciter non sit peccatum mortale; est j 
enim contra boc praeceptum: Xon moechaberis ut Sancti ex-
ponunt. Sunt autem cxcellentoria praecopta primae l.abulae, 
quae ordinantur ad dilectionem Dei, quam praocepta secun- | 
dao tabulae. quae ordinantur ad diloctionem proximi; unde j 
quicnmquo dicit quod sine peccato praeteriri possit aliquid per- I 
tinens ad i>raecepta primae tabulae, est manifesto baereticus. 1 
Cum autem impletio voti pertineat ad latriam, manifestimi est 
quod quicumque dicit votum non esse implendum, loquitur 
contra primum praeceptum primae tabulae, quod est de culto j 
latriae soli Doo exbibondo; qui vero dicit, juramentum non 
esse implendum, loquitur contra secundum praeceptum primae 1 
tabulae, quod est, Non assumes nomen Dei tui in vanum. 
Undo manifeste est baereticus quicumque boc dicit ; nisi forte 
dicat quod intrare religionem sit illicitum; juramenta enim j 
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vel vota facta de rebus illicitis non sunt obligatoria, secun-
dum illud Isidori: In mails promissis rescinde /idem. Sed 
boo iterum est baereticum dicere, quod non sit licitimi intrare 
religionem; est enim expresse contra Cbristi Consilia. lindo 
quicumque dicit, quod ille qui est obligates voto vel juramento 
ad intrandtun religionem, potest absque peccato iu saeculo re-
manere, est manifeste baereticus, si tamen in boc pertinaciter 
perseveret. 

Ad primum ergo dicendum, quod necessitas voti vol jura-
mcnti non excludit volimtatem, ut supra dictum est. Sicut, 
enim aliquis ox lege communi obligatur ad observanda Dei 
praccepta, quae tamen voluntarie servat, undo et. Dominus 
dicit : Si vis ad oitam ingredi sena 'mandata; sic ille qui 
emisit juramentum vel votum, obligatur ex quadam privata 
obliga.tione ; et tamen voluntarie implet juramentum vel vo-
tum, ita tamen quod ante juramentum et votum, licitum est 
ei fecero vel non faeere ; unde ut Dominus dicit : Si vis perfe-
ctus esse; et Paulus de virginitate consilium dat: sed post 
juramentum vel votum, illicitum est. non implere. 

Ad secundum dicendum, quod ilia ratio continet haeresim 
damnatam ; scilicet quod melius sit in saeculo remanere et operi-
bus pietatis vacare, quam religionem intrare. Continetur enim 
inter errores Vigilantii, contra quem Hieronymus soribens dicit: 
Iste venena perfuliae catholicae /idei sodare conatur, impugnare 
virginitatem, adisse pudicitiam, convivio saeeularium contra Sanc-
torum jejunia declamare; et postmodum contra singulos articulos 
a Yigilantio propositos disputans, venit ad istum articulum di-
cens: Quod autem assent, eos melius faeere qui utuntur rebus 
suis, et paulatim fnidus possessionum panperibus dividunt, quam 
illes qui possessionem venumdatis, samel omnia largiuntur ; non 
a me ei, sell a Deo respondebitur : ,Si vis esse perfedus, vade, et 
vende omnia quo,e habes, et da pauperibus, et- veni, sequere me. 
Iste quem tu laudai, seemdus aut tertius gradus est, quem et 
non recipimus, dummodo sciamus prima secundis et te.rtiis prae-
ferenda, Et ideo in üb. de Eeclosiae dogmatibus, cum aliis 
orronbus isto damnatur, cum dicitur: Bonum est facultates cum 
dispensations pauperibus erogare; melius est pro intentione se-
quendi Deum in simul donare, et absolutum sol/icitudine agere 
cum Christo. Noe solus status religionis praefertur eleemosynis 
quas quis facit in saeculo, sed etiam virginitati in saeculo" ob-
servatae ; dicit enim Augustinus in lib. de Yirginitate: Nemo, 
quantum pitto, ausus fuit virginitatem praeferre monasterio. 

Ad tertiuni dicendum, quod idem opus factum ex voto, lau-
dabibus est et magis meritorium, quam si fiat sine voto ; quod 
ex boc patet, quia oinnis actus de se tanto est magis laudabi-
bs et meritorius, quanto ex digniori virtute procedit: sicut 
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opus iustitiae, si fiat ex cantato, laudabibus orit. Manifestum 
eit autem, quod cum aliquis jejunat absque voto, foot actum 1 
virtutis, qui. est, abstinentia; cum autem jejunat impious vot.um, J 
actum abstinentiae facit ex latria; quae, cum ordinet nos ad ; 
Deum est uobibor virtus quam abstmentia, vol quaecumque | 
alia virtus quae ordinai nos cire» bona creata ; propter quod f 
Ausristinus dicit in lib. de V.rgimtate, quod nee virginità*, 
quia virginitàs est, honoratur; eed qui« f t Deo dicala; quam 
vovet et servai continentia pietatis. Quod ergo Prosper dicit: ] 
Sic obstinere Memos ut non nos jejunandi ve' abstuieiuU neces- :l 
sitati eubdamue; iutelligendnm est de necessitate coactioms, I 
quae voluntatem excludit; undo subdit: A e tam non devoti, 
sed invili, rem volantariam fmamus. Necessitas autem vou 1 
et iuramenti non excludit. voluntatem, ut. dictum est, 

Dicendum autem est ulterius, quod si lib qui jejunal e* i 
voto, non placet secundum se jejumum, placet tainen sibi mi- I 
pletio voti, magis meretur, ceteris paribus, quam die jejimms I 
cui placet secundum so jejunium; quia magis est mentorium 
delectari in actu latriae, quam m actu abstmentoae I 

Ad quartum dicendum, quod duplex est dithcultos. una 
quae est ex arduitate operis, sicut virgbntatem servare, et to- : 
ìli smodi: et. talis diffieultas facit ad augmentum virtutis. Alia j 
diffidi Itas est ex impediments et pencubs mmimentibus; et 
tabs difiicultas non iacit ad augmentum virtutis, seti ad t imi- I 
nutionem ipsius. Hon enirn videtur esse prudens nee multaffi i 
amare bonum virtutis qui pericula non cavet; et talis dimeni- , 
tas ad bene vivendum iinminet bi saecnlo roinanentibus. 

Ad quintum dicendum, quod bla fuit ratio Vigilanti! haa-
retici, ut patet per Hieronymum, qui dicit. in bbr. contra Vigi- j 
lantium : Non sunt a studio suo monachi deterrmdi, quamvts a : 
te linguae viperae morirne saevissimos patiantur, quibu* argumev-1 
taris, et did*: Si omnes se clauserint, et fuerint m eolitudim, 
quis celebrabit Ecclesias? quia saeeulares homines lucnfaaa. 
quis peeeantes ad virtutes poterit exhortan? IIoc enim motto »I 
omnes tecum fatui sint, sapiens esse quis potent? Et mrgmtes • 
nonrerit approbanda, Si enim omnes virgines fuerint, nupuae 
non erunt, et interibit humanum genus. Rara est virtus, «« 
a pluribus appetì tur. Stultus est ergo hujusmodt timor; cum. 
religionis bonum sit taro difficile et arduum, ut, pauci religio-

nem intrcut bi comparationo multitudinis m saeculo remanen-, 
tis; sicut si quis tbneret baurire aquam, no filimeli deiiceret. j 
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ARTICULUS XIII. 

•Utrum qui in saeculo sunt peccatores, sint ad religionem at-
traitendi. — (2-2, quaest. 189, art. 1, corp. et ad 2, 
et art. 10, corp.) 

Ad tertium sic proceditur. Videtur quod illi qui stmt in 
•saeculo peccatores, non sint ad religionem attrabendi. Oportet 
eniiu prius exercitari in operibus praeceptorum quam intrare ad 
impletionein oonsiborum, ut de minori perveniatur ad majus. 
Sod illi qui sunt, peccatores in saeculo, non sunt exercitati in 
operibus praeceptorum. Ergo non sunt attrabendi vel reci-
piondi in rebgionem, in qua oportet servari consiba. 

Sed contra est, quod Dominus Hatthaeum pubbcanum ad sta-
tum perfectionis vocavit, ut habetur Matth, ix. Omnis autem 
Christi actio, nostra est instructio. Ergo etiam et nos debe-
mns peccatores qui sunt in saeculo, ad religionem advooaro ot 
suscipere. 

Rospondeo dicendum, quod maxime utile est peccatoribus 
ut ad religionem transeant, Peccatoribus cnim duo sunt ne-
cessaria ad salutem; priino quidem nt de peceatis praeteritis 
poenitentiam agaut, secundo ut de coetero a peccatis abstineant,. 
Ad utrumque autem horum maxime operator religio. Primo 
enim status religionis est status perfecta© pocnitentiae; et nulla 
satisfactio adaequari potest poonitentiae religiosorttm, qui et so 
et. sua totaliter Deo dant; unde pro nullo peccato imponi po-
test homini pro poenitentia ut rebgionem introeat; et in eom-
mutationem satisfactions quantumcumque gravis, cousubtur 
tantum religionis ingressus, ut patet 33, quaest. 2, cap. Admo-
nere, ubi Stephanus Papa quemdam qui uxorem interfecerat, 
inducit, ut ingrediatur nionasteriuni, et humiliatus sub manu 
Abbatis cuncta observet quae sibi fuerint iniperata; alioquin 
injungit ei gravissimam poenitentiam, si ebgit, in saeculo rema-
nere. Similiter etiam ad vitanda peccata plurimum valet reb-
gionts status. Difficile enim est quod in saeculo commomorantes 
a rebus muudi non alliciantur; propter quod Matth, xix, se-
cundum expositionom Cbrysostomi, Dominus hoc dicit esse im-
possibile, quod dives, qui scilicet divitiis inbaeret per amorem, 
intret ill regnum coelorum; sed quod dives qui habet divitias, 
mtret, est valde difficile; sed undo et Eccb. xxxr, 8, dicitur: 
Beatus dives qui inventus est sine macula. Et hujsmodi difficulta-
tem subdit, dicens: Quis est hie, et laudabimus eum? propter quod, 
ut brogorius dicit, sancti viri, ut ab illicitis abstineant, otiam 
Jicita praetermittunt. Undo manifestum est quod non peccant, 
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sed laudandi sunt, qui peccatore* ad religionem trahunt. Nam 4 
et Dominus de se ipso dicit (Lue. v, 32): Non veni votare J 

justos, sed peccatores, ad poenitentiam. 
Ad illud ergo quod in contrarium objieitur, dicendum, quod | 

ilia ratio proeedit et contra rationem doctrinae evangelicae et » 
contra rationem philosophiae. Contra doctrinam quidem evan- i 
gelicam : quia Consilia evangelica ad hoc dantur ut per ea homo I 
faeilius salutem consequatur ; unde status sacculanum peneu-
losior esse (licitar quam religionis status. Stultum est antem j 
dicere, quod alicui qui debilior est, propter peccata quae com- « 
misit. non sit ad securiorem vitam fugiendum. Est etiain con- : 
tra doctrinam pliilosophicam, quae docet, illos qui sunt ad vitia • 
proni, in contrarium debere roflecti ; sicut facmnt lib qui tor- J 
tuosa lignorum dirigunt. 

AETICULUS X I V . 

Utrum quis absque peccato possit aliquem juramento astrìn- I 
gere quod religionem, non, intret. — (-Z-2, quaest. 68, ! 
art. 1, corp. et ad 2 ; et art. 92 el 120, hujus lib) | 

Circa quartum sic procediti». Yidotur quod aliquis absque 1 
peccato possit aliquem juramento astringerò ad hoc quod reli-
gionem non intret. Quod enim licitum est fiori, licitimi est | 
jurare. Sed licitum est alicui saccular! quod numquam ren- i 
gionem intret. Ergo licite potest hoc jurare. Qui ergo tali 1 
juramento aliquem astringit, non peccat, quia non fecit eum J 
jurare aliquid illicitum. 

Sed contra, proposit.um intrandi religionem a Spiritu sail- I 
cto est, ut habetur six, quaest. 1, cap. tone. Sed resistere 
instinctni Spiritus sancti est grave peccatnm, de quo btepba- j 
nus roprehendit Judaeos, Act. vi i , 51, diccns: Vos semper 3 
Spirititi sancto resistitis. ' Ergo ille qui aliquem juramento 
astringit ad non intrandum religionem, gravitar peccat. 

Respondeo dicendum, quod, sicut supra dictum est, in acti- :fl 
bus huma.nis non est aliquid simpliciter judicandum illicitum 
propter id quod accidit in aliquo particulari casn, sed propter j 
id quod est ut in plnribus; sicut etiam in rebus naturalibus j 
considerati» quod in pluribus est. Contingit autem in aliquo 1 
casu, qnod absque peccato aliquis potest astringere aliquem I 
juramento ad hoc quod religionem non intret; puta si esset 
matrimonio ligatus, et vellet absque consensu nxoris religio- j 
nem intrare, vel in casibus similibus. Simpliciter autem lo-a 
quendo, inducerc aliquem ad jurandum quod religionem non I 
intret, grave est peccatum. Si enim aliquis vellet religionem 
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intrare, et immineret opportunitas temporis, et omnes oircum-
stantiae convenirent, graviter peccare! qui eum ab ingressu 
reUgionis prohiberot; imde Dominus, Matth, XXTTÎ, comminatur 
I'harisaeis, qui nee ipsi intrabant in regnum caelorum, nec 
alios intrare sinebant. Cum autem aliquis tacit aliquem jurare 
quod religionem non intrabit, impedit eum, quantum in se est, 
ab ingressu religionis secundum quodcumque tempus et secun-
dum quameumque circi mist,antiam opportunam, quia in uni-
versali includnntur omnia particularia. Uude manifestum est 
quod gi'aviter peccat. 

Ad illud vero quod objieitur in contrarium, dicendum, quod 
quamvis licitum sit ab aliquo bono oporo abstinere, tamen 
illicitum est vel sibi vel alii impedimentum opponere, quomi-
nus in illud bonum opus procedere possit: sicut beitum ost 
non dare eleemosynam huic pauperi; illicitum tamen est se 
vel alium juramento adstringere ad hoc quod alicni eleemosyna 
lion detur. Cujus ratio est, quia praetermittero actum virtutis 
potest aliquis absque peccato, eo quod praeeepta affirmativa, 
quae surit de actibus virtutum, non obligant ad semper; sed 
impedimentum boni operis directe virtutj contrariati»; et ideo 
cadit sub probibitione praecepti negativi, quod obligat ad sem-
per. Unde omnia talia juramenta sunt ilbcita, nec sunt obser-
vanda; et illi qui jurant, jurando peijuri fiimt; quia juramentum 
hominem obligare non potest contra caritatem Dei et proximi. 
Undo quamvis licitum sit alicui religionem non intrare, illici-
tum tamen est impedimentum juramonti apponere sibi vel aliis; 
est enim contra perfectioriem vitae, et contra consilium Christi. 

Q U A E S T I O V I . 
Deinde quaesita sunt tria de his quae eompetunt in reli-

gione existontibns: 1" utrum religiosus qui nihil debet habere 
in proprio vel communi, possit eleemosynam falere de his quae 
sibi ab aliis in eleemosynam dantur; 2" utrum aliquis in reli-
gione existens, sciens patrein suum gravi necessitate opprimi, 
possit exire absque licentia praelati sui, ut subveniat patri ; 31' 
utrum status religionis sit perfectior quam status sacerclotum 
parochialium et arcliidiaconorum. 

AETICULUS XV. 
Utrum religiosi qui nihil habent in proprio vel communi, 

possint eleemosynam facere. — (2-2, quaest, 32, art. 8, 
corp, et ad 1; et 4, dist. 15, quaest. 11, art. 5, quaest. 4.) 

Circa primum sic- proeeditur. Yidetur quod religiosi qui 
nihil habent in proprio vel communi, non possunt eleemosynam 
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sed laudandi sunt, qui peccatore* ad religicmem trahunt. Nam 4 
et Dominus de se ipso dicit (Luc. v, 32): Non veni vocare J 

justos, sed peccatores, ad poenitentiam. 
Ad illud ergo quod in contrarium objicitur, dicendum, quod | 

ilia ratio proeedit et contra rationem dootrinae evangelica© et » 
contra rationem philosophiae. Contra doctrinam quidem evan- i 
gelicani : quia Consilia evangelica ad hoc dantur ut per ea homo I 
faeilius salutcm consequatur; undo status saoenlanum poncu-
losior esse dicitnr qnam rcligionis status. Staltum est autem j 
dicere, quod alicui qui debihor est, propter peccata quae com- « 
misit. non sit ad securiorcm vitam fugiendum. Est etiain con- j 
t-ra doctrinam pliilosophieam, quae docet, illos qui sunt ad vitaa • 
proni, in contrarium debere roflecti ; siout feciunt illi qui tor- | 
tuosa lignorum dirigunt. 

AETXCULDS X I V . 
Utrum quis absque peccato possit aliquem juramento astrili- I 

gere quod rcligionem non. intret. — (1-2, quaest. 68, ! 
art. 1, corp. et od 2 ; et art. 92 et 120, hujas lib.) | 

Circa quartum sic proceditnr. Yidotur quod aliquis absque 1 
peccato possit aliquem juramento astringerò ad hoc quod reli-
gionem non intret. Quod enim licitum est fiori, lieitum est | 
jurare. Sed hcitum ost alicui saccular! quod numquam relit J 
gionem intret. Ergo licite potest hoc jurare. Qui ergo tali 1 
juramento aliquem astringit, non peccat, quia non fecit eum J 
jurare aliquid illicitum. 

Sed contra, proposit.um intrandi rcligionem a Spirita san- I 
cto est, ut habetur six, quaest. 1, cap. tone. Sed resistere 
instinctui Spiritus sancti est grave peccatimi, de quo Stepba- j 
nus roprehendit Judaeos, Act. vi i , 51, dicens: Vos semper 3 
Spirititi sancto resistitis. ' Ergo ilio qui aliquem juramento 
astringit ad non intrandum religjonem, gravitar peccat. 

Eespondeo dicendum, quod, sicnt supra dictum est, in acti-:fl 
bus huma.nis non est aliquid simpliciter judicandum ilheitum 
propter id quod aeeidit in abquo particulari casn, sed propter j 
id quod est ut in plnribus; sicut etiam in rebus naturalibus j 
considoratur quod in pluribus est. Contingit autem in aliquo j 
casu, quod absque peccato aliquis potest astringere aliquem I 
juramento ad boo quod rcligionem non intret; put» si esset 
matrimonio ligatus, et veUet absque consensu nxoris religio- j 
nem intrare, vel in casibus similibus. Simpbcit,er_ autem lo-® 
quendo, inducero uUquem ad jurandum quod rcligionem non I 
intret, grave est peccatum. Si enim aliquis vellet rehgionem. 
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intrare, et immineret opportunitas temporis, et omnes circum-
stantiae conveidrent, graviter peccare! qui eum ab ingressu 
rebgionis prohiberot; imde Dominus, Matth, xxm, comminatur 
i'harisaeis, qui nee ipsi intrabant in regnum caelorum, nec 
alios intrare sinebant. Cum autem aliquis fecit abquem jurare 
quod religionem non intrabit, impedit eum, quantum in se est, 
al) ingressu rebgionis secundum quodcumque tempus et secun-
dum quameumque circilmstantiam opportunam, quia in uni-
versali includnntur omnia particularia. Uude manifestum est 
quod gi'aviter peccat. 

Ad illud vero quod objicitur in contrarium, dicendum, quod 
quamvis licitum sit ab abqno bono oporo abstinere, tamen 
ilbcitum est vel sibi vel abi impedimentum opponore, quomi-
nus in illud bonum opus procedere possit: sicut hcitum ost 
non dare eleemosynam huic pauperi; ilbcitum tamen est se 
vel abum juramento adstringere ad hoc quod aboui eleemosyna 
lion detur. Cujus ratio est, quia praetermittero actum viitutis 
potest abquis absque peccato, oo quod praeeepta affirmativa, 
quae surit de acribus virtutum, non obbgant ad semper; sod 
impedimentum boni operis directe virtuti contrariatur; et ideo 
eadit sub probibitione praecepti negativi, quod obligat ad sem-
per. Unde omnia taba juramenta sunt ilhcita, nec sunt obser-
vanda; et illi qui jurant, jurando peijuri fiimt; quia juramentum 
hominem obligare non potest contra oaritatem Dei et prosimi. 
Undo quamvis licitum sit ahcui rehgioneni non intrare, ilbci-
tum tamen est impedimentum juramonti apponere sibi vel abis; 
est enim contra perfectioriem vitae, et contra consibum Christi. 

Q U A E S T I O V I . 
Deinde qiiaesita sunt tria de his quae competimt in reli-

gione existentibns: 1" utrum religiosus qui nihil debet habere 
in proprio vel communi, possit eleemosynam falere do his quae 
sibi ab abis in eleemosynam dantur; 2" utrum abquis in reh-
gione existens, sciens patrera suum gravi necessitate opprimi, 
possit exirc absque beentia praelati sui, ut subveniat patri ; 31' 
utrum status rebgionis sit perfectior quam status sacerdotum 
parochialium et archidiaconorum. 

ARTICULUS XV. 
Utrum religiosi qui nihil habent in proprio vel communi, 

possint eleemosynam facere. — (2-2, quaest. 32, art. 8, 
corp, et ad 1; et 4, diet. 15, quaest. 11, art. 5, qv/xest. 4.) 

Circa primum sic- proceditnr. Videtur quod religiosi qui 
nihil habent in proprio vel communi, non possunt eleemosynam 
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lacere quae eis proficiat. Non cairn proficit eleemosyna fäcienti, 
nisi debito modo fiat. Sed tales religiosi non possunt eleemo-
synam debito modo facere ; debet enim eleemosyna de proprio 
fieri, secundum illud Tobiae iv, 9. Si inultum libi fuerit, 
abundanter trihue; si autem modicum, idipsum tibenter irnper-
tiri stude. Ergo tales Telinosi qui nihil suum habent nec 
in proprio nec in communi, non possunt eleemosynam fa-
cere quae eis proficiat: sed si quam eleemosynam de eleemo-
synis àbi factis faciunt, eis proficit a quibus eleemosynam per-
ceperunt. 

Sed contra, inter alia opera, elemosynarum largitio pluriinum 
invenitur esse fructuosa: dicitur enim Dan. iv, 24: Peccata tua 
eleemosynis redime. Si orgo religiosi eleemosynas facere non 
possunt quae eis proficiat, videntur esse pejoris conditionis quam 
alii etiarn in spiritualibus bonis. 

Respondeo dicendum, quod religiosi quamvis proprium ha-
bere non possint, possunt tamen aliquarum rerum dispensatio-
nem habere: sive de fructibus possessiouum communium sive 
etiam de eleemosynis particulariter eis collatis : nec refert, quan-
tum ad propositum pertinet, utrum hujusmodi dispensationem 
habeant auctoritate sui Ordinis vel auctoritate alicujus supe-
sioris praelati. Hi ergo quibus dispensatio com mi ssa est, pos-
sunt meritorie eleemosynam facere do bonis quae eorum dis-

t8nsationi committuntur, secundum quod eis committitur: et 
ujusmodi eleemosyna meritoria est et eis qui ministerium exe-

quuntur, et illis quorum ministerio hujusmodi res deputatae 
noscuntur. Si vero aliquis religiosus sit cui non sit hujusmodi 
rerum dispensatio commissa, ei non licet eleemosynam facere. 

Et per hoc patet respousio ad objecta. 

ARTICULUS XVI. 
Utrum religiosas possit egredi clauslmm absque Hcentia sui 

praelati, ut patri subvenitU in nececessitate existenti. — 
{Art. 204 corp.; et 2-2. quaest. 101, art. 4, et arnesi. 
186, art. 6.) 

Ad secundum sic proceditur. Videtur quod religiosus. si 
videat patrem suum esse in necessitate, etiam absque praelati 
sui hcentia possit claustrara exire ad subveniendum patri. Non 
enim praetermittendum est mandatimi Dei propter bominum 
traditiones; unde Dominus Matth, xv, 6 contra qnosdam dicit: 
Irrilum fecistis mandatimi Dei propter traditiones vestras. Sed 
ad subveniendum parentibus homo adstriugitur per praeceptum 
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divinimi: Ilonora patrem tanni et matrem tuam; in quo qui-
dem honore intelligitur necessariorum subventio. Ergo videtur 
quod non obstantibus religionis observantiis, quae sunt homi-
uum statata, debeat aliquis religiosus exire claustrum ad sub-
veniendum parentibus secundum praeceptum Dei. 

Sed contra, spiritualia semper praeferenda sunt carnalibus. 
Sed religiosi se obligaverunt ad obsequium spiritualis patris, 
scilicet Dei, cui magis tenemur, secundum illud ad Hebr. xu, 
9 : Quando magis obtemperabimus Patri spiritami et vivemus? 
Non ergo debent diniittere sui Ordinis observant ias, ut paren-
tibus carnalibus ministrent. 

Respondeo dicendum, quod aliter est dicendum de ilio qui 
nondiun religionem intravit, et aliter de ilio qui jam in reli-
gione est professila. Ilio enim qui nondum religionem intravit, 
si videat patrem suum in magna necessitate, cui per alium sub-
veniri non possit, non debet religionem intrare, sed tenetar 
ministrare parentibus; maxime si absque periculo peccati possit 
in saeculo remanere. Si vero per alium possit ejus parentibus 
ministrali; potest, si vult, religionem intrare. Unde Chryso-
stomus exponens illud Matth. vm, 22 : IHmitte mortuos sepelire 
mortilo» suo», dicit quod malum est abducere hominem a spiri-
tualibus; et maxime cum fuerint qui ministerium parentum com-
pliant. Erant enim alii qui compiere possent illius funeris se-
pulturam. Postquam vero aliquis est jam in religione profes-
sus, est mortuus mundo ; nude per spiritualem mortem deobli-
gatur a cura impendenda parentibus, sicut etiam deobligaretur 
per mortem corporalem; et ideo non peccat, nec contra prae-
ceptum Dei agit. si in claustro remaneat sub praecepto praelati 
sui, parentum ministratione praetermissa. Est enim factus im-
potens ad reddendum debitiun ministerium absque propria culpa. 
Debet tamen, quantum potest, salva ordinis obedientia, satagere 
ut per se vel per alium suis parentibus snbveniatur, si in ne-
cessitate fuerint constitute 

Ad illud vero quod in contrarium objicitur, dicendum, quod 
religiosus tenetar ad implendum id quod ad religionem pertinet, 
non solum ex traditione humana, sed etiam ex praecepto divino. 
Obligator enim ex voto emisso ad obedientiam praelatis suis: 
impletio autem voti cadit sub praecepto divino. 
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ARTTCULTJS S V n . 
Thrum presbyteri parochiales sint majoris perfectionis quam 

religiosi. — (2-2 quaest. 184, art. 8; et art. 14 ad 2, 
hujus.) 

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur quod presbyteri pa-
rochiales fit archidiaconi shit majoris perfectionis quam religiosi. 
Dicit enirn Chrvsostomus in suo Dialogo: Si to./em mihi aliquem 
addycas monachum, qualis, ut secundum exaggerationem dicam, 
Elias fait: non tainen illi comparandus est qui traditus populis, 
et multorum peecata fare cor,¡pulsus, immobilis perseveravit et 
forlix. Et parum post dicit: Si quis rnihi proponeret optatio-
nem ubi mallem ptaeere, in officio sacerdotali, an in solitudine 
monaehorwri, sine comparatione eligerem illud quod prius (Iixi: 
nee eessabam taudans, et beatos pronuntians eos qui offieinm 
Ecclesiae bene administrgre potuissent: et quod laudabam tanto 
studio et beatum pronuntidbam, non utique defugerem, si ido-
neum me ad hujusmodi gubernationem viderem. Et in sequent: 
cap. postmodum dicit: Bene, inquam, admonuisti., dtilcissime. 
Istorum enim, scilicet saecularium, nee recordari oportet, cum 
de sacerdotio ft quaestio. Veru/m si quis in conversations mut-
torum positus, potest imperturbatwm ilium nitorem plenat san-
ctitatis, et continentiae splendorem et alia monaehorum bona 
incorrupta et inconeussa servare, omnibus est praeferendus. Ex 
quibus omnibus videtur quod presbyteri parochiales et archi-
diaconi, si bene in ministerio Ecclesiae vivant, sint omnibus, 
etiam religiosis, praeferondi. 

2. Praeterea, Chrysostomus in eodem lib. dicit: Si quis 
administrate sacerdotio illius propositi, scilicet monachalis, su-
dores conferat, tantum eos distare reperiet, quantum inter pri-
vatum distat et regem. Sed multo majus est bene exercere 
regis offieium quam cujuscumque personae privatae. Ergo 
multo majus est quod sacerdos parochialis vol archidiaconus 
bene se babeat in sno officio, quam religiosus in suo. 

3. Praeterea, Episcopi sunt in statu perfectiori qnam reh-
giosi; alioquin non bccret dc rebgione ad Episcopatum trans 
sire. Sed presbyteri parochiales et archidiaconi similiores sunt 
episcopis quam rebgiosi: quia, sicut episcopus habot curam 
animarum in suo episeopatu. ita presbyteri in sua parochia, et 
archidiaconus in suo arcliidiaconatu. Ergo archidiaconi et 
plebani sunt magis in statu perfeetionis quam rebgiosi, 

4. Praeterea, bonum publicum praeferendum est bono pri-
vate, et vita activa est magis fructuosa quam contemplativa; 
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nullumquo sacriticium est Deo acceptius, quam zelus animarum. 
Sed archidiaconi et plebani intendimi utibtati communi mul-
titudinis, zelo salutis animarum in activa vita fructificantcs. 
Ergo praeferendi sunt religiosis, qui saluti propriae student in 
vita contemplativa Deo servient.es. 

5. Praeterea, cui amplius a Deo commissum est, magis me-
retur, si bene administret. Sed sacerdoti vel archidiacono 
ampbus commissum videtur, quia plus ab eo requiretur in 
judicio. Ergo bene administrando ampbus meretur. 

Sed contra est quod dieitur xix, qiniest. i, cap. Duae: Si 
quis in Ecclesia sua sub Episcopo populmn retinet, et saecula-
riter vivit, si afflatus Spiritu sanato in aliquo monasterio eel 
regolari canonia salvare setolami; qui a lege privata ducitur, 
nulla ratio exigit ut publiea constringatiir. Sed lex privata, 
quae est lex Spiritus sancii, ut ibidem sumitur, nunquam du-
cit hominem de statu magis perfeeto ad etetum minus perie-
ctum, sed facit hominem ascensiones in corde suo disponere, 
ut in Psal. Lxxxtu dieitur. Ergo status rebgiosornm est per-
fectior quara status plcbanorum. 

Respondeo dice.ndum, quod perfectio spiritualis vitae ex 
caritate pensanda est, qua qui caret, spiritualiter nihil ost, ut 
dieitur I ad Corinth.' sin. Ab ejus autem perfectione simpli-
citer aliquis dieitur esse perfectus; unde dieitur ad Coloss. ni, 
1 4 : Super omnia earitatem. habete, quae est vinculum perfeetio-
nis. Amor autem vim transformativam habet: qua, amans in 
amatum quodainmodo transfertur; unde Dionysius dicit, iv cap. 
de divinis Nominibus: Est autem extasim faciens divinus amor, 
non sinens sui ipsorum amante* esse sed amatorum. Quia ergo 
totum et, perfectum est idem, ut dieitur in m Phys., ¡Ile per-
fecte earitatem habet qui totabter in Deum per amorem tran-
sformatur, se ipsum et sua omnino postponens propter Deum; 
unde Augustinus dicit, xrv de Civitate Dei, quod sicut còito-
tem Babylonis facit amor sui usque ad eontemptum Dei, ita 
civitateni Dei facit amor Dei usque ad eontemptum sui; et, in 
lib, L x x x t u Quaestionnm, quod perfectio airitalis est nulla eu-
piditas. (xregorius etiam super Ezt-ch. dicit, quod qum quis 
aliquid smini Deo vovet, et aliguid non vovet, sacrificium est : 
cum vero orane quod. habet, onme quod vivet, ornile quod sapit, 
onnipotenti Deo vovet, holocaustum est, quod latina lingua di-
eitur totum incensimi. Cujuscumque ergo mens sic est, aftecta 
interius, ut se ipsum et, omnia sua contemnat, propter Deum, 
secundum illud Apostoli Pliibpp. in, 7: Quae mihi aliquando 
fuerunt lucra.... arbitrata* sum ut stereora, ut Christum lucri-
faeiam; iste perfectus est, sive sit rebgiosus sive saecularis,. 
sive clericus, sivo laicus etiam matrimonio junctus. Abraham 
enim matrimonio junctus erut et dives, ctù Dominus dicit, 
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Genes, xvn, 7: Ambula coram me, et esto perfects; et Eccli. 
xxxi, 8 dicitur: Beatus dives qui inventus est sine macula, et 
post antrum non abut; et post panca subditur: Qui probatus 
est in ilio, et per feet us inventus est. 

Sed advertendum, quod aiiud est esse perfeetum, ot aliud 
esse in statu perfectionis. Sunt enim aliqui in statu perfectio-
nis qui nondum sunt perfecti, sed interdum etiam peccatores: 
sunt etiam aliqui perfecti qui in statu perfectionis non sunt. Et 
quamvis status multa significete et rectitudinem, et firmitatem, et 
si qua sunt alia hujusmodi; tamen cum dicimus aliquos esse in 
stitu perfectionis, accipitur pro conditione, secundum quod li-
berta« vel servitus dicitur status; prout consuevit dici, quod 
error personae aut. conditionis vel status impedit matrimonium, 
non autem error fortunae aut qualitas. Et hoc modo accipitur 
status n quaest. 6 : Si quando in causa capitali vel causa sta-
tus interpellatum fuerit, non per exploratores, id est procu-
rators, sed per se ipsos est agendum. 

Si ergo accipiendo statimi illi proprie in statu perfectionis 
esse dicuntur qui se servituti subjiciimt ad opera perfectionis 
implenda. Manifestum est autem quod servitus libertari op-
ponitur. Libertas autem faciendi quodlibet, per votum tollitur; 
quia voluntatis est vovere, necessitatis est recìdere, ut supra di-
ctum est. Undo qui se ad illiquid voto obligat, in quantum 
necessitati se subjicit, quodammodo constituit- se servimi, liber-
iate se privans. Si quidem ergo aliquis se voto obliget ad 
aliquod particulare opus implendum, constituit se quodammodo 
servum. non simpliciter, sed secundum quid, respectn scilicet 
illius ad quod se obligavit. Si vero simpliciter per votum 
totam vitam suam dedisset Deo, ad implenda ea quae sunt 
opera perfectionis propter Deum, simpliciter se ipsum servum 
constituit: et per hoc ¡.venitur in statu perfectionis; unde et 
totum se Deo vovendo, holocaustum ofterro dicitur, ut Grego-
rius dicit. Hoc autem modo obligant totam vitam suam ad 
ea quae sunt perfectionis, Episcopi in sua consecratione pro-
fessionem quamdam facientes qua obligantur ad curam gregis 
suscepti, secundum illud I Timoth. ult. xii: Certa bonum 
cedameli /idei, apprehende vitam aeternam, in qua vocalus 
es et confess us bonam cfmfessionem coram multis testibuS, vel 
in ordinatione, vel in praed¡catione, ut Glossa dicit. Re-
ligiosi etiam in sua professione totam vitam suam obligant 
Deo ad ea quae sunt perfectionis; unde et utrique servi di-
cuntur: dicitur enim II ad Corinth, iv, 5 : Non enim praedi-
camus nosmetipsos, sed Jesum Christum, nos autem servos 
vestros propter Jesum; quod pertinet ad Episcopos: religiosi 
etiam, servi vel famuli nomi nan tur, ut dicit Dionysius, vi cap. 

•eccl, Hierar. Et ideo tam religiosi quain Episcopi sunt in 
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statu perfectionis ; unde et utrisque in assumptione hujusmodi 
status, solemnis benedictio adhibetur, ut patefe per Dionysium, 
iv et vi cap. eccl. Hierar. Archidiaconi autem vel plebani non 
obligant voto totam vitam suam ad id quod cura gregis re-
quirit; unde nec in eorum institutione aliqua eis benedictio 
adhibelur quae exliibetur monachis propter periectionem as-
sumptam, ut dicitur vi cap. eccl. Hierar. Et ideo ex hoc 
quod commitritur cis cura parochiae vel archidiaconatus, consti-
tuuntur quidem in aliquo officio, non autem assumuntur ad 
statum perfectionis; alioquin essent apostatao diinittendo paro-
chias, et praebendas sine cura in Ecclesiis cathedralibus acci-
piendo. Nullus enim a statu perfectionis discedere potest 
nisi mortalitcr peccando et apostatando. Et inde est quod 
Dionysius in eccl. Hierar. perfectionem attribuit solis Episeo-
pis quasi perfectioribus, et monachis quasi perfectis; illumina-
tionem vero attribuit presbyteris tamquam illuminatoribus per 
sacramentorum administrationom, et satiro populo tamquam 
illuminandis ; purgationem vero diaconibus tamquam purgato-
ribus, et ordini immundorum purgandis. 

Ad primum ergo dicendum, quod ad omnes illas Chrysostomi 
auctoritates breviter responderi posset, quod non loquitur de 
sacerdote parochiali, sed de Episcopo, qui antonomastice sa~ 
cerdos dicitur, quasi snmmus sacerdos: et hic modus loquendi 
est plurimum consuetus, ut sacerdotes Episcopi, nominentur. 
Et haec responsio videtur congruere secundum intentionem 
operis, in quo Chrysostomus Basilium consolatur de sua pro-
motione ; uterque enim erat in Episcopum electus. Ut tamon 
particulariter ad singula respondeamus. 

Ad primum dicendum, quod si quis consideret verborum 
circumstantiam, niliil ad propositum faciunt; praemittit enim': 
Si illi. qui in secretis habitant, multorum serrnonibus non mo-
ventur, digna quidem laude est patientia, non tamen idoneum 
argumentum virtutis, cum vero fuerit in mediis fluctibus, et de 
tempestate navem liberare potuerit, tunc merito testimonium 
perfecti gubernatoris ab omnibus promeretur ; et tunc conclu-
diti Ita ergo et nunc iniki si talem aliquem adducas mo-
nachum, qualis, ut secundum exaggerationem dicam, Elias fuit, 
tamen quamdiu solus est, si non perturbatur, neque graviter 
peccai, quippe qui non habet quibus stimuletur atque exaspere-
tur, non tamen UH comparandus est qui traditus populis, et 
multorum peccata ferre compulsus, immobilis persercerat et 
fortis; quia si cut in tranquìllìtate, ita in tempestate gubemavit 
semetipsum. Ubi manifestum est quod non comparat statum 
statui, sed impeccabilitatem impeccabilitati : quod enim mo-
li achus in claustro habit ans non peccet, non est ita evi-
dens argumentum virtutis, sicut si presbyter vel Episcopus 
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vel quicumque rector populi in mediis perturbationibns absti-
net a peccato; sicut non est argumentum tautae industria©, 
si gubernator absque periculo naviget in mari tranquillo, ac 
si navigaret in mari tempestuoso; et tamen ad industriam natu-
rae pertinet ut mare tempestuosum devitet. Sio ergo ex praemis-
sis verbis nihil abud ostendi potest nisi, quod periculosior est 
status habentis curam animarum quam monachi; et in majori peri-
culo innocentem se servare, majoris virtutis est. argumentum; 
unde major virtus requiritur ad hoc quod aliquis conservet. so a 
peccato immunem inter populos quam bi relimone; sod majoris 
virtutis est vital« pericula religionem intrando, quam pericula 
non vitare. Quanto enim aliquis magis amat suam salutem, 
tanto magis evitai suae salutis pericula. 

Et per boo etiam patct responsio ad secundum. Non 
enim dicit quod mallet esse in officio sacerdotali quain in sobtu-
dine monachorum: sed quod mallet, piacerò in hoc quam in 
ilio. Quihbet enim sapiens magis vollct ha bere tan tarn virtu-
tem per quam posset etiam inter pericula seourus esistere, 
quam talem virtutem qua posset extra pericula servari. Sed 
quia praesnmptuosum est- ut aliquis talem virtutem se habere 
praesumat, per quam possit etiam inter pericula esse tutus, 
virtuosius est quod se extra pericula ponat; undo ipse subdite 
Qitod laudabam tanto studio et bonuin pronuntiabam, seiheet 
officium administrationis ecclesiasticae, non utique defugerem, 
si idoneum ad ejus gubernationem. me viderem. Prudenter 
ergo refugiebat qui tantam virtutem per quam idoneus esset, 
non sibi superbe adscribcbat. _ _ 

Et similiter responsio patet ad tertium. Si quis enim in 
conversatone multorum positus potest imperturbalum ilium ni-
torem pienae sanctitatis, et- eontinentiae splendorem, et alia mona-
chorum bona incorrupta et inconcussa servare, omnibus praeferen-
dus est. Majoris enim virtutis indicium est ut puritatem perfe-
ctam abquis conservet etiam inter pericula puritatis, quam si 
earn extra pericula conservarci; sed tamen parum amare puri-
tatem suam convincitur qui puritatis pericula non evitat; inter 
quae difficilbmum est et rarissimum omnimodam puritatem 
servare; sicut maxima puritas fuit Beatae Agnetis, quao etiam 
in lupanari posita virginalem puritatem sorvavit; et tamon, 
quia, puritatis amatrix crai, nunquam in lupanari hanc suam 
virtutem ostendoro olegisset ; sed quanto magis puram mentein 
habebat, tanto minus lupanar propria voluntate olegisset; et 
simile est in omnibus tahbus. 

Ad quartnm dicendum, quod auctoritas ilia non pertinet 
ad pertactionem vitac, sod ad diffèrentiam dignitatis : sic ecito 
privates distat a rege, sicut non habens praelationem ab 
habente. Hoc autem in quaestione non vertitur, an sit major 
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dignità te praelationis quicumque habens c urani animarum reb-
gioso curam animarum non habente. 

Ad quintum dicendum, quod aba ratio est de Episcopi; et 
plebanis. Nam Episcopi principalem populi curam habont, 
plebani autem et archidiaconi sunt subministratores et coad-
jutores eorum, unde dicitur svi, quaest. 11 : Omnibus presby-
teris et diaconibtts et reliquis clerieis attendendum est ut nihil 
absque Episcopi proprii licentia agant ; non utique Missas sine 
suo jussu quisquam presbyterorum in sua paroeltia ayat, non 
ljn.ptìzet, nee quidquam absque ejus permissu faciei. Et I Co-
rinth. xri, dicitur in Glossa, quod, opitulationes sunt., qui major 
ribtts ferunt opem ut Titus Apostolo, vel archidiaconi Episcopis; 
gubernationes vero sunt minorum personarum, ut sunt presby-
tt-.ri. Undo, si quis rcctc considcret, hoc modo in regimine 
Ecclesia® comparantur archidiaconi et plebani ad Episcopum 
sicut in regimine temporali praepositi et balivi ad regem; et 
ideo, sicut rex coronatur et inungitur in regno, non autem 
praepositi vel babvi; ita etiam Episcopus in Ecclesia, non au-
tem archidiaconi vel plebani. Et propter hoc episcopates est 
ordo in comparatole ad corpus mysticum; non autem pleba-
natus vel archidiaconatus, sed officium tantum. -Episcopis 
ergo similes sunt archidiaconi et plebani sicut coaudjutores 
et ministri: sed religiosi sunt Episcopis similes in perpetua 
obligat-ione, quae facit statura perlectiouis. 

Ad sextum dicendum, quod abqua duo opera vel in bono 
vel in malo possunt multiplicitcr au invicem comparati. Uno 
modo secundum snum genus; sicut dicimus continentiam vir-
ginalem praeminere in bono eontinentiae viduah, in malo vero 
homicidium furto; et hoc modo vita activa est fructuosior 
quam contemplativa, sed contemplativa merito major est quam 
activa, ut (iregorius dicit in vn Moral. Zelus etiam animarum 
est sacrifichilo Deo acceptissiinum, si tamen ordinate fìat; ut 
scibcet primo homo habeat curam salutis suae, et postmodum 
aborum ; ahoquin nihil prodest homini, si universum mundum 
lucretur, animae vero suae detrimentum patiatur, ut dicitur 
Matthaei xvi. Abo modo potest opus operi comparari in bono 
vel in malo non secundum se, sed in ordino ad aUum actum; 
sicut abstinentia praefertur sumptioni cibi: tamen assumere 
cibum cum aliquo propter caritatem praefertur abstinentiae; 
et in inalo adulterium praofertur furto; tamen furari gladium 
ad occidendum, est gravius quam adulterium. Tertio praefertur 
opus operi in bono vel malo ex voluntate facientis. Quod 
enim promptiori voluntate fit, molius vol pejus judicatur. Si 
ergo comparemus opora plebani vel archidiaconi operibus roh-
giosorum tertio modo comparationis, vel secundum promptitu-
dinem voluntatis; tunc incertum judicium est; quia ille qui 
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ex ferventiori cantate operatur. opera magis meritoria habet. 
Si-vero comparentur socuiicla eomparatione per ordinam ad ali-
quot! aliud opus ; sie opera religiosi sunt incomparabiliter emi-
neritiora operibus archidiaeoni vel plebani. Ea enim quae re-
ligiosi agunt-, ad illam radieem referuntnr qua totam vitam 
suam Deo devovenmt. Hude non est pensau dum quid faciaht, 
sed magis quod ad quaeübet facienda so devoveruiit; et sie 
quodammodo comparantur ad eos qui aliquod singulare bonum 
opus faciunfc, sicut infinitum ad iniinitum. Qui enim dat se 
alicui ad iacioiidum omnia quae jubet, in infinitum magis se 
dat- ei quam ille qui dat se ei ad aliquod opus faciendurn. Üride, 
supposito quod religiosus secundum exigentiam suae rebgionis 
faciat aliquod opus quod sit parvum secundum se, tarnen re-
cipit magnam intensi onem ex ordino ad primam obligationem 
qua se totum Deo vovit. Si vero comparentur ipsa opera se-
cundum se, secundum primiun modum couiparationis ; sie aliqna 
partieularia opera quae plebani faciunt vel archidiaeoni, sunt 
majora aliquibus particiilaribus operibus quae religiosi faciunt; 
sicut majus est, intendere saluti animaram quam jejunare, vel 
silentium tenere, vel aliqua hnjusmodi. Si tarnen omnia omni-
bus comparentur, multo majora sunt opera religiosorum. Etsi 
enim procuraro salutem aliorum sit majus quam intendere sibi 
soli, loquendo in genere; tarnen non quoeumque modo inten-
dere saluti aliorum praefertur ei quod est quoeumque modo 
intendere suae saluti. Si enim aliquis totaliter et perfecta 
intendit suae saluti, multo majus est, quam si aliquis multa 
partieularia opera agat ad salutem aliorum, si saluti propriae, 
etsi sufficienter, non tarnen perfeote intendat, 

Ad septimum dicendum, quod bene udministrare aliquid est 
plus et minus. Ende si illius cui commissum est, tanto sit 
malior administratio, quanto majus est quod ei committitur; 
absque dubitai,ione plus maretur. Si vero ilio cui minus eom-
mittitur, multo plus facit quam ille cui majus committitur; 
etiarnsi bene faciat, tamen alius plus meretur; quod etiain in 
rebus humanis apparct: qui enim minus beneficium percipit, 
si plus serviat, magis debat esse acceptus. Quamvis autem 
habenti curam animamm sit plus commissum quantum ad di-
gnitatem, quia tamen religiosus majora opera fàcit, ut dietimi 
est, magis meretur. 

Q U A E S T I O V I I . 
Deincìe quaesitum est de Iiis quae pertinent ad laicos: 1° 

de matrimonio; utrum scilicet mulicr quae post votum confci-
nentdae emissum contraxit matrirnonium in facie Ecclesia©,: 
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•possit absque peccato viro suo carnaiiter commisceri ; 2° de 
usura; utrum aliquis possit licite reti nere illud quod acquiritur 
licitis mercimoniis de pecunia usuraria. 

ARTICULUS XVIII. 

Utrum mulicr posi votum continentiae emissum in facie 
Ecclesiae, si nupserit, possit absque peccato viro car-
naiiter commisceri. — [4, disi. 25, quaest. 2, art. 3 ; 
et dist. 28, quaest. 1, art. 1 ; disi. 38, quaest. J. ari. 
3, et ad 1.) 

Circa primum sic proceditur. Videtur quod mulier quae 
post votum continentiae cmissurn, in facie Ecclesiae contraxit 
cum aliquo. possit ei postmodum absque peccato carnaiiter com-
misceri. Quod enim fit auctoritate Ecclesiae, caret peccato, cum 
fiat auctoritate Christi, secundum illud Apostoli, IT ad C'orintli. 
lì: Nam et ego quod donavi, si quid donavi, propter vos in 
persona Christi. Sed praedicta mulier ex hoc ipso quod in 
facie Ecclesiae contraxit matrirnonium, auctoritate Ecclesiae 
potestatem accepit ad matrimonii actum, qui est camalis copula. 
Ergo non peccai, si viro suo carnaiiter commisceatur. 

Sed contra, votum continentiae est excellcntius quam votum 
abstinentiae, quia non est digna pondtratio continentis animae, 
ut dicitur Ecclesiastici xxvi, 20. Sed qui facit contra votum 
abstinentiae, peccat morta liter; puta si aliquis frangebat jeju-
nium sextae feriae, qui semper se in sexta feria jejunaturum 
vovisset. Ergo multo magis semper peccat mortaliter persona 
quae contra votum continentiae emissum alteri personae carna-
iiter commi see tur. 

Respondeo dicendum, quod votum continentiae est duplex: 
simplex scilicet, et solemne. Solemne autem votum continen-
tiae impedii, matrirnonium contrahendum, et dirimit jam con-
tractum; id est, facit ut non sit matrirnonium quod contrahitur 
post votum solemne; unde matrirnonium post votum solemne 
non excusatur a peccato, etiam si quis matrirnonium in facie 
Ecclesiae de facto contrahat, et carnali copula utatur. Votum 
vero simplex impedit quidem matrirnonium contrahendum, sed 
non dirimit jarn contractum; non enim facit quod matrirnonium 
sequens sit nullum; sed solum quod matrirnonium contrahens 
mortaliter peccat. Matrimonio autem existente, mulier non 
habet sui corporis potestatem, sed vir ; et similiter e converso. 
Nullus autem potest alteri denegare quod ejus est; et ideo 
mulier matrimonio conjuncta, etiamsi simplex votum praeces-

18 - S. Thomas, OputtuU, Vol. II. 
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serit, non potest denegare viro sui corporis usum ; praccipue .1 
postqiiani fuorit raatriinonium per carnalem copulam consum- a 
matura: uomo autem faeieiis quod debet, peccat. Undo com- . ] 
muniter ab omnibus dieitur. quod mulier quae post votum sim- 1 
plcx continentiae, matrimoninm contracium carnali copula • 
consnmavit, jam non peccat reddendo debitum viro. Sed an j 
peccet exigeudo debitum, dubium videtur; quibusdam dicen- I 
tibus. quod etiam absque peccato esigere potest, ne intolerabile I 
sit sibi matriinomi onus. Sed verius dici videtur, quod non I 
peccat reddendo, quia boc necessitatis est; peccat autem exi- J 
gendo, quia hoc est voluntatis, qua tenetur adstricta per obb- j 
gationem praeeedentis voti. 

Hujus autem diversitatis ratio est, quia votum solemne 1 
habet promissionem cum quadam traditione; uude votum con- I 
tinonidae non solemnizatur nisi per susceptionom ordini» sacri, I 
per quem homo actuahter divino cultui mancipatnr; vel per 1 
profesisionein ad eertam regulam, et suseeptiouem habitus pro- I 
fessorum; quia sic etiam homo actualiter mancipatur ad ser- I 
viendum Deo in religione. Votum autem simplex habet pro- j 
missionem sine, traditione. Manifestum est autem quod post- _ I 
quam abquis rem quae erat suae potostatis, alicui non solum .1 
promittit sed etiam tradit, non potest earn altering alteri dare, , I 
puta oquum vel vestem, et similia, etiamsi postmodum alteri J 
donare voluerit, secunda donatio non valet. Unde postquain I 
abquis per votum solemne continentiae corpus suum Deo non J 
solum promisit, sed etiam tradidit ad caebbem vitani agendam,.(I 
non potest illud ulterius conjugi dare, ut sic ex necessitate 'I 
reddere debitum tcneatur. Qui vero promittit aliquid alieni, J 
nondum tamen tradidit. illud: si postmodum alteri actuahter I 
illud tradat, licet promissionis fidem frangat, tamen secunda -i I 
donatio valet; ita quod ilio cui datar, potest re data uti ut j 
vult. Sic ergo persona quae per simplex votum Deo corpus ] 
suum promisit ad caebbem vi tain ducendam, si postmodum J 
corporis sui potestatcm tradat conjugi actualiter per uiatruno- J 
ninni consumatimi, peccat quidcin frangens fidem voti; tamen I 
donatio tenet, et conjux habet in ejus corpus potestatcm : unde 
non peccat debitum reddens. Unde oportet ad utrumque ri-
spondere. 

Ad primum ergo dicendum, quod muber quae emisit votudi I 
continentiae contrahens in facie Kcclesiae, non accipit in Ecclesia 
auctoritatem ut carnali copula utatur: quia si Ecclesiae consta- J 
rot de voto omisso, matrimonium inliiberet. Si autem sciret, I 
et dispensaret in voto simplici continentiae auctoritate aposto-
lica, post dispensationem non peccaret muber nequo esigendo 
neque reddendo debitum. 

Ad secundum, quod est in contrarium, dicendum, quod ea-
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dem ratio est et in vote continentiae et in voto abstinentiae. 
Sicut enim persona quae post votum simplex continentiae eolis-
simi sui ipsius potestateni conjugi tradit, absque peccato car-
nab copula utitur debitum reddens; ita si post votum absti-
nentiae sui ipsius potestateni alteri tradit rebgionem bitrando, 
absque peccato potest jejuniuin solvere secundum obedientiam 
praelati et observantiam religionis: quia per votum solemni-
zatum ab aliis votis absolvitur. 

ARTICULUS X I X . 

Utrum quis reddere leneatur quod ex usura luvratus est. 
(1-2, quaest. 78, art. 3; et opusc. 73, cap. 19.) 

Ad secundum sic procedcbatur. Videtur quod quidquid 
abquis de pecunia usuraria lucratus fuerit, reddere teneatur. 
Dicit enim Apostolus ad Soman, u, 16: Si radix sancta, et 
rami. Ergo e converso, si radix iiifeeta, et rami. Sed radix 
hujus lucri est infeota et usuraria. Ergo tot,um est iufeotum 
et ueururium : non ergo potest bcite hujus lucrum retinere. 

Sed contra, quilibet potest bcite retinere id quod legitime 
acquisivit. Sed quod acquiritur de pecunia usuraria, interdum 
legitime acquiritur. Ergo bcite potest retbieri 

Respondeo dicendum, quod hujus quaestionis Veritas poterit 
apparere, si consideretar ratio qnaro usuram accipcre sit pec-
catimi. Non enim est peccatimi solum quia est prohibitum; 
sed quia est contra rationem naturalem, ut etiam Philosophus 
dicit. in I Politicorum. 

Ad cujus evidentiam considerandum, quod rerum in usum 
hominis venientium quaedam sunt quarum usus non est ipsius 
rei consumptio; et si eontingat rem deteriorar! vel consumi 
per usum, hoc est per accidens, sicut domus, vestis, hber, 
equus, et hujusmodi: non enim uri libro est delere ipsum, 
nequo uti domo est destruere ipsam: et- in tahbus ahud est 
dare usum rei et abud est dare substantiam rei; et- propter 
hoc, quando per accomodationem usus tabs rei alteri concc-
ditur, non propter hoc dominium rei transfertur ; et propter 
hoc etiam potost vendi usus rei, dominio rei remanènte apud 
dominum; sicut patet in eonductione et locatione, qui sunt 
contractus liciti. Quaedam vero res sunt quarum usus nihil 
est abud quam consumptio ipsarum rerum; sicut pecunia qua 
utimur expendendo, vinum quo utimur bibendo ; et sic de aliis 
hujusmodi, in quibus uti re nihil abud est quam consumero 
ipsam; et ideo in tahbus quando conceditur usus rei per mu-
tuuin, transfertur etiam rei dominium. Quia ergo usus rei non 
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est separabilis ab ipsa re; quicumque vendit usum talium 
rerum retiriendo sibi obligationem ad sortem reddendam, ma-
nifestimi est, quod idem vendit bis, quod est contra naturatemi 
justitiam: et ideo exigere usuram est secundum se mjustum. 
Tenetur ergo aliquis id quod accipit ultra sortem, restituere, 
quia injuste accipit; et per consequens dàmna et interesse. 
Sed cum ipsius pecuniae usurariae non sit alius usus, quam 
ipsa ejus substantia, ratione jam dicta; patet consequenter 
quod ex quo pecuniam usurariam reddit, de uso pecuniae nihil 
reddere tenetur; tenerotur autem reddero aliquis id quod lu-
crato» esset de domo aliena, vel de equo, vel aliquo hujusmodi, 
etiam postquam res hujusmodi reddidisset; quia in talibus 4ap-
pretiatur res et usus rei. 

Ad alind ergo qnod in contrarium objicitur, dicendum, 
quod pecunia usurarla non se habet per modum radieis ad lu-
crum quod de ea fit, sed solum per modum materiae. Radix 
enim aliqualiter habet virtutem causae actàvae, in quantum 
ministrai alimentum toti plantae; unde in humanis actibus 
voluntas et intentio comparantur radici, quae si perversa fuerit, 
opus erit perversum: non autem hoc est necessarium in eo 

-quod est materiale ; potest enim aliquis interdum malo bene utù 

Q U A E S T I O V I I I . 

Deinde quaesitum est de his quae pertinent communiter ad 
omnes homines. Primo quantum ad animam. Secnndo quan-
tum ad corpus. Tertio quantum ad actum hominis. Circa 
animam qnaesita sunt tria: V quantum ad substantiam ejus, 
utrum sit composita ex materia et forma; 2° quantum ad co-
gnitionem ejus; 3° quantum ad poenam ipsius. 

ARTICULUS X X . 

Utrum anima sìt composita ex maieria et forma. — 
(1 part., quaest. 75, art. 5: et de Anima, art. 6.) 

Ad primum sic proceditur. Videtur quod anima sit composita 
ex materia et forma. Intellectus enim humanus comparatur 
ad substantias intellectnales superiores per recessum simphci-
tatis. Sed omne quod recidit a simplici, incidit in aliquam 
compositionem : prima autem compositio est ex materia et 
forma. Ergo anima h umana est composita ex materia et forma. 

Sed contra est quod Philosophus dicit in ni de Anima 
(text. com. 16), quod species rerum materialium proutsunt in 
ipsis rebus, non sunt intelligibiles actu, quia sunt in materia. 
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Sed prout sunt in anima intelleotiva humana, sunt intelligi-
biles actu. Ergo non sunt in materia: non ergo anima humana 
est composita ex materia et forma. 

Respondeo dicendum, quod si materia dicatur omne illud 
quod est in potentia quocumque modo, et forma dicatur omnis 
actus; necesse est ponere, quod anima humana, et quaelibet 
substantia creata, sit composita ex materia et forma. Omnis 
enim substantia creata est composita ex potentia et actu: ma-
nifestum est enim quod solus Deus est suum esse, quasi essen-
tialiter existens, in quantum scilicet suum esse est ejus sub-
stantia; quod de nullo alio dici potest: esse enim subsistens 
non potest esse nisi unum, sicnt nec albedo subsistens non 
potest esse nisi unum. Oportet ergo quod quaelibet alia res 
sit ens participative, ita quod aliud sit in eo substantia parti-
cipans esse, et aliud ipsum esse partecipatimi. Omne autem 
participans se habet ad participatum sicut potentia ad actum; 
unde substantia cujuslibet rei creatae se habet ad suum esse 
sicut potentia ad actum. Sic ergo omnis substantia creata est 
composita ex potentia et actu, id est ex eo quod est et esse, 
ut Boetius dicit in lib. de Heb., sicut album componitur ex eo 
quod est album, et albedine. 

Si vero materia proprio accipiatur pro ilio quod est poten-
tia tantum ; sic impossibile est quod anima humana sit com-
posita ex materia et- forma ; et hoc potest manifestari dupliciter. 
Primo quidem ex eo quod est intellectualis substantia: mani-
festum est enim quod intellectus in actu est intellectmn in 
actu. Intellectum autem in actu est aliquid in quantum est 
immateriale : est enim aliquid perfecte cognoscibile in quantum 
est actu, non autem in quantum est potentia, ut dicitur in ix 
Metaphys. (text. com. 20); unde, cum materia sit ens in po-
tentia, forma in materia existens non potest esse perfecte co-
gnita ut intellecta in actu : unde sequitur quod nulla substantia 
intellectiva cujus perfectio est ipsum intellectum in actu, sit 
materialis; eo quod oportot porfectionem proportionari per-
fectibili. 

Secundo apparet idem ex hoc quod anima est forma. Cum 
enim forma sit actus, et id quod est in potentia, non possit 
esse actus ; impossibile est quod aliquid compositum ex materia 
et forma secundum se totum sit forma. Si ergo anima quae 
ponitur componi ex materia et forma, sit forma secundum ali-
quam sui partem, quae est actus, cujus nulla pars est materia ; 
hoc enim dieimus animara quod est actus corporis animati. 

Ad illud ergo quod in contrarium objicitur, dicendum, 
quod potentia et actus sunt prima principia in genere substan-
tiae; materia autem et forma sunt- prima principio in genere 
substantiae mobilis; unde non oportet omnem compositionem 
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in genero substantiae esse ex materia et forma; sed lioe solum. 
neeesse est in substantiis mobilibus. 
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per species aequisitas a rebus sensibilibus, cum essei, in corpore, 
anima separata intelligit. Ponunt enim, Avicennom sequentes, 
quod species intelligibiles non conservante in intellectu pos-
sibili nisi dum actu intelligit; sed conservante species parti-
culates rerum sensibilium solum in imaginativa et memorativa; 
ad quas dum intellectus possibilis se convert.it, de novo iniluunt 
in ipsiun species intelligibiles ab intellectu agente. Cum ergo 
vis memorativa et imaginativa corrumpatur corpore corrupto, 
eo quod est virtus organi eorporalis; sequitnr quod aldina post 
mortem nullo modo intelligero possit per aliquas species a 
rebus sensibilibus acceptas: unde rebnquitur, secundum eos, 
quod anima separata intelligat por species concreatas, sicnt et 
Angeli. Sed baec quidem positio irratìonalis videtur quantum 
ad utrmnqne diotoruiii. Quod enim species intelligibiles in 
intellectu possibili non conserventur, est contra rationem. Quod 
enim in aliquo rocipitur, est in eo per modum recipient-is; 
unde, cum intellectus possibilis babeat esse stabile et immobile, 
oportet quod species intelligibiles in co recipiantur stabiliter 
et immobiliter. Est etiam contra Aristotelcm, qui dicit i n n i 
de Anima (text. com. 8), quod intellectus possibilis cum sciat 
singula, boc est aceipiens species singulorum, ut sciens, id est 
sicut contingit in scienfia, vel in eo qui habet scientiam ; tunc 
dieitur secundum actum: boc autem confestim aceidit, cum 
possit operari per se ipsum. Est ergo quidem et tunc potenti a 
quodammodo; non tamen simpliciter, sicut. ante addiscere aut 
invenire. Ex quibus verbis apparet, quod species intelligibiles 
quandoque sunt babitu in intellectu possibili, quamvis actu non 
operetur. lllud etiam quod dicunt, animam bumanam habere 
species intelligibiles concreatas, irrationabiliter dieitur. Si enim 
potest eis uti dum est corpori unita ; sequitur quod possit 
homo intelligere ea quorum sensum non aceepit; utputa quod 
caeeus int.olligat colores; quod patet esse falsum. Si autem 
per unionem corporis totaliter impedite anima humana ut 
speciebus intelligibilibus concreatis uti non possit; sequitur 
quod unio corporis et aidmae non sit naturalis: id enim quod 
est in natura rei, non totaliter impeditur per aliquid quod est 
rei naturale; alioqnin natura faceret alteram illorum frustra. 

Sic ergo dicendum est, quod anima separata intelligere po-
test quaedam per species intelligibiles quas per senses a rebus 
aoqnisivit dum esset in corpore. Sed iste modus cognoscendi 
non sufficit; quia multa eognoscit anima separata quae nos in 
hac vita non cognoscimus; maxime quia inconveniens videtur 
quod animae illorum qni in matcruis uteris morinntur, quae 
forte nullum intellectus usurn habuerunt, et per consequens 
nec alias species intelligibiles aequisitas, nihil post mortem in-
telligant. Unde oportet addere, quod anima in sui separatione 
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a corpore. recipit inflnxum specierum intelligibilium a uatura 
superiori, scilicet divina, secundum naturalem ordinem, quo 
experimur quod anima humana quanto magis a corporeis sen-
sibus abstrahitur, magis potest esse particeps superior« influxus; 
sicut patet in dormientibus et ahenatis, qui etiam quaedam ; 

futura praevident. 
Sic ergo anima separata potest ammam aliam cognoscere 

tam per notitiam quani de ea acquisivit in hue vita per ali-
quam similitudinem eflectus ipsius, qui est vita bominis; sive 
per aliquam similitudinem influxam a Deo naturab iuiluxu. "J 

lit per boo patet responsio ad priinum. 
Ad secundum dicendum, quod Pbilosophus loquitur quan-

tum ad memorari et reminisci, quod est per actus cujusdam 
potontiae sensitivae utentis organo corporab, quo corrupto ces-
sat actus talis potentiae. 

AETICULUS X X n . 
Utrum liceat requirere oh aliquo moriente ut station suum 

post mortem reveht. — (Art. 85, corp.) 

Circa secundum sic proeeditur. Yidetur quod uon liceat 
ab aliquo moriente requirere quod revelct statum suum post 
mortem. Son enim licet inquirere quae Deus vult esse al> 
scondita; secundum illnd Ecch. in, 22: Altiora te ne quaesieris. 
Sod Deus vult esse absconditum statum animae post mortem; 
quod patet ex lioc quod diviti potcnti ut Lazarus mitteretur 
ad fraires suos viventes, est hoc denegatum, sicut dicitur 
Lucae xvi. Non ergo beet, boc a morientibus requirere. 

Sed contra est quod dicitur H ilach. xri, 46: Sancta it 
salubiis est cogitatio pro defunct is exorare. Sed ad hoc homo 

Erovocatur per hoc quod cognoscit necessitatem eorum quam 
abent post mortem. Ergo licitum est et sanctum hoc a mo-

rientibus rcqubere. 
Rcspomleo dicendum, quod, cum peecatuin sit contra na-

turam, ut patet per Damascenum in II bb., requirere iriiple-
tionem liaturalis dosiderii non est peccatum, nisi abqua bior-
dinatio adjungatur; sicut patet in sumptioue cibi ct potus. 
Homo autem naturabter scire desiderat.; unde, si requirat ali-
cujus roi notitiam. non est peccatum, nisi forte per accidens, 
boc est per ahquarn inordinationem adjunctam; puta si per 
studium et inquisitionem abcujus scientiae abquis impediatar 
ab his quibus tenetur intendere; puta, si praedicator impedia-
tur ab officio debitao praedieationis propter studium geome-
triae; aut etiam si quis inquirat aliquid coguoscere, superbe et 

QUONLIBET. III . ART. XXUI . 2 8 1 

praesumptuose de sua facultate coniidens ; vel si qua aba liujus-
modi inordiuatio circa boc contingat. Nulla autem inordinatio 
in liac inquisitione videtur, si abquis requirat a moriente co-
gnosces statum suum post mortem, submittendo tamen hoc 
divino judicio. Unde nulla ratio videtur quare debeat dici 
hoc esse peccatum; nisi forte ex dubitatione fidei de futuro 
statu quasi tentando inquirat. 

Ad illud vero quod in contiarium objicitur, dicendum, 
quod Deus vult multa nobis sic esse abscondita., quorum no-
titiam propriis viribus aut- merito acquirere non possumus; quae 
tamen vult revelari humihter et pio quaercntibus, secundum 
illud Matth. n, 25 : Abscondisti haec sapientibus et prudentibus, 
et revelasti ea parvulis. Unde non est mirum, si superbis fra-
tribus superbi divitis Deus aliqua uoluit revelari, quae tamen 
vult revelari lidebbus pie et humihter requirentibus. 

Q U A E S T I O X . 
Deinde quaesitum est de anima quantum ad poenam; et 

circa hoc quacsita stmt duo: 1'' utrum anima possit pati ab 
igne corporeo; 2° utrum damnati in inferno gaudeaut de poenis 
inimicorum suorum, quos vident secuni puniri. 

ARTICULUS XXIII. 

Utrum anima separata possit pati ab igne corporeo. — 
(Art. 35; et 4, dist. 44, quaesl. 3, ari. 3, quaest. 3.) 

Circa primuni sic proeeditur. Yidetur quod anima separata 
non possit pati ab igne corporeo. Actio enim agentis est. pro-
portionata passioni patientis. Sed actio ignis, cum sit corpus 
physicum, est actio naturahs, quae consistit in movere. Ergo 
nihil patitur ab igne corporeo nisi quod movetur. Sed anima 
non movetur, cum sit impartibibs, nihil autem impartibile mo-
vetur, ut probatur in vi Physic, (text. com. 22). Ergo anima 
non patitur ab igne corporeo, 

Sed contra est quod dives in iuferao secundum aniinam 
existens dicit: Cruciar in hac fiamma ; ut dicitur Lucae xv, 24. 

Eespondeo dicendum, quod anima patitur poenam ab igne 
corporeo, sicut fides cathofica docet. Quod autem ignis cor-
poreus agat in animala separatum, hoc non habet ex natura 
sua, sed in quantum est instrumentum divhiae justitiae, ut 
dicitur communitcr. Advertendum tamen est, quod nullum 
instrumentum agii in virtu te superioris agentis nisi esercendo 
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uliquam actionem sibi connaturalem, alioquin frustra adhibe-
retur ad ellectum: sicut serra in quantum est instrumentum. 
art-is, facit arc-am secando; et aqua baptismalis ubluit animaia 
ut instrumentum divinae misericordiae, corporaliter abluendo. 
Si ergo ignis eorporeus agit in animain ut est instrumentum 
divinae justistiae punientis; necesse est quod hoc fiat per ab-
qnam actionem igni eorporeo connaturalem. Non autem po-
test dici quod ignis alteret animam calefaciendo vel clesiccando 
aut igniondo ipsam. Unde relinquitur modus quem A ugustinus 
ponit r de Civit. Dei, ut scilicet anima separata vel spiritus 
daemonis patiatur poenam per alligationem quamdam ab igne 
eorporeo. Videmus enim spiritum corpori alligari quandoque 
quidem naturaliter, sicut anima alligator corpori; quandoque 
autem quadam supcriori virtute; sicut per virtutem superiorum 
daemonum inferiores daemones alligantur arte necromantica 
imaginibus, vel annulis, vel aliis hujusmodi rebus, Multo ergo 
magis virtute divina daemones, vel etiam animae, alligari pos-
sunt igni eorporeo, ut ab eo ossumant poenam. . . . I 

Unde patet responsio ad illud quod in eontrarium objicie-
batur, quod procedit do actione ignis, quae est per alterationem. 

AETICULUS X X I V . 

Utrum damnati gaudeaut de poems inimieorum. — (4, dist. 
44, quaest. 3, art. 3, quaest. 2, ad u, et quaest. 3, ad 9.) 

Ad secundum sic proceditur. Videtur quod damnati in 
inferno gaudeant et eonsolentur de poenis inimicorom suorum, 
quos secum vident in inferno puniri. Quia super illud Isaiae 
xiv, 9: Oilmen principes terrae swrrexerunt de solas sttis, dicit 
Glossa Hieronymi, quod solatium est malts inimieos suos soeios 
habere poenarum. 

Sed contra, omne gandium diminuit dolorem. ut patet per 
Philosophum in vn Ethic. Sed dolor damnatorum est fini-
tus intensive. Tantum ergo possent multiplicari inimici ali-
cujus damnati in inierno, quod totaliter dolor ejus deleretur; 
quod est contra divinam justitiam. 

Eespondeo dicendum, quod nihil prohibet, idem secundum 
diversas rationes esse deleetabilo et tristabile; tamcn simplicity 
dicitnr tale ab eo quod praeeminet; ab eo vero quod est mi-
nus, denominatur secundum quid. 

Dicendum est ergo, quod poena inimici considerata ab eo 
qui est in inferno, habet quodammodo rationem delectabilis, et 
quodammodo rationem tristabilis. Eationem quidem delecta-
bilis habet, in quantum hnpletur voluntas damnati de male 
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inimici sui. Descendunt enim ad infernum damnati cum armis, 
id est cum affectionibus pravis, ut diratur Ezecb. xxxii. Sed 
ex alia parte habet rationem • tristabilis propter duo. Primo 
quidem in quantum poena inimici impletur divina justitia, 
quam odiunt et blasphemant damnati in inferno, secundum il-
lud Apoeal. xvi, 9 : Aestuaverunt homines aestu magna, et bla-
sphemaverunt nomen Domini. Secundo proptor vermem conscien-
t-iae: sic enim in eis pravae affeetiones remanent, quod tamen 
de eis dolent ad jranitionem, non ad purgationem; secundum 
illud Sap. v, 3: Poenitentiam agentes, et prae angustia spiritus 
gementes. Unde, sicut poenitentcs in hac vita dolent et do 
dolore gaudent; ita damnati in inferno gaudent de poenis ini-
micorum suorum, et tamen de ipso gandio magis dolent; et 
praeeipue si praestiterint eis damnationis cansam. 

Et per hoc patet responsio ad objecta. 

Q U A E S T I O X I . 

Deinde quaesitum est de homine quantum ad corporis se-
xum; utrum scilicet si primus homo non peccasset, tot fuissent 
nati mares quot feminae. 

AETICULUS X X V . 

Utrum Adam non peeeanie, lot fuissent nati mares quot 
feminae. — (1 part., quaest. 98 art. 2, ad 3.) 

Et videtur quod sic. In paradiso enim, ubi, secundum 
Augustinum, fnissot torus immaculatus et nuptiae honorabiles, 
uullus continuisset, sed omnes mairimonio usi fuissent, ut irn-
pleretur praecoptum Domini primis bominibus datum: Crescite 
et multipticamini, et replete terrain, ut habetur Genes, i, 28. 
Sed in statu innocentiae nullus maseulus babuisset pluros uteres, 
nec aliqua mulier plures viros, nec aliquis aut aliqua mortem 
sensisset. Ergo sequitur quod tot mares nascerentur quot fe-
minae. 

Sed contra est quod dicit Gregorius (iv Moral, super illud, 
Nunc enim dormiens silerem): Si parentem primum nulla putredo 
peccaii eorrumperet, nequaquam ex se filios gehennae generaret; 
sed hi qui nunc per redemptionem sahandi sunt, soli ob eo electi 
nascerentur. Sed qui nunc salvandi sunt, non stmt aequaliter 
mares et feminae. Ergo neque in statu innocentiae aequaliter 
fuissent mares et feminae. 

Eespondeo dicendum, quod si Adam non peccaset, ncc ali-
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quis de Stirpe ejus, satis probabiliter videtur concedendum 
quod tot nascerentur mares quot feminae, sicut ratio probat. 

Ad illud ycro quod in contrarium objicitur, potest dici 
quod cum sob Deo sit certus numerus eleetorum, incertnm est, 
utrum inaequales salventnr mares et feminae, vel aeqnabter 
tot mares quot feminae. Sed si supponitur quod non in ae-
quali numéro marcs salventur et feminae, potest dici, quod 
cum dicitur : Iii qui nunc per redemptionem salmndi sunt, 
etc., pronomen non facit personalem demonstrationem. sed 
simplicein; sient cum dicitur: Haec herba crescit in horto 
meo ; ut mtelbgatnr nibil abud significari quam quod sob sal-
vaudi ab CO nascerentur, quia nullus nascendo ab eo traheret 
datnnatioms causam. Non autem potest dici quod üdem ho-
mines numéro nascerentur qui nunc nasenntur. Manifestum 
est enim quod non potest esse idem homo numéro, si ab abo 
patre vel aha matre nascatur. Cum autem multi sint qui ex plu-
ribus uxonbus fibos suseipiunt, qui salvantur; si in statu inno-
centiae plurabtas uxorum non- fuisset, impossibile esset quod 
uttem hommes numéro tunc nascerentur qui nunc salvantur 

Q U A E S T I O X I I . 
Dernde quaesitum est de actibus communibus omnibus 

nomini bus: et pruno de conscientia; secondo de poenitentia. 
Urea pnmum quaesita sunt, duo: 1. utrum consciràtia possit 
errare; 2. utrum conscientia erronea liget. 

ARTICCLUS XXVI . 
Utrum conscientia errare possU. — (1-2; quaest. 19, art. 5: 

et 2, elisi. 2, quaest. 1, art. 4, c.) 

rareAnon rÌZi? n° P r ° T » ^ L conscientia er-
es lex i n ^ W , Q m a a,d E ° m - m ' d i c i t G l o s s a . 9™< conscientia 
est lex intollectus nostri, quae est lex naturae Sed lex natu-
rata errare non potest. Ergo nec conscientia. 
i u d i c a t o ^ m " ^ ^ iU S . d i ' ' i t ; . 9 u o d conscientia est naturale 
pTtèt in nrimis^ na. . Jjdicatorium non potest errare, ut 
ra urabtePrTd i f D T 1 S " " ^ o ^ b i b b u s , de quibus homo 

fed con ° d T t E Ì g ° r , C O n s c Ì e E t k « * errare, 
loquens- VeZ t' J o a " - ™ 2, discipulis 

rante. Er^o con.scentia potet emra * 11151 C°USCa,1Cla 
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Respondeo dicendum quod conscientia, sicut ipsum nomen 
sonat, importât appbcationom scientiae vel notitiae hunianae ad 
abquem proprium actum. Omnem autem notitiam quam homo 
habet, potest ad suum actum applicare ; sive memoriam, prout 
homo dicitur habere co..sciendum testificati tern quod fecerit ali-
quid vel non fecerit: sive etiam scientiam universalem vel 
particularem, per quam homo potest cognoscere ntruin aliquid 
sit faciendum vel non faciendum; et secundum hoc conscientia 
dicitnr urgere vel impedire. Manifestum est autem, quod si 
accipiamus diversas hominis cognitiones, in ahqua potest esso 
error, et in aliqua non. In prbnis enim principiis natnrabter 
cognitis, sive sint speculativa sive sint operativa, nullus potest 
errare ; sicut in hoc : Omne totum est majus sua parte, vel : Nulli 
injuram esse faciendam. In abis autem humanis cognitionibus 
magis particularibus, sive pertinoant ad partem sensitivam, sive 
ad rationem inferiorem, quae considérât, humana, sive ad ratio-
nem superiorem, quae considérât divina; potest multipbeiter 
error accidere. Manifestum est autem quod in apphcatione 
multarum cognitionum ad actum provenit error, quaecumque 
cognitionum fuerit erronea ; sicut patet quod falsitas accidit in 
conclusione, quaecumque praemissarum fuerit falsa. Sic ergo, beet 
in cognitione primorum princ-ipiorum juris naturalis non sit 
error; tamen, quia in abis principiis juris Immani vel divini 
potest, error accidere, ideo conscientia hominis errare potest; 
sicut patet quod haereticus, qui habet conscientiam nunquam 
jurandi, babet conscientiam erroneam, propter hoc quod cre-
dit omne juramontum esse contra praeceptum Dei; beet in hoc 
non erret quod aestimat nihil esse faciendum contra praece-
ptum divinum. 

Ad primum ergo dicendum, quod principia particularia ha-
bent virtutem concludendi ex primis principbs universalibus ; 
undo conclusio attribnitur principabter primis principbs, sicut 
effectus causae primae : et eadem ratione, quia virtus conscien-
tiae principabter depeudet ex principbs juris naturalis, sicut 
ex primis et per se notis, principabter conscientia dicitur lex 
naturalis, vel etiam naturale judicatorium. 

Unde patet solutio ad secundum. 

ARTICOLUS XXVII . 
Utrum conscientia erronea liget ad peccatum. — (1-2, quaest. 

19, art. .5, 6; et 2, dist. 39, quaest. 3. art. 2.) 

Circa secundum sic proceditur. 1. Yidetur quod conscientia 
erronea non liget ad peccatum. Ut enim Augustinus dicit, 22 
contra Faustnm, omne peccatum est contra legem aeternam, 
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quae est lex Dei. Seel quandoque conscientia errans prohibet 
id quod 11011 est contra legem Dei; sicut patet in haereticis, 
qui conseieiitia erronea prohibente, aolunt jurare, nec oomedere 
carnes aut bibere vinum, Hon orgo est eis peccatum, si contra, 
eonscientiam hoc faciaiit: et ita conscientia erronea non obbli-
gat ad peccatum. 

2. Praoterca, conscientia erronea quandoque diotat hoiimu 
quod faciat id quod est contra legem Dai: sicut haeretico sua 
conscientia erronea dictat quod praedieet contra fidein catlio-

. licam. Sed faciendo contra legem Dei. peccat mortaliter. Si 
ergo etiam faciendo contra conscieiitiain erroneam peecaret, 
mortaliter, sequeretur quod utrobique esset peccatum sive prae-
dicaret contra legem Dei, sive non: et ita esset perplexus; 
quod videtur esse inconveniens: quia sequeretur quod non pa-
teret ei via salutis, cum tamen omnibus patcat. per poemtentiam 
in hac vita. Noil ergo conscientia erronea ligat. 

Sod contra est quod a Pom. xiv, super illud: Omne quod 
est ex fide, peccatum est, dioit (Slossa, quod qui faat contra 
conscientiam, aedificat ad geltennam. 

Respondeo dicendum quod cum actus rceipiat speciem ab 
objccto, non recipit speciem ab eo secundum materiam objecti, 
sed secundum rationem objecti: sicut visio lapidis non recipit 
speciem a lapide, sed a eolorato, quod est per se objectum vi-
sus. Omnis autem actus humanus habet rationem peccati vel 
meriti inquantum est voluntarius. Objectum autem voluntatis 
secundum propriam rationem est bonum apprehensum: et ideo 
actus humanus judicata- virtuosus vel vitiosns secundum bo-
num apprehensum, in quod per se voluntas fartur, et non se-
cundum materialem objectum actus: sicut si aliqtus creciens 
occidere patrem, occidat cervum, incurrit parricidii peccatum: 
et e contrario si quis venator putans occidere cervum, debit» 
diligentia adhibita, occidat casualiter patrem, immums est a 
parricidii crimine. Si ergo illiquid quod secundum se non est 
contra legem Dei, ut levare festucain de terra, yel jurare, ap-
prehendatur errante conscientia ut legem Dei existans, et sic 
voluntas in ipsum feratur; manifestum est quod voluntas 
fertur, per se loquendo et formaliter, in id quod est contra le-
gem Dei; materialiter autem in id quod non est contra legem 
Dei: immo forto in id quod est secundum legem Dei. Et ideo 
manifestum est quod est ibi contemptus legis Dei; et ideo ne-
ccsse est quod sit ibi peccatum. 

Et ideo dicendum est quod omnis conscientia, sive rceta, 
sive erronea, sive in per se malls, sive in indifferentibus, est 
obligator!»; ita quod qui contra conscientiam facit, peccat. 

Ad primuin ergo dicendum, quod licet haereticus qui jurat 
conscientia erronea contradicente, materialiter loquendo, non 
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faciat contra legem Dei; tamen formaUter loquendo, contra 
legem Dei facit, ut ostensum est. 

Ad secundum dicondum, quod si alicui dictat conscientia 
ut faciat illud quod est contra legem Dei. si non ficiat, peccat ; 
et similiter si facial, peccat; quia ignora ntia juris non excusat 
a peccato, nisi forte sit ignorantia invincibiBs, sicut est in furio-
sis et amentibus; quae omnino excusat, Nec tamen sequitur 
quod sit perplexus siinpliciter, sed secundum quid ; potest euim 
erroneam conscientiam deponere, et tunc faeiens secundum le-
gem Dei non peccat. Non est autem inconveniens quod, aliquo 
posito, aliquis homo sit perplexus: sicut saccrdos qui tenctiir 
cantare, si sit in peccato, peccat cantando et non cantando ; 
nec tamen est simplieiter perplexus; quia potest poenitentiam 
agere, et absque peccato cantare sicut etiam in syUogistieis ; 
uno quodam inconvenienti dato, alia pontingunt, ut dicitur in 
1 Physic, (text. com. ix). 

Q U A E S T I O X I I I . 

Deinde quaesituin est de poenitentia; et circa hoc quaesita 
sunt duo: 1° utnim si aliquis sacerdos poenitenti dieat: Quid-
quid boni feceris, sii tibi in remissionem peccatorum, sit satisfactio 
sacramentalis; 2° utrum ei qui praotermisit divinum officium 
dicere, cum tenetur ad ipsum, possit imponi alia poenitentia 
pro tali omissione vel sit ei imponendum quod iteret quod 
omisit. 

AKTICULUS X X V n i . 

Utrum satisfactio universahter injuncta a sacerdote sit sa-
cramentalis.— (4, disi. 15, art. 4, de Satisfactione). 

Ad primum sic proceditur. Yidetur quod praedicta satisfactio 
non sit, sacramentalis. Sacramentalis enim satisfactio illiquid 
limit. Sed ilio cui praedietus modus satisfactionis indicitur, 
ad nihil ligat-ur. Ergo videtur quod non sit sacramentalis sa-
tisfactio. 

Sed contra, ilia videtur esse sacramentalis satisfactio, qua 
perfecta, ad nihil abud homo tenetur. Sed poenitens, cui sic 
satisfactio injungitur a sacerdote, nihil aliud tenetur implere, 
cum nihil sit aliud sibi mandatum. Ergo hujusmodi satisfactio 
est Sacramentalis. 

Respondeo dicendum, quod hie est quadruplici distinetione 
utendum. 
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quae est lex Dei. Seel quandoque conscientia errans prohibit 
id quod 11011 ost contra legem Dei; sicut patet in haereticis, 
qui conseieiitia erronea prohibente, nolunt jurare, nec oomedere 
oarnes aut bibere vinum, Hon orgo est eis peccatum, si contra 
conscientiam hoc faciaiit: et ita conscientia erronea non obbli-
gat ad peccatum. 

2. Praoterca, conscientia erronea quandoque diotat honmu 
quod faciat id quod ost contra legem Dai: sicut haeretico sua 
conscientia erronea dictat quod praedieet contra fidem catlio-

. licani. Sed faciendo contra legem Dei. peccat mortabter. Si 
ergo etiain faciendo contra conscientiam erroneam peccaret, 
mortabter, sequeretur quod utrobique esset peccatum sive prae-
dicaret contra legem Dei, sive non: et ita esset perplexus; 
quod videtur esse inoonveniens: quia sequeretur quod non pa-
teret ei via salutis, cum tamen omnibus pateat. per poemtentiam 
in hac vita. Non orgo conscientia erronea ligat. 

Sod contra est quod a Horn, xiv, super illud: Omne quod, 
est ex fide, peccatum est, dieit (Slossa, quod qui faat contra 
conscientiam, aedificat ad geltennam. 

Respondeo dicendum quod cum actus rccipiat speciem ab 
objccto, non recipit specicm ab eo secundum materiam object!, 
sed secundum rationem objecti: sicut visio lapidis non recipit 
speciem a lapide, sed a colorato, quod est per se objeetum vi-
sus. Omnis autem actus humanus habet rationem peccati vel 
merit! inquantum est voluntarius. Objeetum autem voluntatis 
secundum propriam rationem est bonum apprehensum: et ideo 
actus humanus judicata- virtuosus vel vitiosns secundum bo-
num apprehensum, in quod per se voluntas fartur, et non se-
cundum materialem objeetum actus: sicut si aJiquis creaens 
occidero patrem, occidat cerram, incurrit parricidii peccatum: 
et e contrario si quis venator putans oceidcre cervum, dotota 
dibgentia adhibita, occidat casualiter patrem, immums est a 
parricidii crimine. Si ergo aliqnid quod secundum se non est 
contra legem Dei, ut levare festucarn de terra, yel jurare, ap-
prehendatnr errante conscientia ut legem Dei existens, et sic 
voluntas in ipsum feratur: manifestum est quod voluntas 
fertur, per se loquendo et formabter, in id quod est contra le-
gem Dei; materiahter autem in id quod non est contra legem 
Dei: immo forto in id quod est secundum legem Dei. Et ideo 
manifestum est quod est ibi contemptus legis Dei; et ideo ne-
ccsse est quod sit ibi peccatum. 

Et ideo dicendum est quod omnis conscientia, sive recta, 
sive erronea, sive in per se malls, sive in indifferentibus, est 
obligatoria; ita quod qui contra conscientiam facit, peccat. 

Ad primuin ergo dicendum, quod licet haereticus qui jurat 
conscientia erronea contradicente, materiahter loquendo, non 
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faciat contra legem Dei; tamen formabter loquendo, contra 
legem Dei facit, ut ostensum est. 

Ad secundum dicondum, quod si alicui dictat conscientia 
ut faciat illud quod est contra legem Dei. si non faciat, peccat ; 
et simihter si fiiciat, peccat; quia ignora ntia juris non excusat 
a peccato, nisi foite sit ignorantia invincibihs, sicut est in furio-
sis et amentibus; quae omuino excusat, Nec tamen sequitur 
quod sit perplexus simpbeiter, sed secundum quid ; potest euiin 
eiToneam conscientiam deponere, et tunc faeiens secundum le-
gem Dei non peccat. Non est autem inoonveniens quod, aliquo 
posito, abquis homo sit perplexus: sicut saccrdos qui tenctur 
cantare, si sit in peccato, peccat cantando et non cantando ; 
nec tamen est simpbeiter perplexus; quia potest poenitentiam 
agere, et absque peccato cantare sicut etiam in sybqgisticis ; 
uno quodam inconvenienti dato, aba pontingunt, ut dicitur in 
1 Physic, (text. com. ix). 

Q U A E S T I O X I I I . 

Deindo quaesitum est de poenitentia; et circa hoc quaesita 
sunt duo: 1° utrum si aliquis sacerdos poemi-enti dicat: Quid-
quid boni feeeris, sii tibi in remissionem peccatorum, sit satisfactio 
sacramentalis; 2° utrum ei qui praotermisil divinum officium 
dicere, cum tenetur ad ipsum, possit imponi alia poenitentia 
pro tab omissione vel sit ei imponendum quod iteret quod 
omisit. 

ARTICULUS XXVIII . 

Utrum satisfactio universahter injuncta a sacerdote sit sa-
cramentalis.— (4, disi. 15, art. 4, de Satisfactione). 

Ad primum sic proceditur. Yidetur quod praedicta satisfactio 
non sit, sacramentabs. Sacramentalis enim satisfactio aliquid 
hffiit. Sed ille cui praedietus modus satisfactionis indicitur, 
ad niliil bgatur. Ergo videtur quod non sit sacramentalis sa-
tisfactio. 

Sed contra, bla videtur esse sacramentabs satisfactio, qua 
perfecta, ad nihil abud homo tenetur. Sed poenitens, cui sic 
satisfactio mjungitur a sacerdote, nihil abud tenetur implere, 
cum nihil sit abud sibi mandatum. Ergo hujusmodi satisfactio 
est Sacramentabs. 

Respondeo dicendum, quod hie est quadruphei distinction© 
utendum. 
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Primo enim considerandum est, quod peccator est debitor 
alien jas satisfaction!® dupbciter: imo modo es injunction? sa-
cerdoti ; alio modo ex peccato commisso; undo si contingat 
qnod sacerdos minorem satisfactionem imponat poemtenti quam 
sit illa ad quam obligator ex quantitato sui peccati, subtracto 
eo quod remittitur virtute clavium et eontritionis pracoedentis, 
nibil'iminus poeniteus ad aliquid uiterius obligator; quod si in 
bao vita non perfieiat, in purgatorio exsolvet: et e converso si 
sacerdos imponat majorem poenitentiam quam poeniteus íaeera j 
teneatur, pensata remissione quae est facta per vim clavium « . 
contrition« praeccdente ; nihilominus poemtens tenetur fasore.; 
quod sibi injunctum est, si adsit facultas. 

Secundo considerandum, quod opus quod quis tacit ex m- • 
junctione. sacerdotis, duplieiter valet poemtenti; uno modo ss 
natura opens; alio modo ex vi clavium. Cum enim satisfaction« 
a sacerdote absolvente injuncta, sit pars poemtentiae, manife-J 
stimi est quod in ea operato vis clavium; ita quod amplios j 
valet, ad expiandum peeeatum, quam si proprio arbitno homo ' 
facei'et idem opus. . 

Tertio considerandum est, quod satisfactio ad duo valet; va-
let eniin ad expiationem culpae praeteritae, valet et ad cautelalo 
culpue futurae: sicut cum homo jejunat, per hoc praebetur ci 
iemedium contra futuras concupiscentias carnis. 

Item quarto considerandum est, quod sacerdos potest poe-
niteiìti satisfactionem injungere vel ex proprio arbitrio, vel 
etiaan ex Consilio aheno. . . 

Est ergo dicendum, quod sicut potest sacerdos mjimgere sa-
tisfactionem poenitenti ex arbitrio alieno, ita et ex arbitrio ìpsios 
poenitentis; sicut si dicat: Eacias hoc, sipotes; et si non potes,̂  
facias hoc; et simile videtnr cum sacerdos dicit, quidquid boni 
fecerts, sit tibi in remisaionem peccatorum. Videtnr autem satis 
conveniens quod sacerdos non onere tpoenitentem gravi pondere 
satisfactìonis; quia sicut parvus ignis a multis lignis superpositis 
de facili extinguito, ita posset contingere quod parvus affectus 
contritionis in poenitente nupor excitatns propter grave onus 
satisfactionis extinguereto, peccatore totaliter desperante. Un® 
melius est quod sacerdos poenitenti indicet quanta, poenitenna 
esset, sibi pro peccatis injungenda ; et injungat sibi nihiloinim» 
aliquid quod poenitens tolerabibtor ferat, ex cujus impietrali® 
assupfiat ut majora impleat, quae etiam sacerdos sibi injungare 
non attentasset; et haec quae praeter injunotionem expressam I 
facit, accipiunt majorem vim expiationis culpae praeteritae a 
ilia generali injunctione qua sacerdos dicit: Quidquid bom ft-
ceriSt, sit tibi in remissionem peccatorum. IJnde laudabiiiio" 
consuevit hoc a multis saeerdotibus dici, licet non liabeaiit 
majorem vim ad praabendum remedium contra culpara futuram; 
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et quantum ad hoc talis satisfactio est sacramentalis, in quan-
tum virtute c lavium est culpae coinmissae expiativa. 

Et per hoc patet responsio ad objecta* 

ARTICULUS XXIX. 

Vtrum ei qui omisit (licere, divinum officium, sit injunyen-
dum ut iterato dicat. — {Art. 121, corp. ad 1 de temp, 
officii.) 

Ad secundum sic proccditur. Videtnr quod ei qui omisit 
dicere divinum officium, sit injungendum quod iterato dicat. 
Qui enim tenetur ad aliquod debituin speciale implendum, non 
potest liberali nisi debitnm solvat. Si ergo aliquis tenebatur 
ad hoe debitnm, ut scilicet divinum officium dieeret; videtur 
quod non possit absolvi, nisi hoc dobitum solvat. 

Sed contili, est quod poenitentiae sunt arbitrariae. Ergo 
pro peccato talis omissionis, quaecumque poena secundum ar-
bitiium sacerdotis potest imponi. 

Respondeo dicendum, quod in omni divino officio est hoc 
commune, quod pertinet ad lauderò Dei et ad suffragium fide-
liuin ; sed distinguitur unum officium ab alio secundum diver-
sitatem temporum et locorum. Rationabilitcr enim institutum 
est ut diversimodo Deus laudetur secundum congruentiam 
temporum et locorum: et ideo, sicut in officiis diviiiis exsol-
vendis observanda est congruitas loci, ita etiam congruitas 
temporis ; quae quidem obseryari non posset, si oporteret injun-
gere emittenti quod horas dieeret quas omisit ; forte enim in 
Completorio dieeret: Jam lucis orto sidère, et in tempore pa-
schali dieeret officium dominicae Passionis ; quod esset absurdum. 
Et ideo non videtur esso injungendum ei qui omisit dicere, 
divinum officium, quod horas easdem répétât, sed aliqmd ad 
divinam laudom pertinens: puta ut dicat sept,em psalmos, vel 
unum psalterium, vel aliquid amplius, secundum quantitatem 
delicti. 

Ad illud vero quod in contrarium objicitur, dicendum, quod 
tempore debito officii praetereunte, jam est impotens ad solven-
dum debitnm; et ideo quia hoc potest facere, injungonda est ei 
alia poenitentia. 

QUAESTIO X I Y . 
Deinde qnaesitum est de creatura pure corporali; et circa 

hoc quaesita sunt duo; 1° de arcu nubium qui dic ito iris, utrum 
19 — S. Tao***, Opìlttvla, Voi. H . 
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sit sigimi» diluyii non fatali; 2® utrirm possit demonstrative 
probaii quod mundus non sit aeternus. 

ARTICULUS X X X . 

Utrwn arcus cadestis sit signum non futuri diluvu. 

Circa priinum sic proceditur. 1. Videtur quod arcus nubium 
non sit signum diluvii non futuri. Xllud enim quod fit ex ne-
cessitate naturae, non videtur osso institutum ad aliud signi-
ficandum. Sed arcus uubium provenit ex necessitate naturae 
propter oppositdonem solis ad nubem roridam. Ergo non videtur 
esse significativum diluvii non futuri. 

2. Praotorea, hujusmodi apparitiones aeris, sicut iris et halo, 
id est circulus continens solcm et lunam, et alia hujusmodi, 
causantur praccipue ex vaporibus humidis in acre existentibus, 
ex quibus sequuntur pluviae, quae diluvium faciunt. Ergo 
apparito indis magis est signum diluvii futuri quarn diluvii 
non futuri. 

3. Praeterea, si est signum diluvii non futuri ; aut est signum 
diluvii nunquam futuri, aut est signum diluvii non futuri usque 
ad aliquod tempus. Si autem est signum diluvii nunquam 
futuri, non oportuisset quod apparuisset nisi semel: si autem 
diluvii non futuri usque ad aliquod tempus; oporteret tempus 
esse determinatami quod quidem determinari non potest nee 
auctoritato Scripturae, neo ratione humana. Ergo frusta liujus-
smodi signum datur. 

Sed contra est quod dicitur Genes, rx, 13: Arcum meum ponarn 
in nubibus et erit signum foederis inter me el inter terroni; et po-
stea subditur: Et non erunt ultra aquae diluvii ad, delendum 
universum cameni. 

Respondeo dicendum, quod in his quae ili veteri testamento 
dicuntur, primo quidem observanda est Veritas littaralis. Sed quia 
vetas tostamentum est figura novi, plerumque in veteri testa-
mento aliqua proponuntur, ut ipse modus loquendi aliquid figu-
rate designet, Dicendum est ergo, quod quia causae rerum 
multos latent, eflectus autem sunt manifestiores, proponimtur 
efiectus in designationem causarum. 

Est autem considerandum, quod pluviarnm causa efficiens 
quidem est sol, materialis vero vapor humidus elevatus ex terra 
et aquis per vh-tutem sohs. Haeo autem duo in triplici dispo-
tione so possunt habere. Quandoque enim calor sobs omnino 
supervincit vapores et exsiccat eos ; et tunc pliiviae sequi non 
possunt; undo in Aegypto et in terris multum cabdis non sunt 
pluviae ; in aestate etiam propter propinquitatem sobs sunt plu-
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viae rariores, in hjeme vero frequentiores. Quandoque vero 
e contrario virtus solis ad hoc usque valet quod vapores multi-
pheat, sed tarnen noil potest eos desieeare ; et tunc supera-
bundant più viae, et est ratio diluvii aquarum. Quandoquo vero 
medio modo se habet; ut scilicet virtus sohs non solum operetur 
ad elevationem vaporimi, sed etiam habet vietoriam super eos, 
ut non tantum multipUcentur quod diluvium nubifere possint, 
ncque etiam vapores omnino desiccentur ut pluvia non sequatur; 
et ex hac media dispositione ve! eomparatione solis ad vapores 
causatur iris, quae non apparet vaporibus omniuo desieeatis, 
ncque etiam eis omnino in aere superabundantibus. Et ideo iris 
est Signum diluvh non futuri, in quantum proeodit ex tab causa 
quae repugnat diluvio. Ideo autem Scriptura tab modo loquendi 
utitur, quia per iridem significatur Christus, per quam prote-
gimur a spirituali diluvio. 

Ad primum ergo dicendum, quod iris prooedit naturali ter 
ex talibns causis quae repugnant, diluvio; et ideo conveniente!" 
iris dicitur esse si<mum diluvb non futuri. 

Ad secundum dicendum, quod iris potest significare pluvias. 
sed non superabundauter usque ad hoc quod faciant diluvium. 

Ad tertiun dicendum, quod iris semel apparens significat 
quod tandiu non erit diluvium, quamdiu sol et vapores in 
eadem dispositione consistimt: et ideo non est suporHuum quod 
frequenter apparet. 

ARTICliLUS X X X I . 

Utrum mundum non esse aeternum, possit demonstrari. — 
(1 pan., quaest. 36, ari. 1, 2, corp. et od 8 ; et contra 
Geni. 2, a cap. 31, usque ad 30; et opusc. 2, 7.) 

Ad secundum sic proceditur, 1. Videtur quod demonstrative 
probari possit, mundum non esse aateruum. Si enim mundus 
esset aeternus, non poset computar! numerus annorum ab initio 
mundi. Hio autem numerus adscribitur paschah cereo. Sic ergo 
non posset paschalis cereus in Ecclesia benedici. 

2, Praeterea, epactae computautur secundum excrescentiam 
annorum limarium super annos solares, Sed talis exerescentia 
computar! non posset, si mundus esset- aeternus. Ergo mundus 
non est aeternus; ergo demonstrari potest quod mundus non sit 
aeternus. 

Sed contra, id quod est fidei, demonstrari non potest, quia 
tides est non apparentium, ut dicitar ad Hob, xi. sed mundum 

•ex quodam principio temporis esse crea tum. est fidei articulus; 
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unda et prophetica a Moyse dictum est: In principio g w * 
I>em coe/uÀ é terrò,«, ut Gregonus dicit in i Horn Ewoh. 
Ergo niundum non esse aeterniun, non potest demonstrative 
Pr0Re"pondao dicendum, quod ea qnae simpUei vol.mtati divi-
nae 8 „ L n t , demonstrative probarj non possunt qurn ut dici-
tur I ad Corinth, ir, 11, g>m sunt Dei, nemo nor,ti nm Spmtu* 
Dei. Creatfo autem mundi non dependet ex alia causa nis, ex 
sola Dei volúntate: undo ea quae ad prmcipmm mundi pcrn-
nent,. demonstrative probari non possunt, sed sola fide tenente 
propí,etico per Spirit™ sanctum reve ata, sicut Apostolus post 
praemissa (verba vers. 10) sobjungit: Xob.s outern reveUwt m 
per SpiriLn sanctum. Est autem valda cavendum na quisad 
ea q„,U fidei simt. aliquas demonstrat.ones adducere praesmnat, 
propter duo. Primo quidem, quia m hoc derogai exce l lent 
fidei, cuius Veritas omnem rationem humanam excedit, seem-
dum illud Eccli ra. 25: Plurima super sensum hommix ostern 
sunt tibi; quae autem demonstrative proban possunt, ratmi 
hunianae subduntur. Sccimdo, quia cum plenmiqne tales ra- ; 
tiones frivola« sint, dant oceasionem irrisioni* mfidebbus, dum 
putant quod propter rationes hujnsmodi, his quae sunt hde, j 
assentiamo; et hoc expresse apparet m rataombus lue inducts 

quae derisibiles sunt, et nullius momenti. I 
Quod enim primo inducitur de cereo paschal., non hab« 

robui' nisi auctoritatis: probare autem per auctoritatem, non esc , 
demonstrative probare, sed fide rei op.nionem facere; et tapien I 
multo esset validior auctoritas sacrae Senpturatì quam benedica» 1 
pasci,alis cerai; praescrthn cum sme adsenptiona aniiorum ¡ 
mundi cereus pascalis benedici possit: non enun est de neo*-1 
sitate pasclialis cerei talis adscriptao ; nnde m multis terns non ; 
est consuetum quod aliquid cereo adsenbatur. 

Quod etiam socando oppomtur, derisibile est: ™ - , 
excroscentiac, annorum lunanum ad solares computanti« a» I 
initio mundi, sed ab aliqua determinata radice, puta ab a l » 
oppositione solis et lonae, vel ab aliqua conjuuetionc, ve>1 » 1 
aliquo hujusmodi, sicut est in omnibus alus computation»! 
a®tronomicis. 

Q U 0 U L 1 B E T U M Q U A R T U M 

QUA E S T I O I. 
Quaesitum est de rebus diviuis et humanis. Circa res di-

vinas quaesitum est: primo de esscntialibus; secundo de perso-
nalibus. Circa essentiaüa quaesitum est: 1° do scientia Dei; 
2 ' de ejus potentia, 

ARTICULUS I. 
Otrum in Deo sint plures ideae. — {i part., 

quaest. 16, art. 2.) 

Circa scientiam quaesitum est, utrum in Deo sint plures 
ideae. 1. Et videtur quod sic. Dicit enim Augustinus, lib. 
LXXXIII Quaestionum, quod Deus singula propriis rationibus 
crcavit, et alia ratione bominem, et alia ratione eqnum. Sed 
rationes reruni in mente divina dicuntur ideae. ut patet per 
Augustiniun, ibidem. Ergo sunt plures ideae. 

2. i'raeterea, secundum hoc sunt aliqua distinct,a quod Deus 
earum distinctionem cognoseit. Cognoscit autem earum distine-
tionern in se ipso. Ergo distinctarum rerum sunt in Deo plures 
et distmctae ideae. 

3. Sed contra, omne nomen quod in divinis dicitur, aut est 
essentiale, ut Deus, aut personals, ut Pater, aut notionale, ut 
generans. Sed hoc nomen idea ueque est personale neque no-
tionale, quia non conveniret tribus personis. Ergo est nomen 
essentials. Sed nullum essentiale multiplicatur in divinis. Er»o 
non possumus dicere quod in Deo sint plures ideae. 

Respondeo dicendum, quod duplex est plnralitas. Una qui-
rfem est, pluralitas rerum; at secundum boo non sunt plures 
ideae in Deo. Nominat enim idea formam exemplarein: est 
autem una res quae est omnium exemplar, scilicet divina es-
sentia, quam omnia imitantur, in quantum sunt et bona sunt. 
Alia vero pluralitas est secundum intclligentiae rationem- et 
secundum hoe sunt plures ideae: licet enim omues res, in quan-
tum sunt, divinara essentiam imitentur, non tamen uno et eo-
dem modo omnia imitantur ipsam; sed diversimode, et secun-
dum diversos gradns. Sic ergo divina essentia, secundum quod 
est umtabilis hoc modo ab hac crcatura. est propria ratio et 
idea hujusmodi creaturae; et similiter de aliis: un<fe secimdum 
noc sunt plures ideae, secundum quod intclligitur divina essentia 
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nuda et prophetica a Moyse diotam est: In principio g w * 
I>em caelum S terram, ut Gregonus dicit in I Horn Ewoh. 
Ergo mundum non esse aeternum, non potest demonstrad 
Pr0Renspondao dicendum, quod ea quae simpUci vol.mtati divi-
nae. e u L n t , demonstrative proban non possunt quia, ut d ie 
tur I ad Corinth, ù , 11, 5 « « sunt l)ei, nemo norM nm spinta, 
Dei. Creatfo autem mundi non dependet ex aha c h a i n s , e x 
sola Dei volúntate: undo ea quae ad prmcipmm mundi porn-
nent. demonstrative probari non possunt, sed sola fide tenentur 
prophetica per Spiritím. sanctum reve ata, sicut Apostolus no* 
praemifsa (verba vers. 10) subjungit: Nobis auteni reveUmt 
per SpiriLi sanctum. Est autem valde cavendum na qmsad 
ea q„,U fidei s,mt. aliquas demonstrat.ones adducere praesumat,. 
propter duo. Primo quidem, quia m hoc derogat excallentoe 
fidei, cuius Veritas omnem rationem humanam oxcedit, m o -

dum illud Eccli ra. 25: Plurima super « « " ' honamx ostern 
sunt tibi; quae autem demonstrative proban possunt, r a t » 
ln.nianae suldunt.ir. Secundo, quia cum plenmiqua tales ra- ; 
tiones frivolae sint, dant ocoasionom irrisione mfidehbus, dum 
putant quod propter rationes hujusmodi, his ®ae sunt fide, j 
assentiamns ; et hoc expresse apparet m rataombus lue inducts 
quae derisibiles sunt, et nnllius momenti. I 

Quod enim primo inducitur de careo paschal., non habrt 
robuv nisi auctoritatis: probare autem per auctoritatem, non esc | 
demonstrative probare, sed fide rei op.nionem facera; et tap.«.! 
multo esset validior auctoritassacrae Scnpturae quam benedictio 1 
pasci,alis cerei; praesorthn cum sme adscnptiona annorum ¡ 
mundi cereus pascalis benedici possit: non enun est de nec» I 
sitate pascliahs cerei talis adsenptao ; nnde m multis terns non ; 

est consuetum quod aliqnid cereo adseribatur. 
Quod etiam secondo oppomtur derisibile est: non enm 

exorescentiao annorum lunarmm ad solares computanti»«I 
initio mundi, sod ab aliqua determinata radice, puta ab a l » 
oppostone solis et lonae, vel ab a.liqua conjunctione, ve 
aliquo hujusmodi, sicut est in omnibus ahis computation»! 
a®tronomicis. 

Q U 0 U L 1 B E T U M Q U A R T U M 

QUAESTIO I. 
Quaesitum est de rebus diviuis et humanis. Circa res di-

vinas quaesitum est: primo de esseutialibus; secundo de perso-
nalibus. Circa essentiaba quaesitum est: 1° do scientia Dei; 
2J de ejus potentia. 

ARTICULUS I. 
Utmm in Dea sint plures ideae. — {i part., 

quaest. 15, art. 2.) 

Circa scientiam quaesitum est, utrum ni Deo sint plures 
ideae. 1. Et videtur quod sic. Dicit enim Angustimi«, lib. 
Lxxxiti Quaestionum, quod Deus singula propriis rationibus 
crcavit, et alia ratione hominem, et alia ratione eqnum. Sed 
rationes rerum in mente divina dicuntur ideae. ut patet per 
Augustinum, ibidem. Ergo sunt plures ideae. 

2. i'raeterea, secundum hoc stmt aliqua distincta quod Deus 
earum distinotionem cogrioscit. Cognoscit autem earum distine-
tionem in se ipso. Ergo distinotarum rerum sunt in Deo plures 
et distmctaa ideae. 

3. Sad contra, omne nomen quod in divinis dicitur, aut est 
essenliale, ut Deus, aut personale, ut Pater, aut notionale, ut 
generans. Sed hoc nomen idea ueque est personale neque no-
tionale, quia non conveniret tribus personis. Ergo est nomen 
essent.ale. Sed nullum essentiale multiplieatur in divinis. Er»o 
non possumus dicere quod in Deo sint plures ideae. 

Respondeo dicendum, quod duplex est pbiralitas. Una qui-
dem est. plurahtas rerum; at secundum hoc non sunt plures 
ideae in Deo. Nominat enim idea formai» exemplarem: est 
autem una res quae est omnium exemplar, scilicet divina es-
sentia, quam omnia imitantur, in quantum sunt et bona sunt. 
Alta vero plurahtas est secundum intclligentiae rationem- et 
secundum hoc sunt plures ideae: licet enim omues res, in quan-
tum sunt, divinan, essentiam imitentur, non tamen uno et eo-
dem modo omnia imitantur ipsam; sed diversimode, et secun-
dum diversos gradns. Sic ergo divina essentia, secundum quod 
est umtabibs hoc modo ab hac creatura, est propria ratio et 
idea hujusmodi creaturae; et simihter de albs: untie secundum 
noe sunt plures ideae, secundum quod intclligitur divina essentia 
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secundum diverso» respectus quos res habent ad ipsam, earn di-
versimode imitant.es. Hujusmodi autem respectus non solum 
intelliguntur ab intellectu creato, sed etiam ab intellect!! in-
creato ipsius Dei. Seit- enim Deus, et. ab aeterno scivit, quod 
diversae creaturae diversiinode essent ejus essentiani iinitatnrae; 
ct secundum boc ab acterno fuerunt in mente divina plures 
ideae sicut rationes propriao rerum intellectae in Deo. Hoc 
enim significai nomen ideae, ut sit scilicet quaadam forma in-
tellecta ab agente, ad cujus similitudinem exterius opus produ-
eerc iutendit; sicut aedificator in mente sua praeconeipit for-
mam domus, quae est quasi idea domus in materia fiendae. 

Ad primum ergo dicendum, quod Augustinus intelbgit esse-
aliam ot aliarli rationem secundum diversitatem respcctuum, at 
dictum est. 

Ad secundum dicendum, quod cum dicitur: Secundum boc 
res sunt distinctae, prout Deus earum distinctionem cognoseit: 
baec loeutdo est duplex: quod enim dicitur: Secundum quod 
Deus cognoscit, potest referri ad cognitionem divinam ex parte 
cogniti, vol ex parte cognoscentis. Si ex parte cogniti, sic vera 
est locutio : est enim sensus, quod boc modo res sunt- distinc-
tae sicut Deus cognoscit eas esse distinctas. Si vero referatur 
ad cognitionem ex parte cognoscentis, sic locutio 1'alsa est : erit 
enim sensus, quod res cognitae ilium modum distinctiouis ha-
bent in intellectu divino quem babent in so ipsis; quod falsum 
est : quia in sc ipsis res sunt diversae essentiabter, 11011 autem 
in intellectu divino; sicut etiam res in se ipsis sunt materia-
Jiter, in intellectu autem divino immateriabter: et in boc ultimo 
sensu procedebat objectio. 

Ad tertium diccudum, quod ratio ilia proeedit, de pluralitate 
reali : talis enim pluralitas in nominibus essentialibus non inve-
nitur, sed solum pluralitas quae est secundum intelligent,iae 
rationem. 

Q U A E S T I O TT. 
Doinde quaesitum est de pertin,entibus ad potentiam Dei; 

et 1' utrum in Deo sit virtus; 2' de quodam effectu divinae-
virtntis, utrum scilicet aquae sint super caelos; 3° ad quod 
virtus divina se extendere possit. 

ARTICDLUS II. 
Utrum in Deo sit virtus. — (1 part., quaest. 25, 

art. 1, 2; et contra Gent. 1, cap. .93, quaest. 4.) 

Ad primum sic proceditur. Videtnr quod in Deo non sit 
virtus. Qnia, ut Pbilosophus dicit, I de C'odo (text. com. 16),. 
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virtus est ultimimi potentiae. Sed divina potentia non habet 
nltimum, cum sit infinita. Ergo in Deo non est virtus. 

Sed contra, omne immediatum operatioms principium virtus 
est: operatio enim omnis a virtute aliqua proeedit. Sed in Deo 
est aliquod immediatum operationis principium, quia Dens im-
mediate aliqua operator. Ergo in Deo est virtus. 

Respondeo dieendum, quod virtus, qualitercumque accipia-
tur significat potentiae complementum ; et inde est quod virtus 
uniuscujusqne rei est quae bonum facit babentem, et opus ejus 
bonnm reddit, ut, dicitur in n Ethic. : tunc cniin ostontlitnr po-
tentia esse completa, quando et agens est perfectum, et actio 
perfeeta. Cum ergo potentia Dei sit maxime completa, potis-
sime in Deo virtus invenitur; unde dieitur Sap. sit, 17: Vir-
tutem ostendis tu, qui non crederli in virtute consummatus; et 
in Psal. C X L V I , 5 : Magnus Dominus, et magna virtus (jus. 

Ad primum ergo dicendum, quod quandoque virtus notifi-
catur non per aliquid quod do virtute essentiabter praedicetur, 
sed per id ad quod virtus ordinatur; ab eo enim speciem habet; 
sicut Augustinus dicit, quod fides est credere quod non vides: 
credere enim non est ipsa fides ; sed actus ad quem fides ordi-
natur. Et hoc modo Pbilosophus deiinit virtutcm, cum dicit, 
quod virtus est ultimum potentiae: quia scilicet virtus rei 
attenditur in ordine ad hoe in quod ultimo potest; sicut virtus 
ejus qui potest ferre centum libras, ut ipse ibidem dicit, non 
consistit hoc ut f'orat decern; sed in hoc quodferat illnd ulti-
mum in quod ultimo potest, scilicet centum. Sic ergo virtus 
cujuslibet rei non attenditur in uno eorum quae potest, sed 
respeetu totius quod potest. Virtus ergo divina non potest 
attendi secundum aliquod unum opus ipsius, quia nullum opus 
ejus est quod adaequet ejus virtutem, ut. Deus amjilius facere 
non possit ; sed virtus ejus attenditur secundum totum in quod 
potest.; hoc autem est infinitum, quia scilicet Deus infinita facere 
potest, undo et virtus Dei est infinita; et hoc ultimum ei, in-
finita posse; sicut virtuti linitae est ultimum aliqua determinata 
posse. 

ARTICDLUS m . 
Utrum aquae sint super caelos. — (Art. 140; et 1 part., 

quaest. GG, art. 2.) 

Ad secundum sic proceditur. Videtur quod aquae habentes 
veram speciem aquae elementaris super caelos existant. Homo 
enim dicitur minor mundus propter similitudinem quam habet 
cum mundo majori. Sed videmus quod in corpore humano 
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superponitur oorelirum quod liabet naturam aquae, cordi quod 
liabet proprietatem ignis, in quantum est fons naturabs caloris. 
Ergo etiam in mundo majori aqua superponitur ahis elementis; 
et haec ratio videtur Augustini in jut de Civit. Dei, ubi di-
citur de quibusdam, quod ponderibus elementorwn moventur: 
et ideo non putamt, aquarum fiuidam gravemque naturam in 
superioriius mundi locis potume censtitui; qui secunOfm ra-
tiones suas, si ipsi hominem faeere potuissent, non ei pitmtam, 
quid graeee pblegma dicitur, et tanquam in elements corporis 
nostri aquarum vicem obtinet, in eapite ponerent. 

Sed contra, partes mundi sunt optime et ordinatissime di-
spositae secundum suarn naturam. Sed id quod habet specieui 
aquae, naturabt-cr est ponderosum, et ita naturabter subsidet 
corporibns levibus, aeri ct igni. Non ergo ahqiud babens ve-
ram speciem aquae supra coelos existit. 

Kespondeo dicendum, quod in Sacra Scriptura, quae inentin 
non potest, oxpresse dieitur, aquas esse supra caelum; dicitur 
enim Genes. I, 7, quod dieisit aquas quae sunt sub firmamento, 
ab aquis quae sunt supra firmamentum; et in Psalm, cxivn, 
dicitur: Aquae quae super caetos sunt, laudent nomen Domini. 
Et ideo, sicut Augustinus dieit in n super Gen. ad litteram, 
quomodo vel qualescumque aquae ibi sint, esse ibi ea.s minim 
dubitemus. Major quippe est Scripturae hujus auctOjitas quam 
omnis human* generis capacitas. Sed, sicut Augustinus, i ejus-
dem libri, dicit, turpe est nimis et. perniciosum, atque maxim 
cavendum, ut Christianum de his rebus, scilicet naturabbus, 
quasi secundum Christianas litteras loquentem ita delirare qm-
libet infidelis audiat, ut, quemadmodum dicitur, toto eaelo errare 
eonspiciens, risum tenere vix possit. Et non tarn molestum est 
quod errans homo derideretur, sed quod auctores nostri ab as 
qui form sunt, talia sensisse ereduntur, et cum magna eonim 
emtio de quorum solute satagimus, tanquam indocti reprehen-
dunlur atque respuuntur. Et ideo, sicut ipse subjungit, multi-
pbces expositiones ipse posuit in verbis Genesis, ut sic acu- j 
piatur una expositio, quod alteri expositioni non praejudicetur, 
quae forte mebor est. 1 

Sic ergo quod dicitur de aquis supra caelos existenttbus, I 
multipbeiter intelbgi potest. Uno modo lit per firinamentum I 
vel per caelos non intelbgamus firinamentum vel caelum in I 
quo sunt sidera, sed aorem, in quo aves volare dicuntur, s u p I 
quom aerem aquae vaporabibter elevantnr, et exinde pluviae I 
generantnr; et de bac expositione dicit Augustinus in n super > 
Genes, ad litteram: Ilane eonsiderationem dignissimam judico: 
quod enim dicitur, neque contra fidem est, et in prompt" J 
documento credi potest. Si autem per firinamentum vel caelos f 
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intelligatur firinamentum ubi sunt sidera posita; sic sciendum 
est, quod de hoc firmamento diversae opinionos fuerunt. 

Quidam enim posueruut firinamentum illud ex quatuor ele-
montis compositum ; quae videtur esse positio Empedocbs; et 
secundum hoc, nihil prohibet dicere, supra hoc caelum sidoreum 
esse aquas elementares tanquam simpbeiores, et super eas etiam 
ignem, a quo vooetur caelum empyreum. Aliorum autem po-
sitio est, quod caelum vol sit igneao naturae, sicut posuit Plato ; 
vel non sit de natura quatuor elementorum, sed liabens altio-
rem naturam, sicut posuit Aristoteles. 

Utroque istorran supposito, inconveniens videtur supra fir-
mamentum ibud aquam elementarem materiabter esso tbspo-
•sitam. Nunc enim, sicut Augustinus dicit in n super Gen., 
quemadmodum Deus instituerit naturas rerum, nos convenit 
quaerere ; non quid in eis vel ex eis miraculum potentiae suae 
velit operati. Sed tamen aliquales aquas supra hujusmodi fir-
inamentum ponere possumus. Uno modo ut, per aquas intelb-
gamus totam materiam còrpo ralem, sicut accipitur in principio 
Genes, secundum expositionem Augustini. Et ideo secundum 
hunc intelleetum non est- abud dicere, quam ahquid de materia 
corporah super bos caelos esistere: et hoc etiam a dictis phi-
losophorum modernorum non discordai,, qui ponunt supra oc-
tavam spbaeram, in qua sunt stellae, aliam spbaeram, bi qua 
nuba stella-, Et hano expositionem ponit Augustinus super 
Genes, cont.ra Manichaeos. Alio modo potest dici, quod sicut 
caelum empyreum dicitur ignettm, non quia liabeat, speciem 
ignis, sed propter splendorem; ita etiam aquae supor caelos 
dicuntur, non quia habeant speciem aquae, sed quia habont 
diaphaneitatem ad modum aquae; ut sic supremum caelum, 
secundum quod empyreum dicitur, sit totum splendidum ; secun-
dum autem quod aqucum, sit totum diaphanum; tertium autem 
caelum, quod dicitur sidereum, sit partim lucidum, partim dia-
phanum. 

Sic ergo secundum quameumque opinionem potest Veritas 
sacrae Scripturae salvati diversimode. Unde non est coarctan-
dus sensus sacrae Scripturae ad abquid horum. 

Ad primum ergo dicendum, quod homo assimilatur majori 
mundo quantum ad abquid in quantum constat es corporah 
et spirituali natura, sicut et totum universum; non tamen 
quantum ad omnia assimilatur universo. Ordo enim partium 
in homine non est- secundum quod exigit eorum natura, sed 
prout exigit ratio finis. Ponitur enim cor in medio, ut- ex oo 
diffundantur opcrationes -sitae de facih per totum corpus. Ce-
rebrum autem ponitur in supremo, ut operationes animaìes, 
quae ibi quodammodo perficiuntur, non impediantur per di-
versas corporis transmutationes ; sicut etiam ordo cognitionis 
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humanae non est secundum ordinem naturalem cognoscibi—: 

lium, sed quoad nos. Augustinus autem non inducit hoc-
asserendo, sed obviando his qui Scripturam prave interpré-
tant,ur. 

QUAESTIO III . 

Deinde considerandum est de his ad quae divina potentia. 
se estendere potest; et circa hoc quaeruntur duo: 1° utrum 
Deus possit aliquid in nihilum redigere; 2' si aliquid esset. 
in nihilum redactuin, utrum Deus possit, illud reparare idem, 
numero. 

AETIC'ULUS IV. 
Utrum Deus possit aliquid in nUdlum redigere. - (1 part., 

quaest. if, art. 2, corp., et quo fist. 103, art. 3 et 4.) \ 

Ad primum sic proceditur. Vide tur quod Deus possit ali-
quid in nihilum redigere. Aequalis enim est distantia non 
entis ad eus, et entis ad non ens. Sed Deus potest ex nihil®] 
aliquid lacere. Ergo Deus potest ex aliquo làcere nihil. 

Sed contra, Deus non potest esse causa defectiva. Sed 
causa quae lac it tendere in non esse, est causa defectiva. Ergo 
Deus non potest redigere aliquid in nihilum. 

Kespondeo dicendum, quod de potentia Dei dupliciter lo-
qui possumus: uno modo absolute, considerando ejus poten-
tiam; alio modo, considerando ipsam in ordine ad sapientiam 
vol praescientiam suam. Loquendo ergo absolute de Dei po-
tentia, sic Dens potest universam creaturam redigere in nihi-
lum; cujus ratio est quia creatura non solum producitur in 
esso, Deo agente, sed etiam per actionem Dei conservatur in 
esse, secundum illud ad Hebr. i, 3: Portans omnia verbo vif-
tutis suae. Unde Augustinus dicit, iv super Gen. ad litteram, 
quod virtus Dei si aliquando ab eis quae creata sunt, regendis 
ces* or et, simul et illorum cessaret species, omnisque natura 
concideret. Sicut autem Deus propria voluntate agit, et non 
ex necessitate naturae ad rerum productionem ; ita etiam ad 
earum conservationem : et ideo potest subtrahere suam actio-
nem a rebus conservandis, et hoc ipso omnia in nihilum dé-
cideront. Si vero loquamur de potentia Dei in ordine ad ejus 
sapientiam et praescientiam, sic non potest fieri quod res m 
nihilum redigatur, quia non habet hoc divina sapientia: crea-
vit enim Deus ut essent omnia, ut dicitur Sap. i, 14, non ut itt-
niliilum cederent. 
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Primum ergo concedimus, secundum quod procedit de po-
tentia absoluta. 

Ad secundum dicendum, quocl causa defeeius alicujus potest 
esse aliquid dupliciter. Uno modo ex propria intentione, sicut 
cum aliquid subtrahendo lumen causat tenebras; et hoc modo 
non oportet quod sit causa defectiva illud quod causat defe-
ctum. Sic autem Deus potest esse alicujus defectus causa, 
vel excaecationis, vel obdurationis, vel etiam annihilation is, 
si vellet. Alio modo aliquid potest esse causa defectus praeter 
intentionem; et sic semper oportet quod causa défectus sit 
defectiva, quia ex defectu agentis contingit quod non inducat 
perfectionem in suo effectu; et sic Deus nullo modo potest 
csse causa defectus. vel tendenti in non esse. 

ARTICULUS V. 

Utrum Deus reparare possit idem numero quod in nihil'ur/i 
est redactum. — {Art. 96 ; et 3 part,, quaest. 13, art. 2 ; 
et opasc: 9, cap. 82.) 

Circa secundum sic proceditur. 1. Vidotur quod Deus non 
possit id quod in nihilum redactum est, idem numero reparare. 
Dicit enim PhiJosophus in n de Generatione (text. com. 70), 
quod ea quorum substantia corrumpitur, non reiterantur eadem 
numoyo. Sed eoruin quae in nihilum rediguntur, substantia 
corrumpitur. Ergo eadem numero itera ri non possunt. 

2. Sed contra est quod Augustinus dicit, iv de Civit. Dei 
( X X I I , cap. xx) : Si caro Jmmana omnibus perììsset modis, nec 
ulta eius materies in ullis latebris remansisset, nonne si vellet, 
earn repararet Omnipotent? Sed nulla materia remanente de re 
corrupta, quod corrumpitur, in nihilum redigitur. Ergo Deus 
id quod in nihilum est redactum, potest idem numero pre-
parare. 

3. Praeterea, differentia est causa numeri, sicut Damasce-
nus dicit, Sed nihilum non facit aliquam diflerentium : quia 
non entis non sunt species et differentiae, secundum Philoso-
phum. Ergo id quod reparatur a Deo. potest esso unum et 
idem numero, quamvis in nihilum fuerit redactum. 

Respondeo dicendum, quod in his quae in nihilum redigi 
possunt, est quaedam differentia attendenda. Quaedam enim 
sunt quorum unitas in sui ratione habet durationis continui-
tatem, sicut patet in motu et tempore; et ideo interruptio 
taliuni indirccte contrariatur unitati eoruin secundum nume-
rum. Ea vero quae contradietionem impheant, non continen-
tur sub numero Deo possibilium, quia deficiunt a ratione 
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entis; et ideo, si liujusmodi in niliilum redigantur, Deus ea 
non potest eadenx numero reparare. Hoo enini esset contra-
dietoria siiuul esse vera; puts si motus interruptus esset anus. 
Alia vcro sunt quorum unites non habet in sui ratione con-
tinuitatem durationis, sicut. unites rerum permanentiuni. nisi 
per accidens, in quantum eorum esse subjectum est motui: 
sic enixa et mensurantur liujusmodi tempore, et eorum esse est 
unuin et continuum, secundum uuitatem et continuitatein tem-
poris. Et quia natura agens non potest ista producers sine motu, 
inde est quod naturale agens non potest liujusmodi reparare 
eadem numero, si in niliilum redacta fuerint. vel si fnerint se-
cundum substantiam corrupta. Sed Deus potest reparare liujus-
modi et sine motu, quia in ejus potestate est quod prodiieat 
efleetus sine causis mediis; et. ideo potest eadem numero re-
parare, etiamsi in niliilum olapsa fuerint. 

TInde patet responsio ad primurn et secundum. 
Ad tertium dicendum, quod niliilum non est differentia 

ahcujus entis, si per hoc quod aliquid reducatur in niliilum, 
interrumpatur continuatio essendi, quae pertinet ad unitatem 
motus, et eorum quae consequuntur ad niotum. 

Q U A E S T I O IV. 
Deinde quaesitum est de personalibus quae pertinent ad 

personam Fihi: primo quantum ad naturam divinam: secundo 
quantum ad naturam assumptam. Circa primnm quaesit" sunt 
duo: 1 utruni Pater eodem verbo dicat se et creaturam; 
2° utram Fibus sua fibatione distinguatur a Spiritu sancto. 

AKTICULUS VI. 
Utrum Pater eodem verbo dicat se et creaturam. — (1 

part., quaest. 34 an. 2, ad 3; et quaest. 3.9, art. 2, 
c. et ad 3) 

Ad primurn sic proceditur. 1. Videtur quod Pater non 
eodem verbo dicat se et creaturam. Dicere enim se, sob Pa-
tri convenit; ut Augustinus dicit, VII de Trinit. Sed dicere 
creaturam convenit toti Trimtati: ea enbn quae bnportant 
respectum ad creaturam, toti Triuitati convcniunt, ut patet 
per Diouysium, u cap. de divin. Nomin. Ergo Pater non 
eodem verbo dicit se et creaturam. 

2. Praeterea, creatura procedit a Deo per modum volunta-
tis; Fibus autem, qui est Verbum quo Pater dicit se ipsum, 
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t n T d Primurn ergo dicendum, quod diccre, si proprie suma-
tur. « t prodncere Verbuin: quo3 soli Patn " ¡ ^ f ^ 

T e x hac X n e VerUm importat respectum. £ cr^turam 
in quantum est express quaedam scientiae quam Pater com 
muniter habet cum albs personis ae oreatura. 

Ad secundum dicendum quod a b u d e s t v e r b ^ e t i d q u ^ 
ibcitur verbo- hoc enim verbo quod est /apis, sigmficatur res 
orae non est verbum, sed corpus; undo nihil prohibet creatu-
ram procedere a Deo per moAum voluntatis; verbum autem 
quo dicitur creatura, per modum naturae. 
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Utrum Filius disiinguatur filiatione a Spirita ¡aneto. — 
(1 part., quaest. 30, art. 3; et opusc, 6, cap. ti4.) 

Circa secundum sic proceditur. Videtur quod Filius distin-
guatar fUiationo a Spirita saneto. Eodem enim modo aliquis 
Constituitur, et ab alio distiuguitur. Sed persona Filii consti-
tuitur filiation®, quae proprietas est personalis, id est costituens 
personam Filii. Ergo filiatione distinguitur a Spiri tu sancto. 

Sed contra est quod Boetius dicit in lib. de Triuit., quod 
sola relatio in divinis multiplicat Trinitatem; et Anselmus dicit 
in lib. de Processione Spiritus sancti, quod ibi solum distili-
gnuntur personae divinae, ubi oeeurrit relationis oppositio. Sed 
Eilius non opponitur relative Spiritili sancto filiatione, sed so-
lum Patri, Ergo Eilius non distinguitur filiatione a Spiritu 
sancto, sed solum a Patre. 

Bespondeo dicendum, quod boc modo se habent proprietates J 
personates in divinis ad distinguendolo porsonas, sicut se ha- ] 
bent in rebus naturalibus formae substantiates ad distinguendo :1 
species rerum; sic tauien quod a creaturis exempla ad Deuiu I 
assuinpta non omnino similia sunt, In rebus antem naturalibus I 
distinguitur aliquid per fbrmam suam ab alio dupliciter. Uno I 
modo secundum directam oppositionein formao au tormam ; et j 
hoc modo distinguitur unaquaeque res naturalis ab omnibus 
speciebus sui generis; quae habent formas oppositas, secundum ,j 
quod genus dividitur oppositis differentiis; sicut sapphyrus di- j 
stinguitur sua forma ab omnibus aliis speciebus lapidum. Alio ! 
modo distinguitur res naturalis per suam formain secundum j 
habere et non habere; et hoc modo quod habct aliquam for-
mam naturalem, distinguitur ab omnibus non babentibus for- 1 
mam illam, sicut sapphyrus per suam forrnam naturalem distin- j 
guitur non solum ab aliis generibus lapidum, sed a speciebus 
animalium et plantarum. 

Sic ergo dicendum, quod Filius sua filiatione distinguitur 
quidem a Patre secundum oppositionem relativa® filiationis ad 
paterni tatern, sod a Spiritu sancto distinguitur filiatione, per hoc 
quod Spiritus sanctus non habet filiatioiiom quam Filius habet. 

Et per hoc- patet responsio ab objecta. 

Q U A E S T I O V 
Deinde quaesitum est de Filio quantum ad naturam assump-

tam; et circa hoc quaesit.um est, utrum sit unum numero cor-
pus Christi affixum cruci et jaeens in sepulcro. 
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ARTICULUS VDI. 
Utrum corpus Christi in cruce at in sepulcro sit unum. 

numero. - - (3 part, quaest. 50, art. 5.) 

Et videtur quod non. Quia quaecumque differunt specie, 
difforunt numero. Sed corpus Christi appensum in cruce et 
jacens in sepulcro, ditiert specie eo modo quo mortuum et vi-
vum differunt specie. Ergo non est unum et idem numero. 

Sed contra, quaecumque sunt unum et idem supposito vel 
hypostasi, sunt unum et idem numero. Sed corpus Christi 
jacens in sepulcro et appensum cruci, est unum et idem sup-
posito sive hypostasi, quia hypostasis Verbi Dei nuuquam sepa-
rata est ab ejus corpore. Ergo corpus Christi est unum et 
idem numero appensum cruci et jacens in sepulcro. 

Respondeo dicendum, quod circa hoc eavendao sunt duae 
damnatae haereses. Q.uarum una est Arianorum, qui cum po-
nerent Christum animam non habuisse, sed Yerbum fuisse cor-
pori loco animac, per eonsequens jjosuerunt quod Terbum se-
paratum est, in morte a corpore; sicut manifeste patet in 
quodam sermone A rianorum, contra quem Augustinus disputat. 
Alia vero est haeresis Galanitarum, quae fuit in sexta Synodo 
damnata; qui cum ponerent unam naturam compositam ex Di-
ymitate et bumanitate, posuerunt illam naturam simpliciter 
mcorruptibilem; et it,a posuerunt, corpus Christi simpliciter in-
corruptum, non solum corruptione putrefactionis, quod fides 
catholica tenet, secundum illud Psalm, xv, 10: Non ddbis 
Sanctum tuum eidere corruptionem, sed etiam corruptione quae 
pertinct ad rationem mortis; quod est impium, ut patet per 
Damascenum in III lib. (e. xxix). 

Sic ergo, ad excludendam primam haeresim, oportet nos 
ponere idenlitatem secundum suppositum in corpore Christi 
appenso ciuci et posito in sepulcro. Ad excludendum vero 
secundam haeresim, oportet nos ponere veram different,iam 
mortis et vitae. Sed quia prima unitas major est quam secunda 
differontia, dicendum est, quod est idem numero corpus Chri-
sti appensum cruci et, jacens in sepulcro. 

Ad priinum ergo dicendum, quod ratio ilia non tenet in 
corpore Christi, propter unitatem hypostasis. 

QUAESTIO VI . 
Deinde quaesitum est de rebus humanis: et 1° de gratia; 

2° do sacramentis; 3" de actibus humanis. 
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ARTICDLUS IX. 

Utrum Dens semper facial novam gratiam. 
'(Opusc. 9, cap. 38.) 

Circa primum qnaerebatur, utrum Deus semper faciat m-
vam gratiam; et vUetur quod sic.. Augustus = 8 super 
Genes ad litteram, comparat mfusionem grataae illnmmatmm 
E t , inqnit, aer, praesente lumine, «on (actus est toad«»,«,! 
% quia «: actus esset, «on fieret, sed etiam absente lumm 
'ueidns mairet; sic homo, Deo praesente, lUummatura^rte 
autem, continue tenebratur, a quo non bcomm 
voluntatis aversione disceditur. Sed sol semp 
lumen in acre. Ergo Deus semper tacit novam gutiam m | 

a lUSed contra, nobiUoris oreaturae nobilius est esse. Sed gra-
tia est nobilissima creatura, quia est perfcctio naturae rauo-
nalis creatae. Ergo ejus esse est nobilissminm: non ergo a.-
rat solum in momenta, et ita non semper Dens fac* novam 

^ S p o n d e o dicondum, quod duplex est actio. Quaedam | 
quae fit cum motu; et talis actio semper est cum ahqua nmo-
vationo; quia semper in motu aliquid fit, et ahquid dosrnit e ^ ; 
in quantum acce.dit.ur ad terminum et rcceditur a lermmo: et 
proper boo Philosophus dicit, in vn, Phys. (text o | 
ouocl in ornni motu est quodam modo fieri et corrumpi. AIB 
autem actio est quae est sine motu, per simpbeem ram» 
cationem formae: in quantum scibcet agens, snam simiiitudi-J 
nem imprimit recipienti disposito; et tabs actio in pnncip® 
quidem est cum innovatione, secundum quod de novo acqm-
ritur forma in subjecto; sed continuatio ipsius actioms, sun. 
nullum babet motum adjunctam, sed simplicein mlluxum, ta>8 
communicationem, ita etiam nullam liabet limovatenem; es | 
hoc modo causatur gratia a Deo in anima. I 

Unde dicendum est, quod quamdiu durat gratia m animj , 
Dous in anbna operatur causans cam; non tamen ita q® j 
faciat semper novam gratiam, et quod singulis momentis oi" , 
etens corrumpatar; sed quia eamdem gratiam quam prmio 
fudit, semper operatur in anima, conservans lpsam. <iuca qw 
dem difficile est ad intelligendum non valentabus abstranw i 
considerationem snam ab actionibus quae sunt, cum mora, I 

• quibus semper abquid innovatur, ut dictnm est, - [ 
Ad primum ergo dicendum, quod lumen sempor tt m »»•> j 
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quia semper actione sobs ibuminantis conservatnr ; non quod 
semper fiat abud et aliud lumen. 

QUAESTIO VII . 

Deinde quaesitum est de sacramenti gratia: et P de sacra-
mento poenitentiae ; utrum per absolutionem sacerdotis remit-
tatur culpa; 2° de sacramento matiimonn; utrum vir possit 
accipere crucom, si timeatur de incontinentia uxoris non va-
lentia viram sequi. 

ARTICULES X. 

Utrum per absolutionem sacerdotis culpa remittatur. 
(2, dist. 10, quaest. 1, ad. d.) 

Ad primum sic- procedebatar. 1. Yidetur quod per absolu-
tionem sacerdotis culpa remittatnr. Dicit enim Hugo de Sancto 
Vietare in libro de Sacramentis, quod sententiam Petri sequitur 
sententia caeli. Sed sententi» caeli est de remissione culpae. 
Ergo remissio culpao sequitur sententiam Petri, quae est sa-
cerdotis absolventis. 

2 Praeterea, sacramenta sunt medicinao contra peccata. Sed 
per medicinam sanantur vulnera voi aegritudines. Ergo aegri-
tudo vel vulnus peccati sanatur per saeramentum poenitentiae. 
Sed saeramentum poenitentiae consummatur in hoc quod dicit: 
Ego te absotvo, sicut saeramentum baptismi in hoc quod dicit: 
Ego te baptizo. Ergo per absolutionem sacerdotis dimittitur 
culpa. 

3. Sed contra est quod per solam contritionem dimittitur 
peccatum, secundum illud Psalm. xxxr, 5: Dùci: Confitebor 
adversum me injustitias meas Domino; et tu remisisti impieta-
tem peccati mei, Sed contritio praecedit, absolutionem sacerdo-
tis, quia sacerdos non debet ahquem absolvere, nisi aestimet 
eum contritam. Ergo remissio culpae praecedit absolutionem 
sacerdotis; non ergo per absolutionem sacerdotis culpa remit, 
titur. 

Respondco dicendum, quod sacramenta dupliciter operantar: 
mio modo secundum quod exliibentur in actu; abo modo se-
cundum quoti habentur in voto; et hoc ideo quia sacramenta 
operantar ut instrumenta divinae miserieordiae justificantis. Dei 
autem est- respicere hominis cor, secundum iìlud I ï.eg. xvi, 
7 : Ilomines vident ea quae. parent, Deus autem intu stur cor. 
Et ideo, quamvis res naturales non agant nisi praes mtiabter 

— S. THOUAE, Oputeula Vol. n . 
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adhibitae; sacramenta tamen agnnt etiam secundum quod sunti 
in voto; sed plenius sacramentaiem effectum inducunt quando 
actu exiiibontur, sicut in baptismo. Nam catecbumenus, si sit 
adultus. et habeat baptismum in voto, jam consecutus est ef-
fectum baptismi quantum ad emundationcm a peccato, et con-
secuLionem gratiae, quae est proprius effeetus Dei; sed quando 
actu baptismum suscipit, consequitur plenius quosdam sacramen-
talcs effeetus, quia suscipit characterem et remissionem totius 
poenae. Si quis tamen esset qui non prius babcret baptismum 
in voto quam actu baptizaretur, sicut praecipuo patet, in pueris, 
simul recipit per baptismum gratiam remittentem culpam, et 
omnem alium sacramenti effectum. Et hoc etiam contingent 
in adulto, si simul cum baptizaretur, voturn baptismi habere 
inciperet; et idem est etiam in sacramento poonitentiae, quod 
consuinatur in dispensatone ministri absolventis. Gum enira 
aliquis actu absolvitor, consequitur plenarie sacramenti effectum; 
sed si antequam absolvatur, habeat hoc sacramentum in voto, 
quando scibcet proponit se subjicere clavibus Ecclesiae, jam 
virtus clavium operatur in ipso, et consequitnr remissionem 
culpae. Si quis tamen in ipsa absolutionc incipit conteri, et 
claves Ecclesiae habere in voto; in ipsa, absolutionc saccrdotis 
culpa ei dimittitur per gratiam, quae ini'unditur in hoc sacra-
mento, sicut et in alis sacramentis novae legis; unde quandoque 
eontingit quod aliqui non perfeote contriti, virtute clavium 
gratiam contritionis eonsequuntur, dummOdo non pouaut obi-
cem Spiritui sancto; et idem est in aliis sacramentis novae le-
gis, in quibus gratia confertur. Videtur tamen esse differentia 
inter baptismum et poenitentiam : propter hoc quod sacramen-
tum poenitentiae semper exhibetur adultis, in quibus ut pluri-
mum contritio praeceait tempore confessiouem et absolutaonem; 
baptismus autem mulfoties confertur pueris, in quibus votum 
baptismi non praeccdit; omnino autem simile apparerei, si etiam 
baptismus exhiberetur adultis. 

Ad primum ergo dicendum, quod verbum Hugonis non est 
sic intelligendnm quasi sententia Petri in sacerdote absolvente 
praecedat, tempore sententiam eaeli, id est Dei remittentis cul-
pam; sed. quia sententiam Petri approbat sontentia Dei. 

Ad secimdum dicendum, quod medicina sacramentalis ope-
ratur non solum actu adhibita, sed etiam in proposito existeus; 
et ideo quandoque sanatio vulneris praecedit sacramcntalem 
absolutionem. 

Ad tertium dicendum, quod nunquam potest esse vera con-
tritio sine voto clavium Ecclesiae, quantiuncumqne sit dolor 
de peccato praoterito, et propositum abstinendi in futurum; et 
ideo in contritions culpa remittitur. 
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AETICDLUS XI . 
Utmm vir possit accipere crucem uxwe nolente, sì de ejus 

incontinentia timeatur. — {4, dist. 3, art. 1, ad Z.) 

Ad secundum sic proceditur. Videtur quod vir possit acci-
pere crucem ad translretandum ultra mare, nolente uxore, si 
de ejus incontinentia timeatur. Non debet enim homo praeter-
mittere propriam salutem pro salute aliena. Sed homo procu-
rai salutem propriam per hoc quod cruce signatur, consequens 
plenam remissionem peccatorum. Ergo non debet hoc praeter-
mittere, ut, provideat saluti uxoris. 

Sed contra est quod Augustinns dieit: Si abstines sine 
uxoris voluntate, tribuis ei fornicationis tir.entiam, et peccatum 
illius tuae imputantur abstinentiae. Sed accipiendo crucem 
impeditur a redditione debiti. Ergo videtur quod peccatum 
uxoris, si continga;, viro imputetur. 

Bespondeo dicendum, quod ea quae sunt necessitatis, non 
sunt praetermittenda propter ea quae sunt propriae voluntatis; 
unde etiam Dominus, Matth, xv, reprehendit Pharisaeos, qui 
doeebant praetermittere mandatum de bonoratione parentum, 
ut aliquae voltmtariao oblationes Deo offen-entur. Ex necessi-
tate autem viro imminet ut gerat curam uxoris, quia caput 
mUUeris est vir, ut dicitnr I ad Corinth, xi, 3. Sed quod 
accipiat crueom ad transfretandum, subjacet propriae voluntati. 
Unde si uxor sit talis quae sequi non possit, propter aliquod 
legitimum impedimentum, et de ejus incontinentia timeatur, 
non est ei consuleudum ut accipiat crucem, et dimittat uxo-
rem. Secus autem est, si uxor continere voluntarie proponat 
vel velit, ct possit. sequi virum suum. 

Ad primum ergo dicendum, quod hoc etiam ad salutem 
propriam viri pertinet ut gerat curam de salute uxoris, quae 
viri regimini committitnr. 

QUAESTIO VIII . 
Deinde quaesitum est de acribus humanis: et primo de acri-

bus perrinentibus ad praelatos ; secundo de acribus qui possunt 
pertinere ad omnes. 

Pertinet autem ad praelatos praeeipere, dispensare in prae-
cepto, exeommunicare rebellantes praeceptis, et beneficia eccle-
siastica conferre. Unde circa primum quaeruntur quatuor: 1° 
de obedientia ad praecepta praelatoruin ; ntrum scilicet rehgio-
sus tenoatur obedire praelato suo praecipienti ei in virtute 
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obedientiae quod revelet ei crimen fratris occultum; 2" circa 
dispensationem ; ntrum Papa possit dispensare in bigamia; 
3' circa excommunicationem ; utrum aliquis teneatur vitare 
excommunieatos illos de quorum exeommunicatione etiam inter 
peritos est diversa sententia, quibusdam dicentibus eos excom-
mnnicatos esse, et aliis, non esse; 4" circa collationcm benefi-
ciorum ; utrum praelatus Ecclesiae licite possit darò beneficili» 
consanguineo suo idoneo existenti, si aequa facilitate occurret 
ei abus magis idoneus. 

AETICULUS XH. 

Utrum subditos teneatur revelare praelalo 'praecipienti cri-
men oceultum fratris. — (Art. 16 ; et 4, dist. 21, 
quaest. 1, art. 2; de Malo, quaest. 15, art. 1, ad 5.) 

Ad primum sic proceditur. Videtar quod subditas non 
teneatur obedire praelato praecipienti revelationem crimini* 
occulti. ìJullus enim tenetur obedire alicui in hoc quod non 
subditur ejus judicio. Sed occulta non subduntur jndieio hu-
mano, sed soli judicio divino. Ergo circa eorum revelationem 
nullus tenetur obedire praelato praecipienti. 

Sed contra est quod praelatus in capitalo rebgiosorum 
potest praecipere id de quo judex saecularis vel ecclesiasticus | 
potest exigere juramentum. Sed quandoque judex saecularis i 
vel ecclesiasticus exigit juramentum ab aliquo, ut revelet id j 
quod scit do aliquo occulto, ut dicit quae dam Decretalis do | 
Purgationihus. Ergo, pari ratione, ipse praelatus in capitulo 1 
potest etiam religiosis praecipero in virtute ipsius obedientiae, I 
ut dicant ei si quid sciunt de aliquo crimine occulto. 

Bespondco dicendurn, quod peeeatum dupboiter potesti esse 
occultane Uno modo simpliciter; ita scilicet quod ad mu Ito-
rum notitiam nullo modo pervenit ; et tale peeeatum occultum 
nocet soli facienti ; et ideo qui talo peeeatum occultum fratris 
scit, solum hoc debet intendere ut fratris peccantis salutom 
procuret; undo institutus est a Domino ordo correctionis fra-
ternae (jlattli. XVIH), ut primo quidem corripiat aliquis fratreni 
occulte peccantem inter se et ipsum solum; postmodum adln-
beat duos vel tres testes; et tunc tandem, si non eorrigatur, 
dicat Ecclosiac; contra quem ordinem si praelatus praecipia» 
ut peeeatum fratris oceultum ei dieatur, non est obediendmii, 
et ipso peccai praecipiendo : quia oportet Deo magis quam 
hominibus obedire (Act, in.). Si autem peeeatum fratris non 
sit adeo occultum quin per aliquas suspiciones in multitud-
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notitiam veniat, unde multorum scandalum oriatur; jam pec-
caturn non solum nocet illi, sed multis. Et quia bonurn mul-
titudinis praefertiu- bono unius, ideo praelatus debet disquirere 
veritatem de facto, ut scandalum multitadinis vel cesset per 
poenam peccantis, vel per ejus exeusationem. Et ideo in tali 
casu potest praecipere scienti crimen fratris quod manifestet; 
et illo cui praecipitur, tenetur praelato obedire. Sic emm 
cum non sit omnino occultum crimen, pertinet ad judicium 
praelati; et in boc casu loquitur Deeretalis, non autem in 
primo. 

Unde patet responsio ad objecta. 

ABTICULUS X i n . 

Utrum Papa possit dispensare super bigamia. 
(4, dist. 27, quaest. 3, art. 3.) 

Ad secundum sic proceditur. Videtur quod Papa non 
possit dispensare in bigamiae irregularitate. Non enim potest 
ab homine dispensari in his quae sunt divinitus institnta, ut 
Bernard us dicit in lib. do Dispensatione et Praecepto. Sed 
doctrina Apostoli, in qua continetur quod bigamus non pro-
moveatur, ut patet I Tim. in, et ad Tit. i, est divinitus 
promuigata, secundum illud Apostoli, TI ad Cor. ult. m : An 
experimentum quaeritis ejus qui in me loquitur Christ us? Ergo 
Papa uon potest cum bigamis dispensare. 

Sed contra est quod in Dccretis, dist, v, dieitur, quod 
Papa cum quodam bigamo dispensavit. 

Ecspondeo dicendum, quod Papa habet pleuitudinem po-
testatis in Ecelesia, ita scilicet quod quaecumque sunt instituta 
per Ecclesiam vel Ecclesiae praelatos, sunt dispensabilia a 
Papa. Haee euiin sunt quae diountur esse juris humani, vel 
juris positivi. Circa ea vero quae sunt juris divini vel juris 
naturalis, dispensare non potest: quia ista habent cfficaciam 
ex inslitutione divina. Jus autem divinum est quod pertinet 
ad legem novam vel veterem. Sed liaec diiferentia est inter 
legem utramque: quia lex vetus determinabat multa tam in 
praeceptis oaeremonialibus pertinentibiis ad cultum Dei, quam 
etiam in praeceptis judieialibus pertinentibus ad justitiam inter 
homines conservandam; sed lex nova, quae est lex libertatis, 
hujusmodi determinationes non habei, sed est conteuta prae-
ceptis morabbus mituralis legis, et articulis fidei, et sacramentis 
gratiae: nude et dieitur lex fidei, et lex gratiae, propter de-
terminationem articulorum fidei, et efficaciam sacramentorum. 
Cetera vero, quae pertinent ad determinationem humanorum 
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judiciorum, vel ad determinationem divini cultus, libere per-
misit Christus, qui est novae legis lator, praelatis Ecclesiae et 
prinoipibus christiani popub determinanda; unde bujusmodi 
detemiinationes pertinent ad jus humannm, in quo Papa potest 1 

dispensare. In sobs vero bis quae sunt do lege naturae, et 
in articubs fidai at sacranientis novae legis dispensare non 
potest: boo enim non esset posse pro veritate, sed contra ve- ; 
ritatem. Ham&stum est autem quod bigamum non promoveri, 
ncque est de lego naturae, ncque pertinet ad articulos fidoi 
neque est de necessitate sacramenti (quod patet ex boc quod 
si bigamus ordinetur, recipit Ordinis sacramentum) ; sed hoc 
pertinet ad quamdam determinationem divini cultus. Unde 
circa boo potest Papa dispensale, boot dispensare non debeat 
nisi ex magna et evidenti causa; sicut. etiam possot dispensare ; 
circa hoc quod abquis sacerdos non indutus vestibus sacra. -
consecraret corpus Christi. Et eadem ratio est de omni- j 
bus abis liujusmodi, quae ox mstitutione humana processe-
runt. 

Ad primula ergo dicendum, quod Apostolus dupliciter io 
.doctrina sua aliqua- proposuit: qnaedam quidem sicut promtd-
gans jus divinimi, sicut illud quod habetur ad Galat. v, 2: 
Si drcumddimim, Christus vobis nihil proderit; et multa alia 
bujusmodi: et in hoc Papa non potest dispensare. Quaedani 
vero sicut propria auctoritate ahqua statuens: nam ipse dicit. 
I ad Cor. xi, 34 : Cetera cum venero disponam; et infra, xv, 
mandavit ut coUectae quae liunt in sanctos, por unam sabbati 
fiant: quod non partinet ad jus divinum. Et similiter etiam 
quod dieitur da bigamo non promovendo non est juris di-
vini, sed institutio auctoritatis humanae divinitus bomiui con-
cessae. 

ARTICUEUS XIV. 

Utrum debeanl nitori itti excommunicati circa qmrum 
exeommumeationem est apud peritos diversa senten-
za — (Art. 48, corp.; et 4, disi. 18, quaest. 2, art.. 4, 
quaesl. 2, et 3.) 

Ad tertimn sic proccditur. Videtur quod non debeant vitati 
illi excommunicati circa quorum oxcommunicationem sapiente? 
contrarie opinantur. Quia secundum jura Episcopus non po-
testau ferre beneficium quod clerico concessit, sino culpa. Sdì 
non minus debet,ur communio fìdelium cuilibot Jldeb, quain 
beneficium clerico sibi ab Episcopo cobatum. Ergo nec com-
munio fidebum est alicui subtrahenda sine culpa. Sed quando 
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dubitatur an causa subsit, promptior debet esse aiùmus boni 
viri ad interpretandum in mitiorem partem. Ergo ex quo 
dubitatur de excommunicatione aliquorum, magis debet abquis 
pro hoc stare, quod non sint excommunicati ; et ita non debet 
eos vitare. _ . , >, 

Sed contra est, quod si abquis percussus m bebo, monatur, 
si ignoretur quis eum pereusserit, propter dubium quilibet qui 
in bello interfnit, irregularis habetur secundum jura. Ergo a 
simili videtur quod ex quo .dubium est, de abquibus an sint ex-
communicati, propter majorem cautelai» sint vitandi, 

Kespondeo dicendum, quod dubitatio de excommunicatione 
abquorum, aut praecedit sententiam judicnm, aut sequitur. Si 
praecedit, puta cum nondum est declaratum per judieum con-
sensum aliquos esse excommunicato^ non sunt vitandi quousque 
certo jutbeio terminetur. In hoc enim casu verum est quod 
in mitiorem partem interpretari debemus; nude et Deuter. XVH, 
8, dieitur: Si difficile et ambiguum apud te judicium esse per-
spexeris.... et judieum intra portas tuas videris verba variari.... 
venies ad saeerdotes, et ad judicem, quaeresque ab eis, et facies 
quodeumque dixerint. Sed si ambiguum oriatur post concordem 
judieum determinationem, magis standum est sententiae judi-
eum, dupbci ratione. Primo quidem, quia judices sollicitius 
diseutientcs negotium, plenins possimi percipere veritatem, 
etiam si sint minus periti, quain abi qui perfunctoric con-
stituantur, et extraordinarie. Secundo, quia hoc esset in ma : 
gnum nocumentnm utibtatis communis status hombmm, si 
sententiae non starotur, sed quibbet pro suo bbito vellet sen-
tentiae calumniam ingerero, quia sic btigia essent intermina-
biba. Et ideo in tali casu magis est standum sententiae 
judieum, nisi forte sit per appellationem suspensa. 

Et per hoc patet responsio ad objecta. 

ARTICULUS X V . 

Utrum praelatus possit committere curata Ecclesiae suo con-
sanguineo idoneo. — (2-2, quaest. 03, art. 2, ad 2 et ad 
3, quaest. 185, art. 3.) 

Circa quartum sic proceditur. 1. Videtur quod praelatus Ec-
clesiae non possit Ecclesiae ouram committere suo consangui-
neo, quamvis idoneo, postposito meliori. Pater enim suae fìbae 
quaerit sponsum quam magis potest idononm; et sponsae quaerit 
fidebssimum custoaem pro posse. Sed major praelatus ad Ec-
clesiam sibi subjectam comparatur vel sicut pater ad fìbain, 
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vai sieut sponsus ad sponsam. Ergo debat ei de persona ido-
nea providere quantum ad melius potest. 

2. Praetorae, Joannes Evangelista maxime fuit idoneus; et i 
tarnen, quia eonsanguineus Christi orat secundum carnem, prae- j 
tulit ei Petrum in regimine Ecclesia«. Ergo efiam praeiatus ; 
si babeat consanguineum aoque idoneum : non debet ei provvi- t 
dere in Ecclesia magis quam alii aeque idoneo: multo ergo minus : 
si sit minus idoneus. 

Bed contra est, quod secundum ordinem rectum caritatis j 
bomo plus debet diligere sibi magis conjunctos. Sed bis quos i 
magis ex caritate diligimus, etiam magis debemus providers, ; 
unae eorum meritum erescat, Cum ergo ex bona dispensations f 
Ecclesiae crcscat meritum bene administrantds, videtur quod I 
praeiatus magis debeat suis, quam extraueis providere, etiam si j 
sint minus idonei. 

Respondeo dicendum, quod alitor est diccndum de consan- | 
guineo praelat-i aeque idoneo, et alitar da minus idoneo. Si enim 1 
sit aeque idoneus potest praeiatus suum consanguineum [prae- I 
terre, nisi forte ex hoc scandalum oriatur, vel abqui exinde : 
malum exemplum accipiant, ut probabiliter praesmni possit I 
quod alij praelati hoc cxemplo inducantur ad daudinn suis I 
consanguineis etiam minus dignis, et hoc ideo quia, ex quo | 
nihil deporit utilitari Ecclesiae, cum aeque idoneo providotur, I 
licet circa hujusmodi provisionem etiam amori naturali satisfa- I 
cere, qui non est contrarius caritati, sed magis caritate infor- 1 
niatur: et hoc signrficatur Genes, LVII, 6, ubi Pharao dixit ad | 
Joseph de fratribus suis: Si nosti in eis viros industrios, eonstitue | 
eoa magistros pecorum meorum. Si vero sit minus idoneus f 
eonsanguineus praelati, non debet eum pracficere ad curarn 1 
Ecclesiae, postposito meliori, duplici ratione. Primo quidam, 1 
quia hoc videtur esse contra fidelitatem, quam in bono dispen- 1 
satore Dominus requirit. Non anim faccret fideliter negotium 1 
alieujus domini qui posset rem ejus meliorate, si hoc praeter- j 
mittorct, ut suis consanguineis satisfaceret. Secundo, quia hoe 1 
videtur ad personarum acceptionem pertinere, quae consistit in I 
hoe quod aliquis accipit pro causa conditionam personao qua« 
non iacit ad negotium; sicut si aliquis daret sententiam pro il 
aliquo quia dives est, et non quia justitiam habet, quae "est I 
conditio faciens ad negotium. Esse autam consanguineum, non i 
est aliqua conditio pertinans ad cm-arn Ecclesiae, quae non obli- I 
netur jure sanguinis, sed divino munere. Esset autem conditio I 
faciens ad negotium circa dispansationem patrimonialium bono- I 
rum: unda si Episcopus de patrimonialibus bonis magis providcat I 
suo consanguineo minus idoneo, non est acceptio personanim, : I 
sad si ratione eonsauguinitatis ei provideat in patrimonio Cruci- 1 
fixi, non caret vitio personanun acceptionis, quam Agustinas j 
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dicit in ecclesiasticis gradibus dispensandis, exponems illud quod 
habetur Jacobi n, 1: A'olite in personarum acceptione habere /¡dem 
Domini nostri Jesu Christi. Hieronymus etiam dicit, et habetur 
vm, quaest. 1: Extrancus ex alia tribù a Moyse eligitur, ut 
signaret principatum in populo non sanguini deferendum esse, 
sed vitae. At nunc cernimus plurimos hanc rem beneficio faeere 
ut non quaerant eos in Ecclesiae columnas eligere quos plus co-
gnoscant Ecclesiae prodesse, sed quos vel ipsi amant, ve! quorum 
sunt obsequiis delinili. 

Q U A E S T I O I X . 
Deinde quaesitum est de aetibus qui possunt ad omnes 

homines^ pertinere : et primo de aetibus pcrtinentibus ad vim 
intelleetivam ; secundo de aetibus pcrtinentibus ad vim appeti-
tiyain. Circa primum quaesita sunt tria: 1" utrum possit ali-
quis sine peccato appetere, scire scieiitias magicas; 2° utrum 
enuntiabile quod semel est verum, semper sit verum; 3° utrum 
magistar determinando quaestiones theologioas debeat uti ra-
tione, vel auetoritate. 

ARTICÜLÜS XVI. 
Utrum homo sine peccai/) possit appetere scire scientias 

magico.s. — (An. 60, corp.; et 2, disi, 39, quaest; 
1, art. 2, ad ö.) 

Ad primum sie proceditur. Videtur quod bomo sine pec-
cato possit appetere scire scientias magicas. Non enim est 
peccatum appetere illud per quod ponitur intelleetus hominis 
in optiino. Sed per quamlibet scientiam ponitur intelleetus, 
m optimo, quia verum est bonum intelleetus, ut dieitur in vi, 
Eth. ; seientia autem verorum est. Ergo hoc potest licite ap-
petere, scire quameumque scientiam; et ita sino peccato potest 
homo appetere scire scientias magicas. 

Sed contra, proliibitio non est, nisi de illicito. Sed scien-
tiae magicae sunt proliibitao. Ergo illicitum est appetere oas 
scire. 

Respondeo dicendum, quod actus humanus jiotest dici du-
pbciter: uno modo ex genere; alio modo ex circumstaiitia. 
Ex genere quidem dicitur esse actus bonus ex eo quod actus 
eadit supra debitam materiam; debita autem materia appetitus 
est bonuni; unde appetere quodeumque bonum. est bounm in 
genere. Omnis autem scientìa, sive quaecumque cognitio, bo-

/ 

n 
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num aLiquid est; alioquiti Deus, cui nihil mah inest, non ha-
beret omnem scientiam tarn bonorum quam malorum. Unds 
appetere quamcumque scientiam, vel notitiam quarumcumqiic ij 
rerum, sivo bonarum sive malarum, est bonnm in genere; sed 
tarnen secundum diversas circnmstantias additas potest ess ' 
bonnm vel malum; et praecipue hae diversificantur socundnal 
intentionem finis. Nam si aliquis appetat scire scientias ma-
gieas ut eis etiam ntatur, est malum. Si autem appetat eas 
scire ut confutet et reprobet, sie est bonum et beitum. Si-
militer etiam ex conditione personae potest hoc diversificari, ; 
vol etiam ex modo appetendi. Si enirn sie abquis appetat? 
scire hnjusmodi scientias ut earum notitiam praeferat adiis 
utiboribus rebus, inordinatus est appetitus; et simibter si sit i 
tabs persona ad quam non pertineat hoc scire, inorditate hoc 
appotil. 

Ad primum ergo dicendum, quod omnis scicntia ponit in-
tellectum in abquo sui bono, quia omno verum est, quoddan j 
bonum intellectus; sed non omnis scientia ponit intebectan.; 
in sui optimo, sed ilia sola quae est circa primam veritafam., 
Nec etiam verum est quod magieae artes sint scicntiae, sei 
potius sunt quaedam fallaciae daemonum. 

A d s e c u n d u m d i c e n d u m , q u o d h u j u s m o d i a r t e s s u n t prohi-
b i t a o q u a n t u m a d u s u m . S i v e r o p r o h i b e r e t u r a l i c u i etiam, 
e a r u m S t u d i u m p r o p t e r p e r i c u l u m u t e n d i , t u n c e s s e t malum 
q u i a p r o h i b i t u m . 

ARTICULUS XVII . 
Utrum enwatiabile semel verum, sit semper verum. — • 

<1 part., quaes. 14, art. 15, ad 3; et 1, dist 41, 
art. 5, corp.) 

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod non oporteat, 
enuntiabile quod semel est verum, semper futurum csso verum. 
Si enim hoc esset verum in albs enuntiabilibus, pari rations 
hoc esset verum in enuntiabilibus de futuro. Sed in istis hoe-
non est verum; quia, ut Philosophus dicit in n de Generat, 
(text. com. L X I V ) . Futurus quis incedere, non ineedet. EtgO 
non oportet, enuntiabile quod semel est verum, semper esse 
futurum verum. 

2. Praeterea, si partes sunt eaedem, et totum est idem. 
Sed partes enuntiabilis sunt praedieatum et subjectum et com-
positio. Ergo idem est enuntiabile, existente eodem praedicatt 
et subjecco et compositione. Sed tahter existente eodffl 
enuntiabib contingit, quod sit quandoque verum quandoqae 
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falsum; sicut hoc enuntiabile: Socralem sedere, est veruni co 
sedente, secundum bind Phüosophi in Periher. : Ex eo quod res 
est vel non eil, oratio est vera vel falsa. Ergo enuntiabile 
quod semel est verum, non propter hoc semper est verum. 

3. Sed contra, ista enuntiabilia, Socratem eurrere, et Socra-
tern cucurrisse, et Socratem fore cursurum, non differunt nisi 
secundum diversam consignificationeni temporis. Sed diversa 
consignifìcatio non tollit identitatem nominis: idem enim no-
men dicitur esse per omnes casus et in singulari et, in plu-
rab numero. Ergo otiam praedicta tria enuntiabilia stmt idem 
enuntiabile. Sed si unum horum semol sit verum, semper 
oportet quod abquod eorum sit verum: quia si semel est ve-
rum quod Socrates currit, prius erat verum quod Socrates cur-
ret, et postca crit, verum quod Socrates cucurrit. Ergo, si 
enuntiabile abquod semel est verum, semper erit verum. 

Eespondoo dicendum, quod hujus dubitationis vis in boo 
consistit, ut seiatur utrum sit idem enuntiabile quod est do 
praesenti, praeterito et futuro. Si enim hoc verum sit; con-
sequens erit quod enuntiabile quod semol est- verum, semper 
erit verum; hoot forte hoc dubitationem abquam habere pos-
sit circa enuntiabilia de futuro contingenti; sed hoc est altio-
ris biquisitionis. Si vero sint diversa enuntiabilia de praesenti, 
praeterito et futuro (est autem idem enuntiabile quod est de 
praesenti, quahtercumque res se habeat), manifestum est quod 
idem enuntiabile quandoque est verum, quandoque falsum: 
secundum quod Philosophus dicit in Periher., quod eadem 
oratio et opinio quandoque est vera, quandoque falsa. 

Ad cujus evidentiam sciendum est, quod secundum Philo-
sophunt in I Perihermenias, tria quaedam per ordinem inve-
niuntur : nam voces sunt signa inteUectuum, intellectus autem 
sunt rerum simihtudines. Manifestum est autem quod unitas 
vocis significatiyae vel diversitas non dependet ex unitalo vel 
diversi tate rei significatae; aboqtun non esset abquod nomen 
aequivocmn ; secundum hoc enim si sint diversae res, essent 
diversa nomina, et non idem nomen. Dopendet ergo unitas 
vel diversitas vocis significativae, sivo comploxae, sive incom-
plexae, ex nnitate vel divorsitate vocis voi intellectus; quorum 
unum, scibcet vox, est signum et non signatura tantum; intel-
lectus autem signum et siguatum, sicut et l-es. Potest ergo 
nomen vel ennntiabilo esse aliud et abud, vel propter diver-
sitatem vocis tantum, sicut est in synonymis, in quibus est 
divei-sa vox, sed idem significatimi omnino: vel etiam cimi di-
versitate vocis potest esse diversitas intellectus, sive propter 
diversitatem rei inteUeetao, sive propter diversitatem modi 
mtelligendi; et hoc contingit quandoeumque est diversitas 
consignificationis; quae consequitur diversum modum intelh-
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gendi uuam et eamdem rem; et praecipue lioc apparet in tem-
pore, quod per so commiseetur operationi intelleotus hmnani 
componentis et dividends, ut dioitnr in in de Anima. 

Et ideo dieendum est, quod lion est idem enuntiabile So. 
cratem sedere, et Socratem sedisse, vel sessurum esse; sed So-
cratem sedere est idem enuntiabile, quia est eadem vox, et 
idem modus signifieandi. Et ideo patet quod idem enuntiabile 
potest quandoque esse verum, quandoque falsum. 

Undo dno prima ooncedimus. 
Ad tertium dioendum, quod diversitas consignificatioiiis 

tollit nominis identitatem, in tantum quod obliqui, secundum 
Ehilosophum, non sunt nomina; sunt tamen unum nomen non 
simplieiter, sed in quantum conveniunt in uno ordine decli-
nationis. 

1 f _ t 

ARTICULUS XVIII . 
Ulrum determinatkmes th&ologicae debeant fieri auctoritaté 

vel rottone. — (Contra Gentiles, lib. 1, cap. 2. 
et .9.) 

Circa tertium sic procediti«'. Yidetur quod magist.er de-
terminans quaestiones tbeologicas magis debeat uti actoritatibns 

3uam rationibus. Quia in qualibet scientia quaestiones optime 
etermiriantur per prima principia illius scientiae. Sed prima 

principia scientiae tbeologicae sunt articuli iidei, qui nobis 
per auctoritates innotescimt. Ergo maxime quaestiones tlioo-
logicae sunt determinandae per auctoritates. 

Sed contra est quod dieitur ad Tit. i, 9 : Ut -fit patens exhor-
tari in dottrina sana, et contradicentes rei,•incere. Sed contra-
dicentes melius revincuntur rationibus quam auetoritatibus. 

Ergo magis oportet determinare quaestiones per rationes quaia 
per auctoritates. 

Eespondeo dicendum, quod quilibet. actus exequondus est 
secundum quod convenit- ad suum linem. Disputatio auteir 
ad duplicem fìnem potest ordinari. Quaedam enim disputatici 
ordinatnr ad removendum dubitationein an ita sit; et in tali 
disputatone tbeologica maxime utendum est auetoritatibus, qnas 
recipiunt illi cum quibus disputatur ; puta, si cum J udaeis di; 
sputatur, oportet indueere auctorìlutes veteris Testamenti: a 
cum Maniebaeis, qui vetus testamentum respuunt; oportet oti 
solum auctoritatibas novi Testamenti : si autem cum sehismati-
cis, qui recipiunt vetus et novum Testamentum, non aucem 
doctrinam Sanctorum nostrorum, sieut sunt Graeoi, oportet 
cum eis disputare ex auetoritatibus novi vel veteris Testamenti, 
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et illorum doctorum quos ipsi reeipiunt. Si antem nullam 
auetoritatem recipiunt, oportet, ad eos convincendos, ad ratio-
nes naturales confugere. Quaedam vero disputatio est magi-
stralis in schohs non ad removendum errorom, sed ad instruen-
dum auditores ut indneantur ad intellectum veritatis quam 
intendit: et tune oportet rationibus inniti investigantibns ve-
ritatis radiccm, et faeientibus scire quomodo sit verum quod 
dicitur: alioquin si nudis auetoritatibus magister quaestionem 
determinet, certifieabitur quidem auditor quod ita est; sed nihil 
scientiae vel intcllectus aequiret, sed vacuus abscedet. 

Et per haec patet responsio ad objeeta, 

Q U A E S T I O X . 
Deinde quaesitum est de rebus pertinentibus ad vim appe-

titivam: et primo de bonis; secundo de malis. Circa primum 
quaeruntur duo de martyrio: 1° utrum aliquis absque perfecta 
caritate possit se ad martyrium offene; 2" utrum sustinere 
martyrium pro Christo sit in praeeepto. 

ARTICÜLÜS X I X . 
Utrum aliquis absque 'perfecta caritate sc possit martyrio 

offene. — (4, dist. 49, quaest. 5, an. 3, quaest. 2, 
ad 7; et 22, quaest. 12, art. 4.) 

Ad primum sie proceditur. Yidetur quod aüquis absque per-
fecta caritate possit se martyrio offerre. Quia super illud Psalm, 
cxvni: Ideo dilexi mandata tua super durum et topazion, dich 
Glossa, quod minima Caritas plus diligit Vei legem, quam millia 
auri et argenti; et eadem ratione, quam omnia temporalia. Sed 
id quod minus diligimus, exponimus pro co quod magis diligi-
mus. Ergo et omnia temporaüa, et etiarn propriam vitam po-
test exponere pro Christo qui habet minimam caritatem. ' 

Sed contra, si aliquis absque perfecta caritate potest se of-
ferre martyrio, ergo pari ratione poterit martyrium sustinere 
absque caritate perfecta. Sed hoc videtnr esse falsum, secun-
dum illud Joan, xv, 13: Majorem caritatem nemo habet quam 
ut arnmarn suam ponat quis pro amicis suis. Ergo abquis 
absque caritate perfecta non potest se ad martyrium offerre. 

Respondeo dicendum, quod in operibus virtutum duo sunt 
attendenda; seilioct id quod fit, et modus faciendi. C'ontingit 
autem idem factum quod (it secundum aliquam perfectam vir-
tutem, fieri etiam non solum ab habente parvam virtutem, sed 

/ 
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gendi unam et eamdem rem; et praeciptle lioe apparet in tem-
pore, quod per so commisoetur operationi intelleotus hmnani 
components et dividentis, ut dicitnr in in de Anima. 

Et ideo dicendum est, quod non est idem enuntiabile 
cratem sedere, et Socratem sedisse, vel sessurum esse; sed So-
cratem sedere est idem enuntiabile, quia est eadem vox, et 
idem modus significandi. Et ideo patet quod idem enuntiabile 
potest quandoque esse verum, quandoque falsum. 

Undo dno prima concedimus. 
Ad tertinm dicendum, quod diversitas consignificationis 

tolbt nominis identitatem, in tantum quod obbqui, secundum 
Philosophum, non sunt nomina; sunt tamen unum nomen non 
simpbeiter, sed in quantum conveniunt in uno ordine decli-
nationis. 

1 f _ t 

ABTICULUS XVIII . 
Ulrum determinatimes theologicae debeant fieri auctoritaté 

vel rottone. — (Centra Gentiles, lib. 1, cap. 2. 
et .9.) 

Circa tertium sic procediti«'. Yidetur quod magist.er de-
terminans quaestiones tbeologicas magis debeat uti aotoritatibns 

3uam rationibus. Quia in qualibet scientia quaestiones optime 
eterminantur per prima principia illiiis scientiae. Sed prima 

principia scientiae tbeologicae sunt articuli fidei, qui nobis 
per auctoritates innotescunt, Ergo maxime quaestiones thoo-
logicac sunt determinandae per auctoritates. 

Sed contra est quod dicitur ad Tit. i, 9 : Ut -fit potens exhor-
tari in dottrina sana, et contradicentes rei,•ine,ere. Sed contra-
dicentes melius revincuntur rationibus quam auctoritatibus. 

Ergo magis oportet determinare quaestiones per rationes quaia 
per auctoritates. 

Eespondeo dicendum, quod quilibet actus exequondus est 
secundum quod convenit- ad suum finem. Disputatio autem 
ad dupbcem fmem potest ordinari. Quaedam enim disputatici 
ordinatur ad removendum dubitauonem an ita sit; et in tali 
disputatone tbeologica maxime utendum est auctoritatibus, qtias 
recipiunt ilb cum quibus disputato' ; puta, si cum J udaeis di 
sputatur, oportet indueere auctoritates veteris Testamenti: a 
cum Maniéhaeis, qui vetas testamentum respuunt; oportet- uti 
solum auctoritatibus novi Testamenti : si autem cum sehismati-
cis, qui recipiimt vetus et novum Testamentum, non autem 
doctrinam Sanctorum nostrorum, sient sunt Graeoi, oportet 
cum eis disputare ex auctoritatibus novi vel veteris Testamenti, 
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et illorum doctorum quos ipsi recipiunt. Si autem nullam 
auetoritatem recipiunt, oportet ad eos oonvincendos, ad ratio-
nes naturales confugere. Quaedam vero disputatio est magi-
stralis in sebobs non ad removendum errorem, sed ad instruen-
dum auditores ut indneantur ad intellectnm veritatis quam 
intendit: et tunc oportet rationibus inniti investigantibus ve-
ritatis radiccm, et faeientibtis scire quomodo sit verum quod 
dicitur: alioquin si nudis auctoritatibus magister quaestionem 
determiner, certificabitur quidem auditor quod ita est; sed nihil 
scientiae vel intcllectus aequiret, sed vacuus abscedet. 

Et per haec patet responsio ad objeeta, 

Q U A E S T I O X . 
Deindc quaesitum est de rebus pertinentibus ad vim appe-

titivam: et primo de bonis; secundo de malis. Circa primunt 
quaeruntur duo de martyrio: 1° utrum aliquis absque perfecta 
earitate possit se ad martyrium offene; 2" utrum sustinere 
martyrium pro Christo sit in praeeepto. 

AETICÜLDS X I X . 
Utrum aliquis absque perfecta earitate sc possit martyrio 

offene. — (4, dist. 49, quaest. 5, art. 3, quaest. 2, 
ad 7; et 22, quaest. 12, art. 4.) 

Ad primum sie proceditur. Yidetur quod abquis absque per-
fecta earitate possit se martyrio offene. Quia super illud Psalm, 
cxvm: Ideo dilex-i mandata tua super durum et topazion, dicit 
Glossa, quod minima Caritas plus diligit IM legem, quam millia 
tturi et argenti; et eadem ratione, quam omnia temporalia. Sed 
id quod minus dibgimus, exponimtts pro eo quod magis diligi-
mus. Ergo et omnia temporaba, et etiarn propriam vitam po-
test exponere pro Christo qui habet minimam caritatem. ' 

Sed contra, si abquis absque perfecta earitate potest se of-
lerre martyrio, ergo pari ratione poterit martyrium sustinere 
absque earitate perfecta. Sed hoc videtnr esse falsum, secun-
dum illud Joan, xv, 13: Majorem caritatem nemo habet quam 
ut amrnarn suam ponat quis pro amicis suis. Ergo abquis 
absque earitate perfecta non potest se ad martyrium offerro. 

Respondeo dicendum, quod in operibus virtutum duo sunt 
attendenda; seilicct id quod (it. et modus faciendi. C'ontingit 
autem idem factum quod fit secundum aliquam perfectam vir-
tutem, fieri etiam non solum ab habente parvam virtutem, sed 
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etiam a 11011 habento virtutein: sieut aliquis non liabcns justi. 
tiam potest facere aliquod opus justum. Sed si attendant" 
ad niodum faciendi; ille qui non babet virtutem, non potest 
operari sieut. ille qui babet: nec ille qui babet parvam, sicus 
ille qui babet magnam, qui operator faciliter et prompte et 
deleetabiliter, quotl noil ita faclt ille qui caret virtute, vel qui 
parvam babet. 

Sic ergo dicendum est, quod boo opus quod est offerre se 
martvrio, vel etiam martyrium suff'erre, potest facere non so-
lum caritas perfecta, sed etiam ille qui caret caritate, secundum 
illud Apostoli, I ad Corinth, xui, 3: Si tradidero corpus mem 
ita ut ardeom, caritatem autem non habeam, nihil mihi prodest. a 
Sod caritas perfecta boo faeit prompte et deleetabiliter, sieut : 

patet de Laureutio et Vineentio, qui in tormentis hilaritatcm;i 
ostendei-unt. Hoc autem non potest facere caritas imperfecta, 
vel etiam ille qui caritate caret. 

Et per hoc patet responsio ad objecta. 

AUTICDLUS X X . 
Utrum pati martyrium propter Christum sit in praeeepto. —I 

(2-2, quaes!. 124. art. 1, ad. 3, et art. 3, ad 1 ; et 4, 
dist. 40, quaest. o, art. 3, quaest. 2.) 

Ad secundum sic prooeditur. Videtur quod pati martyriuo 
propter Christum non sit in praeeepto. Minus enim videtur 1 
quod homo dot sua, quam quod proprium corpus ponat, ut ci- j 
eit Grëgorius in ilia Homil. (14 in Evaug.) : Ego sum pastor 
bonus. Sed dimittere omnia sua propter Christum non eadifc-i 
sub praeeepto, sed sub consilio. Ergo etiam exponcre corpus 
suum martyrio non cadit sub praeeepto. | 

Sed contra est quod Augustinus dicit, xm, de Civit. Dei 
(cap. iv) : Tunc dictum est homini: Morieris, si. peccaceris : num 
dicitur Martyri: Morere, ne pecces. Sed illud quod oporfal 
nos faeere ne peccemus, cadit. sub praeeepto. Ergo mois 1 
martyrum cadit sub praeeepto. J 

Eespondeo dicendum, quod aliquid cadit sub praeeepto (lu-
pliciter: uno modo absolute: aho modo secundum animl pi^* | 
paraiionem. Quia enim praeceptum importât rationem debit:, j 
illud absolute cadit sub praeeepto quod est dobiram propter 
aliquod praeexistens; sieut praeceptum de honoratione paren-1 
turn, vel do amando Doom. Sed quandoque contingit, quo'j 
id quod facit. aliquid esse debitum, nondum praecessit, sed I 
potest occurrere. Undo hoe cadit sub praeeepto non absolute, I 
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sed secundum praeparationem animi; ita scilicet ut, homo habeat 
animimi paratum ad faciendum illud quod debitum redditur 
ex aliqua causa occorrente; et hoc modo exponiL Augustinus 
ilia Domini praecepta quae ponuntur Matth. v, 3!) : Si quis per-
cusserit te in unam maxilUm, praebe ei et aliam; quia scilicet 
si opus esset, et hoc exigeret, salus aliorum, homo debet esse 
paratus ad hoc faciendum. Et per buiic modum sustinero 
martyrium propter Christum, cadit sub praeeepto ; quia seibcot 
homo debet habere animurn ita paratum ut prius permitteret 
se occidi quam Christum negaret, vel mortahter peecaret. Et 
sie otiam relinquere bona propria cadit sub praeeepto ; quia de-
bet esse paratus animus Christiaui rnagis snstinere rapinam ho-
norum suorum, quam Christum negare, vel mortalitar peccare. 

Et per hoc patet responsio ad objecta. 

QUAESTIO X I . 
Deinde quaositum est de actibus malis, scibcet de primis 

rnotibus; circa quos quaesita sunt duo: 1" utrum primi motus 
semper sint peccata; 2° utrum in inlidelibus sint peccata rnor-
talia. 

ARTICULUS X X I . 
Utrum primi motus semper sint peccala. 

Ad primurn sic proeeditur. Videtur quod primus motus 
semper sit peccatimi. Dicit enim Magister, xxi dist., H libri 
bententiarum, quod tentatio a carne non potest esse sine pec-
cato. bed quandocumquc est primus motus, est tentatio a carne 
±/rgo pnmus motus non potest esse sine peccato. 

Sed contra est quod ad Eom, vr, super illud, Non erqo re-
gna peccatum ni testro morta/i corpore, dicit Glossa : Son pro-
hibet concuptscentiam, quae vitari non potest. Sed illud quod 
non potest vitan, non est peccatum. Ergo concupiscent» quae 
est primus motus, non est peccatimi. 

Eespondeo dicendum, quod motus importai inebnationem 
quamdam ad tenmnum; quae quidem inclinatio pertinet ad 
appetitimi m humerus actibus. Est autem in homine triplex 
appetitus. Onus quidem naturalis, secundum quod vis appeti-
tiva pertinet ad ammani vegetabilem, sieut et vis digestiva et 
expulsiva et retehtiva. Secundus appetitus est sensualitatiS ; 
qui movetur secundum apprehensiouem sensus. Terrins appe-
titus est voluntatis, qui movetur secundum judicium rationis. 

f 
f 



3 2 0 QUODLIBET IV. ABT. XXII . 

Peccatimi quod Iiabet rationem eulpae, de quo nunc loquimur, 
non potest esse nisi in actu volontario, qui scilicet est aliqua-
liter m potestato peccantis. Actus autem appctitus naturalis 
non subjacet imperio ratìonis, sicut nec actus abarum poten-
tiarum vegetabibs animae; et ideo in actu talis appetitus non 
potest consistere culpa; sicut quod homo esuriat vel sitiat, 
absque culpa est: et idem dicendum est in aliis hujusmodi. 
Sed actus appetitus sensitivi subjacet imperio rationis; quia 
ratio pracveniens ipsum, potest eum imperare vol etiam impe-
dire: et ideo tabs motus potest jam habere rationem culpae: 
et si sequatur judicium rationis, poterit etiam esse peccatum 
mortale, sicut et motus cxteriornm membrorum imperati a ra-
tione. Si autem praeveniat judicium rationis, est quidein pec-
catum si tendat in abquid ilhcitum, quia in potestate hominis 
fuit ipsum cohibere: est tamen veniale peccatum et levissimum,* 
ut patet per Augustinum, XII de Trinit. ; et hoc dicitur primus 
motus peccati. Motus autem snperioris appetitus, id est volun-
tatis, consequens judicium rationis, jam potest esso peccatum 
mortale. 

Primuin ergo concedimus. 
Ad secimdum dicendum, quod concupiscentia non potest sic 

vitati quod nubus concupiscentiae motus surgat; quia dum 
resistitur uni, insurgit abus: possunt tamen vitati singuli: et 
ex hoc quilibet habet abquid do ratione peccali; beet lion 
habeat rationem pcrfccti peccati, quod est peccatum mortale. 

ARTICULUS X X n . 

Utrum primi motus in infidelibus sint peccata mortaha. — 
(1-2, quaest. 80, art. 3, ad ò; et de Malo, quaest. 8, 
art. 8.) 

Circa secundum sic proceditur. 1. Yidetur quod primi motus 
in infidelibus sint peccata mortaha. Quia, sicut Ansebnus di-
cit in lib. de Gratia et bb. Arbit., eoa qui non sunt in Christo 
Jesu, seguitar damnatio, si sentiunt eoncupiscentiam, etiamsi 
non consentiant. Sed sentire concupiscentiam, est habere pri-
mula concupiscentiae motum. Ergo infideles, qui non sunt 
in Christo Jesu, peccant mortahter secundum primos motus, 
quia damnatio non debetur nisi peccato mortali. 

2. Praeterea, quilibet homo debet habere originalem justa-
tiam, secundum quam concupiscentia reprimebatur. Sed contra 
hoe debitum est quilibet concupiscentiae motus. Ergo quihbet 
concupiscentiae motus est peccatum mortale. Omne enim quod 
est contra debitum, habet peccati mortabs rationem. 
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Sed contra, quanto est gradus altior, tanto est casus gravior. 
Sed altior est gradus fidelis quam infidehs. Cum ergo primi 
motus fìdelium non sint peccata, mortaha, multo minus primi 
motus infidebnm. 

ltespondeo dicendum, quod primus motus, sicut dictum est, 
est motus sensualitatis praeveniens delilierationem rationis. Ea-
dem uutem natura sensualitatis est et rationis in fidehbus et 
in infidelibus. Ad uaturain autem seusnabtatis et rationis per-
tinet quod motus sensuabtatis qui est absque deliberations ra-
tionis, non possit. esse peccatum mortale: quia peccatum mortale 
est quod consistit in aversione a Deo, ad quem converti non 
potest homo nisi per rationem: et per consequens aversio a 
Deo, quae constiuiit peccatum mortale, non potest esse nisi in 
ratione, ut patet per Augustinum, s n de Trinit. Et. ideo di-
cendum est, quod primi motus infidebum non sunt peccata mor-
talia, sed venialia. 

Ad primum ergo dicendum, quod dictum Ansehni dependet 
ex verbo Apostoli, qui concluditi ad Roman, vili, 1, quod nihil 
est damnationis his qui sunt in Christo Jesu, qui non secundum, 
cameni ambulant. Yidotur ergo quod his qui non sunt in Christo 
Jesu, sit abquid damnationis, etiam si non secundum cameni 
ambulent, motibus earnis consentientibus : aboquin nihü plus 
haberent hi qui sunt in Christo Josu, si sentiant motus earnis, 
quamvis non consentiant. Quod quidein quabter sit- intelbgen-
dum, ex processa Apostoli apparet. Praemiserat enim, rcpara-
tionem gratiae inchoatam esse in his qui sunt in Christo Jesu 
quantum ad meutern, beet non quantum ad cameni; praemi-
serat eiiiin: Ego ipse mente quidein servio legi Ver, came autem 
legi peccati, scilicet propter legem iomitis, quae adhuc manet 
in corporis membris. Ne ergo hi qui sunt in Christo .Jesu, 
viderentur adhuc pristina® damnationi subjacere propter fomitis 
motus, concludit Apostolus, quod nihil est damnationis his qui 
sunt in Christo Jesu, si non secundum cameni ambulant: quia 
damnatio originabs peccati soluta est pei' gratiam Christi, quam-
vis actu remaneat fomes peccati: damnationom vero actuahs 
peccati non incurrunt, quia non ambulant secundum cameni, 
in infidebbus vero mànet peccatum originale non solum actu, 
sed etiam reatu ; ideo est in eis aliquid damnationis ex parte 
originabs peccati, non autem ex parte actnalis, si concupiscentbs 
non consentiant. Ex hoc ergo non sequitur quod in infidebbus 
primus motus indueat damnationem peccati mortabs; sed se-
quitur quod habeat annexam damnationem originabs peccati. 

A.d secundum dicendum, quod debitum originabs justitiae 
pertinet ad ipsam personam infidelem ratione humanae naturae 
quam a primo parente traxit, cui collata est. originabs justitia; 
et ideo id quod pertinet ad defectum origbialii justitiae, per-
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tinet ari peccatum naturae, scilicet ad peccatum originale; non 
autem ad peccatum actúale, quale est peccatum mortale. 

Q U A E S T I O X I I . 

Quaestio est, utrum pueri non exercitati in praeceptis, sint 
recipiendi vel obligandi voto vel juramento, vel benefici» alli-
ciendi ad ingressum religionis. 

ARTICULUS X X i n . 

Utrum pueri non exercitati in praeceptis debeant recipi in 
religione. — (2-2, quaest. 189, art. 1, et quotst. 100, 
art- 3, ad 4.) 

Kt videtur quod non. Perfectio enim consiliornm, ad quam 
ordinantur religiones, a Christo exordium sumpsit. Sed Christus 
primo consilium perfectionis dedit adolescenti qui praecepta ser-
vaverat, ut patet Mattb. xix. Ergo soli ffli qui sunt exercitati 
in praeceptis, sunt ad religionem obligandi, vel recipiendi. 

2. Praeterea, Gregorius dicit super Ezech.: Aemo repente 
fit summus: sed in bona conversatione a minimis quis inchoat, 
ut ad magna perveniat. Sed magna sunt Consilia quae perti-
nent ad perfectionem vitae ; minora autem sunt praecepta, quae 
pertinent ad omnem justitiam. Ergo prius debent pueri exer-
citari in praeceptis, quam ad Consilia inducantur. 

3. Praeterea, Exod. xxi, 33, dicitur: Si quis aperuent cuter-
nam.... decideritque bos vel asinus in earn, donano» cisterna« 
reddet pretium jumentorum. Sed ille qui aliquem puerum non-
dum in praocaptis exercitatum ad religionem inducit, quodam-
modo aperitei cisternam; quia plerique tales religionem ingre-
dientes egrediuntur, et in desperataonem incidimi, quasi in 
quamdam spiritualem cisternam. Ergo videtur quod ille qui 
sum inducit, hoc ei iinputetur ad peccatum. 

4. Praeterea, illud quod est expediens commiim utal itati, 
non est tollendum. Sed expedit communi utilitati quod ho-
mines propria libértate utantur ad bonum faciendum. Ergo 
non est abquibus auforenda talis libertas per obligationem voti 
vel juramentó. . , . 

5. Praeterea, beatus Benedictas monachorum institutor ainu-
ficus in sua regula statuii, quod venientibus ad religionem non 
sit faeUis praebendus ingressus, sed probandum sit an spiritus 
a Deo sit. Ergo multo minus sunt aliqui muneribus vel bene-
ficiis alliciendi. 
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6. Praeterea, Gregorius dicit, et habetur in Decreti«, distinct. 
XL vili: Scirnus quod aedificati parietes non prius tignorum pon-
dus accipiunt, nisi naticitatis suae humore siccentur; ne si ante 
pondera quam solidentur accipiant, cunctam simul ad terrain 
fabricam deponant. Sed pueri qui nondum sunt exercitati in 
praeceptis, sunt quasi parietes nondum desiccati. Ergo non 
sunt eis imponenda tigna, id est gravia religionis instituta. 

7. Praeterea, status religionis est status poenitentiae. Sod 
pueri excipiuntur ab omni poenitentiae coercitione, nt habetur 
in Dccrctis de poenitentia, distinct, iv. Ergo non sunt ad re-
ligionem inducendi. 

8. Praeterea, sieut dicitur xx, quaest. 3, quod quis non op tut 
nec eligit, pro fedo non diligit; quod autem non diligit, facile 
contemnit, Sed pueri antequam sint exercitati, non habent 
firmarn electionem. Ergo nec firmam dilectionem ; facile ergo 
religionem contemncnt, si in tali aetate ad religionem indu-
cantur. 

9. Praeterea, Prov. xm, 2 : Substantia festinata minwtur. 
Sed videtur esse ninna festinantia quod aliquis ad Consilia eon-
volet, nondum in praeceptis exercit&tus. Ergo videtur quod 
bonorum spiritualiuin substantia de facili minuatur; ergo non 
sunt ad rebgionem inducendi. 

10. Praeterea, non minor cura est adhibenda in ingrossi! 
religionis quam in suseeptione ordinis. Sed in ordinibus pro-
hibentur ad majores accedere qui minores non aecepernnt. Ergo 
etiam nec debet aliquis ad observantiam consiliorum religionis 
transire, nisi prius praeceptis observatis. 

11. Praeterea, duo sunt bomini necessaria: scilicet intelligere 
verum, et operari bonum. Sed intelligendo verum staltus re-
putaretur qui prius ad difficiliora se transferret quam leviora 
intelligeret. Ergo stultum est in operatione boni, quod aliquis 
prius transeat ad Consilia, quam in praeceptis exercitetur. 

12. Praeterea, cuilibet in religione existenti convemt curam 
agere aliorum, vel saltern sui ipsius. Sed in bis qui eliguntur 
ad abquam curam ecclesiasticam, oportet eligere meliorem. Ergo 
oportet eos qui ad religionem assumuntur, eligere meliores. Hi 
autem sunt qui sunt exercitati in praeceptis. Ergo tales sunt 
ad religionem inducendi. 

13. Praeterea, illud quod est in se bonum, si ex eo sumatur 
peccati oecasio, est abjiciendum ; sieut serpens aeneus quem 
Moyses fecerat ex mandato Domini ad sanandum filios Israel, 
ut habetur Num. xxi, Ezeehias combussit, quia ex eo sume-
batur idololatriae occasio: similiter etiam quamvis bencdictio 
sit secundum se bona, tarnen reprehenditur, si minor praesente 
majore benedicit. Cum ergo aliqui inexercitati in praeceptis 
numant occasionem peccati ex ingressu religionis, ab ea rece-
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dentes; quamvis religio sit secundum se bona, tamen videtur 
quod inaxercitatos ad rebgionem inducere sit vitandum. 

14. Praeterea, Gregorius dicit, et habetur in Decrctis, di-
stinct. X L V I I I : Casum appetti qui ad summ loci fastigio, postpo-
sitis gradibus, per abrupta quaerit aseensmn. Sed procedere ad 
Consilia non observatis praeoeptis est postponero gradum. Ergo 
videtur quod boo sit casum quaerere; et ita ad hoc non sunt 
abqui inducendi. ,., 

15. Praeterea, Damasccnus dicit m II lib., quod non est 
utile inexpertum existentem et improbatmu incorniptione fruì, 
ut non in superbia™, incidat, et in laqueum diaboli. Ergo pan 
rationo non est utile improbatos el, mexpertos m praeceptis ail 
statum contemplationis assumi, ad quem religio ordmatur. 

16. Praeterea, Gregorius dicit in Hor. : Post Line amplexut 
ad Pachelem Jacob pervenit, quia perfeetus quisque ante aetwae 
vitae ad fecunditatem jungitur, et post contemplativae ad requiem 
copulatur. Sed activa vita consistit in observantia praeceptorum, 
status autera rebgionis pertinet ad vitam eontemplatavam. Ergo 
non sunt abqui ad rebgionem inducendi antequam, srnt m prae-
ceptis esercitati. . , . 

17. Praeterea, nulla promissio est facienda cujus solutio non 
est bcita. Sed solvere aliquid abcui pro ingressi! religioms non 
est, bcitum; unde dicitori, quaost. 2 (cap. Quam pio): huntpmm 
legimus Deum discipulos, vel eorum ministerio concertos quem-
piani ad Dei cultura aliquo muneris iute,rentn provocasse. Ergo 
non sunt abqui promissionibus ad rebgionem alliciendi. 

18. Praeterea. nullus qui non est exercitatas in anms, se-
cundum leges est admittondus ad mihtiam corporalem. Sed 
religio est status militiae spiritual is. Ergo non sunt abqui reei-
piondi ad roligionem, nisi prius esercitati m praeceptis quasi in 
quibusdam spirituabbus armis. 

19. Praeterea, qui non potest so obligare ad mmus, non 
potest sc obligare ad maius, nisi sii, necessarinm. Sed puer ante 
decimimi quartum annum non potest, se obligare ad matrimo-
nium, quod minus est. Ergo multo minas ad rebgionem. 

20. Praeterea, legitur Marci v, quod Dominus daemoniaeum 
curatum non permisit seeum ini,rare navim, quae significai cru-
cem et rebgionem. Per daemoniacum ameni curatum signal itur 
homines a, paccatis conversi. Ergo non snnt ad rebgionem acci-
piendi peccatores statini conversi, antequam in praeceptis eser-
citentux. 

21. Praeterea bonorum operimi fructus habere debemus, 
quando de Aegypto eximus, ut dicit quaedam Glossa Exod. xn. 
sed exiro de Aegypto est esire da mundo rebgionem intornilo. 
Ergo ilb qui volunt rebgionem intrare, debent prius fruòtum 
bononun operimi habere per observantiam praeceptorum. 
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22. Praeterea, Augustinus dicit, in libr. De sermone Domini 
in monto, quod oinnis praesumptio est coercenda. Sed magna 
praesumptio videtur esse quod aliquis velit ascendere ad arcem 
consihorum, nondum observatis praeceptis. Ergo tales sunt 
coercendi, et non alheicndi ad rebgionis ingressum. 

23. Praotaraa, Agustinus dicit in eodem lib. quod majora 
majoribus, et minora minoribus sunt eshibenda. Sed Consilia 
sunt majora. Ergo non sunt pueris inexercitatis exhibonda; et 
ita pueri nondum oxercitati in praeceptis non sunt ad rebgionem 
trahoudi. 

Sed contra est quod dieitur xx, quaost. 2 : Sic m quahbet, 
et infra: Parentibus sane filios suos ad religionem tradere non 
amplius quam ultra decimum quartum annum aetatis suae licentia 
esse potent. Postea vero aut cam voluntate parentum eorum. 
aut si suae devotionis sit soUtarium votum, erti filile licitum re-
ligionis assumere cultum. Sed post quartumdacimum annum 
non statim sunt hom bias in praeceptis esercitati. Ergo possimt 
rebgionem ingredi pueri antequam sint in praeceptis eser-
citati. 

Praeterea, majus est quod aliquis assumatur ad regimen sui 
et aliorum, quam quod reeipiatur in religione, in qua sub re-
gimine alterius vivit. Sed Salomon adhuc puer existens, as-
sumptus est ad regnimi sui et aliorum; unde dieitur I Parai, 
sxix : Locutus est David rex ad omnem eeeìesiam: Salomonem 
filium menni eligit- Deus adliuc puerum et tenelium. Ergo multo 
magis possunt pueri non esercitati in praeceptis ad rebgionem 
recipi vel induci. 

Praeterea, illud votum non est ilhcitum ex quo non red-
duntur abqui rei, si solvant. Sed, sicut dicit Ambrosius, illae 
quae in pueriUbus annis contìnentiam voverunt, non costituuntur 
reae, si votum exsolvant. Ergo quod abqui voto adstringantur 
ad rebgionem in puerihbus annis, non est ilhcitum. 

Praeterea, nihil est ilhcitum per quod aliquis a bono non 
retrahitur. Sed qui provocatur ad mahora non ratrahitur a bono. 
Ergo, cum status rebgionis sit mehor, iu quo observantur con-
siba, quam status « tao saccularis in quo simpliciter observant,ur 
praecepta; videtur quod non sit ilhcitum inducere pueros ad 
rebgionem voto vel juramento, aut etiam beneficio, antequam 
in praeceptis sint esercitati. 

Praeterea, ss, quaest. 1 dieitur : Firma tunc erti virginitatis 
professio, ex quo adulta jam aetas esse coeperit, et quae solet 
opta nuptiis deputari. Sed non statim in hac aetate viri vel 
muheres snnt praeceptis esercitati. Ergo antequam abqui in 
praeceptis cxcrcitantur, heite possunt rebgionis astringi voto 
vel juramento. 

Praeterea, si tabs obbgatio esset illicita, scilicet qua pueri 
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non exercitati in praeceptis voto vel juramento ad religionem 
obligantur; aub hoc esset quia est secundum se mala, aut quia 
est, prohibila. Sed non est secundum sc mala; quia, sic exe-
cutio sive adimpletio promissionis essot pejor, ot perseverantis 
pessima; eujus contrarium videmus; quia adimplentes ea quae 
promiserant in puerilibus annis, et in promissis perseyeran-
tes, maxime commendantur. Similiter etiam non est illicit® 
talis obligatio quia prohibit;!, Non enim prohibetur lege ve-
teri; dicitur enim Num. xxx 4: Mutter si quippiam voveril, 
et se eonstrinxerit juramento in domo patris sui, et in aetata 
adhuc ¡me.Ho.ri; si eognoverit pater votum quod polticita est et 
juramentum quo obtigavit animam suam, et tacuerit, voti re a erit: 
guidquid polticita est et. juravil, opere, complebit, Sin autem ut 
audierit, contradixerit pater; et vota et juramenta ejus irrita 
erunt, nec obnoxia tenebitur sponsioni; eo quod contradixerit 
pater. Similiter etiam non est prohibitum in jure canonico; quia 
in decreto Leonis Papae haec eadem auctoritas iridueitur. Simi-
liter etiam non est prohibitum lego Evangel:'-, quae maxime 
inducit homines a recedendo a mundo, et ad sequoudum per-
feotionis opera. Ergo lieitum est obligare voto vel juramento 
pueros nondum exereitatos in praeceptis ad veligionem. 

Bespondeo dicendum, quod boo quod pro quaestiono hie 
inducitur, dubitationem non liabet, nisi quod quidam conten-
tion! studentes veritatein obnubilare eonantur. Unde hie lo-
cum habeut verba quae Angosturas dicit, in 11 de Civit. Dei: 
Quantum ille est major et tetrior insipientium morbus anirno-
rum, quo irrationabites motus suos etiam post rationem plene 
redditam, sive nimia caecitate, qua nec aperta cernuntur, sive 
obstinaiissima pervieacia, qua et ea quae cernuntur non fe-
runtur, tamquam ipsam rationem veritatemque defendunt; fit 
necessitas copiosius dicendi plerumque res Claras, velut eas non 
solum speetantibus intiiendas, sed quodammodo tangendo palpan-
tibus ojferamus: et tamen quis disceptandi finis erit, si respon-
dendum esse ipsis respondeniibus nos existimemus? Nam qui 
vel non possunt intelUgere quod vel tarn d.uri sunt perversitate 
mentis, ut etiam si intellexerint, non obediant, respondents 
loquuntur iniquitatem, atque infatigabiliter vani sunt: quorum 
dicta contraria si toties velinius refellere, quoties obnixa fronte 
statuerunt non cogitare quid dicant, dum quocumque modo nos-
tris disputationibus contradicant, quam sit infinitum et aerum-
nosum et infructuosum vides. Erit ergo hie modus servandus, 
ut Veritas manifeste et quasi palpabiliter ostendatur: etsi qua 
in contrarium dicta fuerint, quae aliud pondus non habeant, 
contemnantur, ne semper oporteat inutiliter eadem repUcare. 
Sed si quis contrarium dicere voluerit, scribat quod dicit, ut 
alii intelligentes dijudicare possint an doceat veritatem. 

© 
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Primo ergo circa propositara quaestionem, ut singula discutia-
mus, considerandum est, pueros etiam infra anuos pubertatis 
in religionem recipi non esse secundum se malum; immo est 
expediens et fructuosum: quia illud quod a pueritia assuesci-
mus, semper perfeetius et firmius tenemns, secundum illud 
Proverb, xxif. 6: Adolescens juxta viam suam graditili-; etiam, 
cum seimerit, non recedei ab ea. Et ideo Apostoli instituerunt 
ut pueri etiam infantes ad christianam rcbgionem reciperentur, 
ut in ea nutriti, firmius et perfeetius ei inhaercrent; et hoc 
est quod Dionysius dicit in ult. cap. eccles. Hiorar. : Secundum 
legem sa.nct.am confirmati infantes ad, habitum sanctum habe-
bunt consuetudine-m ab omni remoti errore, et immundae vitae 
expertes: hoc divini» nostri» ducibus, id est Apostoli!, ad 
mentem verni, et visum est suscipere infantes. Multo autem 
magis excedit Christiana infidebum vitani, quam vita rebgio-
sorum vitam saecularium ; praesertim eum in primitiva Eccle-
sia omnium Christianorum erat pcrfcctissimus rebgionis status, 
secundum illud Act. ri, 32: ìlultitudinis credentium erat cor 
unum et anima una; nec quisquam eorum quae possidebat, ali-
quid suum esse dicebat; sed erant illis omnia, communio: ad 
cujus vitae exemplar omnes religiones sunt institutae; et, ideo 
religiomim institutores ex eadem causa qua Apostoli, moti 
sunt ad recipiendum infantes in religionem ; ut patet de beato 
Benedicto, qui, ut. in n Dialogorum legitur, recepit, nntri-
endum in reHgionem Maurum duodennem, ot Placidum se-
ptemnem. 

Est tamen quaedam differentia circa hoc attendenda. Nam 
pueri ante annos pubertatis ex naturali jure sunt sub cura pa-
rentnm, propter hoc quod patiuntur discretionis defectum, 
secundum quem possint bene regere se ipsos: et ideo in hac 
aetate possunt quidem religioni tradi, si a parent,ibus offeran-
tur ; et erit rata traditio, praecipes si, cum ad annos pubertatis 
pervenerint, ratam habuerint patcrnam oblaiionem. Unde 
Gregorins dicit, (et habetur xx, quaest. 1, Addii/isti) : Si pater 
vel mater filium filiamve intra septa manasterii in infantine 
annis sub regulari tradiderint disciplina, ut-rum liceat eis, post-
quam pubertatis impleverùnt annos, egredi, et matrimonio'copu-
lavi, hoc omnino devitamus: quia nefas est ut oblatis aparentibus 
Veo filiis voluntatis frena relaxentur. Si autem in hac aetate 
propria sponte se religioni tradiderint, potest hoc per assen-
sum vel dissimulationem parentum ratum esse ; undo dicitur 
xx, quaest. 2: Si in qualibet minori aetate vel religionis tonsu-
•ram vel religioni vestern debitam, in utroque sexu filiis aut 
unus aut, ambo parentes dederint, aut forte vel nolentibus, vel 
nescientibus, scilicet parentibus, a se susceptam, non inox visavì 
in filiis ahdicaverint, sed vel corani se vel Episcopo palamque 
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ili conventi!, eodem filios talia habere permiserint, ad saecularem 
reverti habitum filiix ipsis quandoque penitus non licebit. Si 
vero pueri annos pubertatis tra lisce tiderìnt, possunt etiam invi-
te parentibus ad religionom trausire, ileo sunt ropellendi, 
irumo magis advocandi: ut enim Gregorius dicit in quadam 
homilia, ad intani bonam alius in pueritia, alius in adoleseen-
tia, alius in juventute, alius in senectute, alius in decrepita 
aetate perducitur : et cum in nulla aetate sint repellendo, minus 
tamen sunt repellendi in pueritia, Dioit enim Ckrysostomus 
super Matti. : Quis meruerit appropinquare Christo, si repelle-
tur ab eo simplex infunila? Nam si sancii futuri sunt, quid 
velatis filios ad. patrem venire'! Si autem peccatores futuri sunt 
ut quid sententiarn condemnationis profertis, ante qtia/n culpa,n 
,'ideaiis.' Qua m quidem damnaiionis sententiarn proferunt aliqui, 
cum dicunt: Non sunt, rcoipiendi pueri ad religione»), quia 
exibunt, et pejores efficientur. Sed quod addunt quidam, 
quod oportet pueros prius exercitari ili praeeeptis, et postea 
trausire ad Consilia obscrvanda in religione, ex falso intollectu 
procedi». Arbitrantur enim quod praecepta praeparent viam 
ad Consilia : non est autem sic: immo potius Consilia parant 
viam ad praecepta servanda: quia per Consilia.removetur homo 
a rebus saeculi, circa qnas oecupatus difficile est quod inno-
centiam servot. Undc Ililarius dicit super Matthaeum : Grave 
onus- innocentia subit incrementis opimi occupata, rem enim so-
line famulatus Dei non sine saeculi vitiis assequetur. "Et ideo 
Dominus dicit Mattli. xix, quod difficile est qui pecunias ha-
bent, intrare in regnimi caolorum : quia difficile est quod homo 
praecepta scrvct, quibus intratur in rognum, nisi sequens Con-
silia divitias rebnquat,. Et ideo pueri ad hoc quod innocentiam 
servare possint in observantia ìnandatorum, sunt praeparandi, 
et qnodammodo praemuniendi in exereiiio consiliorum ; nec 
sunt repellendi, quamvis ineruditi videantur in praeeeptis. 
Dicit enim Origenes super Matthaeum: Quidam puerile.m ser-
monem hahentes, ojferunt Salvatori pueros et infantes. Qui 
autem videntur perfections priusquam distant, ad rationem 
justitiae reprehendunt eos qui pueros et infantes adhuc minus 
erudito* offerunt Christo. Uominm autem hmtatur diseipulos 
suos condeseendere v.tilitatibus puerorum. Hoc ergo debemus 
attendere, ne aestimatione sapientìae excellentiores eonlemnamus 
quasi magni pusillos Ecclesiae, prohibentes pueros venire ad 
Jesum. 

Sed quod ulterius quaeritur, an ante rebgionis ingressum 
sint voto voi juramento ad religionom obligandi, manifeste 
patet quod sic. Sicut enim in malo quanto voluntas est magis 
obfirmata ad malum, tanto pejor est, sieut in obstiuatis patet, 
et qui ex malitia peccant; ita edam in bonis tanto voluntas 
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inelior est, quanto est magis firmata et adstricta ad bonum. 
Cum ergo'bonum sit quod pueri ad religionom veniant, multo 
niehus est quod eoruni voluntas sit ad hoc firmata, quod fit 
voto vel juramento: unde et David dieebat (Psalm. cxvni, 106): 
turavi et statui custodire judicia justitiae tuae; et Angustino* 
dicit in epistola ad Pauhnam et Armentarium: Felix necessi-
ta*, quae ad meliora compellit. 

Ultimo autem considerandum rostat, an smt beneheus alli-
ciendi. Et si quidom conventione vel pacto pretium ahcui 
detnr vel qnodcumqno terrenum boneficimn, ut rebgionom 
iutret': hoc est ilboitum. Si autem aliquis ci abqua beneficia 
temporali» conferai ut auferat impedimenta, quibus impeditur 
a rebgionis ingressu, vel etiam ut eum nutriat, vol doceri 
faciat ad hoc quod sit religioni apt.us; hoc non est illicitum, 
sed est laudabile. Similiter et si benoliens temporahbus ali-
quis abqnem alhciat, ut eum favorabbem sibi reddat, non in-
tender gloriam propriam, sed gloriam Dei et. proximi salutem, 
laudabile est, siout et Apostolus de se ipso dicit, 1 Cor. x, 33: 
Ver omnia omnibus placeo. Deus etiam ahquos temporahbus 
beneficiis albc.it ad bene agendum. In Ecclcsiis etiam qnibus-
dam temporahum distributionibus abieiuntur ahqui ad Eccle-
siae deserviendum ; non quod praemium accipiant, sed sunt 
quacdai» secondario illectiva ad sorviendum Deo, sicut et Do-
minus dicit Matth. vi, 33: Primo quaerite re.gnum.Dd et- justi-
tiam ejus, et haec omnia, scihcet necessaria vitae, adjicientur 
vobis. . . . . . 

Ad primum ergo dicendum, quod sicut Christus ad Consilia 
invitavit adolescentem iu praeeeptis esercitatomi, ila edam vo-
cavit Matthaeum publicannm non exercitatum iu praeeeptis, 
sed peccatis implicatum: ex quo accipero possumus quod ad 
Consilia observanda in religione advocandi sunt non solum 
esercitati in praeeeptis, sed etiam non exercitati. 

Ad secundum dicendum, quod dtiiersitas graduum duphei-
ter attendi potest. Uno modo in diversis statibus seu condi-
tionibus : et- sic non oportet quod qui teudit ad majorem statuii! 
vel couditionem, prius exercitetur in minori statu vel condi-
tione; sicut videmus quod ibi qui volunt fieri mbites, non 
prius exercitantur iu lanificio, sed a pueritia exercentur in 
militia; similiter qui volunt fieri clerici, non prius exercentur 
in vita' laicali, sed a pueritia instruuntur in vita clericali : et 
hoc modo qui volunt religiosi fieri, non oportet quod prius 
exereeantur in vita saeeulari; sed optimum est eis, si a pue-
ritia exerceantur in vita rebgionis, quia magis potcrunt in ea 
proficere. Unde dicitur Thren. in, 27: Bonum est viro cum 
portaverit jugum Domini ab adolescenza sua. Alio modo pos-
simi accipi diversi gradus in eodem statu vel conditione ; et 



3 3 0 QUODLRBET, IT. ART. XXIII. 
hoc modo dicit Gregorius, quod in quahbet bona conversa-
tions mcipiendum est a minoribus, ut ad majora perveniatur 
¡Moot enim militesa rudiment» militiae, et elerici a rudiment» 
clencaturae; ita etiam et religiosi incipiunt a rudimentis reli-
gionis, ut proficiant usque ad summum. 

Ad tertium dicendum, quod duplex est occasio; scilicet 
data et sumpta. Tune quidem dat aliquis oceasionem abcui 
ruendi, vel in cistcrnam cadendi, quando faoit aliquid Tel 
dieit minus rectum, ex quo datur proximo occasio liiinae; et 
tune ruma proxuni imputatur danti oceasionem. Aliquando 
autem non est occasio data, sed sumpta: puta, cum abquis 
mducit aliqnem ad bonurn, et ipse ex hoc fit deterior, non 
est rcbquenda moiutio bona propter hoc quod ille sumit hide 
oceasionem nunae; unde et Domini» non dimisit praedieatio-
nem veritutis propter scandalum Pharisaeorum, ut habetur 
Matthaci XT: et Augustinus dicit (in epistola ad Bomfacium 
et habetur xxm, quaost. 4, Ipsa pittas, et infra), quod si pin-
mm essent- in doino ruitura, et inde saltern unns liberari posset, 
atquc id quia facere couaremur, alii semetipsos praecipitio ne-
carent, doleremus do ceteris, vemm de unius saltern salute 
consolaremur. 

Ad quartum dicendum. quod libertas necessitati eoaetionis 
oppomtur, quae est neecssitas absoluta; et tabs neoessitas est. 
cohibenda. Sed necessity quae est ex supposition (inis, non 
oppomtiir libertati; et tab necessitate cxpedit uti ad eornmu-
nem utihtatem: alioquin nec pacta promissionibiis firmata, nec 
jurameula, m rebus human» fieri deberent. Multo autem ma-
gis per hujusmodi expcdit homines obligari ad divina, ouae 
sunt, meliora. 

Ad quint,um dicendum, quod difficult,-» iugressus observa-
tur m religionibus per hoc, quod datur intrantibus annus pro-
bation», m quo difficultates rcligionis experiuntur. 

Ad sextum dicendum, quod parieti nondum desiccate non 
est onus Hgnorum luiponendum, tamen non prohibetur quin 
sit paries desiccaudus. Desiccator autem paries a pravo humore 
saecnlans attectus per religionom; et ideo contingit, quod prius 
exercitontur ahqui in rebgione quam eis onus praelationis aut 
sacrorum ordmum imponatur; et de hoc onere loquitur Gre-
gorius, nt patet per ea quae praeceduut in illo capitulo, et in 
II nomiiia m Ezechielem. 

Ad septimum dicendum, quod status religionis, et est sta-
tus^ poemtentiae, et est exercitium sive schola perfection»: 
unde ad rehgioncm recipiendi sunt peeeatores propter poeni-
tentiam, et recipiendi sunt pueri innocentes quasi in schola 
quadam perfection», ut perfectius innocentiam conserTei.it. 

Ad octavum dicendum, quod si ornnino iuTiti pueri in re-
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ligionem inducerentur, timendum esset de casu futuro : sed 
ex quo propria voluntate so obbgant, ac religionem ingrediun-
tur. non habet locum ratio inducta. 

Ad nonum dicendum, quod sicnt. magnum et parrum, mul-
timi et paucum. secundum Pbilosophnm, dicuntur relative ; ita 
et festinatum, sive velox, et tardum. Nam festinatum, sive 
velox, est quod in parvo tempore multum move tur. Illa ergo 
substantia minuitur quae est festinata m respectu ad debitum 
modum; puta, si aliquis aliquem statum aggrcssus, statim a 
principio, contemptis rudimentis illins status, ea quae sunt 
perfectorum in statu ilio, attentare vellet. Non est autem 
substantia festinata, si exorcitium perfection», et quasi quam-
dam seholam, quae est religio, a pueritia aliqms aggrediatur. 
Tantum est enim culmen perfectionis, ut etiam si a pueritia 
quis hujusmodi perfeetionem aggi-ediatur, semper habet ubi 
proficiat : sicut et Augustinus dicit ad Volusianum de doctnna 
Christiana : Tanta est, inquit, christimarwm pro fund/las litte-
ramm., ut in eis quotidie proficerem, si. eas solas ab ineunte 
pueritia usque ad deerepitam senectutem summo studio, meliore 
ingenio, conarer addiseere. 

Ad decimum dicendum, quod diversi ordines sunt quasi 
diversi gradus unius clericahs vitae; et ideo oportet ut a mi-
noribus incipiat qui ad majores tendit. Non autem oportet 
quod qui tendit ad saoros ordines, _ exercitetur in his quae per-
tinent ad inferiorem statum, laicabs scilicet, vitac._ Et simi-
liter in vita roligionis oportet quod a rudimentis ejus incipia,t 
qui religionem mgreditur, ut ad summum apiccm religion» 
pertingere possiti non tamen oportet eum prius esse exorcita-
tum in saeculari vita. . . . , . , . , 

Ad undecixnum dicendum, quod in intolligibilibus etiam 
oportet quod abquis a minoribus in eadem scientia incipiat, 
ut ad majora pervehiat; non tamen oportet quod quicumque 
vult addiseere aliquam scientiam majorem, exercitetur in qua-
libet minori ; sicut qui volunt addiseere liberales artes, non 
oportet quod prius exercitentur in mechanic»; sed solum hoc 
oportet quando minor scientia parat viam ad majorem. "Vita 
autem saeoularis non parat viam ad religionem, sed mag» ab 
ea abducit: unde Gregorius dicit in princ. Horalium: Cum 
adkue me cogeret animus praese.nti mundo quasi specie tenus 
deservire, coeperunt multa ex ejusdem mundi cura saccrescere, 
ut in eorurn jam non specie, sed, quod est gravius, mente reti-
nerer. E converso autem observantia consiliorum pa,rat viam 
ad tutius et perfectius praecepta divina observanda, quae 110-
cesse est in saeculari vita observari. 

Ad duodecimum dicendum, quod ratio ilia in multis de-
ficit. Primo quidem, quia ille qui rebgionem intrat, non ad 
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hoc eligitur lit sui vel alterius ouram gerat magis quam ante-
sed magis ut sit sub cura et obedientia alterius. Secundo, quii 
hoc non conoeditur ab omnibus, quod necesse sit eligore me-
borem ad regimen praelationis ; sed secundum quosdam, suf-
ficit ehgere bouum. Tertio, quia si oportet ehgere meliorem 
ad praelationem, non qmdoin oportet simpbciter meborem eh-
gere, sed meborem, id est magis idoncum, ad hoc. Pueri autem 
etsi non shit mebores simpbciter quam adulti, sunt tarnen 
magis idonei ad hoc ut in rebgione nutiiantur; unde Ansehnus 
in hbr. do Simihtudinibus comparat eos qui a pueritia nutriun-
tur in rebgione, Angelis, alios antem hominibus; quia- Angeli 
a principio, homines processi! tomporis ad vitam aeteruam per-
veniunt. Quarto, quia ad Episcopatuin non ebgitur nisi unus • 
et ideo major necessitas est quod mebor assumatur, quam de 
intrantibus religionem, qui plnres aecipi possunt. 

Ad decimumtertium dicendum, quod noil solum illud quod 
est peceatum, praebet occasionem ruinae, sed etiam illud quod 
habet speciem mah: unde et Apostolus dicit, I ad Thessal. 
ult. xxn: Ab omni specie mala abstinete vos. Et quia serpens 
aoneus, etsi secundum se esset bonus ex sib institutione, ta-
rnen speciem habebat mali propter simibtudinem idololatriae: 
ideo apud eos qui erant ad idololatriam proni, noil erat dimit-
tendus, sed laudabibter fnit subtractus. Introitus autem reli-
gioni."; neo est secundum so malum, nee habet speciem mah. 
Benedictio autem, etsi sit de genere suo bona, tarnen ad hoc 
quod sit actus virtutis, exigitur quod sit vestita debitis eir-
cumstantiis, ut sit conveniens et personae et loco et tempori. 
Non est autem conveniens personae, quando minor praesento 
majore benedicit; quia, sicut dicitur ad Hebraeos vn, 7, sine 
ulla, contradictione quod minus est, a majore benedicitur. 

Ad decimumquartum dicendum, quod ille qui aceedit ad 
Consilia, non quaerit ascensum per abrupte, postpositis gradi-
bus, sed magis resecat quae possunt hominem impedire ab óbser-
vatione praeeeptorum, sicut dictum est. 

Ad decimumquintum dicendum, quod, secundum dictum 
Damasceni, magis esset contrarium concludendum. Ideo enim 
Deus hominibus etiam post regouerationem incorniptibilitatem 
non statini addit, quia hoc non esset eis utile, sed superbiendi 
occasio. Abundantia enbn tomporalium et corporalium bono-
rum est materia superbiae; et ideo utile est liomini ad super-
biam vilandam, ut ad Consilia transeat, temporabum bonorum 
superabundantiam derelbiquons. 

Ad decimumsextum dicendum, quod amplexus Rachelis si-
gmficat quictem contemplationis, ad quam etiam Consilia se-
quentes non statim a principio pervenire possunt. sed post 
longum exercitium bonorum operum: facüius tarnen ad prae-
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dictam quietem pervenitur per observantiam consiliorum quam 
per exercitium mandatorum in vita saeculari. 

Ad decimumseptimum dicendum, quod si beneliciis tempo-
ralibus abqni alliciantnr ad religionem cum pacto, sicut patot 
in emptiono et venditione, est ibicita solutio. Si autem abquis 
abcui provideat sine pacto, non est ibicita solutio; unde post 
pracmissa verba in eodem capite snbjungitur: Nisi forte tie 
pauperum alimento quis in condone proponat; et iterum subdit: 
Dam tamen dbsit pactio, et omnis cesset conventio. 

Ad decimumoctavum dicendum, quod status roligionis, quan-
tum ad eos qui in eo profecerit, est spiritualis militia; quantum 
vero ad eos qui de novo intrant, est quasi cujusdam tyrocinii 
exercitium: ideo oportet ad majorem profectum quod a prin-
cipio aliquis hujusmodi exercitium subeat, sicut el, de exercitio 
mibtiae temporalis Ycgctius docet in libro de re militari. 

Ad decimumnonnm (bcendum, quod obbgatio perficiens ma-
trbnonium corporale non potest fieri ante annos iiubertatis; cui 
obligationi similis est professio quae (it in rebgione ad perpetuo 
l-emanendum m ea: sed ante annos pnbertatis potest fieri ahqua 
sponsio futuri matrimonii, sicut est in sponsabbus; cui assimi-
latur obbgatio quae fit ad rebgionem. 

Ad vigesimum dicendum, quod, sicut Glossa, ibidem expo-
nit, per hoc quod daemoniacus curatus volebat esse in navi 
cum Chisto significatur desiderium eorum qui sunt a peceato 
mundati, quo cupiunt dissolvi et esse cum Christo, et hoc non 
statim eis conccditur: sed oportet quod prius in hac vita labo-
rent annunliando verbum Dei. Dude patet quod non est ad 
propositum. 

Ad vigesimnmprimum dicendum, quod quanto abquis magis 
exercitatus in bono, ex Aegypto, id est ex saeculo, ad raligio-
nom transit, tanto facilius in ea proficere potest: sed qrna in 
saeculari vita imminent multa pericula, quibus hujusmodi 
exercitium virtutis impeditur, tutius est quod a pi-incipio im-
pedimenta dirumpat, per observantiam consibornm. 

Ad vigesimumsecundnm dicendum, quod difficilius est obser-
vare praecepta in vita saeculari, quam in vita rehgiosa; magna 
enim virtus requiritur ad hoc quod abquis in saeculo vivens 
se iinmaculatum a viliis saecub conscrvct; undo dicitur Eccli. 
xxxi, 8 : Beatus dives qui inventus est sine macula; et postea-
subditur: Quis est hie, et laudabimus eum? fecit enim> mirobilia 
in vita s««.Et ideo majoris praesumptionis esse videtur, si tamen 
sit praesnmptio, quod abquis in saeculo vivens considerat se 
immaculatum, quam quod, tantae virtutis so non existimans, 
ad rebgionem transeat, ut facilius a peccati macula conservetur, 
ad modum Zachaei, qui cum statura pussillus esset, ad hoc quod 
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Christum videret, aseeudit arborem sycomorum, id est fieum 
fatuam, per quam religio designatur. 

Ad vigesimumtertium dicendum, quod in unoqnoque statu 
majora minoribus sunt attribuenda: et tamcn qui ad majorem 
statum proficere vult, oportet quod dum minor est, primorclia 
ilbus status aeeipiat, secundum illud Eceli. xxv. 5: Quae, m 
juventute tuo. non congregasti, in seneetUte quomodo mete»? M 
ideo ad hoc quod aliquis perveuiat ad perfectionem religioms, 
oportet quod a principio aetatis suae ad hujusmodi assnescat, 

ARTICULUS X X I V . 

Vtrum constila ordinentur ad praeeepta. (Art. 92, corp. 
el art. 2; et 22, quaest. 68-9.) 

Secundo quaeritur, utrum Consilia ordinentur ad praeeepta; 
et videtur quod non.' Illud enim ad quod ordinatur aliud, po-
sterius est; quia finis est prior in intentione, et posterior in 
exeoutione. Sed observationem praeeeptorum constat esse pno-
rem ÌD exeoutione quam impletionem eonsiborum; ut patet 
Matth. XIX, de adolescente qui dixerat se servasse legis prae-
eepta a juventute sua, cui datur consilium perfectionis. Ergo 
videtur quod Consilia non ordinentur ad praeeepta sicut ad finem, 
sed potius e converso. 

2. Praeterea, finis est perfectior his quae sunt ad imem. bed 
Consilia sunt pe'rfeetiora praeeeptis, quia consiba pertinent ad 
perfectionis statum praeeepta autem pertinenti ad eommunem 
iustitiam ; unde et consilia praeeeptis superadduntur, ut patet 
per hoc quod Matth, xvin, 21 (Eue. xix. 22), Dominus dicit 
adolescenti, qui praeeepta servaverat: Adhuc unum tibi deest. 
Si vis perfectas esse, vade, vende quae habes, et da pauperibus. 
Ergo consilia non ordinantur ad praeeepta, sed potius e eon-

erS3°'Praeterea, secundum Philosophum in Ii Physic, (text, 
com. 89), sicut se habent principia ad conclusiones, ita se habent 
hues ad 'ea quae sunt ad finem. Sed talis est habit,udo princi-
piorum ad conclusiones, quod positis prineipiis ponuntur con-
clusiones, non autem e converso; quia contingit ex falso syllo-
gizare verum. Ergo tabs est habitudo finium ad ea quae sunt, 
ad fines. Sed positis praeeeptis non ponuntur Consilia; multi 
enim observant praeeepta qui non observant. Consilia. Ergo 
consiUa non ordinantur ad praeeepta sicut ad finem. 

4. Praeterea, Augustinus dicit in lib. de sancta Virginitate : 
Miràbiliter decipiunt qui propter praesens saeculum virginitatem 
esse solum obsereandam sentìunt. Sed observatio praeeeptorum 
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pertinet ad pracsens saeculum. Ergo consilium virginitatis non 
est implendum propter praeeepta; et eadem ratio est de aliis 
consiliis. 

5. Praeterea, praeeepta pertinere videntur ad vitam activam; 
Consilia autem ad vitam contemplativam. Unde Matth. xix, 
ubi enuineranlur praeeepta legis, dicit Glossa : Ecce vita activa. 
Ubi autem postea subditur: Si vis perfectus esse, etc, dicit, 
Ecce vita contemplativa. Secl vita activa ordinatur ad contem-
plativam, et non e contrario. Ergo praeeepta ordinantur ad 
Consilia, et non e converso, 

6. Praeterea, Dominus bis miraculose legitur turbas refe-
cisse; primo quidem quando satiavit, quinque millia hominum 
ex quinque panibus et duo bus piscibus, ut legitur Matth. xiv; 
secundo quando de septem panihus et duobus piscibus satiavit 
quatuor millia hominum, ut habetur Matth. xvi; et sic dicit 
Glossa, Matth. xiv : Quinque millia pro quinque sensibus cor-
poris ita sunt qui in saeculari habitu exterioribus rette uti no-
venni ; hi quinque panihus, id est legalrbus praeceptis, adhuc 
necesse est ut instrua.nt.ur. Nam qui mando integre renuntiant, 
quatuor millia sunt, et septem panibus, id est evangeiicae -per-
fect ioni. sunt similes, et spirituali gratia refiduntur. Sed primo 
pavit Dominus quinque millia hominum ex quinque panibus 
quam quatuor millia ex septem. Ergo praeeepta sunt praevia 
consiliis, et non e converso. 

7. Praeterea, dispositiones praoceduut perfectionem, et ordi-
nantur ad ipsam, Sed praeeepta sunt dispositiones ad Consilia; 
dicit enim Glossa Hieronymi in principio Marci: Quatuor sunt 
qualitates, de quibus sancta Evangelia contexuntur; praeeepta, 
mandata, testimonia, exempla: in praeceptis justitia, in inandatis 
caritas, in testimoniis fides, in exempli» perfectio ; ad quam per-
tinent Consilia, et non e converso. 

8. Praeterea, primo non est aliquid prius. Sed, sicut dicit 
quaedam Glossa super Psalm., caritas primo rnovet pedem ad 
re.ditum vitae. De actu autem caritatis dantur praeeepta. Ergo 
nihil est prius in vita spirituali quam praeeepta ; non ergo Con-
silia ordinantur ad praeeepta, sed potius e converso. 

9. Praeterea: super illud Psalm. cxxx : Sicut dblactatus super 
matrem suam, etc., dicit Glossa: Sicut quinque tempora notan-
tur in procreatione carnali, ita et in spirituali. Primum ergo 
tempus est conceptionis, secundum est. in utero aliiioni», teriium 
emissioni», quartum portationi» et lactationis, quintum ablacta-
tionis; ita et in utero matris Ecclesiae, primo concipimur, dum 
Iidei rodimenti» instruimur; inde quasi in utero alimur in iisdem 
primordii» pro fidente» : deinde manitrus Ecclesiae portamur et 
lacte nutrimur, donee jam grandiusculi a ìacte matris acce-
damus ad mensam patri». Et postea subditur: Multi vero 



lume ordinerà perverterunt, ut haeretiei et schismatici se ante 
tempus a laete separante», unde extinguuntur. Sed separati a 
l a c t e est. facihoribus diinissis, ad diff ici l iora transire. Cam e rgo 
Consilia sint dif f ic i l iora q u a m praecepta, v idé tur quod p e n e u l o 
ext inct ionis se e x p o n a n t q u i ad Consilia accedunt , msi pnus 
educat i in praeceptis ; praecepta ergo o r d i n a n t e ad Consilia, e t 
n o n e c onverso . 

10. Praeterea, Gregor ius d ic i t super E z e c h . : Quod est- ex 
praecepta bonum facere, inchoandmn. est. Sed id q u o d est in-
cipientàum, ordinantur ad id q u o d perfect ionis est, e t non e con -
verso. E r g o praecepta ordinantur ad Consilia, e t n o n e converso . 

11. Praeterea virtus imitatur naturam. Sed natura operatur 
prius in corpore animalis ea quae pert inent ad esse, s i cu t m e m b r a 
p r i n c i p a l i s q u a m ea quae sunt de b e n e esse. E r g o m progressu 
v irtut is pr iora sunt praecepta, quae sunt de esse virtutis , quam 
Consilia, quae snnt do bene esse ipsins : e t sic idem q u o d pnus . 

12 Praeterea, s i cu t est o rdo in add i s c cndo , i ta ottani m 
operando . Sed i n addiseendo opor te t inc ipere a fac ihor ibus , 
u t ad difficiliora perveniatur . E r g o in operando opor te t p n u s 
iinplere praecepta, quae sunt facil iora, ci, sic transire ad Con-
silia. j . . 

13. Praeterea, Matth , v , d ic i tur in Glossa q u o d sermo divinus 
est nobis eia qua eurrimus. Sed sermo d iv inus praeordinat 
praecepta consiliis, u t patet Matth , y ; u b i pr imo pon i tur id 
q u o d praeceptum est ant iquis ; e t postea superadditur a D o m i n o 
iti q u o d perfect ionis est. E r g o v ide tur q u o d observant ia prae -
c e p t o n i m sit, praeordinanda observat ioni c o n s i b o r u m . 

14. Praeterea i b u d q u o d est m i n i m u m in al iquo genere , or -
dinatili" a d id q u o d est m a x i m u m in genere ilio. Sed nihil est, 
minus in v i ta Christiana q u a m observent ia praeccptoruui , nihil 
a u t e m m a j u s q u a m observant ia c o n s i b o r u m . E r g o praecepta 
ord inantur ad Consilia. . 

15. Praeterea, H i e r o n y m u s dicit super Matth . : Qui praecepta 
legis implere negligit, perfectiora implere non potest. Ergo 
opor te t q u o d prius aliqin impleant praecepta, q u a m consiba. 

IO. Praeterea, pr ius est. a q u o n o n convcr t i tur consequout ia 
essendi. Sed a praeceptis n o n c o n v e r t i t a : oonsequent ia essenai 
ad Consilia: non enirn sequitur, si aliquis servat praecepta, q u o d 
servet consiba. E r g o oliservatio praeceptoruni naturaliter prae-
cedi t , e t ord inata- ad observantia m c o n s i b o r u m . 

Sed contra est q u o d A u g u s t i n u s d ic i t iu Enchir . : Quaecum-
que mandai Deus, ex quibus unum est, N o n m o e c h a b e r i s : et 
tpiaecumque non jubeutur, sed spirituali Consilio monentur, ex 
quibus unum est, B o n u m est, homin i mul ierem n o n tangere : 
tunc rede flint cum refenintur ad diKgendum Deum, et proxt-

mum propter Deum. Sed hacc d u o cadunt sub praecepto , ut 
patet .Matth. jp tn . E r g o cons iba ord inantur ad precepta. 

Praeterea , i l lud q u o d est e lect ionis , ordinatur ad id q u o d 
est necessitatis : quia e lect io est e o n i m quae sunt ad i ìnem. Sed 
c o n s i b a sunt, e lect ionis , praecepta autem necessitatis. E r g o 
cons iba ord inantur a d praecepta. 

Praeterea, illud p e r q u o d al iquid p lenius periioitur, ordina-
tur ad illud. Sed per Consilia p lenius e t tutius conservantur 
praecepta. E r g o Consilia ord inantur ad praecepta. 

R e s p o n d c o d i c e n d u m , q u o d praecepta dantur de act ibus 
virtutum. Dup lex autem est v irtut is actus, sci l icet inter ior e t 
ex te r i o r : e t nterque ac tus sub legis praecepto c a d i t ; undo A u -
gust inus d i c i t contra Paustum : quia Judaei non inte/ligebant 
homi ci dima nisi per interemptionem corporis Immani, aperuit 
Dominus, omnem, iniguum molwni ad, nocenduni fratti in horiti-
cidii genere deputali. Simil iter e l i a m t a n t u m m o d o corpora lem 
c u m forai ita, i l l ic itam cohab i tat ionem vocar i moech iam, quae 
erat in lege proh ib i ta ; sed D o m i n u s demonstrav i t etiani inter io -
r e m concupiscent iam a d hoc pett inerò. U n d e mani fes ium est 
q u o d et-iam interiores actus virtutum s u b praecepto cadunt . 
Consiba e r g o ord inantur ad praecepta e t s e cundum q u o d sunt 
de inter ior ibus v i r tutum actibus, e t secundum quod sunt de 
exter ior ibus act ibus ; sed d ivers imode. N a m ad inter iores actus 
v i r t u t u m ordinantur sicut in fìnem. O m n e s en im inter iores 
ac tus v i r t u t u m mora l ium pert inent ad ment is pnr i ta tom; u t 
s c i b c e t mens l iominis a passionibus inordinatis e t ab e x t e r i o i n m 
r e n t m cupiditate sit b b e r a : et ul ter ius o m n e s viriut.es, t a m 
morales q u a m theo log ieae ordinantur ad d i lect ionem D e i e t 
prox imi e t ad haec d u o omnia cons iba ordinantur s icut ad fì-
n e m ; s c i b c e t ad caritatem D e i et, prox imi , e t a d ment i s puri -
tatem ; l inde dic itur i n co l lat ionibus Patruin : Quidguid nos ad 
mrtutem cordis potest dirigere, tota virtute sectandum est : quid-
quid autem ab hac retrahit, ut peruiciosum et vitium decitan-
dura est. Pro hoc enim universa agimus atque toleramus: pro 
hac, patria, parentes, dignitates, divitiae, deìidae mundi hujm 
et voluptas universa contemnitur, ut sc i l i cet puritas cordis per -
petua ret ineatur ; e t postea subd i t : Pro hac jejuniorum inediam, 
vigilia.*, labore», corporis nuditatem, lectionem, ceterasque virlu-
tcs debere nos suscipere noverimus, ut per illas ab universis 
passionibus noxiis illaesum praeparare cor nostrum, et servare 
possimus, et ad perfeetionem caritatis istis graditole innitendo 
conscendere. E t h o c idem Augnst inus d ic i t do m o r i b u s E c c l e -
s iae : Non rejiciendis, inquit , generibus ciborum quasi pollutis, 
sed concupiscenti ne perdjmiandae, et dilectioni fratnim retinen-
dae invigilai omnis intendo.; e t i b idem d i c i tur : Caritas praeei-
X>ue custoditur, si cavitati virtus, cantati sermo, cantati habitus, 
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mintali vultus àptatur. l i n d e et Aposto lus , I ad Corinth, VII, 
virginitatis consi l ium a d h o c o rd inandum docet . ut mul ier in-
nupta cog i te t quae sunt D e i , q u o m o d o placeat D e o ; et D o m i -
n u s Matth. XIX, paupertatis c o n s i l i u m ad hoc ordinat ut h o m o 
D e u m sequatur ; quod fit p e r r e c t i tud inem et pur i tatem inte-
xioris ef fect us. 

S i c ergo Consilia ordinantur s i cu t in finem ad praecepta, 
secundum q u o d sunt de inter ior ibus act ibus jvirtutum; sed se-
c u n d u m q u o d s u n t de actibus exterior ibus, puta : Non occides, 
Non furtum fades, etc., o rd inantur Consilia ad praecepta n o n 
s icut ad f inem. N o n e n i m prop ter h o c h o m o v i rg in i ta t cm 
servat ut ab adulterio abst ineat ; n e q u e h o c fine aliquis suis 
abrenuntiat u t n o n furetur al iena; c u m extcriora opera c o n -
si Horum sint ma jora q u a m exter iora opera praeceptorum ; ord i -
nantur tamen ad ea i n q u a n t u m f a c i u n t ea tutius et firming 
c o n s e r v a l i : qui en im sua dimittit , m u l t o inagis abstinet a ra-
pic i ! dis alienis; unde et A u g u s t i n u s d ic i t in x r x lib. contra 
i ' a u s t u m : Omnia ex Hebraeorum lege commemorata Dominus 
commendavit, ut quidquid, ex persona sua insuper loqueretur, 
vel ad expositionern commendandam valer et, si quid* ilia, obscu-
rum posuisset: vel ad, tutius conservandv/m quod ilia voluisset; 
e t i n l ibro de S e r m o n e D o m i n i in m o n t e dicit , q u o d dum fiunt 
ilia quae adduntur ad perfectionem, multo magis fiunt ilia quae 
praemissa sunt ad inchoationem. 

Sic ergo patet q u o d Consilia o rd inantur sicut a d finem ad 
praecepta, prout s u n t de in ter ior ibus act ibus v i r t u t u m ; s c d ad 
praecepta, s e cundum q u o d sunt d o exter ior ibus act ibus, ord i -
nantur Consilia ad h o c q u o d tutius e t firmius conserventur 
p e r m o d u m removent is pro l i ibens : c t p r i m u m h o r u m est causa 
s e c u n d i : firma e n i m exter iorum a c t u u m observatio causa tur e x 
inter ior i a f fect ione ment is b e n e dispositae. 

A d p r i m u m ergo d i cendum, q u o d s e c u n d u m quosdam dives 
i l le menti tus est, d icens s c praecepta osservasse , et praecipue 
q u a n t u m ad u n u m praeceptum q u o d ib idem commcinoratur , 
pert inens ad inter iorem actum, s c i l i c e t : Diliges proximum tuum 
sicut te ipsum. U n d e Origenes d ic i t super M a t t h a e u m : Scri-
ptum est in Evangelio secundum JJebraeos, quod cum Dominus 
dixisset ei, Vade, et vende omnia quae habes, coepit dives seal-
pere caput suum, et non placuit ei. Et dixit ad eum Dominus: 
Quomodo dicis: Feci legem et Prophetas? Scriptum est enim in 
lege: Diliges proximum tuum sicut te ipsum: et ecce multi fror 
ires tut filii Abrahae amidi sunt stercore, morientes prae fame, 
et doimis tua plena est muÜis bonis, et non egreditur ea; ea 
omnino aliquid ad eos. Imposs ib i le en im est implere praedi-
c t u m mandatum, et esse d iv i t em. e t max ime habere tantas 
possessiones. E t hoc idem con f i rmatur per H i c r o n y m u m , qui 

dicit super Matth. : Mentitur adolescens. Si enim quod positura 
est in mandatis, Diliges proximum tuum sicut te ipsum, opere 
Complesset, quomodo postea audiens: Vende omnia quae habes 
et da pauperibus : tristis abrisset ? Sed quia Chrysostomus et alii 
expositores dicunt , adolescentein il luni n o n fuisse ment i tum, 
utrumque salvari potest . N a m h o c pracceptum : Diliges proxi-
mum tuum sicut te ipsum, dupl ic i ter potest observari . U n o 
m o d o imperfecte , ut sci l icet aliquid non fac ia t contra prox i -
m u m q u o d non v o l t sibi fieri, et ut sino detr imento ¿.iroxmio 
subveniat . A l i o m o d o , u t sci l icet ad subveniendum necessita-
t i bus p r o x i m o r u m corporal ibus ita se habeat s icut ad subve -
n i e n d n m necassitatibus propri is : hoc en im m o d o n o n implet 
h o c praeceptum qui, c u m multas divitias habeat, s ib i eas re-
servat , permittens p r o x i m u m egere . Consilia autem ad h o c 
ordinantur ut praecepta perfect ius custodiantur : et ideo Domi -
nus , observanti praecepta imperfecte , superaddit Consilia, p e r 
quae praecepta perfect ius observentur . 

A d se cundum o l - o n d u m , q u o d per fec t io v i tae in praeceptis , 
s e c u n d u m q u o d sunt de inter ior ibus virtutum actibus, consi -
st i t cssent ia l i ter : n a m Caritas est vinculum perfectionis, s i cut 
Apos to lus dicit ad Coloss. n i , 14 ; et ideo, c u m D o m i n u s prae -
cepta caritatis posuisset Matthaei v , 48, sub jung i t : Estote ergo 
perfecti. Sed i n consiliis, quae sunt de quibusdam exterior ibus 
actibus, consistit per f e c t i o instrumentali ter ; quia sc i l i cet hujus-
m o d i Consilia sunt quasi quaedam instrumenta per quae facil ius 
ad per fec t i onem pervenitur . U n d e in co l lat ionibus P a t r u m 
dic i tur : Jeiunia, vigiliae, meditatio Scripturarum, nuditas, ac 
privatio omnium facultatum, non perfectio sed perfectionis in-
strumenta sunt; quia non in ipsis consistit disciplina ilUus 
finis, sed per ilia pervenitur ad finem. E t August inus d ic i t 
i n lib. de per fect ione Justitiae : Sic audiamus praecepta perfe-
ctionis, ne cwrrere negligamus ad, perfectionem caritatis. E t 
H i e r o n y m u s super Mat thaeum dic i t (exponens i l lud. Ecce nos 
reliquimus omnia, et secuti sumus te): Quia, inquit, non suffi-
cit tantum relinqmre, jnngit quod perfectum est: Et secuti su-
mus te, quid, ergo erit nobis? quasi diceret. Fecimus quod 
jussisti: quid ergo dabis praemii? Praecepta ergo imper fec te 
observata pert inent ad c o m m u n e m jus t i t iam; sed per fec t io v i -
tae consistit in ipsa p lena ovservant ia praeceptorum. 

A d tert ium d i cendum, q u o d al iquid a d finem ordinatur dupl i -
c i t e r : u n o m o d o u t necessarium ad finem, sine q u o finis esse 
n o n potest , s i cut c ibus ad vi tam corporis conservandam ; alio 
m o d o sicut necessarium a d f inem, s ine q u o a d finem n o n i t a bene 
p e r v e n n i potes t ; s i cut equus ordinatur ad iter, n o n quia s ino 
e q u o aliquis ire n o n possit, sed quia in equo melius vadit. S i -
mil i ter e t Consilia ord inantur ad praecepta, n o n quia sine c o n -



siliis praecepta o b s e r v a n n o n possint et, q u a n t u m ad interiores-
actus ' e t q u a n t u m a d exter iores : n a m A b r a h a m , qui e t coriju-
g i o e t divit i is u tebatur , fuifc coram D e o perfectos , s e cundum 
i l lud Gen. x v n , 1 : Ambuta coram me, et esto perfect»*: sed 
q u i a per cons iba fac i l i t o e t expedit ius acl per fe c tam praece-
Dtorum observantiam pervémtur . _ _ 

A d quartum d i c e n d u m , quod August inus in verb i s l i l is i n -
t end i t exc luderc q u o r u m d a m dictum, q u i c redebant v i r g m i t a t e m 
esse necessariam s o l u m a d carendum tr ibulat iono c o r p o n s , quae 
i n matr imonio sustiuetur. Observatio autem praeceptorum etsi 
in b o c eaeculo fiat, n o n tameu pertinet a d b o o saeculum, sed 
f u t u r o saeculo con jungi t . , . 

A d qu intum d i c e n d u m , quod praecepta pert inent e t ad act i -
v a n ! e t contemplat iva! ! ! vitara; c ons iba vero sunt instrumenta 
contemplat iva« ' vitae. Sed ibi praecessit m o n t o de praecept is 
ordinant ibus ad p r o x i m u m , qnae pert inent a d v i tam act ivam, 

U s e x t u m d i c c n d u m , quod et iam m ipso e x e r e i t o praece-
p t o r u m c o n t b i g i t inven i r i diflerentiam per iecuonis . U n d o n o n 
potes t d ic i q u o d n u m e r a s quinqué imlhuni p e r t m e a t ad prae-
cepta, e t n i í m e m s quatuor ini lbum a d cons iba : s ed p r i m u m 
uertinet ad i m p o r f e c t a m observantiam p r a e c e p t o m m , q u a ü s 
et iam i n saeculari v i ta interdum b a b e t n r ; s e cundum vero perti -
net- ad per fectam observantiam praeceptorum, ad q u a m ordi -
nantur cons iba . N e o tamen quia primo Dominus p a v i t qtunque 
mil l ia quani quatuor mf f l ia oportet q u o d aliqius p n u s exercea-
tur in v i ta saeculari q u a m transeat ad re l i g i onem; quia et iam 
r e b g i o n e m intrantes, n o n statim per fec t i onem adipiscuntur, sell 
ad per fec t i onem assequendam se exerc i tant ; sicut e t intrantes 
sobólas log icae , n o n statim efficiuntur log ic i , sed ad h o c se 
oxerc i tant ; u n d o e t r e b g i o qnaedam p e r f e c t i o n s s cho la est. 

A d sep t imum d i cendum. quod e x c m p l a quae traduntur in 
E v a n g e l i o , sunt exempla Christi, quae per t inent n o n so lum ad 
cOnsilia sed et iam ad perfectam observant iam p r a e c e p t o m m : 
u n d e e t i b idem subdit exempla, ut h i e : Discite a me, quia 
mitis sum, et. humilis anide (Matth.- x i . 29 ) . 

A d o c t a v u m d i c e n d u m , quod cantas b a b e t mul tos gradus . 
n a m pr imo est caritas ineipiens, et- pos tea prof ic iens , e t u l t i m o 
per fec ta : u n d e caritas i n spiotuall v i ta est p n n c i p i u m e t l ims. 

A d n o n u m d i c e n d u m , -;uod observantia c o n s i b o r u m est 
d i f f i c ibor q u a m observat io praeceptorum q u a n t u m a d ext.enores 
actus- tamen observat io praeceptorum perfecta q u a n t u m ad 
interiores ac tus est l o n g o difficibor. Dif f ic ihns enn.i est de -
ponere animi cupiditates quam possessionem; e t tamen diBici-
l ius est observare exteriores actus praeceptorum sine c o n s m i s 
o u a m c u m cons ib is , s i cut ex praemissis patet. 

A d d e c i m u m dicendum. q u o d incipientes sunt m o r d m e 

instrumentorum a b a l i i s : e t ideo praecepto m o v e n t u r ad ah -
q u i d f a c i e n d u m tam hi v i ta saeculari q u a m i n re l ig ione ; s ed 
quando j a m perf ic iuntur, operantur ab interiori habitu, quasi 
e x se ipis, non so lum cons iba , s ed et iam praecepta. 

A d undec imum d i cendum, q u o d , s icut d ic tum est, carita-s 
e t est pr incipium spiritualis vitae, et, finis; e t ideo e t ipsa 
praecedit inohoata, tamquam d e esso cx istons spirituali« v i tae , 
e t ipsa sequitur t a m q u a m pert inens ad per f e c tum esse spiri-
tuaìis v i tae ; et tamen ca quae sunt de b e n e esse, ordinantur 
a d conservat i onem e o r u m quae sunt do esse rei. 

A d d u o d e c i m u m est d i cendum, quod etiam in disoipbnis 
prius addiscuntur ea per quae aba peribctius inte lbguntur , 
quamvis ilia f a c i b u s s i t in te lbgere v e l habere se cundum coin-
m u n e m m o d u m , sicut f a c i b u s est scire argumentari eo m o d o 
q u o etiam idiotae utuntur dialect ica quadam, q u a m scire re -
gulas l o g i c a e ; e t tamen pr imo addiscuntur regulae log i cao ad 
h o c q u o d al iquis perfeot ius argumentari va leat q u a m c o m m u -
ni ter id iotae argumentautur . Et- similiter fac ibus est obser -
vare praecepta se cundum imperfect ion m o d u m q u a m observare 
c o n s i b a ; e t tamen q u i tendunt ad per fectam pi-aeeeptorum 
observat i onem, o p o r t e t q u o d inc ipiant a consibis sicut a qu i -
busdam instramentis . 

A d dec irnumtert ium est d i cendum, q u o d iha quae ib i D o -
minus superaddit, non sunt consiba, sed praecepta: ut patet 
e x ipsis verbis Domin i quae ibi ponuiitur, turn etiam e x ex-
pos i t i ons August. ini in l ibro de sermone D o m i n i in m o n t e . 

A d d e c i m u m q u a r t u m , d i c e n d u m q u o d obsorvant ia praecepto -
r u m secundum i m p e r f e c t u m m o d u m est m i n i m u m in v i ta spi-
r ituali ; sed est m a x i m u m , si observantur perfeete. 

A d dec imumqubi tu in d i c e n d u m est, q u o d perfect iora E v a n -
g e l i non so lum sunt Consilia, sed et iam pracccpta, u t e x dict is 
patet. 

A d d e c i m u m s e x t n m est d i cendum, q u o d ihud a q u o n o i l 
c onver t i tur consequent ia essendi, etsi sit prius natura quodam-
m o d o , noil tamen opor te t q u o d semper sit prius t empore ; n o n 
e n i m in A n g e l i s v i v e r e praecedit intebigere , quamvis non o m n o 
v i v e n s sit in te lbgens ; qu ia statim a principio A n g e h v i t a m 
per fec tam habent-; quae est intel lectuabs. E t sbnibtor qui v o -
lunt plenius praecepta custodire, s tat im a principio c o n s i b a 
assumere debent ; b e e t non o m n e s observantes praecepta, o b -
servent cons iba . 
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Q U A E S T I O I. 
D e i n d e q u a e s i t u m es t d o D e o e t A n g e l i s e t h o m i n i b u s . 

D o D e o quaes i tnm est e t q u a n t u m ad n a t u r a m d i v i n a m , e t 
q u a n t u m ad naturam assumptam. Q u a n t u m ad n a t u r a m d i v i -
n a m q u a e s i t u m est d e seientia, c t d e p o t e n t i a . C i r c a s e i e n t i a m 
D e i quaes i ta s u n t d u o : 1" u t r u m D e u m sc iat p r i m u m ins tans 
111 q u o p o t u i t creare m u n d u m ; 2 ° u t r u m praesei t i a D e o poss int 
demerer i . 

ARTICTJLUS I. 
it rum Deus set at primum instans in quo potuit 

mundum creare. 

A d p r i m u m sic p r o c e d e b a t u r . Y i d e t o r q u o d D e n s sc iat 
p r i m u m instans i n q u o p o t u i t m u n d u m creare . D e u s enirn 
p o t u i t c reare m u n d u m a n t e q u a m c r e a v e r i t ; n o n a u t e m p o t u i t 
creare ipsum i n i n f i n i t u m a n t e , q u i a s ic esset ei c oaeternus . 
E r g o est dare a b q u o d ins tans i n q u o p r i m o p o t u i t c reare m u n -
d u m . S e d D e u s sua se ient ia t o t u m c o m p r e h e n d i t . E r g o D e u s 
sc i t p r i m u m instans i n q u o p o t u i t c r e a r e m u n d u m . 

S e d c o n t r a , D e u s nihi l s c i t q u o d e jus o m n i p o t e n t i a e p r a e -
j u d i c e t , P r a e j u d i c a r e t a u t e m e j u s o m n i p o t e n t i a o , si esset a b -
q u o d installs i n q u o pr imo p o t u i t c reare m u n d u m : q u i a s ic 
e j u s p o t e n t i a ad i l l u d instans b m i t a r e t u r . E r g o D e u s nesc i t 
p r i m u m instans i n q u o p o t u i t c r e a r e m u n d u m . 

R e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d d u p l i c i t e r d i c i tur a l iquid fieri 
i n a l i q u a m e n s u r a l o c i v e l t e m p o r i s . U n o m o d o , praesuppos i ta 
ipsa m e n s u r a ; e t s i c p a r t i c u l a t e s e i f e c t u s p r o d u e u n t u r a D o o 
v e l a b a l b s agent ibus , i n l o c o v e l t e m p o r e . A b o m o d o u t sirnul 
c u m e o q u o d fit, p r o d u c a t u r m e n s u r a l o c i v e l t e m p o r i s ; et h o c 
m o d o m u n d u s a D e o in esse p r o d u c i t u r : n o n q u i d e m quas i i n 
a l i q u o l o c o v e l t e m p o r e p r a c e x i s t e n t e ; sed qu ia s i m n l c u m m u n d o 
e t l o c u s e t t e m p u s p r o d u c i t u r . U n d e a b t e r e s t i n t e l l i g e n d u m 
c u m d i c i tur q u o d D e u s po tu i t f a c o r e a b q u e m p a r t i c u l a r e m e f -
f a c t u m , puta e q u u m v e l h o m i n e m , a n t e q u a m f e ce r i t , v e l e t iam 
al ib i q u a m f e c e r i t ; e t a l i t er c u m h o c d e m u n d o d i c i tur . N a m 
c u m de h o m i n e ve l e q u o h o c d i c i t u r , s i g n a t n r a b q u o d t e m p o s 
v e l l ocus a h q u i s esse in q u o h o m o a D e o fieri p o t u e r i t ; s ed 
c u m d e h o c m u u d o d ic i tur , n o n s i g n a t u r q u o d sit a b q u o d t e m -
p u s ante m u n d u m , n e c a l iqu i s l o c u s e x t r a i p s u m : sed s igni f i -

ca tur q u o d D e u s p o t u i t m e n s u r a m l o c i a n t t empor i s m u n d i 
f a c e r e m a j o r e m . S i e r g o q u a c r a t u r u t r u m p o t u e r i t m u n d u m 
faeere i n in f in i tum a n t e q u a m f e c e r i t ; si h o c q u i d e m r e f o r a t u r 
ad p o t e n t i a m fac ieut is , m a n i f e s t u m est q u o d i n in f in i tum a n t e 
f a c e r e p o t u i t ; D e i en im p o t e n t i a e s t aeterna , cu i n ih i l a c c r e -
scere po tu i t , u t i n c i p e r e t q u a n d o q u e f a c e r o m u n d u m , c u m pril ls 
n o n potuer i t . Si v e r o re f e ra tnr ad i p s u m m u n d u m , sic n o n 
p o t u i t fieri u t esset s e m p e r , suppos i ta c a t h o h c a o fidei ver i ta te , 
quae h a b a t m u n d u m q u a n d o q u e n o n fuisse. S i c u t e n i m D e u s 
n o n p o t e s t f a c e r e u t q u o d f u i t n o n f u e r i t , u t in f ra d i c e t u r ; 
ita n o n p o t e s t facere u t q u o d f u i t q u a n d o q u e , n i m q u a m n o n 
faer i t . S e c u n d u m h u n c e r g o s e n s u m d i c i tur q u o d D e u s n o n 
p o t u i t m u n d u m f a c e r o in i n f i n i t u m a n t e q u a m faceret . S e d a d h u c 
i n t e l l i g e n d u m est, q u o d i n f i n i t u m d i c i t u r dupl i c i ter . U n o m o d o 
i n a c t u ; a t s i c d i c i t u r s e c u n d u m m o d u m p r a e d i c t u m , q u o d D e u 9 
n o n p o t u i t facere m u n d u m i n i n f i n i t u m a n t e q u a m f e c e r i t ; i d 
est q u o d durat i o m u n d i i n i n f i n i t u m a n t e praecesser i t . A l i o 
m o d o d i c i t u r i n f i n i t u m s e c u n d u m p o t e n t i a m ; e t s i c po tu i t D e u s 
in b i f i n i t u m m u n d u m f a c e r e a n t e q u a m f e c e r i t ; qu ia q u a n t u m -
e n m q u e ante d e t u r euin fec i sse , a d h u c p o t u i t euni prius f a c e r e ; 
e t s i c n o n es t d a r e p r i m u m instans , i n q u o D e u s p o t u i t f a c e r e 
m u n d u m ; es t a n t e m dare p r i m u m instans i n q u o f e c e r i t : s i c u t 
e t iam es t dare s u p r e m u m ubi, n s q u e q u o D e u s m u n d u m f e c e r i t ; 
non t a m e n es t dare s u p r e m u m , u l t r a q u o d f a c e r e n o n po tuer i t . 

E t s ic p a t e t q u o d quaes t i o cessat . 

ARTiCULUS n . 
Utrum praeseiti a Deo possint demereri 

A d s e c u n d u m s ic p r o c e d i t u r . Y i d e t u r q u o d praeseit i a D e o 
noil poss int demerer i . S i c u t e n i m a h q u i s u n t c l e c t i a D e o a b 
a e t e r n o ad g r a t i a m h a b e n d a m , i ta e t iam a h q u i s u n t praesei t i 
a D e o ad h o c q u o d suae naturae r e l inquantnr . S e d n a t u r a b b u s 
n o n m e r e m u r n e q u e d e m e r e m u r . Ergo praeseit i a D e o non 
d e m e r e n t o r . 

S e d cont ra , n u l l u s dainnatur a D e o nisi p r o p t e r d e m e r i t u m , 
c u m D e u s sit j u d e x Justus. S e d praesei t i d a m n a n t u r a D e o . 
E r g o d e m e r e n t u r . 

R e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d se ient ia D e i c o m p a r a t o r ad res 
creatas s i cut ars ad art i f i c ia ta ; u n d e s i c u t ars l ion s o l u m es t 
c o g n o s c i t i v a , sed fac t iva e o n i m q u a e s e c u n d u m artem fiunt; 
e o r u m v e r o quae a b artis r egu l i s d e v i a n t , e s t c o g n o s c i t i v a : i ta 
e t iam se ient ia D e i e s t f a c t i v a e t c o g n o s c i t i v a o m n i u m b o n o -
r u m ; m a l o r u m v e r o , s ive p e c c a t o r n m , quae sunt d e v i a t i o n e s 



quaedam ab aeterna l ege ipsius, soientia D e i est eognosc i t iva , 
n o n autem causativa. E t sic pàtet q u o d b o n i qui p e r grat iam 
just i f icantur, n o n so lum sunt, a D e o ab aeterno praecognit i , sed 
et iam electi ad gratiam b a b e n d a m : peccatore« autem qui n o n 
just i f i cantur pei' grat iam, non sunt eleeti vol praeordinati a 
D e o ad culpain, sed so lum praesciti q u o d n o n sint grat iam ba-
bituri. sed suae naturae sint re l inquendi . Quia v e r o o m n e agens 
potest in id quod est infra se, n o n autem in id q u o d est supra 
se ; natura s ib i relieta n o n potes t i n a c t u m mer i tor ium, qui est 
supra facu l tatem naturae ; po tes t autem in a c t u m peccat i , qui 
osi. demeritorius, s i cut i n al iquid in f ra na turam h u m a n a m exi-
s t e n s ; l i omo en im p e c c a n d o descendi t a d ignità te suae naturae. 
E t sic p a t c t q u o d praesciti possunt demereri . 

A d ì irimum d i cendum, q u o d b o o quod d ic i tur , q u o d natu-
ra l ibus n o n meremur n e q u e demeremur , po tes t intel l ig i dupli -
citor. D u o m o d o sic q u o d natural ia ipsa non sunt merita v e l 
demer i ta ; et. sic v e r o n i est q u o d mer i ta sunt supra naturam, 
et demer i ta s u n t c e n t r a naturam. A l i o m o d o potest intel l igi 
s i c q u o d naturalia n o n sint principia merendi v e l demerendi , 
et, sic falsum es t ; naturalia e n i m adjuta p o r grat iam s u n t pr in-
c ip ia merendi , sibi autem rel ieta possunt esse principia deme-
rendi , ut d i c t u m est. 

QUAESTIO II. 
D o i n d e circa potentiain quaes i ta s u n t d u o : 1 ' utrum D e u s 

possit v i r g i n e m oorruptam reparare ; 'À* u t rum D e u s possit p e c -
care, si vu l t . 

A i m C T J l . U S I I I . 

Utrum Deus possit virginem reparare. — (Art. 78, et 130, 
corp.; et 2-2 quota*, lo, art. 3, ad 2 et 3; et 2 part, 
quaest. 89, art. 3, ad 1.) 

A d p r i m u m sic proceditur . Y i d o t u r q u o d D e u s possit v ir -
g i n e m reparare. A d omnipotent ia in e n i m D e i per t inet q u o d 
n o n sit impossibile apud e u m o m n e v e r b u m , u t d i c i tur L u c a e L 
S e d hoc est quoddarn v e r b u m , v i r g i n e m repararo post lapsum. 
E r g o D e u s potest v i r g i n e m rcpararc pos t lapsum. 

Sed contra est q u o d H i e r o n y m u s d i c i t : Cum Deus cetera 
possit, non potest reparare virginem post ruinam; e t habetur 
in decreto xxxrr, quaest. 5. 

E e s p o n d e o d i cendum, q u o d in v irg ini tate d u o possumus 
considerare. Q u o r u m unum est ipsa integritas ment is e t co r -

po l i s ; e t sic D e u s v i r g i n e m potest reparare pos t ruinam : potest 
en im m e n t o m re integrare p e r grat iam, e t corpus Consolidare 
per miraeulum. A l i a autem est causa integritatis praedictae, 
qu ia s c i b c e t mul ier v i rgo n o n fuisset c ogn i ta a viro, et q u a n t u m 
ad b o c D e u s non potest v i rg inem post ru inam reparare : n o n 
en im potest facere, ut j a m ea quae est cogni ta a v i ro , n o n 
fuer i t c o g n i t a ; s i cut n e c de a l iquo q u o d f a c t u m est, potest facere 
q u o d fac tum n o n fuerit. P o t e n t i a en im D e i se extendi t a d 
t o tum e n s : u n d e s o l u m id a D e i potent ia exeluditnr q u o d re -
pugnat rationi e n d s ; et. hoc est simili esse e t n o n esse_; e t e jus-
d e m rationis est, q u o d foit, n o n fuisse. U n d e August inus cUcit 
2 6 contra F a u s t u m : Quisquis dicit, si omnipotent est Deus, fa-
cto* ut ea quae facta sunt, facta non fuerint, non cidet se hoc 
dicere, faciat ut ea quae vera sunt, eo ipso quo vera sunt 
falsa sint. 

A d p r i m u m e r g o d i cendum, q u o d c u m v e r b u m sit conceptus 
mentis , nihi l q u o d contradict ion em impl icai , v e r b u m dic i potest , 
quia n o n cadi t in c o n c e p t u mentis , ut probatur in rv i l e t a p h y s . 

ARTICULUS IV. 
Utrum haec sit falsa: Deus potest peccare si vult, — 

(1 part., qtiaett. 93, art. 1, corp.; et 2-2 quaest. 0, 
art. 2, ad 2.) 

A d secundum sic proceditur . V i d e t u r q u o d haec sit falsa, 
Deus potest peccare, si vult. D e q u o e u m q u e en im possum d i -
cere q u o d h o m o potest facerc si vu l t , po tes t etiam dici s im-
pliciter, q u o d h o m o potes t facere i l lud. Si ergo haec propos i t io 
est- vera, Deus potest peccare si vult, sequitur q u o d haec sit vera, 
Deus potest peccare. Sed h o c est erroneum. E r g o o t priinuin. 

Sed contra, qu i cumque v u l t peccare , peccat . Sed sequitur : 
Si Deus peccat, potest peccare. E r g o sequitur : Si vult, potest 
peccare. 

E e s p o n d e o d i cendum, q u o d haec con junc t i o si o r d i n e m q u e m -
dam importat . P o t e s t autem in proposito dupl ioom ord inem i m -
portare. U n o q u i d e m m o d o o r d i n e m causae s ive pr inc ip i i ; c t 
hoc m o d o propositio falsa e s t : vo luntas e n i m D e i est pr inc i -
p i u m e t causa respectu creaturarum, n o i l autem respectu eo -
r n m quae pert inent ad divi nam naturam: unde n o n die imus 
q u o d Pater genuer i t E i l i u m vo luutate , sed naturaliter, ut patet 
p e r Hi lar ium i n Ubro de S y n o d . P o t e n t i a autem D e i ad ipsam 
naturam div inam pert inet : nude h o c ipsum q u o d est posse pec -
care, n o n est sub je c tum divinae v o l u n t a t i ; a l ioquin vo luntas 
D e i esset pr inc ip ium iinmutationis divinae, q u o d est impossibi le . 



A l i o m o d o potest importare ordinerà cohséqtienl iae ; et, sic liaeo 
î o c u t i o est vera : Si Deus vult peccare, potest peccare. Sequi tur 
en im sine condit ione , si a rgumentamur e x impossibili pos i to : 
Deus cult peccare, ergo potest peccare: O m n i a e n i m quae vult, 
p o t e s t : sea n o n o c onverso . 

A d pr imum ergo d ieendum, q u o d c u m dicitur. b i h o m o 
v u l t currore, potest currere, antecedens est possibile, et. ideo 
consequens èst s impboitor poss ib i le ; sed c u m dicitur s i c : Si 
Dens vult peccare, potest peccare: antecedens est impossibi le ; 
undo nihi l prohibât cond i t i ona lem esse veram, conséquente exi-
stente impossibili. 

QUAESTIO III. 
D e i n d e quantum ad naturarli assumptam qacsita s u n t d u o ; 

1° n t r u m totus sanguis q u e m Christus m sua passione efiudit , 
i n resurrect,ione ad corpus ejus red ier i t ; 2" m q u o C h r i s t o 
n o b i s mains signum dilectionis e x h i b u e n t ; u t rum m h o c quod 
Christus passus est pro nobis , v e l i n h o c q u o d corpus suum 
ded i t nob is sub sacramento in c ibum. 

A R T I C U L E S V . 
Utrum totus sanguis Christi qui in passione ejus est eßu-

sus, ad corpus ejus in resurreclione redierit. — (3 part., 
quaest. 54, art. 3, ad 1: et 4, dist. 44, quaest. 1, 
art.. 2, quaest. 2.) 

Circa primuni sie proccditnr . 1. V i d o t u r q u o d totus sanguis 
Christi , qui est in passione e jus effusus, a d corpus e jus in re-
surrect ione redierit. Resurrec t i o e n i m nos t ra conferra ls erit 
rcsurrect ioni Christi, s e c u n d u m i b u d a d Pl i ibp. m , 21 : Refor-
matât corpus humilitatis nostrae configuratimi torpori claritatìs 
suae. S o d ad corpus nos t rum in resurreetione redibit totuin 
q u o d fu i t de veritate humanae naturae. Sanguis antem Christi 
in passione effusus fu i t de veritate humanae naturae, et. sacer 
dic itur secundum il lud : Quam sacer cruor perunxit fusas Agni 
corpore. E r g o videtnr q u o d i l le sanguis Christi in passione ef-
fusns in resurreetione ad corpus e jus redierit. 

2. Praeterea, V e r b u m D e i nunquam deposui t q u o d in nostra 
natura assumpsit, part ibus humanae naturae ad i n v i c e m m 
passione separatis. Sed V e r b u m Dei assumpsit- in natura nostra 
non so lum corpus, sed et iam sanguineni . E r g o sanguis i l le 
n u n q n a m fu i t a V e r b o deposi tus : rediit ergo ad ipsum in re-
surrect ione. 

Sed contra est q u o d in aliquibus Eccles i is sanguis Christi 
usque hodie dic itur servari. 

I tespondeo d ieendum, q u o d in resurreetione tarn Christi q u a m 
nostra, t o tum q u o d fu i t do ver i tate humanae naturae, repa-
rabitur ; n o n autem ilia quae do veritate humanae naturae, n o n 
fuerunt et quamvis circa e a quae sunt do veritate humanae 
naturae, sit diversa d iversorum opinio ; s e c u n d u m quainl ibet 
op in ionem n o n to tus sanguis nutr imentabs , id est qui ex c ibis 
generatur , port inet ad veritatem humanae naturae. C u m ergo 
Christus ante passionom comeder i t e t biberit , nihi l proh ibet i n 
eo fuisse a b q u e m sanguinem nutr imentalem, qui a d ver i tatem 
humanao naturae n o n pertinet , e t quem oporteret ad corpus 
e jus in resurreet ione redire. 

Sed qu ia spec iabter fit quaestio de sanguine in passione 
e f fuso pro r edempt ione h u m a n i g e n e r i s ; de h o e magis d ieen-
dum v ide tur q u o d totus in resurreetione ad corpus Christi re -
dierit-, tr ipl ic i rat ione . Quarum prima acc ipi potest e x actato 
Christi patientis . Passus est enim in perfe.ctissima aotate, in 
qua m a x i m e e a quae in h o m i n e inven iuntur , ad ver i tatem hu-
manae naturae pert inere videritur, tamquam ad m a x i m a m per-
f e c t i o n e m adducta. Secunda sumitur e x mer i to passionis. Si 
en im Sanctorum l l a r t y r u m illao partes in qu ibus pass ionom 
liro Christo sustinuerunt, q u e m d a m pr iv i leg iatum f u l g o r e m in 
resurreet ione habent , ut August inus dicit , x x i de eivitate D e i ; 
ergo multo magis sanguis Christi, quo in p r o salute humani gener is 
e f fud i t , a d g lor iosam resurrect ionem reparatus est. Tert ia ratio 
po tes t sumi e x ipsa v ir tuto passionis. Sanguis en im ibe in pas-
s ione effusus humanuni genus sancti f icavit , secundum il lud ad 
H e b . ult . x i i : Jesus, ut sanetificaret per sanguinem suum popu-
lum, extra portoni passus est. Humani tas autein Christi salu-
t i feram v i r tutem liabuit e x v i r tu te V e r b i sibi uniti , ut, D a m a -
scenns d ic i t in ITI b b . U n d e mani festum est q u o d sanguis in 
passione effusus, q u i m a x i m e fa i t salubri«, f a i t Div in i tat i uni -
tus ; e t i d e o oportu i t q u o d in resurreetione jungere tur aliis 
humanitat is partibus. Sanguis autem Christi qui in quibus-
dam Eccles i is os tendi tur , dic itur e x quadam imag ine Christi 
porcussa miraculose lluxisse, v e l etiam alias e x corpore Christi. 

E t per h o c patet responsio ad objecta . 

A E T I C U L U S V I . 

Utrum Christus majus dilectionis signum ostendit tradendo 
corpus suum in cibum, quam patiendo pro nobis. 

A d s e c u n d u m sic procediti",r. V i d e t u r q u o d Christus m a j u s 
di lect ionis s ignum nob is os tendi t t radendo corpus suum in c i -



b u m q u a m patiendo pro nob is . Caritas e n i m patriae perfect ior 
est q u a m caritas vitae. Sed bene f i c ium il lud q u o n o b i s Christus 
contu l i t corpus suurn dans n o b i s i n c i b u m , nxagis assimilatur 
canta t i patriae, in qua p i e n o f ruemur I ) e o ; passio autem quam 
p r o nobis snbiit, magis assimilatur cantat i viae, in qua nobis 
pro Cbristo imminet pat i endum. E r g o majus est di lectionis 
s ignum q u o d Ghristus corpus suum tradidit nob is i n c ibum, 
q u a m q u o d Christus j>assus e s t pro nobis . 

Sed contra est quod dicitiu- .Toan. x v , 1 3 : Majorem ca-
ritatem nemo habet quam ut animami suam ponat quii pro 
amici» sui». 

R e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d i l lud q u o d est potissimum in 
u n o q u o q u e genere , est mensura o m n i u m eorum quae sunt illius 
generis , u t patet p e r P l i i l o s o p b u m in x Metapl iys . Pot i ss imum 
autem in genere amoris b o m i n u m est a m o r quo quis amat se 
ipsunx; e t ideo e x b o e a m o r e necesse est m c n s u r a m aceipere 
omnis amoris q u o quis a l ium amat. U n d o et in xx Etlxic. Phi -
l osopbus dicit , qxxod amicabilia quae sunt ad alteram, veniunt 
ex amicabilibus quae sunt ad se ipsnm. P e r t i n e t autem ad 
amorem q u o quis amat se ipsum, u t ve l i t s ib i b o n u m : unde 
tanto al iquis a b u m magis amare probatur , quanto magis b o n u m 
q u o d sibi vult , propter a m i c u m praetermittit , secundum il lud 
P r o v . xxi, 26 : Qui negligit damnum propter amicum, Justus est. 
Y u l t autem h o m o sibi t r ip lex b o n u m particulars ; quae sunt 
an ima , corpus, e t res exter iores . _ Est, e r g o aUquod s ignum 
amoris q u o d aliquis in r e b u s exter ior ibus proptor a l ium detri-
m e n t a l pat iatur ; majus a u t e m amoris s ignum, si e t iam corporis 
propri i d e t r i m e n t a l pat iatur , v e l labores v e l vei-bera p r o amico 
s u m e n d o ; m a x i m u m a u t e m di lect ionis s ignum, si c t iam aniinam 
suam deponere v e l i a pro a m i c o mor i endo . Q u o d ergo Christus 
pro nobis pat iendo animain suam posuit, m a x i m u m fu i t dile-
ct ionis s igu iun ; q u o d a u t e m corpus suum ded i t in c i b u m sub 
sacramento, ad nu l lum detr imentum ipsius per t ino t : u n d e pa-
ter quod pr imum est m a j u s di lect ionis s i g n u m : unde e t hoc 
sacramentum est m e m o r i a l e rpxoddam e t figura passionis Cbristi; 
Veritas autem praeeminet fìgurac, et, res memoria l i . 

A d pr imum ergo d i c e n d u m , q u o d exh ib i t i o corpor is Cbristi 
in sacramento habet qxxidem figuram q u a m d a m caritatis qua 
diligit. n o s D e u s in patr ia ; sed passio e jus pert inet a d ipsam 
D e i d i l ec t ionem, nos a perd i t ione ad patr iam r e v o c a n t e m ; 
di lect io autem D e i n o n est ma jor i n patria, q u a m sit in prao-
scnt i . 

QAESTIO TV. 

D e i n d e c i rca A n g e l o s quaesitum est i m u m ; sci l icet utruni 
L u c i f e r s i t subjectuin aevi . 

A R T I C I 3 L U S V I I . 

Utmm Lucifer sit subjectum aevi. — (1 part., 
quaest. 63, art. 7 , et 9, ad 3.) 

E t v ide tur q u o d sic. S icut sub je c tum temporis est p r i m u m 
temporale simplic issimum, i ta sub je c tum aevi v idetur esse s i m -
pl ic iss imum a e v i t e m u m . H o c autom est Luc i f e r , qui in ter A n -
g e l o s supremus fuit s e cundum suam naturam creatus. A e v u m 
autem non respondet gratiae, sed naturae ; al ioquin corpora cae -
lestia, quae «ion sunt susceptiva gratiae, a e v o mensurari n o n 

Sossent, C u m ergo dona naturalia intégra remanserint in 
aemonibus post peccatum, sicut D ionys ing dicit , i v cap. d o 

divin. K o m i n . ; v ide tur q u o d a e v u m sit in L u c i f e r o Sicut in 
subiecto . 

Bed contra, a e v u m est quaedarn aeternitatis partic ipatio . 
Sed A n g c l i beati niagis sunt in participatione aeternitatis, q u a m 
L u c i f e r , qui est beat i tudinis oxpers. Ergo L u c i f e r n o n est 
sub iec tum aevi, sed magis supremus bea torum Ange lorum. 

R e s p o n d e o d i cendum, quod e x ignorantia l inguae graecae 
proven i t q u o d c o m m u n i t e r apud multos a e v u m ab aeternitate 
clistingueretur, ac si distingueretur antbropos ab l iomine. Quod 
e n i m in graeco dic itur aevum, in lat ino aeternitas: et sic e t iam 
Dionys ius , x de divin. K o m i n . , pro eodem utitur aeternitate 
et aovo . Sed quia nomin ibus u t e n d u m est ut plures : si utrum-
que dist inguamus ab inv icem, aevum nihil aliud erit q u a m 
aeternitatis participatio; ut sci l icet essentialis aeternitas ipsi Deo 
attr ibuatur: aevum autem quasi participata aeternitas substan-
tiis spiritualibus. quae sunt supra tempus. Quia vero id q u o d 
per esseni iam dicitur, semper est mensura illius q u o d dicitur 
per part ic ipat ionem; potest d ic i q u o d prima mensura o m n i u m 
aeternorum est ipsa D e i aeternitas. sicut etiam substantia D e i 
est mensura omnis substantiae, u t d ic i t Commentator in x 
Metaphys. Si quis tamen velit, acc ipere mensuram h o m o g e n e a m , 
idest e jusdem generis ; d iount quidam, q u o d n o n est una m e n -
sura communis , sed quod l ibe t aev i ternum habet suum aevum; 
sed hi propr iam v o c e m i g n o r a n t ; sie en im esset v e r u m q u o d 
dicunt , si omnia aeviterna essent aequalia: sic en im unuin e o r u m 
n o n esset mensura alterius. H o c autom n o n est v e r u m ; quia 
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i n A n g e i i s est accipere primuro, medium, et u l t i m u m : n o n so-
lum secundum diversas hierarchias e t ordines, sed e l iam secun-
dum diversos A n g e l o s in eodem ordine, ut patet p e r D i o n y -
sium, x capit. caclestis Hierar. E t qu ia semper i l lud quod est 
s implic issimum, est mensura in quo l ibet genere , s i cut dic itur 
in x Metaph. (text. c o m . 2 ) ; ideo necessé est ut duratio sim-
phcissuni aeviterni sit a e v u m o m n i u m a e v i t e r n o r u m : e t ita 
simphcissiiuuin aev i ternum est sub je c tum aevi. 

Sed at tendendum, q u o d substautiae s p i r i t u a l s mensurantur 
a e v o non solum q u a n t u m a d earum substantial» , sod etiam 
q u a n t u m ad earum propriam operationem. U n d o in b b r o de 
Causis dic i tur , q u o d sunt in m o m e n t o aeternitatis s e cundum 
substantial» e t opera t i onem: et sic opor te t q u o d ille Ange lus 
qui est sub je c tum aevi, sit sbnpbcissimus n o n solum q u a n t u m 
ad essentiain, sed etiam quantum ad operat ionem. T a b s autem 
est supremus o m n i u m A n g e l o r u m bonorum, cujus operatio má-
x ime est m uno , q u o d est Dous , nnita. U n d e supremus o m n i u m 
A n g e l o r u m est sub je c tum aevi , n o n autem Luci fer . 
^ A d pr imum e r g o d i cendum, q u o d abqui posuerunt L u c i -

f e r u m non fuisse supremum A n g e l o r u m : sed, s i cut Damasce -
n e dicit, fu i t primus eorum qui praeerant ordini terrestri. Si 
vero c o n c e d a m u s s e c u n d u m Gregor ium, q u o d fuer i t supremus 
o m n i u m ; t ime d i c e n d u m est, q u o d sua operatio aversa est ab 
uno pr imo, e t conversa a d niult i tudinem infer iorum reruin, qua-
rum prima tum appet i i t ; e t s e cundum b o c daemones dec idunt 
a s u m m a s impbiate aevi . U n d e Dionys ius dicit . i v cap. de divin. 
i g m i n . , q u o d daemones d i cuntuur mab . propter h o c quod in-
t irmantur c i rca operat ionem naturalem. ' 

QUAESTIO V 

Deinde quaes i tum est de homin ibus : e t pr imo q u a n t u m ad 
e a quae possunt o m n i b u s esse c o m m u n i a ; s e cundo quantum 
ad ea quae per t inent ad quosdam horum status. Circa com-
m u m a vero quaes i tum est quadrupheiter : pr imo qu idem de bis 
quae pert inent ad natnram h o m m i s ; s e cundo de his quae per-
t inent ad sacramenta; tertio do his quae pert inent ad virtutes; 
quai to de his quae per t inent a d praecepta. Circa pr imum quae-
sita sunt tr ia: 1" q u a n t u m ad personas h o m b i u m ; utrum sc ibce t 
si A d a m n o n peccasset, n d e m homines n u m é r o salvarentur qui 
nunc sa lvantur ; 2" q u a n t u m ad intel lectum. utrum sc ibce t vor -
bum cordis sit species intel l ig ibihs ; 3 1 q u a n t u m a d v o l u n t a t e m ; 
u t rum sc ibce t ea quae p e r t imorem fiunt, s int voluutaria . 

A R T I C U L U S V I H . 

Utrum, si Adam non peccasset, iidem homines numero sal-
varentur qui nunc salvantur. — (Art. 63, Sed contra, 
et ad 2.) 

A d pr imum sic proceditur. 1. V i d e t u r q u o d si A d a m n o n 
peccasset, non i idem homines n u m e r o salvarentur qui n u n c 
salvantur. Si enirn A d a m n o n peccassot, soh electi nascerontur. 
E r g o n o n fuissent nati i l b pecca tores qui fhialiter sunt repro-
bati , e t p e r consequens nec e o r u m fihi; qu ia si non sunt i i dem 
patres, consequens est- ñeque filios esse eosdem. Mult i autem 
nunc salvantur e x reprobis parentibus nati. E r g o si A d a m n o n 
peccasset, n o n b d e m salvarentur qui n u n c salvantur. 

2. Praeterea, s e cundum Phi l osophum, semen est superHuiun 
a h m e n ti. Sed aliis cibis h o m o usus fuisset in paradiso. si n o n 
peccasset, ab b is quibus nunc utitur. E r g o aliud fuisset s e m e n , 
e t per consequens alii filii 

Sed contra est q u o d Gregor ius dicit , iv Moral . : Si primum 
parentem nulla putredo peccati corrumperet, nequaquam ex se 
filios gehennae generaret; sed hi qui nunc per l'edemptorem 
salvandi sunt, soli ab eo electi nascerentur. 

Respondeo d i c e n d u m , q u o d c u m in generation© hominis , 
sicut e t a h o r u m animahuni , s e m e n patris s i t agens, materia 
v e r o a matre ministrata sit s i cut pat ious , o x q u o corpus h u -
manuni formatur , inipossibile est e u m d e m hl ium nasci, sivo sit 
abus pater, sive s i t alia m a t e r ; s i cu t etiam non ost i dem nu-
mero s igi l lum, s ive s i t aha cera, s i v e sit al iud corpus s igi lb , 
e x cujus impressions cera sigil latur. E t quamvis superf luum 
al imonti sit semen, s e c u n d u m Phi l osophum, diversitas tamon 
a l imentorum non suff icoret ad divers i f i candum i ibos qui e x se-
mine nascuntur : qu ia ex i lbs c ib i s n o n sumitur semen nisi qua-
tenus a b q u a b t e r in substant iam parentum convertuntur . 

D i c u n t qu idam sequentes A n s e l m u m , q u o d si h o m o n o n 
peccasset in ilia prima tentat ione , stat im conf i rmatus fuisset 
e t ipse et, o m n e s qui a b eo nascerentur , i ta q u o d o m n e s q u i 
nascerentur, fuissent e lect i . U n d e , c u m n u n c mult i qui sal-
vantur , e x peccator ibus nascantur, s i cu t in ob j i c i endo tange-
batur ; c onsequens est q n o d essent al i i parentes sa lvandorum, 
e t per consequens alii filb. S e d haec positio n o n v idetur esse 
vera : quia, s e cundum A u g u s t i n u m , x i v de Civit . D e i , status 
corporis in homine proport ional i ter respondet statui animaa. 
Quamdiu ergo h o m o habuit c o r p u s animale, potens mor i e t non 
morí , ind igens alimentis ; tandiu habuit au imam po tentem pec -
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c a r e e t n o n p e c c a r e : h a b u i t a u t e m c o r p u s a n i m a l e q u a m d i u f n i t 
in s t a r a g e n e r a n d i ; q u o d e t i a m f u i s s e t , s i p o s t i l l a m p r i m a m 
t e n t a t i o n e m n o n p e c c a s s e t ; e t i d e o p o s s i b i l e f u i s s e t , si p r i m u s 
b o m o t u n c n o n p e c c a s s e t , q u o d e t i a m i p s e v e l e j u s p o s t e r i p o s t -
m o d u m p e c c a r e n t , u t H u g o d e S a n c t o V i c t o r e d i c i t . TJnde ex ; 
l i o c n o n s e q u i t u r p a r e n t u m d i v e r s i t a s , q u o d n u n c s u n t a l i q n i 
p e e e a t o r e s , t u n c a u t e m n o n e s s e n t : s e d e s t a l i u d u n d e n e c e s s e e s t 
p o n e r e d i v e r s i t a t e m p a r e n t u m : q u i a b i p r i m o s t a t u n n u s h o m o 
n o n habnisse t , p l u r e s u x o r e s , n e c e t i a m a l i q n i e x f o r m c a t i o n e 
v e l a d u l t e r i o l i a s c e r e n t u r , q u o d n u n c c o n t i n g i t e t i a m in Ids 
q u i s a l v a n t u r . M u l t i e n i m filii n n i u s p a r e n t i s e x p l u r i b u s u x o -
ribus n a t i s a l v a n t u r , s i c u t p a t e t d e f i l i i s J a c o b : m u l t i e t i a m e x 
f o r n i c a t i o n e v e l a d u l t e r i o n a t i , a l i o q u i n e i s f r u s t r a s a c r a m e n t a , 
s a l u t i s a d b i b e r c n t u r . 

U n d e r e l i n q u i t u r q u o d a l i q u i n u n c s a l v a n t u r , q u i s i p r i m u s 
h o m o n o n p e c c a s s e t , n o n l i a s c e r e n t u r , e t p e r c o n s e q u e n s n o n 
s a l v a r e n t u r . N e c t a m e n D e i p r a e d e s t i n a t i o f a l l e r é t u r ; q u i a D e u s 
p r a e d e s t i n a v i t , h o m i n e s h a b e n s s c e n t i a m f u t u r i e v e n t u s . Q u o d 
v e r o G r e g o r i n s d i c i t , q u o d s i p r i m u s h o m o n o n p e c c a s s e t . n e q u a -
q u a r n e x s e f i l i o s g e h e n n a e g e n e r a r e t , i n d u b i t a n t e r v e r u m est. 
N o n e n i m i n filios t r a n s f u n d e r e t p e c c a t u m o r i g i n a l e , s e c u n d u m 
q u o d h o m i n e s filii i r a e n a s c u n t u r . Q u o d a u t e m s u b d i t , q u o d 
h i s o l i q u i n u n c s a l v a n d i s u n t , l i a s c e r e n t u r , i n t e l l i g e n d u m est, 
q u o d p r o n o m e n f a c i t s i m p l i c e m d o m o n s t r a t i o n e m ; q u i a s c i l i c e t 
s o l i e l e c t i n a s c e r e n t u r q u a n t u m e s t e x r a t i o n e o r i g i n i s ; n o n 
a u t e m d e m o n s ! , r a t i o n e m p e r s o n a l e m : q u i a a l i a e p e r s o n a c e s s e n t 
b o m i n u m q u i s a l v a r e n t u r . 

E t p e r h o c p a t e t r e s p o n s i o a d o b j e c t a . 

A E T I C U L U S I S . 

Xljmm verbum cordis sit species intelligibilis. — (1 part-
quaest. 34, art. 1 ; et quaest. 84, an. 4, corp. et ad 1; 
quaest. 85, art. 2; opusc. 53, corp.) 

A d s e c u n d u m s i c p r o e e d i t u r . 1 . V i d e t u r q u o d v e r b u m c o r d i s | 

sit, s p e c i e s i n t e l l i g i b i U s . V e r b u m e n i m c o r d i s e s t q u o inte l le - | 
e t u s v i d e t . H o c a u t e m e s t s p e c i e s i n t e l l i g i b i l i s . E r g o v e r b n m j 
c o r d i s e s t s p e c i e s i n t e l l i g i b i l i s . , • 

2 . P r a e t e r e a , c o g n i t i o i n t e l l e c t i v a a s e n s u o r i t u r . S e d d l u d 
q u o d s e n s u s sent , i t , e s t s p e c i e s i n t e l l i g i b i b s . E r g o v e r b u m c o r - j 
d i s q u o i n t e l l e c t u s i n t e l l i g i t , e s t s p e c i e s i n t e l l i g i b i l i s . , 1 

S e d c o n t r a , v e r b u m c o r d i s i n t e r i u s e s t q u o d e x t e r i o r i v e r b o 
s i g n i f i c a t u r . S e d v e r b u m e x t o r i u s n o n s i g n i f i c a t s p e c i e m i n t e l - ^ 
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l i g i b i l e m . E r g o v e r b u m i n t e r i u s n o n e s t i p s a s p e c i e s i n t e l ' i -

g i b i l i s . . 
R e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d s e o u n d u m A u g u s t i n u m , x v d e 

T r i n i t . v e r b u m c o r d i s i m p o r t â t q u o d d a m p r o c é d o n s a m e n t e , 
s i v e a b i n t e l l e c t u . P r o c e d i t . a u t e m a l i q n i d a b i n t e l l e c t u , i n 
q u a n t u m e s t c o n s t i t u t u m p e r o p c r a t i o n e i n i p s i u s . E s t a u t e m 
d u p l e x o p e r a t i o i n t e l l e c t u s , s e c u n d u m P l n l o s o p h u m i n i n d e 
A n i m a ( t e x t . c o m . 2 1 ) . U n a q u i d e m q u a e v o c a t u r i n d i v i s i -
b i b u m i n t e l l i g e n t i a , p e r q u a m i n t e l l e c t u s f o r m a t i n s e i p s o d e -
t i n i t i o n e m , v e l e o n c e p t u m a l i c u j u s i n c o m p l e x i . A l i a a u t e m 
o p e r a t i o e s t i n t e l l e c t u s c o m p o n e n t i s e t d i v i d e n d s , s e c u n d u m 
q u a m f o r m a t e n u n t i a t i o n e m . E t u t r u m q u e i s t o r i m i p e r o p t ^ 
r a t i o n e m i n t e l l e c t u s c o n s t i t u t o r u m v o c a t u r v e r b u m : q u o r u m p r i -
m u m s i g n i f i c a t u r p e r t e r m i n u m i n c o m p l e x u m , s e c u n d u m v e r o 
s i g n i f i c a t u r p e r o r a t i o n e m . M a n i f e s t u m e s t a u t e m q u o d o m n i s 
o p e r a t i o i n t e l l e c t u s p r o c e d i t a b c o s e c u n d u m q u o d e s t f a c t u s 
i n a c t a p e r s p e c i e m i n t e l b g i b i l e m ; q u i a n i h i l o p e r a t u r n i s i s e -
c u n d u m q u o d e s t a c t a . U n d e n e c e s s e e s t q u o d s p e c i e s i n t e l -
l i g i b i b s , q u a e e s t p r i n c i p i u m o p e r a t i o n i s i n t e l l e c t u a l i s , d i f f é r â t 
a v e r b o c o r d i s , q u o d e s t p e r o p e r a t i o n e m i n t e l l e c t u s f o r m a t u r a ; 
q u a m v i s i p s n m v e r b u m p o s s i t d i c i f o r m a v e l s p e c i e s i n t e l b g i -
b i l i s , s i c u t p e r i n t e l l e c t u m c o n s t i t u t a ; p r o u t f o r m a , a r t i s q u a m 
i n t e l l e c t u s a d i n v e n i t , d i c i t u r q u a e d a m s p e c i e s i n t e l b g i b i l i s . 

A d p r i m n m e r g o d i c e n d u m , q u o d i n t e l l e c t u s i n t e l l i g i t a l i -
q u i d d u p l i c i t e r : u n o m o d o f o r m a b t e r , e t s i c i n t e l l i g i t s p e c i e 
i n t e l l i g i b i l i q u a fit in a c t a : a l i o m o d o s i c u t i n s t r u m e n t o q u o 
u t i t u r a d a h u d i n t e l l i g e n d u m ; e t h o c m o d o i n t e l l e c t u s v e r b o 
i n t e l l i g i t , q u i a f o r m a t v e r b u m a d h o c q u o d i n t o l l i g a t r e m . 

A d s e c u n d u m d i c e n d u m , q u o d c o g n i t i o s e n s u s e x t e r i o n s p e r -
fieitur p e r s o l a m i m m u t a t i o n e m s e n s u s a s e n s i b i l i : u n d e p e r 
f o r m a m q u a o s i b i a s e n s i b i l i i m p r i m i t u r , s e n t i t : n o n a u t e m i p s o 
s e n s u s e x t e r i o r f o r m a t s i b i a l i q u a m f o r m a m s e n s i b i l e m : h o c 
a u t e m f a c i t v i s i m a g i n a t i v e , c u j u s f o r m a e q u o d a m m o d o s i m i l e 
e s t v e r b u m i n t e l l e c t u s . 

A R T I C U E U S X . 

Utnm ea quae fiunt ex timore, sint voluntaria. 
(2-2, quaest.. 6, art. 6, corp., et 7, ad 1.) 

C h e a t e r t i u i n s i c p r o e e d i t u r . V i d e t u r q u o d e a q u a o fiunt 
e x t i m o r e , n o n s i n t v o l u n t a r i a . N é c e s s i t a s e n i m v o l u n t a t i o o n -
t r a r i a t a r , u t d i c i t u r i n v M e t a p h . ( t e x t . c o m . 6 ) . S e d e a 
q n a o fiunt e x t i m o r e , d i c u n t n r e x n e c e s s i t a t e fieri. N o n e r g o 
s u n t v o l u n t a r i a . 

28 — S. THOMAS CyuicuJa, Vol. n . 



Sod contra , o m n o q u o d quis operator propter finem, est vo-
inntariran. Sed ca quae quis operator ex timore, operator 
propter fiuem: sci l icet ad v i tandum malum quod t i m e t ; sicut 
qui pro j ic i t meroes in mare, v i tat submersionem navis. Ergo 
huiusmodi sunt voluntaria. 

B e s p o n d e o d i cendum, q u o d , c u m b o n u m sit voluntatis objec-
tum- ¿ 0 0 modo se l iabet ahquid ad h o c quod s it voluntarium, 
q u o ' m o d o se habet ad hoc. q u o d s it b o n u m . C o n t m g i t autem 
ahquid in universali cons iderat imi esse b o n u m q u o d tamen 
se cundum aliquas particulates cireumstantias redditur malum: 
s icut generare (ìlios est b o n u m , sed generare fihos e x non sua 
uxore est malum. E t s imihter cont ing i t , ahqu id m umvorsah 
consideratum esse malum, q u o d tamen se cundum aliquas par-
t i c u l a r s cireumstantias fit b o n u m : s icut occidere, secundum se 
est m a l u m ; sed occ idere h o m i n e m perniciosum mult ituchm, est 
b o n u m . Et. quia act iones circa singularia judicantur bonae vai 
m a l a e e t per consequens vo luntar iae v o l bivoluntariae, simpli-
o i ter qu idem consideratis sbigularibus circumstantiis , secundum 
quid autem secundum q u o d in universali considorantor ; ea quae 
e x t imore fiuut, in universali qu idem considerata, sunt mal et 
involuntar ia ; sed si considerentur se cundum singularia quae 
c iroumstant , sic sunt b o n a e t v o l u n t a r i a : sicut proj icere mer-
ces in mare, s e cundum se consideratum, est m a l u m e t non vo-
luntarium; sed in t a b casu est b o n u m e t voluntarium. linde 
e t Phi losophus d ic i t in m E t h i c . , q u o d hu jusmodi mixta sunt 
ex vo luntar io e t invo luntar io ; simplioiter autem sunt volun-
taria, secundum quid autem involuntaria , e x necessitate f a c i 

E t per hoc patet responsio ad ob jec ta . 

QUAESTIO VI. 
Deinde chea sacramenta quaes i tum est. P r i m o de sacra-

m e n t o Eucharestiae. S e c u n d o de sacramento poenitentiae. Ter-
tio d e sacramento matrbnonb . Circa Eucharist iam quaesita sunt 
d u o : 1 ' utrum f o r m a panis a imihi letur : 2" utrum sacerdos darà 
d e b e a t liostiam n o n consecratam peccator i o c c u l t o h o c petent i 

A R T I C U L U S X I . 

Utrum forma panis in sacramento Eucharistiae annihiletur, 
(3 part, quaest. 75, art. 4 et 6, corp. et ad 3.) 

A d primum sic proceditur. 1. V i d e t u r q u o d f o r m a pams 
in Sacramento Eucharistiao annihi letur. I l luu e n i m annilnlan 
v ide tur , quod desinit esse e t in nihil convertito! ' . Sod forma 

panis, facta conseeratione, desinit esse, n e c est dare i n q u o d o o n -
v e r t a t u r : non enim conver t i tur in materiam corporis Christi, 
n e c etiam in formata ejus, quae est an ima ; a h o q u i n anima es-
set ibi e x v i sacramenti. E r g o f o r m a panis annihilatur. 

2. Praoterea, August inus dicit (super i h u d Joan , x v i i : Cla-
rifica me, Pater etc.) Si humana natura convertitur in Verbum, 
si diligentius eogitamus, homo perirei in lieo. Sed i l lud anni-
hilai'i d ic i tar q u o d perit . E r g o , si panis convert i tur i n corpus 
Christi, v idetur q u o d annihilatur. 

Sed contra est, quia, s ient August inus dicit , lib. L X X X I I I 
quaest., D e u s n o n est auctor tendendi in n o n osso. Est autem 
auctor sacramenti Eucharistiae. E r g o in i l io sacramento nihil 
annihilatur. 

R e s p o n d e o d i cendum, q u o d annihilatio q u e m d a m motum 
importât . Omnis autem motus d e n o m i n a t o r a termino ad q u e m ; 
undo torminus annihilatioiiis est nihil . Consecratio autem pa-
nis i n sacramento Eucharist iae n o n terminator ad nihil , sed ad 
corpus Christi ; a h o q u i n n o n essot dare q u o m o d o corpus Christi 
inc ip iat esse sub sacramento ; n o n en im incipit ibi esse per m o -
t u m loca lem, ahoquin desinerei esse in caelo. R e b n q u i t o r 
e r g o q u o d b i consecrat ione panis n o n est aliqua annihilatio, 
sed transubstantiatio panis in corpus Christi. 

A d pr imum orgo d i cendum, q u o d s icut in g e n e r a t o n e na-
turali n e q u e f o r m a neque mater ia goneratur aut corrumpitur, 
sed t o t u m c o m p o s i t u m ; ita etiam in sacramento aitarla n o n est 
quaerendum seorsum de f o r m a aut materia in q u i d convertator ; 
sed to tus panis conver t i tur in t o tum corpus Christi, in quan-
t u m est corpus : quia si in tr iduo mort is Christi fuisset conse -
crat io facta, n o n fuisset ibi a n i m a ; sed corpus exanime, sicut 
i n sepulero jacebat. 

A d se cundum d i cendum, q u o d perire diceretur natura h u -
mana, si converteretur in V e r b u m , in quantum esse desineret, 
q u o d pertinet a d t e rminum a quo; non autem si annihi letur 
q u a n t u m a d te rminum ad quem. 

A R T I C U L U S X I I . 

Utrum sacerdos debeat dare kostiam non consecratam 
peccatori occulto hoc petenti. 

Circa s e c u n d u m sic procedebatur . 1. V i d e t u r q u o d sacer-
d o s non debcat dare host iam n o n consecratam peccator i o c c u l t o 
h o c petenti . N o n enim debet sacerdos peccatum o c c u l t o m p u -
blicare. P u b b c a r e t autem, si ei daret host iam n o n consecratam, 
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c u m aliis sociis daret consecratam. E r g o sacerdos n o n debet ¡ 
dare host iam n o i l c onsecra tam peccatori o c cu l to hoc petenti. 

2 Praeterca , hostia c onsoc ia ta a sacerdote al icui fideh por-
recta, a c i rcumstant ibus adoratnr . Si ergo e x h i b e t host iam non 
consecratam l o c o consecratae ; q u a n t u m est m se, taciet popu-
lum idolatrare : quod est g r a v o peccatum. N o n e r g o sacerdos 
debet peccator i o c c u l t e pe tent i dare host iam n o n consecratam. 

Sed c o n t r a est, quia sacerdos est medicus a m m a r u m ; sapiens 
autem med i cus vitat, q u a n t u m potest, per i cu lum infirmi quem 
accopit in c u r a ; peccator i autem, cujus curam habet , imminot. 
m a a n u m per iculum, si i n consc ient ia mor tabs peccat i corpus 
Christi accipiat : qu ia qui manducai et bibit indigne, judicium 
sibi mamducat et bibit, u t d ic i tur I Cor. *r , 29 . E r g o sacerdos 
b o n e facit , si e jus p e r i c u l u m evi tet , porr igens ei hos t iam noa 
consecratam. , ,, 

E e s p o n d e o d i cendum, q u o d v e n t a t i n o n est a l iqua hctio 
adiungenda, quia nul la est convenido lucis ad tenebras, u t Apo-
sto lus d ic i t I I ad Cor . v i : e t propter h o c A u g u s t i n u s probat 
in l ib L X N X I 1 I quaest. q u o d corpus Cl inst i n o n l u i t phan-
tast icum, qu ia Veritas, q u a e est Christus, n o n p o t m t fa l lere ; et 
ideo in sacramentas Ecc les iae nihi l est p e r fictionem agendum, 
e t praecipue in sacramento altaris, in q u o to tus Christus con-
tinetur. Esset autem q u a e d a m fictio, si h o s u a n o n consacrata 
l o co consecratae dare tur ; c u m ct iam sacerdos, q u a n t u m m se 
est popu lo fieret ido latrandi o c c a s i o ; qui q u a m v i s peccatum 
idoìatriae n o n incurreret , aestimans pr cbab ib te r host iam essa 
consecratam : tamen sacerdos in h o c q u o d hos t iam n o n conse-
cratam popu ìo exhiberet adorandam, idolatriao c r i m e n incurre- ; 

ret. U n d e h o c in nul lo casu est f a c i endum, u t host ia n o n conse-
crata oxhibcatur i m i v e l p lur ibus tamquam consecrata. Debes ! 
ergo sacerdos peecatorem occul t imi pr imo q u i d e m m o n e t a at 
poen i tent iam agat, et s i c a d sacramentum a c c e d a t ; q u o d si poe-
nitere noluerit , debet ei o c u l t e inhibere n e aliis commumcan-
t ibus in publ ico se immisceat ; quod si se i iumiscuerit , debet a 
dare host iam consecratam. 

l i n d e prima duo concedi inus . 
A d tert ium d i cendum, q u o d stultus esset medicus , qui cimi 

major i suo per iculo m i n u s per iculum inf irmi vel let impedire; 
puta si ve l l e t ipso v e n e n u m bibere, no inf irmus biberet 
n u m . M u l t o autem m a g i s peccat sacerdos fictionem laciens 
i n sacramento Christi q u a m peccator incUgne sumens. Dnds 
stultus esset sacerdos si, u t vitaret p e c c a t u m subdit i , ipse gra-
v ius peccaret , fictionem fac iens in sacramento veritat is . 
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Q U A E S T I O V I I . 

De inde circa s a c r a m e n t u m poenitent iae quaesita sunt d u o : 
1° u t rnm praelatus debeat subd i tum suum a b administrat ione 
removere propter al iquid q u o d ab eo i n confessione audi v i t ; 
2"' u t rum in mel ior i stata moriatur ille qni mor i tur in v i a 
eundi ultra mare, q u a m il le qui mor i tur in redonndo. 

A E T I C D L I I S S i n . 

Utrum praelatus possit subditum suum ab administrations 
removere. — (4, dist. 21, quaest. 3, art. 1, quaest. 1, 
ad 3.) 

Circa p r i m u m s i c proeeditur. V i d e t a r q u o d praelatus possit 
s u b d i t u m s u u m ab administrat ione r o m o v e r e propter al iquid 
q u o d ab eo i n confess ione audivit . Quia q u o d inst i tutum est 
p r o caritate, contra caritatem n o n militât. S e d sigi l l imi c o n -
fessionis inst i tutum est p r o caritate. N o n ergo n i ib tat c o n t r a 
car i tatem, ex qua tenetur praelatus saluti subd i torum p r o v i -
dere . E s t autem q u a n d o q u e c o n t o sa lutem subdit i , si ei admi -
nis lrat io d imi t ta tur ; u t puta si habeat occasionerà rec id ivandi 
in peccatum. E r g o , n o n obstante s igi l lo confessionis , praelatus 
d e b e t e u m ab administrat ione r e m o v e r e . 

Sed contra est, quia n ih i l est f a c i e n d u m i n praejudic ium 
confessionis. Esset autem prae judic ium confessionis, si subditus 
a b administrat ione r ? !2bvere tar propter cr imen q u o d suo prae-
la to confessas est; quia p e r h o e airi retraherentur a conf i tendo . 
NOD. ergo debot praelatus s u b d i t u m ab administrat ione r e m o -
v e r e propter p e c c a t u m q u o d e i confessus est. 

E e s p o n d e o d i cendum, q u o d id q u o d p e r cou fess i onem audi-
tur, nul lo m o d o est mani festandum u e c verbo, nec s igno, n e c 
n u t u : nec e t iam al iquid est fac iendum, undo i n suspic ionem 
peccat i aliquis possit dovonire . Si ergo amot io subditi ab ad-
ministratione possit inducere ad mani fes tandum p e c c a t u m i n 
confess ione audi tum, v e l ad a l iquam probab i lem susp i c ionem 
h a b e n d a m de ipso ; nu l l o m o d o praelatus deberet subd i tum a b 
administrat ione r e m o v e r e ; puta, si in a h q u o monasterio esset 
c onsuetum q u o d priores n o n a m o v e r e n t u r d e suis priorat ibus 
nisi propter cu lpam, manifestaretur peccatimi eonfitentis p e r 
r e m o t i o n e m ab administratione. U n d e si A b b a s h o c faceret , 
graviter peccaret t a m q u a m confess ionem revelans. Posset autem 
eum secreto caritative a d m o n e r e ut curn instantia pe t c r c t ces -
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sionem, si h o c v ideret saluti ejus expedire. Si v e r o per amo-
t i o n e m ab administrations peeca tum nul latenus manifestare tut ; 
pnta, si iu al iquo monaster io esset c onsuetum q u o d A b b a s pro 
suo libito d e facili a l iquos ab administrat iono r e m o v e r e t ; tuno 
alia occas ione accepta posset subd i tum sibi confessum ab ad-
ministratione removere, et deberet h o c facere , eum debita ta-
m o n cautela, si tabs administratio osset subdito periculosa in 
posterum; quamvis e t iam e t ni b o c casu m e b u s csset q u o d eum 
induceret ad cessionem petendam. Si v e r o per i cu lum in po -
s terum n o n tìmeretnr, n o n opor te t q u o d p r o peccato praeterito 
per pooni tent iam dc l e to eum ab administrat iono removeret ; 
s i cut etiam August inus d ic i t in b b . de adulterini? Conjugi is : 
Car adhuc deputamis adulteros quos credimtis poenìtentia esse 
sanatosi Quandoque en im poenitentes innoeent ibus mebores 
sunt. 

E t p e r b o c patet responsio a d objecta . 

A R T I C U L U S X I V . 
Utrum melius moriatur emeesignatus^ qui moritur in via 

eundi ultra mare, quam qui moritur redeundo. — (Art. 
38; et 4, dist. 20, quaest. 1, art. 2, quaest. 3, ad 4.) 

A d secundum sic proceditur. V i d e t u r q u o d m e b u s moria-
tur crnecsignatus qui in v i a eundi ul tra mare mor i tur , quam 
b l e qui mor i tur redeundo. Qu i e n i m mor i tur in e u n d o , mo-
ritur quasi prosequondo v o t u m suum, ut s e e x p o n a t mort i pro 
Cbristo, e t i ta moritur taroquam m a r t y r ; qui a u t e m moritur 
redeundo , n o n moritur in proposito so exponend i pro Christo; 
e t ita m o r i t u r quasi confessor. Sed major est status martyrum 
quam confessornm. E r g o in m e b o r i stata m o r i t u r q u i moritur 
in eundo , q u a m qui moritur iu redeundo . 

Sed contea, qui moritur in r e d e u n d o , j a m consunimavit. v o -
t u m suum ; qui autem moritur in e u n d o , n o n d u m consummavit , 
sed est quasi in principio. P e r f e c t u m autem m e b u s est im-
per fec ta , e t finis principio. E r g o m e b u s mor i tur in redeundo 
qui mor i tur in eundo. 

R e s p o n d e o dicendum, q u o d quanto abqnis c u m plnribus 
merit is mor i tur , tanto mebus moritur . Mer i ta autem manent 
b o m i n i , n o n solum ilia quae actu agit , sed et iam ilia quae 
j a m fec i t , quasi apud D e m o deposita, s e cundum il lud I I ad 
T b n o t h . i , 12 : Scio cui credidi; et eertus sum, quia potens est 
depositimi meum servare. Manifest imi est autem, q u o d i l io qui 
m o r i t u r i n redeundo do ultra mare, ceteris paribus, c u m plu-
ribus m e n t i s moritur quam il io qui mor i tur in e u n d o : habet 
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enim meritum ex assumptione itineris, et ultorius ex prosecu-
tione in qua forte multa gravia est passus; et idoo, cetens 
paribus mebus moritur ille qui moritur redeundo; quamvis ire 
sit, inagis meritorinm quam redire, genus operis considerando. 

Ad pr imum e r g o d i c e n d u m , q u o d i l lud propos i tam expo -
nendi se mort i propter Christum, habuit etiam iste i n e u n d o ; 
n e c hoc m e r i t u m perdidit , si se a p e c c a t o b n m u n e m c u s t o d i v i . 

Q U A E S T I O V i l i . 

D e : n d e c i rca m a t r i m o n i u m quaesita sunt d u o : 1" s i a b q u i s 
despoudeav. ahquam p e r v e r b a de f u t u r o , e t postea c a r n a b t c r 
cognoscat , n o n qu idem quasi consentiens i n matr imonium, s e i 
so lummodo vo lens f raudulenter surnpere copnlam carnalem, si 
p o s t m o d u m contrahat c u m aba per verba do praesenti , u t rum 
secunda sit uxor e j u s ; 2° si v i r accuset u x o r e m do adulterio 
o c cu l to , u t rum m u h e r teneatur i n jud i c i o suum p e c c a t u m c o n -
fiteri. 

A R T I C U L U S X V . 

Utrum ille qui cognovit carnaliter quam. spoponderat, pos-
sit habere uxorem illam cum qua postea contra/iit per 
verba de presenti. — (4, dist. 27 art. 2, quaest. 2, 3, 
corp.; et dist. 28, ari. 3.) 

Circa p r i m u m s i c procedobatur . V i d e t u r q u o d i l io qui c o -
g n o v i t carnal i ter q u a m desponderat p e r verba de futuro , n o n 
possit habere u x o r e m i l lam c u m qua postea contrahit p e r verba 
de praesenti. J u d i c i o e n i m Ecc les iae c o m p e l b t u r stare c u m 
prima, q u a m carnahter cognov i t . Sed Ecc l es ia po tes t facoro 
personas iUegitbnas a d contrahendum. E r g o v ide tur q u o d tabs 
n o n possit c u m aba m u h e r e habere matr imon ium ; et i ta i l i » 
c u m qua so cundo contrax i t per verba do praesenti , non e n t 
uxor sua, . . 

Sed contea est, q u o d error hominis n o n praejudicat v e n t a t i 
m a t r i m o n i i Sed ex errore hominis praesumentis esse c o n s e n -
sual ubi f u i t carnal iter copula , c o n t i n g i t q u o d per j u d i c i u m 
Ecclesiae c o m p e l b t u r aliquis illam habere quam c o g n o v i t car -
naliter pos t c o n t r a c t u m p e r verba de futuro . _ E r g o n o n praeju-
dicat veritati s e cund i matr imoni i , q u o d est rite contrac tum p e r 
verba de praesenti . 

R e s p o n d e o d i cendum, q u o d sicut L e o P a p a dicit , causa ma-
t r i m o n i est consensus per v e r b a de praesenti expressus, s ino 



q u o cetera etiam c u m c o i t u snbsecuta frastrantur. Remota 
autem causa removetur e f f e c t u s : undo , c u m in pr imo matri- j 
m o n i o pouatur non fuisse consensus , mani festum est q u o d non 
fu i t m a t r i m o n i u m : e t q u i a posita causa pon i tur e f fectus , c on - 1 
sequens est lit, s e cundum f u e r i t matr imonium, i n q u o ponitur 
fuisse mutuus consensus p e r verba de praesenti expressus inter 
personas a matr imonio s o l u t a s . 

A d p r i m u m ergo d i c e n d u m , q u o d Ecc l es ia in h i s quae ad ' 
matr imonium pert inent , t r ip l i c i ter se habet . t i n o q u i d e m modo 1 
p e r m o d u m jud i cant i s : e t q u i a homines v i d e n t ea quae appa- , 
rent, s e cundum q u o d d i c i t u r I Reg . x v i , oportet quod j u d e x 
ecclesiasticus j u d i c e t s e c u n d u m e a quae sibi apparent p e r eon- j 
fessiones partium, e t p e r i d o n e o s testes, e t per alia legitima j 
documenta ; qu ibus o m n i b u s adhibit is c o n t i n g i t q u a n d o q u e ve-
ritatem latere; e t p r a e e i p u o in his quae per t inent a d interiora 1 
cordis, quae humano t e s t i m o n i o probar ! non possunt , ets i per j 
aliqua s i gna exteriora d e h i s possit aliqua c o n j e c t u r a haberi. i 
E t ideo j u d i c i u m E c c l é s i a e pirca e a quae ad matr imon ium per-
t inent , si Veritas lateat, n o n imped i t sequons matr imon ium con- I 
t rahendum, n e o dir imit j a m contract iun. A l i o m o d o se habet | 
p e r m o d u m prohibent is v o l punient is : e t h o c q u i d e m impedit I 
matr imon ium e o n t r a h e n d u m , sed n o n dir imit j a m cont rac tum; j 
puta , uxor ic idae p o e n a m impon i t , Ecclesia, ut nlterius a matri- | 
m o n i o abs t ineat ; si temen contraxer i t , matr imon ium l i on di- j 
r imitur. Tcr t io m o d o s e h a b e t per m o d u m statuenti's, quod I 
fit s o lum auetoritate s u m n i i Pont i f i e i s : e t s e cundum h o c per- j 
sonae aliquae redduntur i l l e g i t i m a e ad eontrahendum, i ta quod 1 
si o t iam contrabant , m a t r i m o n i u m dirimitur, ut patet in q m - J 
b u s d a m gradibus eonsangu in i ta t i s e t af lmitat is : v e l e t i a m de 1 
adultera, c m n quis d e d i t tji fidem de c o n t r a h e n d o , v e l cum ,1 
machinatus est in m o r t e m uxoris . 

A R T I C U L E S X V I . 

Utrum mulier accusata de adulterio occulto, teneatur suum , 
peccatum in judicio confiten. — (4, dist. 37, quaest. 2, 
art. 1, et dist. 42, uri. 4, quaest.. 3, cui 2.) 

A d secundum sic proc -ed i tur . Y i d e t u r q u o d mul ier accusata 
d e adulterio o c cu l to , n o n teneatur snum p e c c a t u m in jud i c i o 
confiteri . Nullus c n i m t e n e t u i - suum p e c c a t u m o c c u l t u m pu-
blicare. Sed adnlter ium m n l i e r i s est o c cu l tum. S i autem in 
j u d i c i o conf i teretur i p s u m . v e n i r c t in p u b l i c u m . E r g o n o n te-
netur mul ier accusata d e adul ter io suum p e c c a t u m in jud i c i o 
confiteri . 

Sed contra est, quia debet praestare juramentum de veritate 
dieenda. Sed nu l l o m o d o d e b e t dejeraro. E r g o d e b e t v e n t a -
t e m confiteri de suo peccato . 

Respondeo d i cendum, q u o d e n e a l ioe est d i s t m g u o n d u m . 
Si en im adulteriuni s i t o m n i n o occul tum, n o n d e b e t p e c c a t u m 
suum in j u d i c i o confiteri , nec d e b e t ab ea ex ig i j u r a m e n t u m de 
veritate dieenda, quia o c cu l ta sol i d iv ino j u d i c i o reservautur , 
secundum i l lud I ad Cor . i v , 5 : Notìte ante tempus .indicare, 
quoadusque veniat Dominus, qui il/uminaJnt abscondita tenebra-
rum Sed quando e x adulter io p roced i t infamia, v e l aliqua 
signa ev ident ia apparent , quae v e h e m e n t e m suspic ionem lacere 
possunt. vel quando est semipiene proba t u m ; tunc debet ab ea 
exigi j u r a m e n t u m de veritate dieenda, e t ipsa tenctur cont i te l i 
veritatem. 

E t per h o c patet responsio ad objecta. 

QUAESTIO IX. 
D e i n d e circa v ir tù tos quaesita s u n t d u o : 1 ' c i rca just i t iam ; 

sci l icet si aüquis inc idens in latrones, promittat eis p e c u n i a m 
p r o sua bberat ione , si m u t u o eam acc ip iat ab a b q u o suo a i m c o , 
utrurn restituere teneatur ; 2" c i rca abstinèntiam, u t r u m aliquis 
peccare possit n imis j e j u n a n d o v e l v ig i lando . 

A R T I C U L U S X V I I , 

Vtrum ille qui pecuniam accepil mutuo ut redimerei se 
a latronibus, teneatur eam restituere. 

A d p r i m u m s i c procedobat.ur. 1 . V i d e t u r q u o d ille qui pe -
cun iam aceepi t m u t u o ut red imere i se a latronibus, n o n tenea-
tur eam restituero. Quia, ut August inus dicit , tempore neces-
sitatis o m n i a s u n t communia . Sed nul lus debet quasi propr ium 
peters id q u o d est c o m m u n e , u t Ambros ius dicit , e t habetur 
in Decret i s dist. iv , C u m e r g o i l l e q u i i n latrones ineidit , fae-
r i t in m a x i m a necessitate const,itutus, utpote hi per iculo m o r -
tis existens, v ide tur q u o d f a c t u m sit sibi c o m m u n e al iquid q u o d 
erat alterius; et- i ta n o n teneatur e i restituere qui mutuav i t , 
ac si esset p r o p r i u m ejus. _ . 

2. Praeterea, nullus tenetur facere r e c o m p e n s a t i o n e m aücui 
p r o eo q u o d i l le facere tenebatur. Sed ille qui m u t u a v i t pe-
cuniam, tenebatnr p r o x i m u m suran a mort is periculo Kberare, 
s e c u n d u m ilhid P r o v . x x i v , 2 : Erue eos qui ducuntur ad mor-
tem. E r g o v ide tur q u o d i l le q u i est, l iberatus, n o n teneatur 
ei restituere pecuniam mutuatam. 



Sed contra est q u o d Dominns , i l a t t h . v u , 12, d i c i t : Omnia 
quae vultis ut faciant eobk homines, et cos facite Mis. Sed 
i l l e qui l iberatus est a latronibus, ve l l e t sibi restitui, si quid 
mutuasset. E r g o et iam ipse debot rcst i tuere q u o d m u t u o ac-
cepi t . 

E e s p o n d e o d i c c n d u m , quod just it iao actus est umcu ique 
reddere q u o d s ib i debetur . Unde , c u m rat ione contractus bonae 
fidei, qui fu i t in ter mutuautem e t mutuo acc ip ientem restitutio 
debeatur e x just it iae praecepto ; tenetnr ille qui m u t u o accepit 
pecuniam, earn reddere creditori ; et tanto magis, q u a n t o in 
major i neoossitato c red i tor sibi subvenit . 

A d p r i m u m ergo dicondum, q u o d tunc in necessitate tiunt 
omnia c o m m u n i a c u m h o m o non potest sibi do suo subveuire ; 
ridiculum e n i m esset, si quis f a m c n patiens nollet, aecipara 
p a n e m q u e m haberet in area, e t d i ceret so acc ipere panem 
a b e n u m quasi c o m m u n e m ; quae autem per amicos possumus, 
per n o s ahquahter possumus, ut dicit Phi losophus in v Ethic . 
I s t e autem qui i n latrones incidit, potest se per amicos hbarara 
m u t u n m acc ip iendo ; e t ideo n o n fiunt e i omnia c o m m u n i a . 

A d se cundum dicendum, q u o d unusquisque tenetur a d li-
b e r a n d u m p r o x i m u m a morte secundum suam conditdonem et 
m o d u m ; et h o c q u i d e m convenienter implcv i t i l l o qui pecuniam 
m n t u a v i t ; n o n autem tenebatur earn donare in casu q u o i bo 
poterat. per muturun hberari. 

A R T I C U L U S X V I H . 

Utrum homo possit peccare nimis jejunando vel vigilando 
(2-2, quaest. 88, art. 2, ad 3, et quaest. 14~t, art. 1, ad 1.) 

Circa se cundum s i c proceditur. V i d e t u r q u o d h o m o non 
possit pecca.ro n imis je junando v o l v ig i lando . D e u s en im non 
potest n imis ab h o m i n e diligi. Sed proba l i o d i lect ionis est 
exhib i t i o operis, u t (firegorins dicit in b o m . quadam. E r g o 
v ide tur q u o d non possit ahquis peccare n imis j e j u n a n d o v e l 
•tagliando propter Deuni . 

Sed c o n t r a est q u o d Bernardus eonf i tetur se peccasse da 
h o c q u o d nimis corpus suum j e j u n a n d o e t v ig i lando debibtavit . 

I t espondeo d i c o n d u m , quod, secundum P h i l o s o p h u m in I 
Po l i t . , ahter est. jud ieandum de fine, aliter de his quae sunt 
ad finem; i l lud e n i m quod quaoritur tamquam finis, absque 
mensura quaerendum e s t ; in his autem quae s u n t ad finem, 
est adhibenda mensura secundum proport ionem ad finem ; sicut 
med i cus sanitatem, quae est finis ejus, facit q u a n t u m c u m q u e 

potest m a j o r e m ; sed adli ibet m c d i c i n a m secundum quod c o n -
v e n i t ad sanitatem fac iendam. _ , . . , . , 

E s t ergo cons iderandum, q u o d m spirituah v i ta dilectao 
D e i est s icut finis: j e jun ia autem c t v ig ibae at- aba exerc i t ia 
corporaba n o n quaeruntur tamquam finis; quia, sicut d ic i tnr 
ad Horn, xiv, 17, non est regnum Dei esca et potus; sed adhi-
b e n t u r tamquam necessaria ad finem, idest a d domandas c o n -
cupiscentias c a m is; secundum i l lud A p o s t o b , I ad Corinth, i x , 
2 7 : Castigo corpus meum, et in servitutem redigo etc. E t i d e o 
hu jusmodi sunt adhibenda c u m quadam mensura rat ionis ; ut 
sc ibcet concupiscent ia devi tetur , e t natura n o n e x t i n g u a t u r ; 
secundum il lud ad S o m . x i i . 1 : Exhibeatis corpora vestra hostiam 
viventem; e t pos tca s u b d i t : rationdbile obsequium vestrum. b i 
v e r o ahquis in tantum v i r tu l em naturae d e b i b t e t per je junia e t 
vigibas, e t a b a hujusmodi , q u o d n o n sufficiat debita opera axe-
qui ; piita praedicator praodicare, d o c t o r docere , cantor cantare, 
et sic de a l b s ; absque dubio poceat ; s i cut e t iam peccaret v i r 
qui n imia abstinentia so impotentem redderet a<l d e b i t n m uxor i 
r eddendum. U n d e H i e r o n y m u s d i c i t : De rapina holocaustum 
offert qui vel ciborum nimia egestate vel somni penuria immo-
derate corpus afltigit; et iterimi rationalis hominis dignitatem 
amittit qui jejunium caritati, vigilias sensus integritati praefert. 

Q U A E S T I O X . 

D e i n d e c i rca praecepta quaesita s u n t d u o : 1° u t r u m prae-
c e p t a ord ine naturae praecadant Consilia; 2° u t rum peccata 
quae fiunt contra praecepta secundae tabulae, siiit grav iora 
peccat is quae fiunt c o n t r a praecepta primae tabulae. 

A K T I C U L U S X I X . 

Utrum, praecepta ordine naturae praecedant Consilia. 
(Art. 93.) 

Circa pr imum sic proceditur . V i d e t u r q u o d praecepta or -
d i n e naturae praecedant Consilia. I l lud e n i m est prius ordine 
naturae ad q u o d natura p r i m o instigat. Sed praecepta sunt 
de p r i m o inte l leetu naturae, quia sunt de d ic tamine rat ionis 
naturabs, n o n autem Consilia. E r g o praecepta sunt pr iora or -
d ine naturae q u a m cons iba . 

Sed contra est, qu ia prius natura d ic i tur ahqu id esso tri -
phciter . U n o m o d o sicut imper f e c tum est prius perfect© ; e t 
h o c m o d o praecepta n o n sunt priora consiliis, quia in pracceptis 



caritat.is praec ipue consistit . perfect io . S e c u n d o per modum 
causae t empore praccedent i s e f f c c t u m ; e t sic e t iam n o n sunt 
priora, quia non est necessar ium q u o d aliqnis prius impleat 
praecepta q u a m consi l ia . Ter t i o p e r m o d u m originis, quando 
principium est s imul t e m p o r e , s i cut lux solis o t radius. Sod 
n e c l ioc m o d o praecepta sunt pr iora ; quia non est necesso quod 
q u i e u m q u e servat praecepta , servet consil ia. E r g o nu l l o modo 
praecepta ordine n a t u r a e praeceduut consil ia. 

R e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d c i rca h o c neoesse est duo con-
siderare: p r i m o quid s i t esse prius ord ine naturae, secundo 
quid sit praeeeptum e t q u i d cons i l ium; quibus manifestatis, 
ev identer apparebit q u o d quaeritur. 

D e p r i m o e r g o s c i e n d u m est, q u o d , s e c u n d u m Phi l o sophum 
in v i l e t . (text." c o m . 10 ) , prius e t posterius d icuntur in quo -
l ibe t ord ine p e r c o m p a r a t i o n e m ad pr inc ip ium illius ordinis; 
sicut in l o c o per c o m p a r a t i o n e m ad pr inc ip ium loci , in disci-
plinis per c o m p a r a t i o n e m ad pr inc ip ium disciphnae. S i c ergo 
e t in ord ine naturae d ic i tur aliquid esse prius p e r comparat ionem 
a d naturae prineipia, quae q u i d e m sunt quatuor causae. TJnde 
se cundum u n u m q u o d q u e g e n u s causae, prius i n ord ine naturae 
est q u o d propinquius est causae. Q.uamvis autem causae sint 
quatuor ; très ta incn e a r u m , sci l icet efficiens, formalis et. finalis, 
concurrunt, i n i d e m ; u n d o re l inquitur q u o d o rdo naturae sit 
duplex. U n u s q u i d e m s e c u n d u m rationem causae materiabs, 
s e c u n d u m q u o d i m p e r f e c t u m est prius per fecto , e t potentia actu. 
A l ius autem ordo n a t u r a o est s e cundum rationem aliarum triurn 
causarum, se cundum q u a m p e r f e c t u m est prius impor fec to et 
ac tus potentia . U n d e e t Pb i loso i jhns dicit , y l l e t a p h . (text, 
c o m . 16) , q u o d alia sunt potestate priora, alia perfectione. E t 
quia f o rma est magis natura q u a m materia, ut p robatur in m 
Phj r s . (text. c o m . 12 ) , c onven ient ius dic itur esse prius natura 
actus, q u i est pr ior substant ia e t spec ie , ut d ic i tur in m Metaph. 
(text. c o m . 12) , q u a m potent ia , quae in u n o e t e o d e m est prior 
generat i ono e t tempore. U n d o Phi losophus d ic i t in i i Periher-
meiuas, q u o d in b is q u a o c o n t i n g i t esse actu e t potestate, ea 
quae suut actu , s u n t natura priora e t posteriora. 

Circa s e c u n d u m v e r o , s c i b c e t circa ra t i onem consil i i e t prae-
cept i , cons iderandum est , q u o d praeeeptum importât rat ionem 
debiti ; d e b i t n m a u t e m a l iquod est dupliciter . U n o m o d o se-

c u n d u m s o ; e t b o o m o d o finis est debitus in u n o q u o q u e negot io ; 
' medicus en im prop ter se d e b e t quaerere sanitatem. A l i o modo 
est a h q u o d deb i tum p r o p t e r al iud ; sc i l i cet id sine q u o n o n po -
test pervenir i ad finem: s icut medicus d e b o t indicere diactam 
inf irmo, sine qua n o n potest sanari. I l lud v e r o q u o d ordinatur 
in finem ut mel ius a u t iaci l ius finem consequatur ; si s ine hoc 
ahqual i ter possit h a b e r i finis, n o n habet ra t i onem debit i . F in is 

autem spiritila lis, qui l ege d iv ina ordinatur, est duplex . U n u s 
q u i d e m principalis, sc ibcet , adhaerere D e o p e r earitatem ; u n d e 
dic itur 1 a d Tim, i , 5 : Finis praecepti est cantai. A l ius autem 
finis seeundarius quasi dispositivus, scilicet puritas e t rcet i tudo 
cordis, quae consist i t i:i interioribus actibus aliarum v i r tu tum. 
U n d o Aposto lus dicit , a d R o m a n , v i , 2 2 : Habetis fructum ce-
stiuni in sancii/¡catione. S icut e t iam in generat i on« naturali 
finis est e t ipsa f o r m a substantialis, e t ultima dispositio a d 
formarn. U n d e manifestnm est q u o d prineipalia praecepta di -
v ina sunt q u i d e m de clileetione Dei et. proximi , ut patet M a t t h . 
22 : socunda v e r o do interiori sanetif icatione, s e cundum il lud I 
ad Tlies. i v , 3 : Haee est voluntas Dei, sanciifieatio vestra. O m n i a 
v e r o al ia quae s u n t spirituahs vitae, ord inantur a d praodicta 
sicut in finem, sed dupbc i t c r . Quacdam e n i m sunt talia s ine 
qu ibus praedieti fines esse non possimt, e t haee. cadunt sub 
praecepto, s i cu t : S(m labebis Deos alienos, non furtum facies 
etc. Quacdam autem sunt s ine quibus ad praedictos fines p e r -
venir i potest , unde n o n c a d u n t sub praecepto ; s ed quia p e r 
hu jusmodi faci l ius o t melius pervenitur a d fines praedictos , 
dantur de eis consil ia, s i cut pa te t de paupcrtate, v irg ini tate , 
e t abis hujusmodi . E t est simile, si aliquis d e b e r c t e x prae-
cep to esse R o m a e c e r t o die, teneretur etiam ex deb i to praooepti 
R o m a m ire ; n o n autem tenetur e x praecepto ire eqiies, quia 
sine h o c possot R o m a m perven i re : tamen caderet h o e sub Con-
sil io, i n q u a n t u m equ i tando feciUus e t meUus perveniret ad 
finem. 

His e r g o visis, patet de faci l i id q u o d quaerebatur. Si e n i m 
coriiparemus consi l ia ad praecepta finalia, quae sunt de d i lec t iouo 
D e i e t prov imi , de inter ior i cordis puritate; mani fes tum est 
q u o d praecepta s u n t priora consil i is naturabter ordine per fec -
tionis siout nat iuabter prior est finis his quae sunt ad f inem; 
sed Consilia erunt priora naturaliter ordine generat ionis e t t e m -
poris, in quantum sc ibce t per Consilia ad puritatem perfectam 
cordis et per fectam d i lec t ionem D e i e t p r o x i m i pervenimus. 
Si autem eomparemus Consilia ad alia praecepta quae ord inantur 
ex necessitate in praedictos fines ; s i c erit duplex consideratio. 
N a m in consil i is ncccssc est ut inc ludantur praecepta: qui e n i m 
omnia dimitt i t , n o n rapit a l iena ; e t qui v irginitatem servat, 
n o n m o e c h a t u r : s i cu t qui equitat vadi t , sed non convert i tur . 
Er i t ergo una comparat io eons iborum ad praecepta absolute 
considerata ; e t sic h o c m o d o praecepta e r u n t ordine naturae 
priora consiliis, s i cut g e n u s est naturaliter prius specie ; Con-
silia autem e converso priora naturaliter praeceplis , sicut spe-
c ies sunt priores secundum naturam q u a m genera , u t patet per 
Ph i l osophum, » I 'hys . (text. c o m . 6) : comparator enim genus 
ad speciem sicut potentia ad actum. Praecepta autem absolute 
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sumpta se habent per m o d u m generis ad observantiam prae-
e e p t o r u m consil i is et sine consil i is ; sicnt n o n moechar i ad n o n 
moechari e u m virginità-te, e t ad non moechar i c u m matr imonio ; 
et ire oominnne est ad ire equituin e t ad ire peditum. A l i a 
v e r o c o m p a r a t o est c o n s i h o r a m ad praecepta sine oonsiliis 
observanda, sicut. si comparemus euntem in e q u o ad eum qui 
vadit pedibus. Similis enim est comparat io virginia sou cont i -
nent is a d matr imonium e t pauperis propter Chr is tum ad eum 
qui in saeculo suis contentus est. E t sic simpliciter ord ine 
naturae Consilia sunt priora praeeeptis tamquam per fec ta i m -
p e r f e c t s , nec opor te t q u o d praecepta sic accepta praccedant 
naturali ter on l ine generat ionis e t temporis Consilia; non enim 
opor te t q u o d i l le qui v u l t cont inent iam vel v i rg in i tatcm ser-
vare, prius matr imonio j u n g a t u r : neque etiam oportet q u o d 
i l le qui vu l t esse pauper propter Christum, prius saecuìarem 
vitam agat, in qua suis divit i ls s i t c o n t e n t u s ; sicut etiam n o n 
opor te t quod i l le q u i v u l t ire eques Romani , prius vadat pedes, 
e t postea eques; sed mel ius est si a principio eques vadat. 

E t p e r h o c patet responsio a d ob jec ta . 

• A R T I C T J L E S X X . 

Utrum peccala contra praecepta secundae tabulae si ut gra-
viora peccatis quae sunt contra praecepta prìmae ta-
bulae.— (Art. 18, org. 1 ; et 1-2, quaest. 110, art. 6.) 

A d secundum sic proceditur. 1. Y ide tur q u o d peccata quae 
sunt contra praecepta secundaa tabulae, s int graviora peccat is 
quae sunt contra praecepta primae tabulae. P e c c a t u m e n i m 
contra praecepta secundae tabulae est, c o n t e m p t o b o n o i n c o m -
mutabi l i , commutabi l i b o n o adhaerere ; s i cnt pa te t in fur to e t 
adulterio , e t ahis hujusmodi . Sed contemptns incommutabi l i s 
b o n i est p e c c a t u m contra praecepta pr imae tabulae, quibus or -
dinamur ad adhibendam reverent iam D e o . E r g o peccata quae 
sunt contra praecepta secundae tabulae, in c ludunt peccata quae 
s u n t contra praecepta primae tabulae e t ahqu id a d d u n t ; e r g o 
snnt graviora. 

2. Praeterea, s imonia est m a x i m u m poccatum. Sed simonia, 
c u m sit species avaritiae, est contra praecepta secundae tabu-
lae. E r g o peccata quae sunt contra praecepta secundae tabu -
lae, sunt graviora . 

Sed c o n t r a est, q u o d peccata contra praecepta primae ta-
bulae , sunt infidobtas, dcsperatio, e t a b a hujusmodi , quae sunt 
gravissima peccata. E r g o peccata quae sunt contra praecepta 
primae tabulae, sunt graviora . 
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c o n s i s t i in aversione a D e o . S i eniui esset inordinata c o n -
versio a d b o n u i n commutab i l e sino aversione a D e o , n o n esset 
p e c c a t u m mortale . Praecepta autem primae tabulae s e c u n d u m 
se ord inant d i rec te h o m i n e m in D e u m , u n d e d i cuntur ad d i -
l e c t i onem D e i pert inere. E t ideo peccata quae s u n t c o n t r a 
praecepta primae tabulae, d i rec to o t s e cundum se important 
aversionem a D e o ; peccata autem quae sunt c o n t r a praecepta 
secundae tabulae, per se qu idam deordinant nos pr inc ipabter 
circa b o n a commutab i l ia , c i rca quae ord inamur per praecepta 
secundae tabulae ; ex consequent i autem deordinant n o s a D e o . 
I n u n o q u o q u e autem g e n o r c potissimum est id q u o d est p e r 
se ; unde peccata quae sunt contra praecepta primae tabulae, 
s e cundum suuni genus sunt graviss ima in g e n e r e peccatorum. 

A d pr imum ergo d i cendum, q u o d contemptns D e i p e r se 
intentus est i n peccatis quae s u n t c o n t r a praecepta primae 
tabulae ; s i c a u t e m n o n e x necessitate inc ludi tur in peccatis 
quae s u n t c o n t r a praecepta secundae tabulao ; n o n e n i m ilia 
qui f orn icatur , intendit hoc agore in c o n t c m p t u m D e i ; sod in-
t end i ! pr inc ipabter delectari , ad q u o d consequi tur q u o d D e u m 
contemnat , praeter principalam in tent i onem mandata ejus t ran-
sgrediens. 

A d s e c u n d u m d i cendum, q u o d s imonia n o n est m a x i m u m 
p e c c a t u m s impbeiter , sed m a x i m u m inter ilia quae c o m m i t t u n -
tur cb-ca contractus pecuniar ios ; e t h o c etiam est e x hoc q u o d 
irreverentcr se h a b e t h o m o ad res sacras, in quo att ingit p e c -
cata quae sunt c o n t r a praecepta primae tabulae. 

QUAESTIO XI. 
D e i n d e quaes i tum est d e his quae pert inent spec iahter ad 

quosdam ho in inum status. E t pr imo de his quae pert inent ad 
praelatos. S e c u n d o de his quae pert inent ad doctore3. T e r t i o 
d e his quae pert inent a d religiosos. Quarto da p e r t i n e n t b u s 
a d clericos. Circa p r i m u m quaesita sunt t r ia : 1 u t r u m B . i f a t -
thaeus vocatus sit statirn a te loneo ad statum Aposto latus e t 
per fec t ionis ; 2" u t rum ille qui el igitur canonice i n Ep i s çopum, 
m e h u s faciat c o n s e n t e n d o e l e c t i on i de se factae, v e l earn re -
cusando ; 3° u t rum praelatus qui dat benef ic ium ecc les iast icum 
al icui suo consanguineo , sperans per h o c suum genus exaltari 
e t ditari, c ommit ta t s imoniam. 
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sumpta se habent per m o d u m generis ad observantiam prae-
e e p t o r u m consil i is et sine consil i is ; sicnt n o n moechar i ad n o n 
moechari e u m virginità-te, e t ad non moechar i c u m matr imonio ; 
et ire oominnne est ad ire equituin e t ad ire peditum. A l i a 
v e r o c o m p a r a t o est c o n s i h o r a m ad praecepta sine oonsiliis 
observanda, sicut. si comparemus euntem in e q u o ad eum qui 
vadit pedibus. Similis enim est comparat io virginia sou cont i -
nent is a d matr imonium e t pauperis propter Chr is tum ad eum 
qui in saeculo suis contentus est. E t sic simpliciter ord ine 
naturae Consilia sunt priora praeeeptis tamquam per fec ta i m -
p e r f e c t s , nec opor te t q u o d praecepta sic accepta praccedant 
naturali ter on l ine generat ionis e t temporis Consilia; non enim 
opor te t q u o d i l le qui v u l t cont inent iam vel v i rg in i tatem ser-
vare, prius matr imonio j u n g a t u r : neque etiam oportet q u o d 
i l le qui vu l t esse pauper propter Christum, prius saecuìarem 
vitam agat, in qua suis divit i ls s i t c o n t e n t u s ; sicut e t a m n o n 
opor te t quod i l le q u i v u l t ire eques Romani , prius vadat pedes, 
e t postea eques; sed mel ius est si a principio eques vadat. 

E t p e r h o c patet responsio a d ob jec ta . 

• A R T I C T J L E S X X . 

Utrum peccala contra praecepta secundae tabulae si ut gra-
viora peccatis quae sunt contra praecepta prìmae ta-
bulae.— (Art. 18, org. 1 ; et 1-2, quaest. 110, art. 6.) 

A d secundum sic proceditur. 1. Y ide tur q u o d peccata quae 
sunt contra praecepta secundaa tabulae, s int graviora peccat is 
quae sunt contra praecepta primae tabulae. P e c c a t u m e n i m 
contra praecepta secundae tabulae est, c o n t e m p t o b o n o i n c o m -
mutabi l i , c o m m u t a b i b b o n o adhaerere ; s i cnt pa te t in fur to e t 
adulterio , e t ahis hujusmodi . Sed contemptns incommutabi l i s 
b o n i est p e c c a t u m contra praecepta pr imae tabulae, quibus or -
dinamur ad adhibendam reverent iam D e o . E r g o peccata quae 
sunt contra praecepta secundae tabulae, in c ludunt peccata quae 
s u n t contra praecepta primae tabulae e t ahqu id a d d u n t ; e r g o 
snnt graviora. 

2. Praeterea, s imonia est m a x i m u m poccatum. Sed simonia, 
c u m sit species avaritiae, est contra praecepta secundae tabu-
lae. E r g o peccata quae sunt contra praecepta secundae tabu -
lae, sunt graviora . 

Sed c o n t r a est, q u o d peccata contra praecepta primae ta-
bulae , sunt infidobtas, dcsperatio, e t a b a hujusmodi , quae sunt 
gravissima peccata. E r g o peccata quae sunt contra praecepta 
primae tabulae, sunt graviora . 
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c o n s i s t i in aversione a D e o . S i eniui esset inordinata c o n -
versio a d b o n u i n commutab i l e sino aversione a D e o , n o n esset 
p e c c a t u m mortale . Praecepta autem primae tabulae s e c u n d u m 
se ord inant d i rec te h o m i n e m in D e u m , u n d e d i cuntur ad d i -
l e c t i onem D e i pert inere. E t ideo peccata quae s u n t c o n t r a 
praecepta primae tabulae, d i rec to o t s e cundum se important 
aversionem a D e o ; peccata autem quae sunt c o n t r a praecepta 
secundae tabulae, per se qu idam deordinant nos pr inc ipabter 
circa b o n a commutab i l ia , c i rca quae ord inamur per praecepta 
secundae tabulae ; ex consequent i autem deordinant n o s a D e o . 
I n u n o q u o q u e autem g e n o r c potissimum est id q u o d est p e r 
se ; unde peccata quae sunt contra praecepta primae tabulae, 
s e cundum suuni genus sunt graviss ima in g e n e r e peccatorum. 

A d pr imum ergo d i cendum, q u o d contemptns D e i p e r se 
intentus est i n peccatis quae s u n t c o n t r a praecepta primae 
tabulae ; s i c a u t e m n o n e x necessitate inc ludi tur in peccatis 
quae s u n t c o n t r a praecepta secundae tabulao ; n o n e n i m ilia 
qui f orn icatur , intendit hoc agore in c o n t c m p t u m D e i ; sod in-
t end i ! pr inc ipabter delectari , ad q u o d consequi tur q u o d D e u m 
contemnat , praeter principalam i n t e n b o n e m mandata ejus t ran-
sgrediens. 

A d s e c u n d u m d i cendum, q u o d s imonia n o n est m a x i m u m 
p e c c a t u m s impbeiter , sed m a x i m u m inter ilia quae c o m m i t t u n -
tur cb-ca contractus pecuniar ios ; e t h o c etiam est e x hoc q u o d 
irreverentcr se h a b e t h o m o ad res sacras, in quo att ingit p e c -
cata quae sunt c o n t r a praecepta primae tabulae. 

QUAESTIO XI. 
D e i n d e quaes i tum est d e his quae pert inent spec iabter ad 

quosdam ho in inum status. E t pr imo de his quae pert inent ad 
praelatos. S e c u n d o de his quae pert inent ad doctore3. T e r t i o 
d e his quae pert inent a d religiosos. Quarto da p e r t i n e n t b u s 
a d clericos. Circa p r i m u m quaesita sunt t-ria: 1 u t r u m B . i f a t -
thaeus vocatus sit statirn a te loneo ad statum Aposto latus e t 
per fec t ionis ; 2" u t rum ille qui el igitur canonice i n Ep i s çopum, 
m e h u s faciat c o n s e n t e n d o e l e c t i on i de se factae, v a l earn re -
cusando ; 3° u t rum praelatus qui dat benef ic ium ecc les iast icum 
al icui suo consanguineo , sperans per h o c suum genus exaltari 
e t ditari, c ommit ta t s imoniam. 



A R T I C U L U S X X I . 

Utrum B. Mattkaeus fuerit vocatus statini de Idoneo ad 
stallini Apostolato» et perfectionis. 

A d p r i m n m sic proced i tur . Y i d e t u r q u o d B . Matthaeus 
n o i l f a i t v o c a t u s s ta t in i do t c l o n e o ad statuì» A p o s t o l a t i » et 
perfect ionis . D i e i t e n i n i Gregor ius super E z e c h i e l e m : Aemo. 
repente fit summus. S e d status A p o s t o l a t i e t perfect ionis evan-
gel ieae est s u m m u s s t a t u s l iumanae vitae. E r g o Matthaeus non 
f u i t statini v o c a t u s a d statimi per fec t ionis e t A p o s t o l a t i » . 

Sed c o n t r a e s t q u o d H i e r o n y m u s d ic i t super Matthaeum, 
q u o d de publicano repente fit Apostolus; e t B e d a dieit super I 
Lucani , q u o d de publicano in Apostolum, de telonearin in Emn-
gelistam mutalo,s est; e t q u a e d a m Glossa d i c i t L u c . v , quod | 
nullum prorsus cogitationem vel respeclum hujus vitae Sltn re- 1 
servavit; q u o d est p e r f e c t i o n i s evangc l i cae . E r g o statim vo- j 
catus est ad s tatum A p o s t o l a t u s e t perfect ionis . I 

E e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d quaestio ist,a ex verbis Evangeln . 
determinari po tes t . S i o n i m l o q u a m u r de Aposto la tu , manife- 1 
s tum est s e c u n d u m n a r r a t i o n e m Matthaei , Marc i , et. Lucae , quod j 
D o m i n u s pos t v o c a t i o n e m Matthaei a l iquanto spatio tempera 
inter jeoto e x suis d i s c ipu l i s duodee im Apos to l os elegit, inter I 
quos uniis f u i t M a t t h a o u s , E t sic patet q u o d stat im prm- J 
c ip io f u i t v o c a t u s a d d ise ipnlatum Christi , n o n autem ad Apo- J 
stolatum, nisi s e c u n d u m praeord inat ionem Christi, qui eum in 
A p o s t o l u m s u i n e n d u m d i sponebat : e t s e cundum h o c intelligenda 
sunt, v e r b a H i c r o n y m i e t B c d a e . Si a u t e m loquamur de per-
fec t ione e v a n g e l i c a , s i c mai i i festum est q u o d stat im a princi-
p io v o c a t u s est a d s t a t u m perfect ionis : d i c i tur c n i m Lueac v, I 
28 , q u o d surgens, relictis omnibus, secutus est eum: quod^ctiam 1 
ad diseipnlatum C h i i s t i pert inebat , secundum i l l u d q u o d aicitur 
L u e a e x i v , 3 3 : Nisi quis renuntiO/cerit omnibus his quae possi- <1 
det, non potest esse discipulus mens. I 

A d p r i m n m e r g o d i c e n d u m , q u o d s u m m u m in v i ta humana I 
po tes t acc ipi d u p l i c i ter . ' U n o m o d o s e c u n d u m comparationeia 
status ad s tatum, s e c u n d u m q u o d in humana v i t a unusi status 1 
est ma jor a b o , e t a l i q u i s est s u m m u s ; e t sic n ih i l prohibet ali- | 
quelli fieri r e p e n t e s u m m n m , idest att ingere ad statum sum- I 
m u m . E t h o c a p p a r e t tam i n spirituali quam in saecula". 
Tn -iirtY» HJllt-TI V c i l . " vniA^ii-.ia a/1 st.at.nm reninol i» . I I n v e n i u n t u r e n i m ' a l i q i i i statim a pueritia a d s tatum religioms, 
qui est p e r f e c t i s s i m u s , convolasse , v e l propr io arbitr io , sieus 
Beatus Joannes B a p t i s t » e t Beatus B e n e d i c t a s ; v e l etiam de-
v o t i o n e p a r e n t u m , s i c u t illi q u i monasteri is traduntur a paren-

tibus. S i c n o n oportet u t al iquis in saeeulari v i ta exerceatur 
anteqnani ad r e b g i o n e m transeat, s i cut n o n opor te t q u o d al i -
quis exerceatur in laicali v i ta antequam clericus fiat. Simil iter 
e t iam ahqui repente assunmntur ad r e g n m n v e l ah ipsa pueri -
tia, sicut S a l o m o n e t Josias reges J u d a vel etiam in u l t imo 
stata, s i cut b a u l i et Eccles. i v , 14 dicitar, quod de carcere ca-
tenisque tnterdum quts ad regnum progredita. A l i o m o d o i 
test acc ipi s u m m u m per comparat ionem g r a d u u m qui sunt 
i e n ^ " « T ™ 0 m m l í , ; - S i c - ¡ n f c e l Ü S i t G w g o r i u s q u o d n e m o 
repente fit summus. D i e i t e m m A n g o s t u r a s super Ganon i cam 
•Joan, q u o d cantas non mox ut nasaíur, perfecta est-; nam ut 
perficlatur, nasatur ; cum fuerit nata, nutritur; cum fuerit nu-
trita, roboratur; cum fuerit colorata, perficitur. C o n t i n r i t ta -
m e n quandoque , q u o d unus h o m o repente inc ipit abTdt i o r i 
grami sanctitatis quam sit s u m m u m ad q u o d pert ingi t perfect io 

d i e i M n r , ° n ' T ; U t p r f c d e H- B ^ t o , de q u o Gregori i ìs rZLk, & q praesentes et secuturi omnes agnoscant, 
Henedictum puerum conversationis gratin,,, a perfectionecoepisse. 

A R T I C U L U S X X I I . 

Utrum melius facial. qui consentii electioni canonica-e de se 
jactae, quam qui earn recusat. — (1-2 quaest 185 
art. 1, ad 1, 3, et art. 2; et 4, disi., 29, art. 4, ad 4.) 

A d secundum sic proceditur . Y i d e t u r q u o d rnehus faciat 
d e s e feA - m a m qui earn 

S S E e H ' !n ,G r e g 0 r i U^ m M o r a l - : oum In-cipitur, non ex libidine amanda est. Sed quando a b o u i s ner 
episcopalem d igni tatem a d T p i S r Ì o n 

d e h T l e a m 6 X h b l , ! m e - E r S ° e a m amare : non e rgo d e b e t e a m recusaro. s 

v r a e h L ° Z t m < | U O d ® r e ? o r i a s " " i n Moral . , q „ o d praelat io p e r mehorem intentionem fugienda est 1 

de se f a c ^ c o d i c f ( d n m > A u o d ì n e 0 <l<" d e t i e n i canonicae 
Si e n £ Ì ¿ C d T t r ' T 6 ™ P f e ' ! Ì P n e i n t e n d i 
e s cutere ^ f n t t ? m P ° ™ l o i P ' » " honorem, divitias, 
s C est onor i ' ' f r e h S 1 , ; n , s ' hu jusmod ; mani fe ! 
s tum est q u o d est prava i n t e n t i o : u n d e mel ius iaeeret si no . , 

m l u t e m ^ o r u m ; e t ind'ucit i l lud A ^ ' s t l qÌ iód 
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habetur I ad T i m . 3 , 1 : Si | u » E i » s c o p « t o desiderai, bomrn 

opas desiderat. , , , .... -
Sed tarne,, s c i e n d u m est, q u o d a d h o c opus rna^rna roqrn-

ritur idoneitas : quia, u t Gregör ius d ic i t m Pasto ia l . , tantum 
aetionem populi lebet actio trascendere praesuhs, quantum d.,-
stare soht a qrege vita pastori,: ad q u o d h u m a u a ö a g . b t a s 
s e cundum propria» v i res suff ic iens u o u est, s e e u u d n m illud 
Aposto l i , I a d Cor. n , 1 6 : Et ad haec qme tarn w d 
t a ^ e n ex aux ibo gratiae d i v i m hornmes idoue i eit « f f l w » es 
r e d d u u t u r : s ieut ipse p o s t m o d u m subd i t (cap. m , 6 | M o n e o s 
nosfeeit nünistros novi testarci. Po tes t ergo abquts lauda- | 
b i l ì t l r c o n s i d e r a i proprium de fec tum e x h u ^ i t a t e o f t c i u m 
praelatioiüs recusaro, s iout H.eremias (cap. i , 6 
toqui, quia puer ego som; potest e b a n i laudabihter consentire 
ex earitate fraterna, u t salntem p r o x i m o r u m procuret , » .cut 
Isaias qui d ic i t (cap. v i , 8) Ecce ego, mitte me. -

Sed sicut Grcgor ius d ic i t in Pastor . » utroque e,t subiti,-
ter intuendnm: quia et is qui recusavit piene non resta*;* 
is qui muti VOMÌ, ante se per altari* caleu^jmrgatm^t; 
•ne aut non purgatus adire quisque sacra mi,„Siena audeat; aut 
quem superno, gratta eligit, sub humilitaiis specie supernae dt-
spositioni contradicat. 

Quia ergo valdo difficile est purgatum se q u e m b b e t posse 
agnoscere , praelationis o f f i c ium tutius dec l inami- : n o n tarnen 
port inaci tcr , c u m ad susc ip i cndum h o c superna v o i untas agno-

8 0 1 I d p r i m u m ergo d i cendum, q u o d i l lud v o r b u m Gregorii 
n o n d e b c t s i c in te f f ig i : P o t e s t e c u m e x b b i d m e percipitur, ; 
a m a n d a es t : sed i ta : Potestas c u m porc ipi tur non, est. amanda 
e x b b i d i n e : subdit e n i m : Sed ex longanimitate totemnda. 

A d s e c u n d u m d i cendum, q u o d m e b o r est in tent io praela-
t i o n e m fug ient ium secundum propr ium desiderium, d u m m o d o 
n o n adsit necessitai e x parto i m p o n e n t e h o c onus, bude 
A u g u s t i n u s dicit, XIX de Civit . D e i : Supenor locus, sine quo 
populus regi non potest, etsi ita teneatur ut decet, tarnen mie-
center appetitili-, otium enim sanetum quaent Caritas veritaus, . 
negotium justuni suscipit necessita* caritatis. 

A R T I C t T L U S X X f f l . 

Utrum praelatus qui dal beneficium alieni suo consangui-
neo ut exaltetur, simoniam committal. — (4, dist. 25, 
quaest. 3, art. 3.) 

Circa tert ium sic procod i tur , V i d e t u r quod praelatus qui 
d a t benef ic ium eeelesiasticum abcu i suo consangu ineo v c l a m i c o , 
ut a l b e jus consanguine i exaltentur, s imon iam c o m m i t i a t . E s t 
e n i m s imonia studioso, voluntas emendi vel vendendi aliquid spi-
rituale, aut spirituali annexum. Sed i n casu praedicto v ide tur 
esse emptio o t vendi t io , in q u i b u s est b b e r a b t a s : b i c a u t e m h o c 
speratur, u t l iberaliter recompenset . E r g o est ibi s imonia . 

Sed contra est q u o d Isaiae x x x m , super i l lud, Beatus qui 
exeutit manus suae ab omni sumere, d i c i t Glossa, q u o d triplex 
ost m u n u s : a manti, a b n g u a , ab o b s e q u i o ; q u o r u m nul lum 
e s t in propos i to casu. E r g o non est- ibi s imonia. 

R e s p o n d e o d i cendum. q u o d c u m s imonia c i rca e m p t i o n e m 
e t v e n d i t i o n e m cousistat, b i c d i s t inguendum v i d e t u r : qu ia si. 
praelatus intendit ob l igare e u m cu i d a t bene f i c ium eeclesiasii -
c u m , a d a b q u a m recompensat ionem fac i endam sìbi v e l snis 
consanguineis , intent io s imoniaca es t ; intendit e n i m q u a m d a m 
tac i tam v e n d i t i o n e m ; si v e r o n o n in tendat e u m o b b g a r e , sed 
intendi l i q u o d i l le sibi v e l sua propria sponte t emporahter re -
compenset , est q u i d e m prava intent io e t carnalis, s ed n o n si-
moniaca . 

A d p r i m u m e r g o d i cendun, q u o d se cundum P h i l o s o p h u m 
in i v Ethic . , bberabtas n o n est c i rca q u e m b b e t usum pecuniae, 
sed est c i rca dationes o t s u m p t u s ; s imonia autem est c i rca 
e m p t i o n e m e t v e n d i t i o n e m . 

Q U A E S T I O X I I . 

D e i n d e circa doc tores quaesita sunt duo ; 1° si d o c t o r sem-
per praedicav i t aut docu i t pr inc ipabter propter i n a n e m g lor iami 
u t rum habet aureolato , si i n morte p o e n i t e a t ; 2" u t rum si e x 
doctr ina a b c u j u s doctor is abqui r e v o c e n t u r a m e h o r i b o n o , 
u t rum il le d o c t o r teneatur iham doc tr inam revocare . 



. a r t i c u l u s x x i v . 
Utrum ille qui semper propter inanem gloriam docuil, 

per poenitentiam anreolam recuperet. — (4, dist. 33, 
quaest. 3, art. 3, ad, 3; et dist. 44, quaest. 5.) 

A d p r i m u m sic procedebatur . 1. V i d e t u r q u o d i l le qui sem-
per propter irtanem g l o r i a m docuit , p e r poeni tent iam aureolam 
recuperet . A u r e o l a e n i m doctr inae dobetur f ruc tu i , sc i l i cet 
eonvers ioni fidebum, s e c u n d u m iEud ad Pb i l . rv, 1 : Gaudium 
meum et corona, mea, Sed potui t c o n t i n g e r e q u o d ox praedi -
cat ione e jus qui p r o p t e r i n a n e m glor iam prindipaliter praedi -
cavit , secutus est f r u c t u s convers ionis fidelium. E r g o sx p o e m -
teat, debetur ei a u r e o l a . 

2. Praeterea , s i c u t v irg ini tat i debetur aureola, i ta c t doctr inae. 
Sed si ilia quae, c u m virgo sit carne, m e n t e tamen est cor-
rupta, p o e n i t e n t i a m agi t , recuperet aureolam. E r g o pari rat ione 
e t doctor qui p r o p t e r inanem g lor iam praedicavit . 

S e d c o n t r a est q u o d opera mortua per poeni tent iam n o n 
r cv iv i s cunt . Sect opei-a istius doctor is propter i n a n e m g lor iam 
praedieant is fuerant, mor tua , id est c u m peccato facta. E r g o 
n o n rev iv i s cunt p e r p o e n i t e n t i a m ad p i a e m i u m consequendum. 

E e s p o n d e o dicendxxm, q u o d c u m aureola impor te t q u a m d a m 
singxxlarem e x c e l l e n t i a m praemii , necesse est q u o d praesuppo-
nat aurearn, s i cu t oomparatus presupponit p o s i t i v u m ; e t hoc 
figuratur E x o d . x x v , 2 5 , xxbi d i c i tur : Fades., super coronam 
aurearn, alteram aureolam; e t ideo qui n o n meretur auream, 
id est p r a e m i u m essent ia l e , l i on mere tur aureolam. Qu i autem 
propter i n a n e m g l o r i a m operantur , n o n merentur praemium 
cssexitiale, qu ia r e c e p e r u n t m o r c e d e m suam, ut d ic i tur Matth . 
vi, unde n e c m o r e n t u r aureolam. Poen i tent ia autem rcstituit 
h o m i n i praemia p r i u s hab i ta ; n o n autem con for t ei e a qxxae 
non habuit , nisi i n q u a n t u m ipso motus poeni tent iae est me-
ritorius. U n d e t a l i s n o n meretur aureolam. 

A d p r i m u m e r g o dicendxxm, quod convers i on i fidelium de-
betur aureola, p r a e s u p p o s i t o mer i to essentialis praemii i n eo qui 
praedicavit ; a h o q n i n l o c u m h a b e t q u o d d ic i tur Matth . x v i , 2 6 : 
Quid prodest homini, si universum mundum lucretur, animae 
vero suae detrimentum, patiatur ? 

A d secundum dicendxxm, q u o d aureola virginitatis debetur 
integritati carnis, q u a e m a n e t post p o e n i t e n t i a m ; e t i d e o de-
b e t u r virgini poeni t . ent i aureola; sed aureola doc t r inae debetur 
actni doctoris , q u i t rans i t ; e t ideo pos t poeni tent iam n o n de-
b e t u r aureola d o c t o r i , n i s i actus reiteretui". 

A E T I C U L U S X X V . 

Utrum si per doctrinam alicujus aliqui retrahuntur a 
meliori bono, ille teneoiur suam doctrinam revocare. 

Circa secundum sic proceditur . 1 V i d e t u r q u o d si p e r doc t r i -
n a m aheujus a b q u i retrahantur a mel ior i b o n o , i l le teneatur 
s u a m d o c t r i n a m revocare . Talis en im d o c t o r in sua doctxina 
fac i t s candalum ac t ivum ; quia d o c t o r in fo rmai inte l lec tum ; in -
telleetus autem inforxnat a f fec tum, e t p e r consequens ac tum. 
Sed scandalum a c t i v u m tenetur qui l ibet reniovere. E r g o talis 
d o c t o r tenetxn- suam d o c t r i n a m revocare . 

2. Praeterea, spirituaUa sunt tcmporal ibus potiora. Sed in 
t e m p o r a b h u s , ut A u g u s t i n u s dicit , n o n dimittitur p e c c a t u m , nisi 
restituatur ablatum. E r g o mul to magis doetori , qxii facit d a m -
n u m in spiritualibus, non dimitt i tur peccatum, nisi restituat 
ablatum, q u o d fit p e r revoeat ionem doctrinae. 

Sed contra est q u o d Gi-egorius dicit : Veritas non est dimit-
tenda propter scandalum. 

E e s p o n d e o d i cendum, q u o d hie d i s t inguendum videtur. Si 
e n i m d o c t o r docea t falsam doctr inam, tenetur earn m o d i s o m n i -
b u s revocare : e t m a x b n e si e x ea spirituale d a m n u m scquatur. 
Si v e r o docea t veranx doctr inam; potest e x ea sequi do.triiiiorii.ii-m 
spirituale in auditor ibus dupliciter . U n o m o d o e x defeetu ipsius 
qui doce t : uno m o d o qu ia d o c t r i n a m subti lem et, a ltam px-opo-
neret rudibus, qui n o n esscnt i l l ius doctr inae capaces : qui e x 
h o c de tr imentum salutis incurrerent : contra exemplxxm A p o -
s t o b , qui dicit, I ad Corinth, m , 1 : Tamquam parvulis in 
Christo lac potum dedi vobis, non escam: a b o m o d o , quia c o n -
fuse e t inordinate proponi t , n o n praeferens majora minor ibus , 
c o n t r a id q u o d (Jregoi-ius d ic i t in Pastorali : Sic laudando sunt 
Iona stimma, ne despiciantur ultima; sic nutrienda sunt bona 
ultima, ne dum sufficere credimtur, nequaquam tendatur ad summa. 
E t in his casibus tenetur d o c t o r e x cujus doctriria d a m n u m 
spirituale aeeidit, c o n t r a h o c d a m n u m remcdixxm ponere i n 
q u a n t u m potest , e x p o n e n d o saltem doc tr inam snam. A l i o m o d o 
po tes t c o n t i n g e r e e x de fec tu a b o r u m ; pnta si abqui , d i c e n d o 
abqua erronea, inducerent homines a d a b q u a m re l ig ionem ; u t -
p o t e si d icerent q u o d q u i c u m q u e intrat talem r e b g i o n o m , statini 
er i t aequalis mer i t i sicut Beatus Petrus . E t in h o c casu n o n 
tenetur cessare a sua doctrina. Intraro en im reUgionem p r o -
liter e r rorem n o n est b o n u m . U n d e sic n o n retrahit h o m i n e s 
a meUori b o n o tabs d o c t o r : e t h o c est Gregoi-ius d ic i t in P a s t o -



rali : Siali incauta locutio in errorem protratiti, ita indiscretum 
Silentium eos giti eruditi poterant, in errore derelinquit. 

E t per hoc patet responsio ad objecta . 

QUAESTIO XIII. 
D e i n d e circa rebgiosos quaesita sunt d u o : 1° u t r u m re l i g i os i 

teneantur pat ienter tolerare injurias s ib i fac tas ; 2" u t r u m i l i o 
qui j u r a t se n o n intraturum r e b g i o n e m , possit l i c i t e r e b g i o n e m 
intrare. 

A R T I C D L U S X X V I . 

Utrum religiosi debeant tolerare suos impugnatores. — (2-2, 
quaest. 108, art. 1, ad 2, et 4, et quaest. 188, art. 3, 
ad 1; et opusc. 19, cap. 17.) 

Circa p r i m u m sic proceditur. 1. V i d e t u r q u o d rel ig ios i n o n 
d e b e a n t tolerare suos impugnatores . I n i m p u g n a t o n e enirn 
per fec torum v i rorum D e u s impugnatur : u n d e D o m i n u s S a u l o 
persequenti diseipulos Christi d ix i t , A c t u u m i x , 4 : Saule, Säule, 
quid me persequeris? Sed per fec t i viri n o n d e b e n t i m p u g n a t o -
res D e i tolerare. E r g o neque i m p u g n a t o r e s propr ios . 

2. Praetorea, q u i b b e t perfectus debet o b v i a r e b i s q u a e sta-
tui perfect ionis praejudicaut-; unde A p o s t o l u s d ic i t , I I ad C o -
rinth. vi, 3 : Ut non vituperetiir ministerium nostrum, Set i p e r 
h o c q u o d perfect i impugnantur , statui p e r f e c t i o n i s d e r o g a t a . 
E r g o per fec t i v i r i n o n debent tolerare suos i m p u g n a t o r e s . 

Sed contra est q u o d Gregor ins d i c i t : Non sumits perfecti, 
si dliormi inordinationes [erre non possumus. 

R e s p o n d e o d i cendum, q u o d perfect i viri d u p l i c i t o r i m p u g n a t i 
possunt : uno q u i d e m m o d o q u a n t u m ad personas propr ias , utr 
po tè c u m in feruntur eis injuriae personales ; a l io m o d o possunt 
i m p u g n a l i q u a n t u m a d statami e o r a m , ut p n t a c u m al iquis verbis 
v o i facti« perfect ionis statili d e r o g a t : e t h a e c . d u o t a n g u n t n r 
Jac. n , 6 : Nonne divites per potentiam opprimunt vosf quod 
pert inet ad personalos injurias : Nonne ipsi blasphemant bonum 
nomen quod invocatimi est super vosf q u o d p e r t i n e t ad r e b g i o -
n e m vel statum. I n injuriis ergo persona l ibus d e c e t per fec tos 
v i ros esse max ime patientes, ut sint e t iam parat i p lura snf ferre , 
secundum i l lud Matthaei v, 3 9 : Si quis pereusserit in dextra 
maxilla, praebe ei et alteram. S tatum v e r o s u u m i m p u g n a l i 
n o n d e b e n t pati , q u a n t u m resistere p o s s u n t ; h o c e n b n verge -
r e i in injuriam D e i ; unde contra quosdam d i c i t u r E z e c h . XIII, 5 : 

Non ascendistis ex adverso, nec opposuistis vos murum pro domo 

Israel. E t ideo D o m i n u s injurias quae contra humani tatem 
ejus inferebantnr, patienter to leravit s i cut c u m Judaei d icebant : 
Écce homo corax et potator vini, ut habetur Matth, x i , 1 9 ; e t 
eicut diabolus d ix i t e i : Mitte te deorsum, q u o d v idebatur ad 
propriain iujuriam pertinere; sed injurias D e i non to lerabat : 
unde Pharisaeos dure redarguit Matthaei x n , quia d icebant 
q u o d in B e e l z e b u b e j iceret daemonia , quod port inebat ad in ju -
r iam Spiritus saneti. E t similiter c u m diabolus ei d ix i t (Matth, 
i v , 9 ) : Haec omnia tibi dabo, si cadens adoraceris me: q u o d 
ad injuriam D e i per t inebat ; s tat im en im euni repulit, d i cens : 
Vöde, Satana, u t habetur Matthaoi i v , ub i d ic i t Chrysos tomus : 
Illius lliscamus exemplo nostras quidem injurias magnanimiter 
sustinere; Dei autem injurias nec usque ad auditum sufferre; 
quontam in propriis injuriis esse quemlibet patientem laudabile 
est; injurias autem Dei dissimiliere, ni mis est impium. 

E t p e r h o c patet sesponsio ad objecta . 

A R T I C U L U S X X V I I . 

Utrum qui juravit se non intraturum religionem, 
possit licite intrare. 

A d s e c u n d u m sic proceditur . V idetur q u o d Ule qui jurav i t 
se n o n intraturum rebg ionem, non possit heite intrare. Omnis 
e n i m ob l igat io beita. est adimplenda. Sed he i tum erat ei n o n 
intrare rebg ionem. E r g o , c u m ad h o c j n r a m o n t o se obl igavit , 
v ide tur q u o d teneatur non intrare. 

Sed contra est, quia nu l lum i m p e d i m e n t n m spiritualis pro -
fectus est e x D e o . Sed j u r a m e n t u m est e x D e o . E r g o per 
j u r a m e n t u m n o u impedi tur spiritualis profectus intrandi re-
b g i o n e m . 

R e s p o n d e o d i cendum, q u o d ob l igat io jurament i tr ipbeiter 
se po tes t habere . Q u a u d o q u e en im est iliicita obhgat io . e t de 
re i lbc i ta , puta c u m ahquis j u r a t se fornicaturum ; e t tale j u -
ramentum non tenetur h o m o adimplere , nec etiam est he i tum 
iinpleri. Qi iai idoqne v o r o est o b h g a t i o l ic ita e t de re heita, p u t a 
c u m abqius j u r a t se e l e e m o s y n a m d a t a ' u m ; e t tale j u r a m e n t u m 
praeterire n o n beet . Quaudoque vero est obhgat io i lbcita, sed 
de re b e i t a ; puta c u m ahquis jurat se n o n facturum a h q u o d 
majus bonum, q u o d tarnen facere n o n tenetur, puta j e junaro , 
vel n o n daro al iquam e leemosynam, v e l r e b g i o n e m non intrare; 
t ime en im id ad q u o d sc j u r a m e n t o ob l igat , he i tum est, sed 
tarnen ob l igat io est i l b c i t a ; quia per hoc h o m o , q u a n t u m in se 
est, obf irmat se c o n t r a gratiam Spiritus Saneti, quae fecit h o -
m i n e m in suo corde ascensiones disponere. U n d e tale jura-
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m e n t u m heite potest h o m o implere, abst iuendo ab i l lo b o n o 
q u o d facere non tenetur ; non tamen cog i tur e x i l lo juramento 
ad hoc q u o d impleat q u o d j u r a v i t ; quia juramentum. ad hoc 
q u o d sit o b l i g a t o n u m , d e b e t habere très comités , jud i c ium, justi -
tiam, e t veritatem, ut habetur Hierem. iv . H u i c autem jura-
m e n t o deest j u d i c i u m discretionis, quia vergit in deter iorem 
ex i tum, retrahendo a me l i o r i b o n o . 

A R T I C U L U S xxvrn. 
Utrum, lie,eat clerico qui tenetur ad boras cawmicas, dicere 

matutinas sequentis diet de sero. — (Art. 67; et 3 
part, quaest. 80, art. 8 ad 6.) 

D e i n d e c i rca clerieos quaes 1 turn est miuin ; utrum scilicet 
b c e a t c l e r i co qui tenetur a d horas canonieas, dicere matutinas 
sequentis diei de se ro ; e t v i d e t u r q u o d non . Dic i tur enim 
E c e h . XX, VII : Lateivus et imprudens non »ercabit tempo». Sed 
iste in dicer.do matut inas n o n observât t empus : c u m enim dies 
m c i p i a t a media nocte , v i d e t u r q u o d matutinas sequentis diei 
dicat m die praecedenti . E r g o v ide tur q u o d h o c ad lasciviam 
e t i m p r u d e n t i a m pert ineat ; e t ita v idetur esse peccatum. 

.Sed contra . D e u s c l e m e n t i o r est quo l ibe t homiue . Sed 
h o m o n o n imputât deb i tor i i n cu lpam, si deb i tum sibi reddat 
a n t s tempus. E r g o m u l t o m i n u s Deus . 

R e s p o n d e o d i cendnm, q u o d hie cons ideranda est intentio 
e jus qui praevenit t empus in matutinis dicendis . v e l in qui-
buseumque l i ons canonic is . Si e n i m hoc facit propter lasciviam, 
nt scihcet. qmet ius s o m n o l e n t i a e e t voluptati vaceat , n o n est 
absque peccato . Si vero h o c faciat propter neccssitatem, et 
l i c i tarum honestarum o c c u p a t i o n u m , puta si c lericus aut ma-
gister d e b e t v idere l ec l i ones suas de n o c i e , vel propter altquid 
a nid hujusmodi , l ic ite po tes t de sero d i cere matutinas, et in 
? b o n s canonic is tempus praevenire, sicut etiain hoc in so-
l e m m b u s Ecc lesus fit: qu ia mel ius est D e o utrumque r-ddere. 
sci l icet et. débitas landes, e t a b a l ionesta officia, q u a m quoi 
p e r u n u m abud impediatur . 

A d p r i m n m d i cendum, q u o d q u a n t u m a d contractus et alia 
hu jusmodi , dies inc ipit a med ia u o e t e ; sed q u a n t u m ad eccle-
siasticum of f ic ium e t so lemni tatum celebritates inc ipit dies a 
vesperis : u n d e si abqii is post dictas vosperas et completor ium, 

matutinas, j a m hoc per t iuet ad diem sequeutem. 

QliOULIBETOI SEXTUM 

QUAESTIO I. 
Quaesitum est de D e o , de A n g e l o , de l iomine, e t de crea-

turis pure corporabbus . Circa D e n m quaesitum est u n u m ; 
u t rum sc i l i cet unitas ossentiae p o n a t in numerum c u m uuitate 
personae. 

A R T I C U L U S I . 

Utrum unitas essentiae ponat in numerum cum unitate 

E t v idetur q u o d nou . Sunt en im 1res personae divinae. Si 
ergo unitas essentiae ponere t in n u m e r u m ciun unitate perso-
sonae, sequeretur q u o d in D e o esset quaternitas, q u o d est 
l iaeretieum. N o n e r g o unitas essentiae ponit- in n u m e r u m c u m 
imitate persone. 

Sed contra, si unitas essentiae sit peni tns idem c u m unitate 
personae, l ion poneus c u m ea in n u m e r u m ; sequeretur, q u o d 
a e q u o c u m q u e praedicatnr ununi, praedicaretur e t re l iquum. 
Sed unitas essentiae praedicatnr de tribus personis ; dicinius 
en im, q u o d P a t e r et F i l ius ot Spiritus Sanctus sunt unum. 
E r g o unitas personalis praedicabitur d e eis u t dicatur, q u o d 
P a t e r e t F i l ius e t Spiritus Sanctus sunt unus ; q u o d patet esse 
falsuni. 

R e s p o n d e o d i cendum, q u o d u n u m q u o d q u e in q u a n t u m est 
unum, in tant-uni est ens ; unde ens e t unum convertuntur . 
E s t autem u n u m q u o d q u e ens per suam f o r m a m ; unde et uuuin-
q u o d q u e p e r suam f o rmam habet uni tatem, et inde est q u o d 
quae est eomparat io f o r m a e ad f o rmam, eadem est comparat io 
unitatis ad unitatem. D e u s autem est f o r m a t t e r D e u s per suam 
essentiain; proprietas a u t e m personalis est quasi forma const i -
tuons personam : quae q u i d e m realiter dist inguitur ab alia per -
sona propter oppos i t i onem relat ivam; sed proprietas personalis 
non dist inguitur realiter ab essent ia , 'a l ioquin sequeretur q u o d 
i n D e o esset compos i t io , e t quod aUquid adveniret ei per rno-
durn accidentis, n a m o m n e q u o d est extra essentiam rei acc i -
dental iter adveuit . Dit iert tamen proprietas personalis a b es-
sentia, secundum m o d u m i n t e l b g e n d i e t significandi. N a m 
essentia dic itur abso lute ; proprietas v e r o personalis importât 
relat ionem. U n d e patet q u o d unitas personae n o n ponit in 
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meii tum licite potest h o m o implere, abst inendo ah i l lo b o n o 
q u o d lacere non tenetur ; non tamen cog i tur e x i l lo juramento 
ad hoc q u o d impleat q u o d j u r a v i t ; quia juramentum. ad hoc 
q u o d sit ob l igator ium, d e b e t habere très comités , jud i c ium, justi -
tiam, e t veritatem, ut habetur Hierem. iv . H u i c autem jura-
m c n t o deest j u d i c i u m discretionis, quia vergit in deter iorem 
ex i tum, retrahendo a me l i o r i b o n o . 

ARTICULUS xxvin. 
Utnm lie,eat clerico qui tenetur ad haras cananicas, dicere 

matutinas sequentis diet de sero. — (Art. 67; et 3 
part, quaest, 80, art, 8 ad 6.) 

D e i n d e c b c a clerieos quaes 1 turn est unurn; utrum scilicet 
b c e a t c l e r i co qui tenetur a d horas canonicas , dicere matutinas 
sequentis diei de se ro ; e t v i d e t u r q u o d non . D ic i tur enim 
Ecch. XX, VII : Lascmis et imprudtns non eervabit tempo*. Sed 
iste in dicer.do matut inas n o n observât t empus : enm e m m dies 
m c i p i a t a med ia nocte , v i d e t u r q u o d matutinas sequentis diei 
d i cat m die praecedenti . E r g o v ide tur q u o d h o c ad lasciviam 
e t i m p r u d e n t i a m pert inent ; e t ita v idetur esse peccatum. 

.Sed contra . D e u s c l o m e n t i o r est quo l ibe t homiue . Sed 
h o m o n o n imputât deb i tor i in cu lpam. si deb i tum sibi reddat 
a n t s tempus. E r g o m u l t o m i n u s Deus . 

R o s p o n d e o d i c cndnm, q u o d hie cons ideranda est- intentio 
e jus qui praevenit t empus in matutinis dicendis . v e l in qui-
buseumque b o n s canonic is . Si e n i m hoc facit propter lasciviam, 
nt scilicet. quietius s o m n o l e n t i a e e t voluptati vaceat . n o n est 
absque peccato . Si vero h o c faciat propter l ieccssitatem, et 
h c i t a r u m honestarum occupat ionura , puta si c lericus aut ma-
gister d e b e t v idere lect iones suas de n o c i e , vel propter illiquid 
a hud hujusmodi , l ic ite po tes t de sero dieero matutinas, et in 
? bor i s canonic is tempus praevenbe , sicut etiain hoc in so-
l e m m b u s Ecc lesns fit: qu ia mel ius est. D e o utrumque r-ddere. 
sci l icet e t débitas landes, e t a b a honesta officia, q u a m quoi 
p e r u n u m abud impediatur . 

A d p r i m u m d i cendum, q u o d q u a n t u m a d contractus et alia 
hu jusmodi , dies inc ipit a med ia u o e t e ; sed q u a n t u m ad eccle-
siasticum of f ic ium e t so lemni tatum celebritates inc ipit dies a 
vespens : u n d e si ahquis post dictas vesperas et completor ium, 
dicat matutinas, j a m hoc per t iuet ad diem sequeutem. 

QliOULIBETOI SEXTUM 

QUAESTIO I. 
Quaesitum est de D e o , de A n g e l o , de l iomine, e t de crea-

turis pure corporabbus . Circa D a n m quaesitum est u n u m ; 
u t rum s c ihce t unitas ossentiae p o n a t iu numerum c u m unitate 
personae. 

A R T I C U L U S I . 

Utrum unitas essentiae ponat in numerum cum unitate 

E t v idetur q u o d nou . Sunt en im très personae divinae. Si 
ergo unitas essentiae ponere t in n u m e r u m ciun unitate perso-
sonae, sequeretur q u o d in D e o esset quaternitas, q u o d est 
l iacreticum. X o n e r g o imitas essentiae ponit- in n u m e r u m c u m 
unitate persone. 

Sed contra, si unitas essentiae sit peni tns idem c u m unitate 
personae, n o n poneus c u m ea in n u m e r u m ; sequeretur, q u o d 
de q u o e u m q u e praedicatur imiun, praedicaretur e t re l iquum. 
Sed unitas essentiae praedicatur de tribus personis ; d iebnus 
en im, q u o d P a t e r et F i l ins et Spiritus Sanctus sunt unum. 
E r g o unitas personalis praedicabitur d e eis u t dicatur, q u o d 
P a t e r o t Ei l ius e t Spiritus Sanctus sunt unus ; q u o d patet esse 
falsuni. 

R e s p o n d e o d i cendum, q u o d u n u m q u o d q u e in q u a n t u m est 
unum, in tantnm est ens ; unde ens e t unum convertuntur . 
E s t autem u n u m q u o d q u o ens per suam f o r m a m ; unde et u n u m -
q u o d q u e p e r suam f o rmam habet uni tatem, et inde est q u o d 
quae est comparat io f o r m a e ad f o rmam, eadem est comparat io 
unitatis ad unitatem. D e u s autem est f o rmahter D e u s per suam 
essentiam; proprietas a u t e m personalis est quasi forma const i -
tuons personam : quae q u i d e m realiter dist inguitur ab alia per -
sona propter oppos i t i onem re lat ivam; sed proprietas personalis 
non dist inguitur realiter ab essent ia , ' aboqu in sequeretur q u o d 
i n D e o esset compos i t io , e t quod ahqu id adveniret ei per m o -
duin accideniis , n a m o m n e q u o d est extra essentiam rei acc i -
dentabter adveuit . D i l l er t tamen proprietas personalis a b es-
sentia, secundum m o d u m i n t e l b g e n d i e t significandi. N a m 
essentia dic itur abso lute ; proprietas v e r o personalis importât 
relat ionem. U n d e patet q u o d unitas personae n o n ponit in 



immeram ermi imitate essentiac quasi realitcr ab e a differens, 
sed s o l u m s e c u n d u m m o d u m inte l l igendi . 

E t p e r hoc pa te t responsio ad objecta . 
S a m pr in inm procedebat s e cundum dif ferentiam rei : quae 

quia non est in d iv inis inter uni tatem essentiae e t pereonac, ; 
i d e o n o n potes t p o n i quaetermtas in D e o . S e c u n d u m v e r o pro-
c e d e b a t s e c u n d u m di f ferent iam q u a e est e x m o d o intelligendi 
et s ignif icandi , e x q u o provenir, q u o d dic imus, q u o d 1 ater et 
Ei l ius e t Spir i tus S a n c t u s d i cuntur u n u m , serf n o n uiius, 

Q U A E S T I O I I . 

D e i n d e c i rca A n g e l o s quaerebantur d u o : 1" d e aetione ip-
s o r u m ; u t r u m sc i l i ce t qu idqn id a g u n t agant per impernia 
v o l u n t a t i s ; 2° de l o c o i p s o r u m ; u t rum sc ihoet possiut esse m 
c o n v e x o caeli e m p y r e i , q u o d et iam quaerebatur c i rca corpora 
gloriosa. 

A i m C T J E U S n . 

Utrum quiqìàd agii Angelus, agat per imperium • 
voluntatis. 

Circa s e c u n d u m s i c proceditur . 1. V i d e t u r q u o d non quid- j 
quid ag i t A n g e l u s , agat p e i imper ium voluntatis . Voluntas 
enim aequabter se h a b e t ad prop inqua e t remota . Si ergo An-
ge lus ageret p e r so lum imper ium vo luntat i s , sequeretur quod | 
n o n di f ferret , ad h o c q u o d A n g e l u s a l ¡quid ageret , q u o d esset j 
prop inquum v e l r e m o t u m il lud in q u o d ag i t ; e t sic numquam j 
oportet q u o d d e cae l o ad terrain descenderet ad aliquid hie 
a g e n d u m : q u o d est contra t radi t ionem sacrae Scripturae. 

2. Praeterea , q u a n t u m ad vo lunta tem non d i f fer ì u n i t a s i » ! 
mul t i tudo : s i cnt e n i m aliquis potest ve l i e m o v e r e u n a m rem, 
ita po tes t ve l i e m o v e r e plures res, vel e t iam t o t u m universum. I 
Si ergo A n g e l u s ageret so lum por i m p e r i u m voluntatis , seque-
retur q u o d posse t m o v e r e t o t u m u n i v e r s u m ; q u o d est impes-1 
sibi le , c u m ipse s i t pars universi. N o n e r g o A n g e l u s agit solsl 
imper io vo luntat i s . _ - ¡1 

S e d contra , o m n i s act io est ab aliqua. v ir iate . Sed in An- j 
g e l o non est alia v irtus q u a m inte l lectus e t vo luntas : intellect® I 
autem n o n ag i t nisi p e r vo luntatem. E r g o omnis actio Angel I 
est p e r i m p e r i u m voluntatis . 

R e s p o n d e o d i c e n d u m : q u o d omnis act io cu jusqnmque rei j 
est per f o r m a m naturae il l ius rei. Nam etsi s int abquae foi; I 
m a e acc identa lcs principia action uni al ieujus rei, oportet quod j 

hujus inodi act iones reducantur , s i cut i n pr imum prineipium, in 
f o rmam speci f icam ill ius rei agent is ; s i cut actio caloris ignis 
reduc i tur s icut ad pr imum pr ine ip ium i n f o r m a m substantialem 
ipsius, quae est etiam prineipium o m n i u m acc ident ium prop i i o -
r u m ignis. E l ideo opor te t se aliter habere in act ionibus a l i -
eujus rei habeiltis na turam simplicem, q u a m in act ionibus ali-
eu jus rei habentis naturam compositam. S i e n i m fuer i t ahqidd 
h a b e u s naturam s impbeem, o m n i s act io ejus er i t s e c u n d u m 
proprietatem e t m o d u m i l l ius naturae; q u o d n o n contingit-, si 
habeat naturam compos i tam. Omnis e n i m act io ignis est se-
c u n d u m proprietatem naturae ign i s : in culte l lo autem ignito est 
quaedam act io n o n pertinens a d proprietatem ignis , sci l icet inc i -
sio. E t h o c e t i a m consideranduin est üi substantiis spirit,ualibus. 
A n i m a e n i m humana n o n est to tabter intellectus, sed partieipat 
in te l l ec tuabtatem: unde est in ea aliqua virtus e t ac t io quae 
n o n pert inet ad inte l lectualem naturam, s icut praeeipue patet 
in his quae pertinent, ad animam vegetabi lem. Sed A n g e l u s est 
totaliter i n t e l l c c t u a b s naturae ; e t i d e o opor te t quod omnis e jus 
act io sit s e c u n d u m inte l l e c tua l ; unde Beatus D ionys ius dioit , 
i v capit,. de divin. N o m i n . , q u o d angel i h a b e n t substantias e t 
v irtutes e t operationes intel lcctuales . Inte l lectus autem n o n 
ag i t nisi m e d i a n t » v o l u n t a t e ; quia motus voluntatis est inc l i -
nat io sequens f o rmam inte l l e c tam; u n d e opor te t q u o d quiquid 
A n g e l u s ag i t , a g a l p e r imper ium voluntatis . 

Sed tarnen cons iderananm est, q u o d c u m virtus s i t med ia 
inter esseutiam e t Operationen!, opor te t q u o d virtus e t operatio 
cujuslibet, rei proport ionetur essentiae e j u s ; unde superioris A n -
gel i . cu jus est. essentia n o b ü i o r , est etiam virtus ef&eacior s i cu t 
a d inte lügenduni , ita e t iam ad a g e n d u m in res exter iores : e t 
s e cundum h o c actio A n g e h lünitatur ad a l iquem e f f e c tum, qu ia 
n e c v i r tutem nec esseutiam h a b e t iuf initam. 

A d p r i m u m ergo d i cendum, q u o d act io voluntatis angeiieae 
radicatur i n essentia ejus, a qua procedi t e jus v irtus e t operat io : 
opor te t autem m o v e n s esse s imul c u m m o b i l i q u o d ab eo m o -
ve tur , u t habetur in v n Phys i c , (text. c o m . 12 ) ; et ideo 
opor te t substant iam A n g e l i aliqualiter c o n j u n g i rebus quas 
m o v e t . 

A d s e c u n d u m d i cendum, q u o d qu ia act io vo luntat is l imita-
tur s e c u n d u m m o d u m essentiae, n o n oportet q u o d A n g c l u s 
possit agere omnia, quae potest ve l l e . 
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Utrum. Angelus possil esse in convexo caeli empyrei — (1 part1 

luacst. 61, art. 4, ad 1, quaest. 102, art. 1, ad 2.) . 

4 4 p r i m u m sic proceditur. 1. Videtur q u o d A n g e l a s uos 
possit esse in c o n v e x o caeli e m p y r e i D i c i t en im Ansebims: 
In nihilq nihH assc potent. Sed extra caelum e m p y r e u m niiu 
est. E r g 0 ange lus u o n potest esse in c o n v e x o cael i empyrei: 
s i c en im esset extra cae lum empyreum. 

2 - I t em, v i d c t u r q u o d nec corpus g lor iosum ibi possit ess.. 
O m n e en im corpus necesso est in l o co esse. Sed extra c a e f e 
e m p y r e u m n o n est aliquis locus. Ergo n o n potes t esse corpof 
g l o r i o sum extra cae lum empyreum. 

Sed contra, si n o n potest esse ibi Ange lus aut corpus gto-s 
riosuni; a u | h o c est quia n o n potest ibi asccndere : aut quia 
n o n p o t e s t psnetraro profunditatem caeli e m p y r e i ; aut qua 
m d i g e t l o co c o n t i n e n t e ; aut quia ind iget conservante. Sel 
o m n i a haec sunt remota a peri 'ectione corporis gloriosi ; mult»-, 
m a g i s a c o n d i t i o n e A n g e l o r u m . E r g o corpus g lor iosum et An-
gelus possuut esse in c o n v e x o caeli empyrei . 

•Kespondeo d i c e n d u m ad ev ident ia l » bu jus quaestionis, q t | 
a p u d unt iquos de l o co fuerunt duae opiniones maxime pro® 
biles. Quarum una fuit , q u o d locus sit q u o d d a m fepatinm, sits 
d i m e i i s i o n f ^ per se ex is tcntos : quae qu idem op in io si vera esss 
corpoi-i (Jebcrotur locus e x h o c ipso, quod c o r p u s ^ s t dimension« 
h a b e n s a i j quas necesse est aliquas dimensiones occupare. S » 
haec o p i n i o d e l o co est a Ph i l o sopho in i v P h y s . reprobak 
u n d e u l i a op in io est e jus, quod locus sit superficies corpora; 
cont i i i ont i s , u o n q u i d e m in q u a n t u m est hu jusmodi corpora; 
q u o d i m m e d i a t e c o n t i n e t ; ahoquin scqueretur quod coipBj 
qu iesoons n 0 J 1 semper esset in eodem loco ; p u t a s i h o m o si^i-i 
i n n u y i o . per eu jus dccursmn semper l-enovarentur diversae sM 
per f i o i e s acquae c i rca i p s u m ; sed superficies corpor is immediate! 
conti iu>ntis habet q u o d sit locus e x ordinc ad pr imula contM 
n e n s ; u n c ! 6 acc ip i tur i d e m locus secundum e u m d e m situm all 
p r i i m m , c o n t i n e n s , e t propter h o c locus est i inmobilis. 

S e o x u i d u m ergo b a n c op in ionem, quae vera est, neeessit*j 
ex i s to r id i i n l o c o conveni t corpori e x h o c q u o d depcudet I; 
p r i m o c o n t i n e n t e ; e t propter hoc , pr imum cont inens non «*. 
in l o c o nisi per acc idens et s e cundum partes; u t dicitur in fl 
l h y ? » e . ( text . com. 4 5 ) : A n g e l u s autem non dependet aprin?. 
c o n t i n e n t nee etiam corpus g lor iosum, q u o d perficitur per am: 
m a m d j T i n a f ru i t ione beatif icatam; e t ideo nulla necessitffl 

est q u o d corpus g lor i f i catum a,ut, A n g e l u s ab al iquo locali c o rpor c 
ambiatili-, e t propter h o c nihi l proh ibet corpus g lor i f i catum, 
vel etiam A n g e l u m , in c o n v e x o caeli empyrei esse. 

A d primum ergo d i cendum, q u o d v e r b u m il lud A nsolmi i n -
te l l igendum est in v i affirmationis. X o n enim possibile est 
q u o d al iquid sit in nihi lo tamquam in c o n t i n e n t e ; sed iste in -
te l lectus non facit ad propositum. 

A d se cundum d i c e n d u m , q u o d ratio ista proced i t de corpore 
dependentc a p r i m o cont inente . 

QUAESTIO III. 
D e i n d e quaesitum est de his quae pert inent ad hominem. 

E t pr imo de spiritualibus. S e c o n d o do corporal ibus. Circa 
spirituali» quaes i tum es t ; P r i m o d e sacramentis. S e c u n d o do 
virtutibus. T e r i i o de peccatis. Circa sacrament« quaosita sunt 
d u o do bapt i smo : 1" d o necessitate b a p t i s m i ; u t rum sci l icet 
p u c r qui nascitur in deserto ubi n o n potest aqua haberi , m o -
riens sine bapt ismo, salvati possit in fide niatris fidelis: 2° de 
imped imento matr imon i i q u o d proven i t ex bapt ismo ; u t rum si 
Christianus qui baptizat J u d a c a m , cu i p r i m o dederat fidem 
de contrahendo , si batpizaretur ; c o g n o s c e n s earn postea car-
naliter, c o n s u m m e t matr imonium. 

A R T I C D L U S . I V . 
btrum puer in deserto natus possit absque baptismo sal-

vari in fide parentum. — (3 part., q. 68, art. 2, corp. 
et quaest. 72, art. 6, ad 1.) 

Circa p r i m u m s i c procedebatur . 1. V i d e t u r q u o d puer in 
deserto natus possit absque bapt ismo salvari in fido parentum. 
N o n en im est minoris eff icacia« fides tempore gratiae, quam 
tempore legis naturae. Sed tempore legis naturae salvabantur 
puer i in fide parentum, ut Gregor ius dicit. E r g o et iam n u n o 
tempore gratiae. 

2. Praeterea, per Chr is tum n o n est arctata l iominibus v ia 
salntis, c u m ipse dicat , Joan , x , 1 0 : Ego veni ut vitam habeant, 
et- abundantius habeant. Sed ante Christi a d v e n t u m salvabantur 
aliqui pueri in fide parentum. E r g o mul to magis n u n c post 
Christi a d v e n t u m . 

Sed contra est q u o d D o m i n u s dicit , Joan , i n , 5 : Nisi qui 
renatus fuerit ex aqua et Spirita saneto, non potest intrare in 
reynurn caelorum. 



R e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d al) ilia damnat ions quani liuma-
n u m genus incurr i t p rop ter peccat imi primi parentis. nuUiis 
potest liberari nisi p e r Chr is tum, qui so lus ab ilia damnations 
immunis inveni tur , i ta soil ieet ut ei incorpore tur s icut capisi 
m e m b r u m . H o c a u t e m tripl ieitcr , fieri potest . P r u n o quidem 
per suseeptionem b a p t i s m i . s e cundum i l lud ad ( ia lat in . 27; 
Omne» qui in Christo batpizati enti», Christum induistis. becuudo 
per sanguinis e t f u s i o n e m propter Chr i s tum; qu ia per hoc etiam 
aliquis passioni Chr i s t i c on fo rmatur , a qua effioaciam sortitnr 
bapt ismus ; unde d i c i t u r de Martyribus, A p o c a l . VTI, 14, quod 
luverunt stotas sua» in »anguine agni, Ter t i o m o d o per fidem 
o t d i l ec t ionom, s e c u n d u m i l lud P r o v . xv , 2 7 : Per misericordia,« 
et /idem purgantur peccata; Ae t . x v , 9, d i c i tur : fide purificane 
corda eorma; e t p e r fidem Ohristus habitat in c o r d i b u s nostra, 
u t habetur ad E p h . m ; undo e t i p e bapt ismus d ic i tur fidei 
sacramentum: e t s e c u n d u m h o c dic itur esse t r ip lex baptismus. 
sc i l i cet aquao, sp i r i tus e t sangiùnis : quia alia d u o supplent 
v i c e m baptismi a q u a e , si tamem adsit propos i tum suscipiendi 
ta lem b a p t i s m u m ; i t a sc i l i cet q u o d art iculus necessitatis, non 
autem c o n t e m p t « » r e l i g i o n i « sacramentum exc ludat . Manifestum 
est autem, q u o d in p u e r i s n o n d u m habent ibus usum rationis non 

Ejtest esse motus fidei e t di lectionis, aut propos i tum suscipiendi 
i p t i smum ; e t i d e o noi l possunt salvari nisi per baptismum 

aquae, v e l per b a p t i s m u m sanguinis, si propter Christum occi-
d a n t u r ; e x q u o n o n s o l u m Christiani, sed ot iam Martyres frani, | 
ut A u g u s t b i u s dicit, de inuocent ibus . E t sic patc t q u o d i H 
puer i n deserto m o r i e n s sine bapt i smo sa lutem n o n conseqiutnr. 

A d pr inram e r g o d i c e n d u m , q u o d s e c u n d u m quosdam, tern-1 
poro legis naturae n o n snff iciebat a d salutem parvu lo rum soli» ì 
motus fidei in p a r e n t i b u s , sed. requirebatur a l iqua exterior pro- j 
testatio fidei p e r a l i q u o d sensibile s ignum. E t secundum hot 
nihil di i ferebat i d q u o d tune requirebatur ab eo q u o d nunc 
quiritur ad s a l u t e m , nisi q u o d nunc i l lud s i g n u m sensibile « 
determinat imi , t u n c erat iudeterminatum, et p r o v o t o adlubfrJ 
batur. A l i o r u m o p i n i o est, q u o d solus inter ior motus fidei | 
relatus ad sa lu tem p u e r i su f f i c i cbat a d sa lutem pueri : nec t e , 
m e n nunc d i m m u t a est fidei virtus, s ed augmentatur grados J 
salutis ; qu ia m i n e q u i sa lvantur per Christum, stat im introdo- j 
c u n t u r in r e g n u m cae lo rum, q u o d t i m o n o n erat ; unde noiil 
est i n c o n v e n i e n s , si ad h o c ampl ius al iquid requiratur, sal icel i 
bapt ismus, ut d i c i t u r J o a n . n i . 

A d s e c u n d u m d i c e n d u m , q u o d per Christum in h o c ipso ess | 
ampbata h o m i n i b u s v i a salutis, q u o d n u n c per e u m aperta 
eis j a n u a v i tae a e t e r n a e , quae ante chiusa erat per peccatilo 
pr imi parentis, 

A E T I C Ü L Ü S V . 

Utrum pomi esse matrimonium inter Christianum et Ju-
daeam baptizatam ab eo, quam carnaliter cognovit post 
fidem de contrahendo da,tarn — (4, dist. 42, quaest. 3, 
art. 1). 

A d s e c i m d u m s i c proceditur . 1. V i d e t u r q u o d n o n possit 
esse m a t r i m o n i u m inter Christ ianum e t J u d a e a m baptizatam 
ab eo, q u a m carnaliter c o g n o v i t pos t fidem de c o n t r a h e n d o 
datam. D i c i t u r en im in Decret i s 30, quaest. 1, quod films sa-
cerdot is n o n po tes t dueere in u x o r e m puel lam q u a m pater 
ei us baptizaVit. E r g o m u l t o minus, si ipsemet baptizasset 
earn, non posset earn habere in uxorem. S i e r g o iste Christia-
nus baptizavit Judaeam, n o n potest earn in u x o r e m accipere. 

Sed c o n t r a est, quia s e c u n d u m jura, quando post fidem d a -
tam de contrahendo p e r verba de futuro , sequitur copula car -
nalis. est matr imonium praesumptum praesumptione juris , c o n t r a 
q u a m n o n admitt i tur probatio . Sed ita est in propos i to . E r g o 
est v e i u m n ia t r imomum. 

B e s p o n d e o d i cendum, q u o d spiritualis eognat io imped i t ma-
tr imonium cont rabendum, et d i r imit j a m contractual . Mani f es tum 
est autem quod e x h o c q u o d Christianus bapt i zav i t J u d a e a m , 
contrah i tur inter i l los spiritualis eognat io , quia ilia tit (ilia e jus 
spir itual is ; unde n u l l u m est m a t r i m o n i u m sequens, etiam si 
expresse contrahat per verba d o praesenti , e t e t iam subsequat.ur 
carnalis copula . 

E t per hoc patet responsio ad o b j e c t « . N a m q u o d d i c t u m 
est de praesumpt ione jur is , i n t e l b g e n d u m est q u a n d o n o n i n -
t e r v e n i t a l iquod impediment iun matr imoni i . 

QUAESTIO IV. 
D e i n d e quaesitiun est de virtutibus: e t 1" q u a u t u m a d fidem, 

u t r u m sci l icet eer t i tudo adbaesionis quae est in haeret ico , v e l 
m a l o c a t h o b c o , s i t ac tus ipsius fidei virtutis ; 2 ' de qu ibusdam 
pert inent ibus ad r c l i g i onem, sive a d latriam ; 3" de q u i b u s d a m 
pcr t inent ibus ad caritatom. 

A R T I C U L Ü 8 V I . 
Utrum eertitudo adhaesionis in haeretico 

vel malo catholico sit actus fidei virtutis. 

A d p r i m u m sic proceditur . 1. V i d e t u r q u o d eer t i tudo adhae-
sionis i n haeret ico v e l malo eatho l i co sit actus fidei v irtut is . 
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Vilna se cundum j ruuosopuum ti i .itm;., t u a suni, 111 anima 
potentia , passio, e t habitus. Sed illa cert i tudo adhaesionis noe 
potest attribuì poteutiae , qu ia est meritoria vel domeritoria-
potentbs autem n o n meremur ncque demerernur: s imibter HOD 
potes t pert inere a d passiones, quia passiones pert inent ad KJJ-
pet i tum sensitivum, qui non potest extendi ad h o c quod in-
haereat veritati d iv ina i . E r g o rebnqu i tur q u o d pertineat ad 
a b q u e m habitum. Sed habitus ad quem pert inct certitudo 
adhaesionis, est v irtus fidei. E r g o cert i tudo adhaesionis in hae-
ret ico v e l m a l o c a t h o b c o est actus ipsina fidei. 

2. Practcrea , o m n e q u o d agit a d s imib tud inem alieujcs, 
v idetur agere in v i r tute illius. Sed haeret ioul por certitudinem 
adhaerens his quae credit , agit secundum s imihtudb iem fidei; 
cu i in tantum certitudhialiter inhaeret, in quantum aestiraat 
se rectam fidem habere. E r g o operatur in v i r tute fidei ; et ita 
v ide tur q u o d i l la cert i tudo adii esioni* s i t actus vb'tutis fidei. i 

3. Praeterea, tota firmitas spiritualis aedifitii est a fido, se-
. o u n d u m il lud Matth. v n , 25 : Venerimi /lumina, flaverunt venti, l 

et non potuerunt movere earn; fondata enim erat supra fu-mam * 
petram, sci l icet supra fidem. S e d cert i tudo adhaesionis ad iìr- y 
m i t a t e m spiritualem pertinet. E r g o est ac tus virtutis fidei. 

Sed conti 'a, q u o d n o n est, n o n potest agere. Sed i n hae- ; 
ret ico vel malo Christiano n o n est v irtus fidei. E r g o certitudo j 
adhaesionis n o n po tes t in e is esse ac tus v irtut is fidei. 

B e s p o n d e o d i cendum, q u o d si aliquis id q u o d est commune 
multis , accipiat u t proprium uni , necesse est q u o d decipiatur.. I 
Cert i tudo autem adhaesionis n o n est propria, virtutis fidei, 
P r i m o quidem, quia convenit , v irtut ibus intel lectuabbus, puta 
sapient iac , scientiac, e t intel lectm, S e c u n d o , qu ia convenit, 
n o n so lum fidei verae, s ed et iam falsae ; sicut e n i m est opinio 
vera e t falsa, i ta e t fides: n o e ininus firmiter inhaeret abquis 
veritati qttam falsitati, u t Ph i l osopbus dicit in VII Eth i c . Tertio, 
qu ia cert i tudo inhaesionis n o n semper proven i t e x al iquo babita; 
sed e x proprio arbitrio a b q u i s potest assensum suuni firmare ad 
a l i quod v e n i m vel falsimi a n t e q u a m habeat, habitum. Quarto, 
q u i a cert i tudo inhaesionis n o n so lum compet i t fidei foimatae, 
quae est virtus, sed et iam fidei in formi , quae n o n est virtus. 

D i c e n d u m est ergo , q u o d in haeretioo cert i tudo inhaesionis 
est actus falsae fidei, in malo autem c a t h o b c o est actus fidei 
in formis ; e t sic in neut ro est actus virtutis. 

A d p r i m u m ergo d i cendum, q u o d divisio illa datar de 
quae sunt in anima p e r m o d u m p r i n c i p b actus. N a m omnis 
operat io animae ani, est e x aliqua passiono, aut e x a b q n o habitn, 
a u t e x pura potentia. Hujnsmodi autem cert i tudo inhaesionis 
n o n potest esse e x passione. In malo autem c a t h o b c o est ~ 
habitu fidei in formis : sed in haerc t i co est vel e x habitu t 
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verso fidei, v e l e x pura potentia , sicut in principio antequam 
h a b i t u m acquisiverit ; n o n en im potest dici q u o d perversa fides 
s i t habitus infusus. Quod autem dicitur, quod potenti is non 
meremur n c q u e demerernur, si s i c intel l igatur q u o d non m e -
r e m u r neque demerernur h o c ipso q u o d habemus potentias, 
v e r u m es t : si a u t e m s i c intel l igatur q u o d pura potentia n o n 
possit esse prme ip ium merendi neque demerendi , veruni est 
quantum ad mer i tum, q u o d non potest esse sine grat ia ; non 
est autem v o r u m q u a n t u m a d demerit imi ; ahoqnin i l le qui a 
principio peccat , a n t e q u a m acquirat hab i tum v i t iosum, n o n 
demeretm*. 

A d so cundum d i c e n d u m , q u o d al iquis potest agere s e c u n d u m 
s imib tud inem ahcu jus dupl i c i ter : uno m o d o secundum s imib tu -
d i n e m veram, e t sic vere ag i t abquahter in v i r tute i lhus ; al io 
m o d o se cundum s imibtud inem appareiltem, e t sic ag i t in appa-
rent ia virtutis i l l ius ; e t i ta est i n propos i to ; l inde in haeret i co 
cert i tudo adhaesionis est actus fidei apparentis, n o n autem 
fidei verae. 

A d tert ium d i cendum, q u o d s icut e x fido vera dependet fir-
mitas spiritualis aedificii , i ta e t iam e x fide falsa procedi t firmitas 
d iabobe i aedifich. 

QUAESTIO V. 
D e i n d e q u a n t u m a d actus latriae sive rel igionis quaesita 

sunt q u a t u o r : 1° de c e l e b r a t o n e festorum, u t rum sc ihcet l iceat 
celebrare f e s tum Conccpt i on i s D o m i n a e nostrae ; 2° de so lut ions 
o f f io iorum ; u t rum s c ihce t c lericus habens benenc ium c u m cura, 
v o l sine cura, existons in schol is teneatur dicere o fbc ium inor-
tuorum ; 3° de co l lat ions benef i c iorum ; u t rum sc ihcet Episcopus 
teneatur dare bene f i c ium m e b o r i ; 4'1 d s so lut ions d e c i m a r u m ; 
u t rum s c ihce t al iquis pauper teneatur déc imas dare divit i 
sacerdoti . 

ARTICULES VII. 
Utrum liceat celebrare Cemceptionem Dominae nostrae. 

A d p r i m u m sic proeeditur. V i d e t u r q u o d h c e a t celebrare 
C o n e e p t i o n e m D o m i n a e nostrae. Si en im n o n liceat, h o c n o n 
est nisi qu ia fu i t c oncepta in origbial i peccato . Sed non fu i t 
c oncepta in original i peccato , ut v i d e t u r ; qu ia Beata V i r g o 
fac ta est ut spec iah m o d o esset habi taculum Dei , E r g o d e b u i t 
ad h o c speciahter praeparari. N o n autem praeparata est spe-
c ia l i tà - s e c u n d u m corpus , q u o d c o n c e p t u m est e x s e x u u m c o m -

26 — S. THOHÀE, Opuieuta, Vol. II. 



m i s t i o n e - n e c e t i a m q u a n t u m ad animata, quia alii e f o a I 
l e s u u t u r s a n t i f i c a t i i n u t e r o ; et i ta r e l i n q m t u r q u o d fuent | 
siweialiter p r e p a r a t a p e r immui i i i a tem ab or ig inal i peccato ; e i 

sic l i c e t e jus C o n c e p t i o n e m celebrare. 
Sed c o n t r a e s t q u o d h o c p r i v i l e g m m sol ius C h n s t i d i e t e 

esso, q u o d s ine o r i g i n a l i p e c c a t o est oonceptiis . I s o n ergo com-
petit B e a t a e V i r g i n i ; e t i t a e jus Concept io n o n est celebrando 

R e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d Ine m d u c u n t u r duae quaest ion« : 
u n a principalis , a ltera accessor ia , sc i l i cet an Beata V i r g o J j M t 
c o n c o p t a c u m o r i g i n a l i ; q u o d oportet p n m o determinati . 

E s t e r « o e o n s i d e r a n d u n i , q u o d unusquisquo peccata la ori-
g iua le c o n t r a h i t e x h o c q u o d fu i t in A d a m s e c u n d u m somma-
l e m rat ionem. u t A u g u s t i n u s d ic i t super Genesmi a d htteram. 
O m n o s a u t e m i lU i n A d a m f u e r u n t s e cundum seminalem ratio-
n e m qui n o n s o l u m ab c o c a r n e ® acceperuni , sed etiam secntt-, 
d u m naturalem m o d u m o r i g i n i s ab c o sunt propagat i . Sic autom 
proccss i t a b A d a m B e a t a V i r g o , quia nata fu i t p e r eomnnxtionea 
sexuum, s icut e t c c t e r i : o t "ideo c o n c e p t a f a i t m o r i g m a h peo 
cato e t inc lud i tur in un ivers i ta te i l lorum de qu ibus Apostolus| 
.l icit ad E o m . v . 1 2 : In quo omnes pecca veruni ; a qua umver-t 
sitate solus Chr is tus e x c i p i t u r , qui i n A d a m n o n f int socundom 
seminaleni r a t i o n e m ; a l i o q u i n si h o c alteri c onyen i re t q u a « 
Christo, n o n indigeret , C l . r i s t i redempt iono E t i d e o non tan-
t u m d e b e m u s d a r e m a t r i , q u o d subtrahat a b q u i d h o n o n iili^ 
qui e s t Sa lvator o m n i u m h o m i n u m , u t d ic i t Aposto lus , i an 

' " o u à m v i s a u t e m B e a t a V i r g o in or ig inal i c oncepta fuem, 
creditur t a m e n i n u t e r o fuisse sanctrficata, antequam nata. W 
i d e o c i rca o e l e b r a t i o n e m Concept i on i s e jus d iversa consuet i® 
E c c l e s i a r u m ino lev i t . N a m R o m a n a Ecc l es ia e t p lunmae alias, 
considerantes C o n c e p t i o n e m Virg in is m o r i g m a h peccato luis-e; 
f e s tum C o n c e p t i o n i s n o n ce lebrant . A l i q i u v e r o considerante 
sanct i f i ca t ionom e jus i n u t e r o , cu jus tempus ignoratur , ce lebra 
C o n c e p t i o n e m ; c r e d i t u r e i i im q u o d c i t o post concept ionem e 
an imae i n f u s i o n e m f u e r i t sanctihcata. U n d e i l la celebrità* noi 
est re ferenda a d C o n c e p t i o n e m ratione concept ionis . sed potm-
rat ione sanct i f i cat ionis . S i c e r g o n o n est i d e o celebranda u ® , 
cept io praedicta, q u i a f u e r i t sine peccato original i coi 
N o n e n i m p o r h o c t o l l i t u r qu in fuer i t spec iabus cetoris p 
parata, eo q u o d in i p s a sancti f icatione copios ius ceteris n r 
gratiae a c c e p i t : n o n s o l u m u t purgaretur a p e c c a t o or^.' 
s ed ut tota e jus v i t a r e d d e r e t u r immunis ab o m m peccato VW 
morta l i q u a m v e n i a l i , u t d ic i t Anselmus. 

A R T I C U L U S V I I I . 

Utrum clericus beneficiatus teneatur, in scholis existens, 
dicere officium mortuorum. 

Circa se cundum s i c proceditur . V idetur q u o d c ler icus b e -
eflciatus teneatur, i n scho l i s existens, dicere ofBcium m o r t u o -
um. R i e en im q u i reeipit b o n a temporal ia alicujus, lenetur 

f i in spiritualibus recompensare . Sed iste c lericus acc ip i t b o n a 
i u a c f u e r n n t de func torum. E r g o teuetur pro eis d i cere o f f i -
fcium mortuorum. 

Sed contra, i l le qui minus reeipit , minus tenetur. Sed c le -
Iricus qui iu schol is moratur , minns reeipit , q u a m alii qui i n 
E c c l e s i a residentiam fac iunt , qui rec ip iunt quotidianas distribu-
Itioncs. E r g o n o n t ene tur dicere o f f i c ium mor tuorum s icut i lb . 

R e s p o n d e o d i cendum, quod c ler icus , e x h o c ipso q u o d est 
tclericus, e t praec ipuo in sacris ordinibus constitutus, tenetur 
« l i c e re horas canonica« . V i d e n t u r en im tales specialiter esse 
l i ssumpti ad laudem div inam, se cundum i l lnd Isa. xr.ni, 7 : Om-
fnem qui invocai nomen meum, in tandem mearn creavi illuni. 
S e d i n q u a n t u m est c ler icus b e n e f i c i a t i » in hac Ecclesia , tene-
tur dicere o f f ic ium s e c u n d u m m o d u m ill ius Ecclesiae. 

E s t ergo cons iderandum, q u o d o f f i c ium m o r t u o r u m quando -
q u e i n Ecc les ia dic itur sicut ordinarie pert inens ad Ecc les iae 
o f f i c ium s icut in tota Ecc l es ia in die animarum dicitur o f f i c ium 
p r o mor tu i s ; et in qual ibet Ecc les ia est a b q u a super h o c spe-
cialis c onsue tudo , puta u t dicatur ordinarie o f f ic ium m o r t u o r u m 
s e m e l in septimana, v e l qual i t creumque a b t e r s e cundum c e r t u m 
t e m p u s ; e t ad hu jusmodi o f f i c ium m o r t u o r u m tenetur c lericus 
benof ic iatus in aliqua Ecclesia , o t iam in schol is existens, u t per 
h o c satisfaciat mortuis, q u o r u m reeipit bona. A l i q u a u d o v o r o 
d ic i tur o f f ic ium m o r t u o r u m in Ecc l es ia extraordinarie, p rop ter 
a l i quam cansam specialiter emergentem, puta a d preces a l i cu jus 
personae, v e l p rop ter a b q u i d hn jus inod i : e t ad h u j u s m o d i 
o f f ic ium m o r t u o r u m n o n tenetur c lericus existens in scholis. 

E t p e r h o c patet responsio ad objecta . 

A R T I C U L U S I X . 

Utrum Episcopus peccet duns beneficimi bono, si praelermit-
tat meliorem. — (Art. 84; et 2-2, quaest. 183, art. 3.) 

A d tertiura sic proceditur . V i d e t u r q u o d Episcopus p e c c e t 
dans benef ic ium b o n o , si praetermittat mèl iorem. Quia q u i 
fac i t contra conscieutiam, aedif icat ad gehennaii i . Sed ista 
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Episeopus praetermittens mel iorem, v ide tur facere contra COK-
scientiam. E r g o pcecat mortahter , aedificans ad gehennam. '-' J 

Sod contra est q u o d et iam secundum j u r a suff icit dare bono, 
si sit idoneus ad serv iondum i n Ecclesia. I 

Bespondeo d i cendum, q u o d al iquis potest d ic i mel ior dupli-
c iter : uno m o d o simpliciter , qu ia est sanctior, p lus habeas ds 
earitate; a b o m o d o dieitur abquis mehor quoad abquid . Con-
tingiti autem quandoquo a l iquem esse m e b o r e m simpbciter , qui 
tamen non est m e b o r q u a n t u m ad hoc q u o d benef i cami per-
c ip ia t : quia abus forte potest Ecc los iam magis j u v a r o vel per 
consi l ium sapientiae, v o i p e r auxi l ium potontiae , v e l quia sep 
v i v i t in Ecclesia. N o n ergo Episeopus tenetnr semper dai» , 
m e h o r i s impbciter , sed tenetur dare meliori quoad hoo : noi 
en im potest esse q u o d u n u m praeforat alteri nisi propter ali-
q u a m causam: quae si q n i d e m pertbieat ad h o n o r e m Dei et 
ut ibtatem Ecolesiae, j a m q u a n t u m ad h o c iste est mel ior ; si 
autem bla causa a d h o c n o n pertdneat, er i t accept io persona-j 
rum, quae tanto est gravior , q u a n t o in rebus d iv in i s commit-;" 
titnr. Unde super i l lud J a c o b , i l , Tn sede Me bene, etc., dà»"-
( ì lossa August ini : Si haiic dislantiam sedendi et standi ad hono-
res eeclesiaslieos referamus, non est putandmi leve esse peccatam 
in atxeptione personarum habere fidem Domini glorine. Q'iis 
enim feral elegi divitem ad sedem honoris Ea:lesiae, contempi 
pauper e sanetiore et instructiore? 

E t per hoc p a t c t responsio ad objecta. 

A E T I C U L U S X . 

Ulrum pauper teneatur decimas solvere diviti sacerdoti. 
(2-2, quaest. 87, art. 1.) 

A d quartum sic proceditur. 1. V idetur q u o d pauper ma 
tenetnr decimas solvere d iv i t i sacerdot i I d e o institution « 
u t decimae solvantur a d susfceiitationem minis t rorum Ecclesia^ 
Sed sacerdos d ives habet abas unde sustcntetur. Ergo non 
sunt ei decimae so lvendao, e t praccipue a paupere. 

2. Praeterea, in mult is terris decbnae n o n s o l v u n t u r ; qw» 
tamen praelati corr igerent , si homines e x necessitate juris di-
v in i decimas solvere tenerentur. N o n e r g o v idetur q u o d prse-
sertim pauperes teneantur so lvere decimas d iv i t ibus sacerao- ; 
tibus. . 

Sed contra ost quod Dorninus, Matth. XXIII, 23 , dicit ZM* 
oportuit facere, sc i l i cet j u d i c i u m e t veritatem, et illa non onw 
tere, scilicet ea quae per t inent ad decimarum so lut ionem. 

Praetorea, L u e . x v m , 12, Pharisaeus d ic i t : Decimas do ort . 
nium quae possideo. 

E e s p o n d e o d i cendum, q u o d , s icut Phi losophus doce t in v 
E t h i c . , m e d i u m justitiae aeeipitur n o n so lum q u o a d nos, s iout 
i n ceteris virtutibus, sed et iam secundum r e m : qu ia s c ihce t 
in albs virtutibus attenduntur diversae condi t ioues personarum, 
se cundum quas m e d i u m di versifica tur ; s i cut c i rca c ibos, q u o d 
est m u l t u m uni , est p a u c u m alteri vel modoratum; sed in 
just i t ia n o n variatur m e d i u m secundum diversas personae c o n -
dit iones , sed attonditur solum ad quant i tatem rei. Qui e n i m 
e m i t r e m al iquam, debet tantum s o l v e r e q u a n t u m valet , s ive 
a paupere, s ive a d iv i te emat. B e d d e r e autem d e b i t u m est 
ac tus just i t iae ; e t i d e o a d h o c q u o d a b e u i reddatur q u o d e i 
debetur , n o n rofert u t rum sit dives v o l pauper. D e c i m a e a u t e m 
sacerdot ibus d e b e n t u r i n c o m m u n i q u i d e m s e c u n d u m j u s na -
turalo. Naturabs autem ratio dictat , u t i l b qui p r o populo in 
spirituahbus laborant , a p o p u l o st ipendia suae sustentationis 
a c c ip iant ; e t s e cundum h o c etiam in n o v o testamento est j u r e 
d i v i n o sanc i tnm : nam, ut d ic i tur I a d Cor. x i v : Dominies oi*-
dinavit his qui Evangelium annuntiant, ut de Evangelio vivant. 
Sed in lege veter i j u d i c i a h praecepto taxata est quantitas e jus 
q u o d ministris D e i ost a popu lo s o l v c n d u m , s c ihce t d e c i m a ; 
e t h o c e t iam Ecc les ia statui i i n popu lo christiano so lvendum. 
U n d e , c u m sacerdot ibus dec imae debeamtur t u m de j u r e natu-
rali, turn de j u r e d iv ino , tum et iam e x statuto Ecc les iao , q u a m -
v i s sacerdos s i t d ives , m h i l o m i n u s pauper tenetur e i dec imas 
solvere . 

A d priinum ergo oportet respondero dupheiter . U n o m o d o 
ut dieatur, q u o d dec imarum solutio est instituta n o n so lum a d 
sustentat ionem ministrorum eoclesiae sed etiam ad sustentatio-
n e m pauperum, qu ibus debet de d o m o Dei p r o v i d e r i ; u n d o 
d ic i tur Malaoh. n i , 10 : Inferte omnem decimationem. ut sit cibus 
in domo mea; e t s i c sacerdoti , qui n o n so lum s i b i sed pau-
per ibus provider© debet , quantumeumquo divit i , sunt d e c i m a e 
necossariae. A b o m o d o po tes t dici , q u o d necessitas sustenta-
t ionis ministrorum f a i t ratio ecclesiasticae institutionis de de -
c imarum so lut ione ; sed e x q u o o f f i c ium est alicui dobituni per 
s tatutum Ecc les iae , n ih i lomi i ius e i debetur , q u a m v i s s i t dives. 

A d se cundum d i cendum, q u o d s icut Paulus laudabiliter n o n 
ex igebat sumptns qui sibi proptor praedieat ionem E v a n g e h i 
debebantur , n e q u o d i inpod imentum fieret Evange l i o , aut scan-
ilalum fidehbus Crist i ; n o n tamen i l b peccabant n o n minis tran-
tes sumptus quos A p o s t o l u s sibi debi tos remittobat : ita e t i a m 
praelati Ecc les iao laudabihter fac iunt n o n e x i g e n d o dec imas in 
terris illis i n q u i b u s propter d issuetudinom tirnent scandalum 
generar i ; non pec cant i b i qui uon s o l v u n t dec imas in terris 
ib is i n qu ibus non est c onsuetum ; peccarent autem si obs t inate 



ox igcn i ibus dare r e c u s a r e n t ; e t ideo , u t b u i e p e c c a t o o b v i e n t 
sacerdotes, in terris i l l is n o n e x i g u n t deeimas. 

QUAESTIO VI. 
D e i n d e quaes i tum est d e act ibus earitatis. E t 1° de obe-

d ient ia ; utrum sit magis m e r i t o r i u m obed i re praelato, v e l Ta-
c e r e al iquid ad d i c t u m f r a t r i a ; 2" do e leemosyna . 

A R T I C U L U S X I . 

Utrum magis sit meritorium obedire praelato quam Jacere 
aliquid ad dictum fratria. — (2-2, quaest. 114, art. 3.) 

Circa p r i m u m s i c p r o c e d i t u r . V i d e t u r q u o d magìa sit me-
r i tor ium obedire prae lato q u a m facere al iquid a d d i c t u m fra-
tris. Ma jor i e n i m m e r i t o m a j u s demerit imi oppon i tur . Sed 
magis demeretur i l le q u i e s t i n o b o d i e n s praelato q u a m ilio 
q u i n o n assentai d i c t o t ra t r i s . E r g o e t magis mere tur abquis 
o b e d i e n d o praelato q u a m assent i ens dioto fratris. 

Sed contra , ub i est m a j o r humilitas, i b i v idetur esse majus 
m e r i t u m ; quia humi l ibus d a t D e u s grat iam, u t d ic i tur Jac. iv. 
Sed major is humilitatis v i d e t u r esse q u o d al iquis acquali se 
subjic iat fac iens al iquid a d d i c t u m ejus, q u a m q u o d aliquis 
subj ic iat se superiori , o b e d i e n s praolato. E r g o m a g i s videtur 
osse mer i tor ium q u o d a l i q u i s faoiat ad d i o t u m fratris, quam 
q u o d obed iat praelato. . 

I tespondeo d i c e n d u m , q u o d abquis ac tus po tes t d ic i magii 
meri tor ius dnpliciter . D u o m o d o e x genere oper i s ; e t sic ille 
actus est magis m e r i t o r i u s qui est excel lentior is vdrtutis. i l f -
n i fes tum est autem q u o d la tr ia , per q u a m a b q u i s servit Deo, 
est exeel lent ior v irtus q u a m benef icentia , qua qu i s satisfacrt • 
p r o x i m o : s icut o t d i l i g e r e D e u m est magis mer i tor ium quam 
d i b g c r o p r o x i m u m . Q u o d a u t e m a b q u i d fiat a d d i c t u m fratris, 
pcrt inet a d amicit iam v e l bene f i cent iam, q u a quis di l igit pio; 
x i m u m ; q u o d autoin o b e d i a t u r prae lato in q u a n t u m est Dei 
minister, pert iuet a d r c l i g i o n e m , q u a quis c o l i t e t di l igit Deum ; 
e t ideo m a g i s est m e r i t o r i u m q u o d al iquis fac ia t al iquid obe-
diens praelato, v e l s e r v a a s v o t u m , q u a m si a l iqu id faciat ad 
d i c t u m fratris. A l i o m o d o po tes t d ic i al iquis aotas mag» 
meri tor ius e x e o q u o d p r o c e d i t e x major i caritate, b e e t si-
m i n o r e x suo g e n e r e ; e t s i c n ib i l p r o h i b e t magis merer i dlnm 
q u i fac i t abquid ad d i c t u m fratris. 

P r i m u m ergo c o n c e d i m n s . 

A d secnndnm d i cendum, q u o d ille qui facit a b q u i d ad d i c -
t u m fratris, facit propria sponte ; undo majoris bumibtat i s esso 
v idetur quam q u o d abquis obed iat praelato tanquam superiori. 

QUAESTIO VII. 
Deinde quaes i tum est de e leemosyna. E t 1" de e l e e m o s y n a 

c ler ieorum; 2 ' de e leemosynis quae fiunt p r o mortuis. 

A R T I C U L U S X n . 

Utrum clerici peccent mortaliter, si. ea quae eis super-
fiwunt, in eleemosynas non largiantur. 

Circa p r i m u m s i c proceditur . 1. V i d e t u r q u o d clerici pec -
cent mor tabter , si e a quae eis superfhrant in e leemosynas n o n 
largiantur. Quia super i l lnd L u c . i n : Qui habet duas tunicas 
det unum non habenti, d i c i t G lossa : De cluabus tunicis dim-
dendis datar praeceptum ; quia si una dividatur, nemo cestitur 
in dimidia tunica et nudus remanti qui accipit et qui dedit. 
Sed p e r larg i t ionem nnius tanica« inte lbg i tur largit io eorum 
quae superf lnunt ad necess i tatem v i tae , u t patet- p e r ea quae 
in cadcm Glossa praeinittantur. E r g o dare superf lua est i n 
praecepto. Sed qui transgreditur praeceptum, p e c c a t mortal i -
ter. E r g o i l le qui n o n dat superflua pauperibus, peccat m o r -
tabter . 

2. Praeterea, praeceptum plus ob l i ga t q u a m consi l ium. Sed 
dare omnia quae quis possidet, est c ons i l ium; et tarnen ad 
h o c h o m o ob l i ga tur in casu extremae necessitatis. E r g o et iam 
extra casum extremae necessitatis tenetur a b q u i s superflua 
dare pauper ibus , c u m h o c s i t in p r a e c e p t o ; e t ita qui n o n 
largitur, peccat mortaliter . 

3. Praeterea , q u i e u m q u e c o n s u m i t q u o d est altcrius, t e n e -
tur ad rest i tat ionem. Sed b o n a c ler i corum, sunt pauperum, 
u t pa te t per Glossam l l i e r o n y m i super i l lud Isa. n : Rapina 
pauperum in domo vestra. E r g o si c ler ic i inuti l i ter b o n a e c -
clesiastica consumunt , t enentur restituere pauperibus a l iunde, 
si habuei int . 

4. Praeterea , q u i e u m q u e f a c i t so i m p o t e n t e m ad id q u o d 
t ene tur facere , peccat mortabter . Sed c ler ic i , fac iendo super-
fluas expensas, f a c i u n t se impotentes ad subven iendum paupe-
ribus, ad q u o d tenentur . E r g o v ide tur q u o d p e c c e n t morta-
liter. 

Sed in contrar ium v ide tur esse consnetudo quae apud multos 
praevaluit . 



R e s p o n d e o d i cendum, q u o d al iter v idetur se habere circa 
b o n a patr imoniaha e t c i rca b o n a ecclesiastica. Nam bonorum 
patrimonia.linm vel b c i t e acqnisitornm, h o m o v e r e est dominus; 
unde , quantum pertinet, ad condi t ionem ipsius rei, potest re 
sua ut i u t v u l t ; e t e x h a c parte n o n aecidit peccat imi ; potest 
tarnen peecatum acc idere e x inordinato m o d o u t e n d i : vel per 
superabundantiam, d u m s c i b c e t inutdbter consumit bona pro-
pria i n ea in quae n o n opor te t ; v e l secundum defectum, in 
q u a n t u m s c i b c e t n o n erogat e a in qua© oportet . Utroquo 
en im m o d o eorrumpi tur virtus, ut dicitur in n Et luc . 1 

Honorum v e r o ecc les iast i corum clerici n o n sunt vere do-
mini , sed dispensatores, s e c u n d u m il lud I ad Corinth, ne, 17: 
Dispensano autem mihi eredita est. Pert inot autem ad dispcn-
satorem ut fidebter distribuât ea quae ejus dispensation! con* 
mit tun tur, s e c i m d u m iUud I ad Cor. iv . 2 : Hie jam quaentur 
inter dispensatores ut /¡délie quii inveinatur. 

I n bis e r g o potest dupliciter peccatimi cont ingore . Uno ] 
m o d o e x cond i t i one ipsius rei ; dum scilicet usurpât sibi quasi 
r e m propr iam, e t in usus suos convert i t id q u o d esset aiiis 
e r o g a n d u m . A b o m o d o e x inordinate nsu c o r a m quae in par- . 
t e m suam cedunt , sicut ct iam de ahis d ic tum est. Verum, 
quia h o r u m dispensatio (idei dispensatoris committ i tur , u t dictum 
es t ; si quis b o n a fide dispensât ecclesiastica bona , i n d e acci- I 
piei is q u o d sibi c o n v e n i t s e cundum cond i t i onem status et per-
sonne, e t ab is largitnr s e c u n d u m quod sibi videtur bona fide 
exped i re , n o n peceat morlal i ter , otiam si for te al iqnid plus m 
suos usus c o n v e r t a t quam o p o r t è à t Talia en im, quia in sin-
gular ibus est e o r u m judic i iun, n o n possunt per omnimodani i 
c e r t i tud inom definiri . U n d e si n o n s it mult,us exccssus, potest 
c o m p a t ì b o n a m fidem dispensatoris; si v e r o mul tus exccssus 
fiat n o n potest latere ; e t i ta non potest c u m b o n a fide dispen-
satoris h o c agi. Si autem n o n consorvet bonam fidem in dis-
pensando , peccat mortaliter . 

A d p r i m u m e r g o d i cendum, quod , sicut August inus dicit 
in l ib . de sermone D o m i n i in m o n t e , illa praecepta quao Do-
m i n u s tradidit Matth, v , 3 9 : Qui percnsserit te in unam ma-
xilìam praebe e et atiam, e t quae ibi soquuntur, sunt m - j 
t e l b g e n d a s e c u n d u m praeparationom animi ; ut sc i l i cet homo j 
s i t paratus hoc facero quando nécessitas h o c requir i t . Unde 
n o n semper est peccatemi .mortale quaudo h o m o h o c n o n fàcit; 
sed quando v ide t necessitatela imramere, si non faciat, time 
p e c c a t mortaliter : e t eadem ratio est de hoc praecepto , Qw 
habet duas tunicas, det non habenti, et do omnibus simihbus. 
U n d e non semper peccat mortaliter quot iescumque n o n dal 
pauper i qui superfiuum habet , sed quando nécessitas immuiet. 
Q u a n d o autem sit tabs necessitas quod obl iget ad pecca t i® ' 

mortale , n o n potest ratione de te rmina l i : sed c o m m i t t i t u r pru ; 
dent iae et fidei dispensantis ; nnde si bona fide de t quaudo sibi 
v i d o t u r expedire, immunis est a p e c c a t o ; aboqu in mortabter 
I , 9 ° A d se cundum d i c e u d n m , q u o d ilia- eadem quae sunt Con-
sil ia cadunt sub praecepto s e c u n d u m alluni preparatiouein. 
N u l l u m e n i m cons i l ium est per feet ins q u a m q u o d h o m o tradat 
an imam suain fratr ibus suis; e t tamon h o c cad i t sub praecepto 
s e cundum animi praeparat ionem, s e c u n d u m i l lud 1 J o a n , i n , 16: 
Et noe debemus pro fratribus animam ponere. E t similiter dare 
o m n i a sua pauperibus, cad i t s u b praecepto s e cundum animi 
praeparationem ; ut sc i l i cet h o m o sit paratus hoc lacere , si n e -
cessitas immineat . M i n o r tamen necessitas requiritur ad super-
flua eroganda, q u a m a d o m n i a e x h i b e n d a ; tamen h o c t-otum 
rat ione universal i de te rmina l i n o n potest , sed committ i tur 
prudent iae , u t d i c t u m ost. 

A d tort ium d i cendum, q u o d bona ecclosiastica non s o l u m 
sunt d i s p e n s a r l a pauperibus, sod etiain Ecc les iae ministris ; 
u n d e se cundum c a n o n e s d e b e n t d iv idi h o c m o d o , u t a l iqua 
pars cedat in usus pauperam, et aliqua pars in nsus imius torum 
e t in c u l t u m Ecclesiae. A b t e r ergo d i cendmn est de abis e c -
clesiasticis bonis quae pr inc ipabter sunt attr ibuenda ncoessita-
t ibus pauperum, e t e x consequent ! uecessitatibus m i n i s t o r u i n ; 
s i cut sunt b o n a hospi tahmn, o t a b o r u m hujusmodi ; e t alitor de 
i l l is bonis quao s u n t pr inc ipabter attributa usibus ministorum, 
s icut sunt praebendac c ler i corum, et alia hujusmodi . N a m m 
primis bon is p e c c a t u m c o m m i t t i t u r n o n so lum e x abusu, sed 
et iam e x ipsa rerum condi t i one , dum aliquis in suos usus as-
sumi t q u o d est alterius; e t ideo tonetur ad restitutionein tam-
q u a m defraudator rei alienac. I n seeundis vero b o n i s n o u 
c o m m i t t i t u r p e c c a t u m nisi per a b u s u m , s icut e t de b o n i s 
patr imonial ibus d i c t u m e s t ; u n d e non tenetur quis ad restitu-
t i onem, sed so lum a d poeni tent iam peragendam. 

A d quartum d i cendum, q u o d neque b o n a fides dispensatoruin 
salvari v ide tur in e o qui sc ienter superfluas expensas facit in 
vo luptuos is oonvivi is , e t ab is hujusmodi superfluitatibus : e t sic 
n o n est dubiurn q u o d in tahbus peccat mortabter ; u n d e dio itur 
Matth. x i v . 4 8 : Si dixerit malus servus ille in corde suo: Morarn 
facit dominus metis venire; et coeperit percutere consercos suos, 
q u o d pert inet ad superbum e t crudele d o m i n i u m ; manducet 
autem et bibat cum ebriosie. q u o d port inet ad superflua e t v o -
luptuosa c onv iv ia : veniet dominus servi illius in die qua non 
sperat, et bora qua ignorat, et dividet cum, sci l icet a societate 
sanctorum, partemqne ejus ponet cum hgpoeritis, sci l icet i n in -
f e r n o : u n d o ib i subd i tur : Ibi erit fetus et stridor dentium. S i 
autem aliquis n o n mult imi in tahbus excedat , potest b o n a fide 



fieri ab al iqno, qui v u l t s e cundum d e c e n ü a m sui status m o r e m 
gerero b is qu ibus c o n v i n t . 

Q U A E S T I O V I I I . 

D e i n d e quaesitum est do c lecmosynis quae fiunt pro morta i s ; 
e t c iroa b o o quaesita snnt duo : 1° u t rum mortuus patiatur 
a l iquod detr imentum, si oxecutor e jus dif férât dare e îeemosyuas 
quas ipse in testament« dari mandavi t ; 2° u t rum e x e c u t o r licite 
possit d i f lerre distr ibut ionem e leemosynarum, ad h o c q u o d res 
de func t i me l ius vendantur i n posterum. 

ARTICULÜS X n i . 
Utrum mortuus aliquod detrimentum sentiat ex hoc quod 

eleemosynae quas mandavit dari, retardantur. — (4, 
dist. 45, quaest. 11, art. 2, quacst. 2, ad 4.) 

Circa pr imnm sie proceditur . V i d e t u r quod mor tuus n u l l u m 
detr imentum sentiat e x h o c q u o d e leemosynae quas mandav i t 
dari, retardantur. Hujusmodi en im retardatio provenit, ex ne -
g l igent ia exeeutoris . Sed neg l i gent ia unius n o n imputatur alteri. 
E r g o n u l l u m detr imentum mortuus pat i tur e x hujusmodi tar-
ditate. 

Sed c o n t r a est q u o d propter hu jusmodi tarditatem retar-
dantur orationes e t sacrilicia quae fièrent pro anima de func t i , 
e x qu ibus p lur imum juvaretur . E r g o e x hu jusmodi tarditate pa-
titur detr imentum. 

R o s p o n d e o d i e e n d u m , q u o d h i c est opus dupl ic i distinetione. 
P r i m o qu idem e x parte ipsius de t r iment i : d is t inguendum est 
e n i m d u p l e x detr imentum. _ N a m q u o d d a m detr imentum est 
q u o d per i ine t ad tolerantiam poenae , s e c u n d u m i l lud q u o d 
habetur I Corinth, n i , 1 5 : Si cujus opus arserit, detrimentum 
patietur. A l i u d autem q u o d pertinet, ad subtract ionem remedi i . 
S e c u n d o etiam d is t ingnendum est e x parte e leemosynae : c i rca 
q u a m potes t eonsiderari etiam m e r i t u m ipsius e leemosynae, 
n u l l u m d e t r i m e n t u m pat i tur de funetus e x praedicta tarditate, 
max ime , si q u a n t u m in ipso fuit , curam adb ibu i t u t hujusmodi 
e leemosynae c i t o darontnr, quia m e r i t u m pr inc ipabter ex v o -
luntate e t in tenr i one dependet ; sed q u a n t u m ad a f fec tum e lee -
m o s y n a e pat i tur destr imentum, n o n qu idem ut pro hu jusmodi 
tarditate puniatur ; s ed quia remed ium ei n o n adhibetur, d u m 
suffragia d i f feruntur , ex qu ibus p l u r i m u m juvaretur . 

A d p r i m u m e r g o d ieendum, q u o d n e g b g e n t i a unius n o n 
imputatur alteri ad p o e n a m ; po tes t tarnen rédundare in a l te -

r u m quantum ad d e f e c t u m remedi i , s e cundum q u o d unus h o m o 
a b a b o juvar i potest. 

A R T I C U L E S X I V . 

Utrum executor deheat tardare distributicmem. eleemosyna-
rum, ad hoc quod res defuncti melius vendantur. 

Circa s e c u n d u m sic proceditur . V i d e t u r q u o d executor 
d e b e t tardare d is tr ibut ionem e leemosynarum, a d h o c q u o d res 
d e f u n t i me l ius vendatur . Quia e x h o c sequitur q u o d p lures 
e leemosynas poter i t fecero p r o de funeto e x q ^ ^ ® » « * » 
magis juvabi tur . E r g o si différât, v ide tur q u o d laudabditer 
e t fideliter h o c faciat. 

Sed contra est. quia e x tarditate e l eemosynarum sequitur 
retardatio remedii', q u o forte de func tus indiget . Fugo v i d e t u r 
q u o d hu jusmodi retardat ione gravetur de functus potius, q u a m 

J m i S p o n d e o d i c e n d u m : in mora mod i c i t empor is n o n v i d e -
tur esse m a g n u m p e r i c u l u m ; unde si e x e c u t o r per m o d i c u m 
tempus e l e e m o s y n a m dare différât, u t rebus def i inct i melius v e n -
ditis , amphores e leemosynas dare possit, landabiliter hoc lacic. 
Si v e r o o c onverso p o r mul tum tempus dif férât e leemosynas 
distribuera, u t n o n mul to ampliores e l eemosynas fac iat , n o n 
v ide tur esse absque cu lpa : quia forte de func tus a purgator io 
bberaretur , in q u o existenti r emed ium suf lragiorum max ime 
necessarium erat. H o c autem requn-it prudent is executor i s 
e x a m e n : ut sci l icet , considerati.« d i lat ione temporis e t oond i -
t i o n e personae quae ereditar citius v e l Jardins l iberanda, e t 
e t i a m quanritato augmenta e l e e m o s y n a i u m , faciat q u o d vu ie -
bi tur expediro de fune to . 

Q U A E S T I O I X . 

D e i n d e quaesitum est de peecatis ; e t c i rca h o c quaesita. 
s n n t tria: 1" de peccato or ig inal i ; u t rum sci l ieet i l io qui bap-
tizatas est , transmittat peccatum or ig inale ili p r o l e m ; 2" d o 
peccato actuali in genera l i ; q u i d scUicet sit prius, u t rum aver-
sio a D e o , v e l c o n v c r s i o ad c o m m u t a b i l e b o n u m ; 3° speciahter 
de m e n d a c i o ; q u o d m e n d a c i u m sit grav ius ; u t rum il lud q u o d 
fit v e r b o , v e l i l lud quod fit facto . 



A R T I C Ü L U S X V . 
Utrum ille qui est baptizatus, transmittat peccatum origi-

nale in prolem. — (De malo, quaest. 4, art. 1, et 8; 
et 1-2, quaest. 81, an. 3 et 4.) 

Circa priinnm sie proceditur. V i d e t u r quod ills qui est 
baptizatus, n o n transmittat peccatum or ig ina le in pro l em. I n 
e o en im qiü liascitur, tria possunt c o n s i d e r a l i ; sci l icet corpus, 
anima, e t u n i o utr iusque. Sed n o n contrali it peccatum origi -
na le s e cundum corpus , q u o d contrahit a parontibus, quia pa-
rentes erant total i ter a peccato original i mundat i ; simUiter 
e t iam n e c s e c u n d u m animarn, q u a m liabet e x creatione D e i , 
i n quem peccatum n o n c a d i t ; e t p e r consequens n c q u e et iam 
secundum u n i o n e m utr iusque. E r g o i l le qui naseitur e x bap-
tizatis, nu l l o m o d o contrah i t p e c c a t u m or ig inalo . 

Sed contra est, qu ia remed ium n o n adhibetur nisi vulneri . 
Sed baptismus, qui est medic ina le r emed ium c o n t r a vulnus 
originalis peccati , adl i ibetur parvulis baptizatorum filiis secun-
dum c o m m u n e m Ecc les iao consuetudinem. E r g o parvul i bap-
tizatorum filii c u m o i i g ina l i peccato nascuntur . 

R e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d o x transgressione pr imorum pa-
rentum in omnes posteros oi iginali ter derivator , non abo le tur 
nisi p e r grat iam Cbrist i , qui de peccato damnavit peccatum in 
carne, u t dieitur ad R o m . vir i , 3 : sed b o c q u o d a m ord ine p e -
ragitur. Nam p r i m o i n statu praesentis v i tae p e r sacramenta 
gratiae Cbristi r e m o v e t u r p e c c a t u m originale quautum ad 
inquinat ionem animae, u t sc i l i cet n o n imputetur hoinini ad 
culpam; remanet t a m e n inter im q u a n t u m ad corrupt ionem 
fomit is in c a r n e ; u n d c Aposto lus d i cebat , ad R o m . vn , 2 5 : 
Ego ipse mente sermo legi Dei, carne autem legi peccati, i n 
q u a n t u m scilicet concupist i* ' advcrsus spiritum. U n d o h o m o 
baptizatus, s e cundum meutern v i v i t i n nov i ta te spiritus, s ed 
s e c u n d u m cameni a d b u c ret inet vetustatem Adae . E t ideo , 
s iout per spiritualem gonerat ionem, quae fit p e r E v a n g e l i u m , 
alios p r o d u c i t filios i n Christo absque peccato , i ta e t iam secun-
dum generat ionem carna lem produc i t filios in votustatem A d a e 
cum peccato or ig inar i 

E t p e r h o c patet responsio ad objecta . 

A R T I C Ü L U S X V I . 

Utrum in peccato a duali prius sit aversio quam conversio. 

A d secundum sic proceditur. V i d e t u r . q u o d iu peccato 
aotuaU prius sit avers io q u a m convers io . A v e r s i o e n i m i m -

QCODLIBET VI: ART. XVII. 3 0 " 
, ovtat reccssnm a termino , c onvers i o autem aoccssum a d ter -
g E m o t o corporal i prius est rccessus a t e rmino 
Z m a c c S u s ad t e r m i , i n i . E r g o e t in spirituali m o t o prius 

e S % X o ; r S t q n Ò ; f S L y s i „ s c b c i t , „ cap de div . N o m , 

iunta ie cons isüt , intenditor i e t ideo wmmm. se ipsos t radunt impudicit iae, ut dic.tur ad Ephes. i v . 

A R T I C Ü L U S X V I I . 

Ulmm majus peccatum sit cum aliquis mentitur facto 

quam cum aliquis mentitur verbo. 

A d pr imum e r g o d i cendum, q u o d quamvis in motibus> o p o -

V i d e t u r q n o d majus peccatum 

s i t c t m a q T m e n t L r f a c t o q u a m c u m f ^ Ä S o ^ 

de Ver i tä t " , T a l i s c r e d i t o fact is q u a m verbis. E r g o gravius 
n e c c a t qui ment i tur fact is q u a m verbis . 

S e d contra est q u o d August inus dielt m I de D o c t r m a 
ChristianaInter omlia sigrit praecipuum locum tenent verba 
H k Intern abut i tur i l l e q u f v e r b o mentitur. 
gyavius p e c c a t i l le q u i ment i tur v e r b o , q u a m .lie qui m e n t i -

W r R e s p o n d e o d i cendum, q u o d , sicut Ambros ius d ic i t in q u o -
dam s e C o n e " n o n s o l i n i in falsis verbis, sed etiam i n , simu-
& o p X s m e n d a c i u m e s t , P e c c a t o m a.utem m e n d a c u p r m -
cipaliter qu idem consist i t in i n t e n t i o n e fa l l cnd i ; u n d e i l i o qui 



3 9 8 QUODLIBBT VI . A R T . X V I I I . 

d i c i t fa lsum q u o d putat esse v e r u m , 11011 mentitur. Magis 
autem est reus mendac i ! i l io qui d i c i t v e r a m q u o d putat, e s e 
fa lsum u t patet p e r Angust inum i n lib. de Mendac io . Undo , 
c u m e a d c m i n t e n d o fallendi s i t in o o qui m e n t i t e v e r b o , e t 
i n c o qui m e n t i t e facto, uterque aequaliter pecca i . V e roum 
enini et f a c t u m assumuntur u t ins trumenta f a l l e n d i ; u n d o n o n 
re fer t quantum a d peceatum mendac i ! , u t r u m aliquis v e r b o v e l 
nutu vel q u o c u m q u e facto m e n t i a t e ; sicut n o n rclert q u a n t u m 
a d peceatum homic id i i , u t rum quis gladio v e l sicuri mterf ic iat 
hominem. . . . 

E t per h o c patet responsio ad objecta . 

Q U A E S T I O X . 

D e i n d e quaes i tum est c i rca corpus h o m i n i s ; utrum sc ihcet 
ahquis poss?t esse naturaliter v e l miraculose snnul v i rgo e t pa-
ter. 

A R T I C U L U S X V I I I . 

Utrum aliquis possit esse naturaliter vel miraculose 
simul virgo et pater. 

E t v ide tur q u o d hoc possit esse m i r a c u l ^ e tegM 
mater s imul sunt genera t i oms principia. Sed a h q u a mul ier 
T i Ì c u l o s e f u ì t sim-ul v i rgo et mater. E r g o pari rat ion« a h -

tri b s - r s S ^S 
E r g o v idetur q u o d etiam absque m i r a c u l o 

v i r g ^ c t ° m a S r . t g c p « i rat ione nec v i r absque m i r a c u l o 

3 n c V p - ' m i r a c u l u m . Quia si filimi D e i , 

v i r g m i s , sicut n e c E v a d ic ta can ¡¡no, j , . : , .~;„ ;totn 
d e ^ t i ipsius. S e d » < « ^ « ^ d t ^ C ^ 
^ ^ ^ t n a t o r a C g ^ t u r E r g o n e c ^ . m i r a -
culose fieri posset quod aliquis s imul esset v i rgo e t pater . 

E o s p o n d e o d i cendum, q u o d ad hu jus ev ident iam v i d e r e 
o p o r t e t quid ad v irg in i tatem requiratur. E e q u i r u n t u r a u t e m 
tria ad e jus per f e c t i onem. Q u o r u m primurn est pr incipale e t 
f o rma le , sci l icet o loct io , s ive m t e n t i o vo luntat is , sicut, m o m n i -
b u s m o r a b b u s : u n d o istud e x necessitate ad v i r g i m t a t e m r c -
ouir i tar quod 'ads i t abcu i assidua voluntas n u u q u a m exper i ond i 
de lec tat ionom veneream. S e c u n d u m autem est materiale , s c i -
l i c e t passio appetitus sensitivi , sc i l i cet dolectat io qua.u qu i s 
experitur in a c t u venereo , cu jus p r i v a t o r e q u i n t u r ad p e r f e c -
t a m virginitatem mater iabter , n a m passiones sensitivae sunt 
materia v i r t o t u m m o r a b u m . S i autem praeter e l e c t i onem pro-
priae vo luntat is hoc c ó n t i n g a t , p u t a c u m qu.s in s o m n o po l iu i -
tur v e l c u m m u h e r per v io l ent iam a b hoste oppr imitar , n o n 
por i t v irtus virginitatis, ut patet per A u g u s t m u m in I de Ci -
vitat-e D e i . T e r t i u m autem est quasi p e r acc idens c t c o n c o n u -
tauter so habons ad v irg in i tatem, s c ihce t corporahs m t o g n t a s . 
U n d o si c laustra pudor is abtor co iTumpantm- q u a m p e r v e n e -
r e u m actum, puta si obstetrix v e l m e d i e n s ferro inc idat a d 
sanandum, n ih i l v irginitat i deper i t ; s i cut A u g u s t m u s d ic i t m I I 
de Civitate D e i . , 

S i c e r » o si v irginitas acc ipiatur s e cundum per f e c tum s u u m 
esse, prout a d v irg in i tatem tria praedicta c o n c u r r a n t ; m u h e r 
q u i d o m salva v irg ini tate n o n potest esse mater , i ta q u o d c o n -
c ipiat , o t pariat, nisi m b a c u l o s e ; quia proles egredi non potest 
c u m h o c q u o d permaneant c laustra pudor is invio lata , nisi p e r 
miraculum, sicut acc id i t in matre Dei . Posse t tamen f o r t e absque 
miracu lo m u b e r salva o m n i m o d a v irg ini tate conc ipere , s i cut 
d ic i tar aocidisse de q u a d a m puel la pubescente , q u a m propter 
pudor is custod iam i n lecto suo pater habebat , qui d u m s o m n o 
pol lueretur , s e m e n a d m a t r i c o m descendit , e t puella concep i t . 
V i r autem absque o m n i seminis r cso lnt ione non potes t osse 
pater n e q u e naturaliter n e q u e miracu loso ; qu ia si de corpora 
e jus proles a b t e r miraco lose formaretur , n o n posset d ic i pater . 

Si v e r o virginitas largius accipiatur, p r o u t so lum r e q u i n t 
in ter i o rem e l e c t i onem ment i s ; sic pa te t de mutìere q u i d e m 
q u o d naturaliter po tes t esse mater , v irg ini tate t a b m a n e n t e ; 
sicut, si a l iqua p e r v i o l e n t i a m opprimeretur ab hoste , e t i n d e 
c o n c i p o r e t ; e t m u l t o magis h o c p o s s e t . miraculose fieri. V i r 
autem salva t a b v irg ini tate posset esso pater naturaliter p rop ter 
po l lu t i onem n o c t u r n a m , quae q u o c u m q u e casu ad m a t r i c e m 
mulier is p e r v e n i r e ! N o n autem ita eongrneret q u o d miracu loso 
v i r fieret pater, s i cut q u o d v b g o fieret mater ; turn qu ia v i r g o 
miracu lose facta est mater , Sp i r i ta sancto f o rmante corpus 
probs e x purissimis sanguiuibus ejus, u t Damascenus d i c i t ; 
resolutio autem seminis 'sine qua v i r pater esso n o n posset , n o n 
congrui t operat ioni Spiritus sanct i ; torn quia v i r i n g e n e r a t o n e 



est sicut agens , mul ior s icut pat iens ; D e o autem c o m p e t i t 
agere et non p a t i ; l inde magis congru i t u t Deus miracnlose 
suppleat id q u o d deest e x parte viri, q u a m id q u o d deest e x 
parte muberis . 

E t per h o c patot responsio ad ob jec ta . 

Q U A E S T I O X I . 

D e i n d e u l t i m o quaes i tum est de creatura pure c o rpora l i ; 
u t rum sci l icet cae lum e m p y r e u m habeat in f luent iam super a b a 
corpora . 

A R T I C U L U S X I X . 
Utrum caelum empyreum habeat influentiam super alia cor-

pora. — (3 part., quaest. 66, art. 5, ad 2; Phil. 4, 
lec. 7 ; et 1, disi., 3, quaest. 2, art. 3.) 

E t v ide tur q u o d n o n . Quia o m n e corpus q u o d naturabter 
inf luit i n a b a corpora , p e r pr ius inf lui i in prop inqua q u a m in 
remota . Si e r g o cae lum e m p y r e u m influeret in corpora in fe -
riora, per pr ius in f lueret in caelum aqueum, q u o d est s ib i p r o -
pinqùius, q u a m in cae lum sidereum. Sed h o c v i d e t u r esse 
i n c o n v e n i e n s : quia c a e l u m s idereum simibus est cae lo e m p y r e o , 
c u m neutrum sit de natura quatnor e l ementorum, q u a m cae lum 
aqueum, q u o d est d e natura quatuor o l e m e n t o r u m ; quia i l lae 
aquae d ieuntur ibi positao ad re f r igerandum ca lorem p r o v e -
n ientem e x m o t n e a e b ; rat ione cujus Saturnus, qui est alt ior 
in ter planetas, d ic i tur habere fr igiditatem. N o n ergo c a e l u m 
e m p y r e u m in f lmt i n corpora inferiora. 

Sed c o n t r a est q u o d in l i b r o de Into l l igont i is dicitur, q u o d 
omne quod influit in alia,, est lux, nel laeem hatiens; et in com-
mento dicitur, quod omnis infiuentia est per virtutem lucis. Sed 
cae lum e m p y r e u m m a x i m e babet lucem inter alia corpora. 
E r g o in alia corpora inf luit . 

R e s p o n d e o d i cendum, q u o d qu idam p o n u n t cae lum e m p y -
r e u m n o n habere inf luentiam in al iqua corpora , qu ia n o n est 
inst i tutum ad ef fectus natarales, sed ad h o c q u o d sit l o cus 
beatorum. E t hoc q u i d e m mihi a l iquando v isum est. 

S e d di l igent ius considerare , magis v ide tur d i c e n d u m q u o d 
influat in corpora inferiora, quia t o t u m universum est u n u m 
imitate ordinis , ut pa te t p e r P h i l o s o p h u m , x n Metaph. (text, 
com. 62). H a e c autem unitas ordinis attenditur s e c u n d u m 
q u o d q u o d a m ord ine reguntur c o r p o r a t a per spir ituaba, et 

inferiora corpora p e r superiora, u t August inus d ic i t in I H de 
Trinit. U n d e , si cae lum e m p y r e u m n o n influeret m corpora 
inferiora, c a e l u m e m p y r e u m n o n cont ineretur sub imitate u n i -
vers i - q u o d est inconveniens . V i d e t u r autom proprius e f fec tus 
eius esse perpctuitas e t pernuuisio in mfer ior ibus corporibus. 
N a m secundum Phi losophui i i in x i i l e t a p h . (text, c o m . 43) , in 
cae lo sunt pr inc ipabter d u o motus . Q u o r u m unus est a b 
or iente in o c c ident cm, qui v o c a t u r drnmus , e t est super polos 
aequinoctial is : e t qu ia iste est uniformis, causat perpetui iatem 
in in fer ior ibus mot ibus . A l ius autem motus est ab o c c i d e n t e 
in or ientem, quo m o v e t u r sol e t alii planetae, qui est super 
polos zodiac i , per quem planetae a c c e d u n t et recedunt a n o b i s ; 
u n d e iste motus proprie causat differential! ! g e n e r a t i o n ^ e t 
eorruptionis , e t caeterormn m o t u u m m istis in fer ior ibus : e t 
sic cont inuatur generat io e t corrupt io horum m f e n o r u m quos -
<,ne D e u s v u l t : quae q u i d e m quantum ad c o n t m i u t a t e m causa-
tur a pr imo m o t u , q u a n t u m autem ad eontrarietatem a secundo , 
S icut a u t e m imiformitas motus praeced i t d i f i onu i ta tem ; ita 
etiam unitas quietis praeeedit uni formitatem m o t u s : quia, m o -
veri est so abter habere n u n c q u a m pr ius : quiesocre autom 
est e o m o d o se habere n u n c u t pr ius ; e t s i c quies habet purarn 
unitatem. Uniformità« autem motus habet u m t a i e m c u m d i -
vers i ty !* : e t i d e o p r i m u m caelum, s c ibce t empyreum, singula-
riter per suam quie tem inlluit ; s e cundum autem caelum, q u o d 
dicitur a q u e u m , per suimi m o t u m u n i f o r m e m ; tert ium autem 
caelum, sc i l i cet s idereum, per suurn m o t u m di f tormem. H o c 
autem est propr ium huie corpor i q u o d mf lnat absque m o t a , 
in q u a n t u m est supremum, att ingens quodammoi lo o r d m e m 
snbstantiarum spii-itaaliiun : pront D ionys ius dicit , n cap, de 
d iv . Nom. , q u o d d iv ina sapientia c o n j u n g i t pr incipia s e cundo -
rum firdbus pr imorum. 

A d p r i m u m ergo d i c e n d u m , q u o d cae lum e m p y r e u m magis 
inf luit i n cae lum aqueum q u a m m inferiora corpora , i n qual i ; 
turn sci l icet cae lum a q u e u m plus recipit d o in f luent i » eael i 
empyrei , u t uni formitas motus os tend i t ; unde et iam magis 
convenit , c u m caelo e m p y r e o rat ione suae imiformitat is q u a m 
cae lum s idereum. E s t autem de caolestibus c o r p o n b u s duplex 
opinio . U n a sci l icet , q u o d sint de natura e l ementorum ; se-
c u n d u m q u a m cae lum e m p y r e u m esset de natura ignis, cae lum 
aqueum de natura aquae v e l aeris ; cae lum autem sidereum est 
comnos i tum e x utraque natura; quia in parte est lue idum, in 
parte d iaphanum; e t ad liane o p i n i o n e m pertinet q u o d d ic i tur 
aquas esse ibi a d in fr ig idandum. A b a autom est opinio , q u o d 
corpora eaelestia n o n sunt de natura quatuor e lementorum, sed 
quinta essentia; s e cundnm q u a m et iam cae lum aqueum n o n 
est de natura quatuor e l ementorum, sed dic itur a q u e u m p r o p -
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es t fdcut a g e n s , m u l i o r s i c u t p a t i e n s ; D e o a u t o m c o m p e t i t 
a g e r e e t n o n p a t i ; u n d e m a g i s c o n g r u i t u t D e u s m i r a c n l o s e 
s u p p l e a t i d q u o d d e e s t e x p a r t e v i r i , q u a m id q u o d d e e s t e x 
p a r t e m u h e r i s . 

E t p e r h o c p a t o t r e s p o u s i o a d o b j e c t a . 

Q U A E S T I O X I . 

D e i n d e u l t i m o q u a e s i t u m e s t d e c r e a t u r a p u r e c o r p o r a l i ; 
u t r u m s c i l i c e t c a e l u m e m p y r e u m h a b e a t i n f l u e n t i a m s u p e r a b a 
c o r p o r a . 

A R T I C U L U S X I X . 

Utrum caelum empyreum habeat influentiam super alia cor-
pora. — (3 part., quaest. 66, art. 5, ad 2; Phil. 4, 
lec. 7 ; et 1, disi., 3, quaest. 2, art. 3.) 

E t v i d e t u r q u o d n o n . Q u i a o m n e c o r p u s q u o d n a t u r a b t e r 
i n f l u i t i n a b a c o r p o r a , p e r p r i u s int ìu i t i n p r o p i n q u a q u a m i n 
r e m o t a . S i e r g o c a e l u m e m p y r e u m i n f l u e r e t i n c o r p o r a i n f e -
r i o r a , p e r p r i u s i n f l u e r e t i n c a e l u m a q u e u m , q u o d e s t s i b i p r o -
p i n q ù i u s , q u a m i n c a e l u m s i d e r e u m . S e d b o c v i d e t u r esse 
i n c o n v e n i e n s : q u i a c a e l u m s i d e r e u m s i m i b u s es t c a e l o e m p y r e o , 
c u m n e u t r u m s i t d e n a t u r a q u a t u o r e l e m e n t o r u m , q u a m c a e l u m 
a q u e u m , q u o d e s t d e n a t u r a q u a t u o r o l e m e n t o r u m ; q u i a i b a e 
a q u a e d i e u n t u r i b i p o s i t a o a d r e f r i g e r a n d u m c a l o r e m p r o v e -
n i e n t e m e x m o t a e a e b ; r a t i o n s c u j u s S a t u r n u s , q i b es t a l t i o r 
i n t e r p l a n e t a s , d i c i t u r h a b e r e f r i g i d i t a t e m . N o n e r g o c a e l u m 
e m p y r e u m i n f l u i t i n c o r p o r a i n f e r i o r a . 

S e d c o n t r a e s t q u o d i n l i b r o d e I n t o l l i g o n t i i s d i c i t u r , q u o d 
omne quod influit in alia,, est lux, nel lacem hatiens; et in com-
mento dicitur, quod omnia influentia est per virtutem lucie. Sed 
c a e l u m e m p y r e u m m a x i m e h a b e t l u c e m i n t e r a b a c o r p o r a . 
E r g o i n a l i a c o r p o r a i n t ì u i t . 

R e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d q u i d a m p o n u n t c a e l u m e m p y -
r e u m n o n h a b e r e i n f l u e n t i a m i n a b q u a c o r p o r a , q u i a n o n e s t 
i n s t i t u t u m ad e f f e c t u s n a t u r a l e s , s e d a d h o c q u o d s i t l o c u s 
b e a t o r u m . E t h o c q u i d e m m i h i a l i q u a n d o v i s u m est . 

S e d d i b g e n t i u s c o n s i d e r a r e , m a g i s v i d e t u r d i c e n d u m q u o d 
i n f l u a t i n c o r p o r a i n f e r i o r a , q u i a t o t u m u n i v e r s u m e s t u n u m 
i m i t a t e o r d i n i s , u t p a t e t p e r P h i l o s o p h u m , x n M e t a p h . ( t e x t , 
c o m . 6 2 ) . H a e c a u t e m u n i t a s o r d i n i s a t t e n d i t u r s e c u n d u m 
q u o d q u o d a m o r d i n e r e g u n t u r c o r p o r a h a p e r s p i r i t u a h a , e t 

i n f e r i o r a c o r p o r a p e r s u p e r i o r a , u t A u g u s t i n u s d i c i t i n I H d e 
Tr in i t . U n d e , si c a e l u m e m p y r e u m n o n i n f l u e r e t m c o r p o r a 
i n f e r i o r a , c a e l u m e m p y r e u m n o n e o n t i n e r e t u r s u b i m i t a t e u n i -
v e r s i - q u o d e s t i n c o n v e n i e n s . V i d e t u r a u t o m p r o p r i u s e f f e c t u s 
e i u s esse p e r p e t u i t a s e t p e r n u u i s i o in m f e r i o r i b u s c o r p o r i b u s . 
N a m s e c u n d u m P h i l o s o p h u m i n x i i l e t a p h . ( t ex t , c o rn . 4 3 ) , i n 
c a e l o s u n t p r i n c i p a b t e r d u o m o t u s . Q u o r u m u n u s es t a b 
o r i e n t e in o c c i d e n t c m , q u i v o c a t u r d i u m u s , e t e s t s u p e r p o l o s 
a e o u i n o c t i a l i s : e t q u i a i s t e es t u n i f o r m i s , c a u s a t p e r p e t m i a t e m 
in i n f e r i o r i b u s m o t i b u s . A b u s a n t e m m o t u s es t a b o c c i d e n t e 
i n o r i e n t e m , q u o m o v e t u r s o l e t al i i p l a n e t e e , q u i e s t s u p e r 
p o l o s z o d i a c i , p e r q u e m p l a n e t a e a c c e d u n t e t r e c e d u n t a n o b i s ; 
u n d e i s t e rnotus p r o p r i e c a u s a t d i f f e r e n t i a m g e n e r a t i o n ^ e t 
c o r r u p t i o n i s , e t c a e t e r o r u m m o t u u m m i s t i s i n f e r i o r i b u s : e t 
s i c c o n t i n u a t u r g e n e r a t i o e t c o r r u p t i o b o r u m m f e r t o r u m q u o s -
<iue D e u s v u l t : q u a e q u i d e m q u a n t u m a d c o n t m i u t a t e m c a u s a -
tur a p r i m o m o t u , q u a n t u m a u t e m a d c o n t r a r i e t a t e m a s e c u n d o , 
S i c u t a u t e m u n i f o r m i t é s m o t u s p r a e c e d i t d i f i o m u t a t e m ; i ta 
e t i a m u n i t a s q u i e t i s p r a o c e d i t u n i f o r m i t a t e m m o t u s : q u i a m o -
v e r i es t s o a b t e r h a b e r e n u n c q u a m p r i u s : q u i e s o c r e a u t o m 
es t e o m o d o s o h a b e r e n u n c u t p r i u s ; e t s i c q u i e s h a b e t purarn 
u n i t a t e m . U n i f o r m i t à « a u t e m m o t u s h a b e t u m t a i e m c u m d i -
v e r s i t a t e : e t i d e o p r i m u m c a e l u m , s c i b c e t e m p y r e u m , s i n g u l a -
r i t e r p e r s u a m q u i e t e m i n l l u i t ; s e c u n d u m a u t e m c a e l u m , q u o d 
d i c i t u r a q u e u m , p e r suiirn m o t u m u n i f o r m e m ; t e r t m m a u t e m 
c a e l u m , s c i l i c e t s i d e r e u m , p e r suurn m o t u m d i f t o r m e m . H o c 
a n t e m es t p r o p r i u m b u i o c o r p o r i q u o d m f l n a t a b s q u e m o t t i , 
in q u a n t u m es t s u p r e m u m , a t t i n g e n s q u o d a m m o d o o r d m e m 
s n b s t a i i t i a r m n s p b - i t u a b u m : p r o n t D i o n y s i u s d i c i t , n c a p , d e 
d i v . N o m . , q u o d d i v i n a s a p i e n t i a c o n j u n g i t p r i n c i p i a s e c u n d o -
r u m fi t u b u s p r i m o r u m . 

A d p r i m u m e r g o d i c e n d u m , q u o d c a e l u m e m p y r e u m m a g i s 
i n f l u i t i n c a e l u m a q u e u m q u a m m i n f e r i o r a c o r p o r a , i n q u a l i ; 
turn s d l i c e t c a e l u m a q u e u m p l u s r e c i p i t d o i n f l u e n t i » e a e b 
e m p y r e i , u t u n i f o r m i t a s m o t u s o s t e n d i t ; u n d e e t i a m m a g i s 
c o n v e n i t , c u m c a e l o e m p y r e o rat , ione s u a e n n i f o r m i t a t i s q u a m 
c a e l u m s i d e r e u m . E s t a u t e m d e c a o l e s t i b u s c o r p o r i b u s d u p l e x 
o p i n i o . U n a s c i b c e t , q u o d s i n t d e n a t u r a e l e m e n t o r u m ; se -
c u n d u m q u a m c a e l u m e m p y r e u m e s s e t d e n a t u r a i g n i s , c a e l u m 
a q u e u m d e n a t u r a a q u a e v e l a e r i s ; c a e l u m a u t e m s i d e r e u m es t 
c o m o o s i t u m e x u t r a q u e n a t u r a ; q u i a in p a r t e e s t l u c i d u m , i n 
p a r t e d i a p h a i i u m ; et, a d l iane o p i n i o n o m pert inet , q u o d d i c i t u r 
a q u a s esse ib i a d i n f r i g i d a n d n m . A b a a u t e m e s t o p i n i o , q u o d 
c o r p o r a e a e l e s t i a n o n s u n t d e n a t u r a q u a t u o r e l e m e n t o r u m , s e d 
q u i n t a e s s e n t i a ; s e c u n d n m q u a m e t i a m c a e l u m a q u e u m n o n 
e s t d e n a t u r a q u a t u o r e l e m e n t o r u m , s e d d i c i t u r a q u e u m p r o p -
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ter diaphaneitatem, s icut dic itur cae lum empyreum, idest igne-
u m , propter lumen . 

Coutrar ium c o n c e d i m u s : quam vis l iber de intel l igeuti is non 
sit auctoritatis al ieujus; n e c etiarn v e r u m sit q u o d omnis in -
f luxus sit rat ione lucis, nisi l u x metapbor ice accipiatur pro 
o m n i acta, p r o u t ornne agens ag i t in q u a n t u m est ens acta. 
Y e l h o c potest esse v e r u m in s o b s eorporahbus , i n qu ibus pro -
prio d ic i tur lux , in quantum scüicet lux co iporal is est f o r m a 
primi corpor is agentis , sci l icet eaeb , cujus virtuto o m n i a cor -
pora inferiora agunt . 

E t haec ad praesens dicta suffleiant. 

QUODLIBETOÍ SEPTIMUM 

QUAESTIO T. 
Quaesitum est de tribus. P r i m o quaedam pertinentia a d 

substantias s p i r i t u a l s . S e c u n d o quaedam pertinentia ad sa-
* l t a l i „ Ter t i o quaedam pert inentia ad corpora 

r — u m . G Ì c a substantias q u a e r e U r : P r i m o de c ogn i -
t iwìe oaram S e c u n d o de f ru i t i onc animae Christi t empore 
n ^ i o d T Ter t i o de pluralitate in substant ia spir i tuahbus m -
C Ì a Ò i r » p ì i m u m quaerebantur quatuor : 1» ut ,mm ahqu.s 
™ U e c t ä d e l t a s poss?t d iv inam essent ia« , v idere mnned iate ; 
S u t r u m inte l lectus creatus possit s imul plura .n te lbgere 3 
r t run i inte l lectus angel icus possit ini,eiligere s ingularia ; 4 utruin 

11011, 

A R . T I C U L U S I . 

Utrum aliquis intellect«« creata* possit divinar» essentia^ 
immediate videro. - {1 part, qimcst. 12 art 2 et 
art. 4, ad 3; de Verit. quo.est. 9; et 4, dist. 49, 
quaest. 2, art. 1; et 2-2, qumst. 115, art. 3.) 

A d pr im uni sie proceditur. 1. Y i d e t u r q u o d nullus inte l -
l e c tus creatus poss i t d iv inam essentiam immediate ' " a e r e , l n -
tc l leetas e n i m creatus, c u m indif ferenter se habeat a d o m n i a 
intel l igibi l ia , n o n potest cognoscere determinate aliquid ttft 
nor o b j e c t i n g suum determinetur . Sed d iv ina essentia n o n 
S k o b e c t u m q u o d possit in te l l e c tam 
sumrnum in cnt ibus , e t max imao generalitatis, e t nu l l o m o d o 
de te rminatum. E r g o intel leetas c r e a t i « ipsam v idero n o n 

P O t < f p r a e t e r e a , ad h o c q u o d inte l lectus eognoscat al iquid 
o p o r t e t q u o d fiat in a c t a : n ih i l e n i m o p e r a t o s e cundum q u o d 
est i n potentia , sed secundum q u o d est in ac ta Inte l lectus 
•autem non lit in ac ta nisi s e cundum quod intel l ig ibi l i rnlor-
matur C u m ergo essentia d iv ina n o n possit per se ipsam in-
f o rmare inte l lec tum, ut formal i ter faciat i psnm esse in a c t a : 
oportet , si d e b e t p e r in te l l e c tum eognosc i , q u o d p e r ahquarn 
sui s imihtudinem inte l lec tum i n f o r m e t ad hoc q u o d c o g n o -
s c a t u r ; e t ita n o n poter i t immediate nisi per s imihtud inem 
-rideri. 



tor diaphaneitatem, s icut dic itur cae lum empyreum, idest igne-
u m , propter lumen . 

Coutrar ium c o n c e d i m u s : quam vis l iber de intel l igeutus non 
sit auctoritatis al ieujus; n e c etiarn v e r u m sit q u o d omnis in -
f luxus sit rat ions luois, nisi l u x metaphorice aecipiatur pro 
o m n i acta, p r o u t ornne agens ag i t in q u a n t u m est ens acta. 
Y e l h o c potest esse v e r u m in solis corporahbus , i n qu ibus pro -
prio d ic i tur lux , in quantum sci l icet lux co iporal is est f o r m a 
primi corpor is agentis , s c ihcet eaeh, cujus v i r tute o m n i a cor -
pora inferiora agunt . 

E t haec ad praesens dicta suffieiant. 

QUODLIBETOÍ SEPTIMUM 

Q U A E S T I O I . 

Quaesitum est de trihus. P r i m o quaedam pertinentia a d 
substantias spir i tual®. S e c u n d o quaedam p e r t i n e n z a ad sa-

. S ™ altaris Ter t i o quaedam pert inentia ad corpora 
S S Ä substantias q u a e r e U r : P r i m o de c ogn i -
t iwìe oaram S e c u n d o de f r u i t o n e aminae Christi t empore 
n ^ i o d T Ter t i o de plurabtate in substantus sp,ritual.! , , is m -
C t a C i r c a p ì i m u m quaerebantar quatuor : 1» utimin ahqu.s 

U e o t ä d e l t a s poss?t d i v m a m . e s s e n t i a m v .dere m n n e d u a e ; 
S u t r u m inte l lectus creatus possit s imul plura .n te lbgere 3 
r t run i inte l lectus a n g c b c u s possit im,eiligere s ingularia ; 4 u t rum 
Ä ^ A u g Ä ä n t » d ic i t p r o l e m mentis, s i t w i d e n s , v e l 

n o n . 

A B T I C Ü L T J S I . 

Utrum aliquh inUUtetm creatus possit divinar» essentiam 
immediale videro. - (1 part, qimest. 12 art 2 et 
art. 4, ad 3; de Verit. quo.est. 9; et 4, d,st. 49, 
quaest. 2, art. 1; et 2-2, qumst. 115, art. 3.) 

A d p r i m u m sic proceditur . 1. Y i d o t u r q u o d nullus inte l -
l e c tus creatus poss i t d iv inam essentiam immediate ' « a e r e , l n -
tellectus e n i m creatus, c u m indif ferenter se habeat a d o m n i a 
in te lbg ib iba , n o n potest c o g n o s c e s determinate abquid W 
nor o t e e e t u m suum determinetur . Sed d iv ina essentia n o n 
S t o b j e c t u m q u o d possit inte l lectum 
s u m m u m in cnt ibus , e t max imao generahtatis , e t nu l l o m o d o 
determinat imi . E r g o intel lectus creatus ipsam v idero n o n 

p 0 t 2 3 t p r a e t e r e a , ad h o c q u o d in tebeotus c o g n o s c a t al iquid 
o p o r t e t q u o d fiat in a c t a : n ih i l e n i m o p e r a t o s e cundum q u o d 
est i n potentia , sed secundum q u o d est in ac ta Inte l lectus 
•autem non lit in ac ta nisi s e cundum quod intel l ig ibi l i In for -
m a t o r C u m ergo essentia d iv ina n o n possit per so ipsam in-
f o rmare inte l lec tum. ut f o rmahter faciat i psnm esse in a c t a : 
oportet , si d e b e t p e r in te l l e c tum cognosc i , q u o d p e r a h q u a m 
sui s imibtud inem inte l lec tum i n f o r m e t ad hoc q u o d c o g n o -
s c a t u r ; e t ita n o n poter i t immediate nisi per s imib tud inem 
-videri. 



3. Praeterea , ad h o c q u o d inte l lectus creatus cssentiain di -
vinaiu v ideat , oportet q u o d p e r lumen g lor iae perficiatur. Sod 
lu ihen glor iae est med ium cbstans e t ab ipso intel lect ! ! , e t ab 
ipsa essentia d iv ina, quae est beat i tndo increata, c u m lumen 
praed ic tum dieatur oreatura. E r g o inte l lectus creatus n o n 
potest v idere d iv inam essentiara immediate . 

4. Praeterea, s e cundum P h i l o s o p h u m in IJI de A n n u a \text. 
com. 2 ) , s i cut sensus se h a b e t a d sensibile, i ta se habet in -
tellectus ad intel l igibi le . Sed a d h o c q u o d sensus suum o b j e c -
t u m percipiat, dupl ie i med io ind ige t : sci l icet lumine , e t spwiie, 
quae est s imi l i tudo rei visae. E r g o h o e i dem est necessar ium 
mtelleCtui in v is ioue div inae essent iae ; e t sic n o n immedia te 
earn v idebi t . 

Sed contra est quod d ic i tur I Joan , nr , 2 : Videbimus eum 
sicuti est. . . 

Praeterea, acl h o c q u o d inte l lec tus in te lbgat , nihi l a l iud 
v ide tur requir i nisi q u o d intel l ig ibi le fiat in ac ta , c t quod 
intel lectui con inngatur . Sed essentia div ina p e r se ipsam est 
int.elligibibs accu, c u m sit iminaterial is ; intel lectui e t iam prae-
sens est, quia, u t dieit Angust inus , D e u s un ieu ique rei est 
v io inior , quam ipsa res sibi. E r g o intel lectus creatus esscut iam 
d iv inam p o t e i i t immediate v idere . 

E e s p o n d e o d ieendum, quod absque d u b i o t e n e n d u m est , 
q u o d d iv ina essentia in patria immedia te a b intel lectu g l o r i -
ficato videatur. 

A d cuius cv ident iam s c i e n d u m est, q u o d in v is ione intel -
lect iva triplex med ium e o n t i h g i t esse. C n u m s u b q u o inte l -
lectus v ide t , q u o d disponit e u m a d v i d e n d u m ; e t hoc est i n 
nobis lumen intellectus agent is , quod se habet ad inte l l ec tum 
possibilcin nos t rum s icut l u m e n solis a d ocu lum. A l i u d m e -
d ium est q u o v i d e t ; e t h o c est species iutelbgibi l is , quae in -
te l l e c tum possibileni deterininat , e t habet se ad in te l l e c tum 
possibilem s icut species lapidis a d ocu lum. T e r t i u m m e d i u m 
est in q u o ahqu id v ide tur ; ot, h o c est res aliqua per q u a m in 
eogn i t i onem alterius d e v e n i m u s ; s icut i n e f f o c tu v idemus ean-
sam, e t in uno s imil ium vel contrarioruin v ide tur a l iud ; e t 
h o c m e d i u m so habet ad in te l l e c tum s icut speculum ad v isum 
corporalem, in q u o ocu lus a l iquam rem v ide t . P r i m u m e r g o 
med ium et s e cundum n o n fac iunt mediatam v i s i o n e m : i m m e -
diate en im dicitur aliquis v idere lapidem, quamvis e u m p e r 
spec iem ejus in oeu lo re ceptam e t p e l lumen v ideat : qu ia v i -
sus n o n fertur in haec media tanqnam in v i a b i l i a ; sed per 
hacc mecba fertur in u n u m vis ib i le , quod est ex t ra o c u l u m . 
Sed tert ium m e d i u m fecit v i s i o n e m m e d i a t a m : visus e n i m prius 
fertur in speculum s icut in visibile, quo med iant « acc ip i t spc -
c i e m rei visao in specie vel s p e c u l o : similiter inte l lectus c o -

o-noseens causam in causato, fertur i n ipsum causatimi s icut 
I T q u o d d a m intel l ig ibi le , e x q u o transit m c o g m t i o n e m c a u -
sae E t quia essentia d iv ina in statu v i » m ef fect ibus sms 
coirnoscitur, non v idemus earn immediate ; uude m patria ubi 
inmii-diate - ¡debi tor . tale m e d i u m pen.tus s u b t r a h e t o . S m u -
S S m n o n est i b i m e d i u m secundum, s c ibce t abqua spe-
e d s essentiae d iv inae inte l l ec tum m i o r m a n s : quui quando a b -
o u i d v ide tur immediate per speciem suam, oportet q u o d species 
C V e p r a e s e n t e t r e m il lam s e c u n d u m _ comple t imi . c * e suae 

sueciei • alias n o n diceretur res à i a . immediate v ider i s ed 
o u a e d a m umbra e j u s ; s i cut si s imil i tude lucis m o r a l o fieret. 
r ¿ " c o l o r i i qui est lux obumbrata . C u m autem « 
o u o d recipitur in a b q u o , reeipiatur m eo p e r m o d u m Wcip ieui is 
bnnossibile est i n intel lectu creato s . m i h t u d m e m d i v m a e es-
s S e r e c i p t quae earn per fect« s e c u n d u m totam suam r a t o -
l ^ p r l l n t e t . U n d o si per aUquani s . m i b t u d m e m ta lem 
essen,da divina a nob is v ideretur , immediate n o n v ideremus 
essent iam div inam, sed quamdain umbram ejus 

l e a t a t ergo q u o d so lum p r i m u m m e d i u m e n t i n i l ia v i -
si o i Ì e . s c i h c e t l u m e n g l o r i a i q u o intellect.,.* perf imetur ad 
v i d e n d u m essentiam d i v i n a m ; eie quo m Psalm, xxxv 19. I » 
lumine tuo videbimus lumen. H o c autem lumen n o n est ne -
ces ariurn ad h o c q u o d fac ia l inte lbgib i le in , 
intel l igibi le i n acta, a d q u o d est nobis necessarium lumen in -
tellect agent is ; quia ipsa divina essentia, c u m sit a mate -
ria s e r r a t e . est p e r se a U u iute lbg ib i l i s ; sed e n t necessarium 
t a n t u m ad p e r f i d e , , d u m inte l lectum, a d q u o d etian nunc to-
rneo intellectus agent is va let . Praed ic tum autem lumen g l o -
riae suff ic iente» perfieiet in te l l e c tum a d v i d e n d u m divinam. 
S n t i a m . e o quo-l ipsa essentia div ina totahter lux iute lbgibi l is 
est U n d e l u m e n glor iae ab ea in inte l lec tum deScendcus fecit 
h o c respectn div inae essentiae in inte l lec tu q u o d f a c t respocta 
a l iornm intel l igibi l ium, quae n o n sunt lux tantum sed species 
rei intellectae s imul , e t l u m e n ; s icut si l u x sensibihs p e r so 
existeret , ad e jus v is ionem suf f icerct lumen oeu lum perf ic iens 
s ine al iqua si inibtudine. , ! „ . „ , „ : 

A d p r i m u m e r g o d ieendum. q u o d abquid dic itur determi -
natac i d u p h c i t e r ; p r i m o rat ione l imitat ionis ; a b o m o d o rat ione 
dist inctionis . Essentia autem d iv ina n o n est quid determi-
nat imi pr imo m o d o , sed s e c o n d o m o d o ; qu ia f o r m a n o n l i m i -
tatili- nisi e x h o c q u o d in al io recipitur, cui materia c o m -
m e n s u r a t o . I n essentia autem d iv ina n o n est aliquid m al io 
receptam, e o q u o d esse e jus est ipsa divina n a t m a subsistens; 
q u o d in nul la re alia c o n t i n g i t ; n a m quaebbet res alia habet. 
esse receptam, e t sic l imitat imi ; e t inde e s t q u o d essentia Al-
v ina ab o m n i b u s d i s t ingui t i^ per hoc q u o d est in a n o n o n 



re c ip i : s i cut si esset a l iqua a lbedo existens non in subjeoto, . 
e x b o o ipso dist ingneretur a qnal ibet a lbedine in subjeoto-
ex is tente ; quamvis in rat iono a lbedinis n o n csset_ reeepta, et 
s io n c o hmitata, P a t e t ergo , q u o d essentia d i v i n a n o n est 
quid genera l s i n essendo, c u m sit a b o m n i b u s aliis distineta, 
sed s o l u m in oattsando; quia id q u o d est per se, est causa eorum 
q u a e per se n o n sunt. U n d o esse per se subsistens est causa 
o m n i s esse i n al io recept i ; e t ita essentia div ina est into lbgi -
bi le q u o d potest determinate intel lectum. 

A d se cundum d i cendum, q u o d i n t e b e c t u s creatus fit in 
actu ad v i d e n d u m d ivb iam ossentiam per lumen g lor iae ; e t h o c 
sufficit , ut d i c t u m est. 

A d tert ium d i cendum, quod i l lud lumen g lor iae quamvis 
e t ab essentia d i v i n a e t a b intel lectu s i t difi'erens per essen-
t iam, n o n tamen facit mediatam vis ionem, u t ox dictis patet. 

A d quartnm d i cendum, q u o d v i s ib iba n o n sunt lux t a n t u m ; 
e t i d e o oportet , ad h o c q u o d visus determinetur ad e a ; q u o d 
n o n so lum sit i b i lumen , sed et iam species rei visae. Essen-
tia a u t e m d iv ina est pure l u x ; ct. i d e o n o n requirit a h q u a m 
a b a m s p e c i e m q u a m ipsum lit v ideatur , sicut e x dict is patet, 

A R T I C U L U S D . 

Utrum intellectus creatus possh simul plura intelligere. — 
(1 part., quaest. 12, art. 10, et quaest. 58, ait. ii, 
et qtiaest. 85, art. 4.) 

A d s e c u n d u m s i c proceditur. 1. Y i d e t u r q u o d in te l l e c tus 
creatus possit simul p lura inte lbgerc . P o t e n t i a en im sensitiva, 
c u m sit materialis, est infer ior et, magis contract® q u a m i n t e l -
lectiva. Sed sensus potest sbnul plura sent i re ; s i cnt sensus 
c o m m u n i s s imul sent i t a l b u m o t dulco , d u m eorum di f feren-
t i a m cognosc i t . E r g o inte l lectus mul to fort ius potest simul 
p lura inte lhgere . 

2. Praeterea, plnra inteUigibil ia possunt simul c ognosc i , i n 
q u a n t u m sunt unum. Sed omnia inte l l ig ib iha sunt unum, in 
q u a n t u m sunt inteUigibilia. E r g o o m n i a n i t e lbg ib iha possunt 
s imul cognosc i . 

3. Praeterea, s i cut se habet i n t e b e c t u s in habi tu ad inteUi-
g ib i l e in habitu, ita se habet inte l lectus i n actu ad inte l l ig ib i lo 
in actu . Sed intel lectus i n habitu simul plura i n t e l b g i b i b a 
c o g n o s c i t in habitu. E r g o intellectus in actu s imul p lura in -
tel l igit in actu. 

4. Praeterea, ad c o g n i t i o n e m inte l lectus sufficit species rei 
inte lbg ib i l i s i n inte l lec tu cxistcns . S e d species intel l igibi les 

Q U O P N I B E T . V I I . A R T . N . 
non se impediunt quin simul sint in inte l lec tu , c u m n o n sint 
?ontrariae eo q u o d s , m t a materia separatee E r g o inte l lectus 
non bnpedi tur q n b i possit simul plura m t e l b g e r e . 

5 Praeterea, capacitas intel lectus est m a j o r qua.m cu juscum-
qu3 corporis. Sed a h q u o d c o r p u s est in q u o smiul possunt 
¿ lores species e l i a m c o n t r a n o r u m fieri, s i cut patet q u o d in u n o 
S ¿oris, i n q u o se intersecant duae hneae directao a d u o b u s 
visibil ibus ad duos v identes , est species u t rmsque v is ibdis . E r g o 
multo for t ius plures species a c t u possunt s imul esse i n intel -
lectu- e t i ta intel lectus potest snnul plura mte lbgere . 

Set c o n t r a est q u o d d ic i t Ph i l o sophus m I I T o p i c . : Con-
Imnit ttlttra scire, intelligere vera unum solum. 

I tespondeo d i c e n d u m , q u o d intebec tus duphc i ter a h q u i d 
m t e h i i t , scilicet, p r i m o , et e x consequent ! . E x consequent 

c o n t i n g i t p lura s imul inte lhgere , ra 
ordinein a d tmtim intelbgibi le . p r m i u m ; e h o c oontang. ^ 
c i ter U n o m o d e e x imitate e jus q u o into b g i t u r ; s i cut quando 
p lura i n t e l b g i b i b a p e r n n a m spec iem i n t e l b g n n t u r ; s i cut inte l -
lectus d i v i n u s omnia s imul v i d c t per i m a m essentiam suarn; c t 
e o d e m m o d o intel lectus creatus, v i d e n s essentiam divmarn, p o -
test s imul o m n i a vidore quae per o s s e n t o n d r v m a m v i | g 
A b o m o d o e x uni tate e jus q u o d in te lbg . tnr , s c i b c e t quando 
plura in te lbgnntur ut nnnrn; t o t u m e n i m untun est pr imp i n -
tellectum, e t ilia plura sunt inte l lect* e x eonsequei i t i m idlo; 
sicut c u m i n t e b e c t u s in te lhg i t bnearn, s imul m t e l h g i t partes 
hneae , u t d ic i tur i n ra do A n i m a (text. corn. 2 5 ) ; e t s imil iter 
c u m mtelligit . propos i t i onem, m t e ; b g i t s imi l i tndmem y e ) d i f le -
rentiaui a l iquorum, s imul intell igit e a q u o r u m e s t S imditudo 
v e l di f ferentia. Sed q u o d inte l lectus s imul m t e l b g a t plura m -
te l l ia ib iba pr imo e t pr inc ipabter , est impossibile. Oujus ratio 
est qu ia inte l lectus secundum a c t u m est o m n m o , id e s t per -
f e c t « res inteUecta, u t dic itur i n m do A n n u a (text, com dt>.) 
Q u o d quideni i u t e l b g e n d u m est, n o n q u o d essentia intel lectus 
fiat res intel lecta. v e l species e jus ; sed qu ia c o m p l e t e m l o r -
matur p e r speciem rei intel lectae, d u m earn actu intel l igit , 
U n d e inte l lec tum s imid plura actu inte l l igere pr imo, i dem est 
ac si res una simul esset plura. In rebus omul material i bus 
v idemus q u o d una res n u m c r o n o n potest esse simul plura i n 
actu sed p lura in potentia , v e l s e cundum disposit ionem, po tes t 
e sse 'nnuni et, i d e m : i d e m enim aer est s imul po tent ia aqua 
o t i g n i s - e t possunt etiam simul d i s p o s i t i o n s ad u t rumquo 
quantum' ad ahqu id inesse e i d e m ; s icut si aor e x u n a parte 
calef ieret et. ex a b a inspissaretur; sed quod aer s imul actu sit, 
i gn i s c t aqua, est impossibi le ; e t similiter etiam q u o d aUquio 
s i t s imul a c t u lapis e t ferrum, quae non v i d e n t u r contraria, 
s ed disparata. Inte l lec tus autem e x ipsa rat ione suae p o t e n t i a « 



QÓODLIBET. M . A R T . I I . 
est s imul potentia omnia intell igibil ia, sicut e t sensus omnia 
sensibi l i» . P o t e n t i a autera sensitiva per snii i l i tudincs senSibi-
l ium reducitur in a c t u m dnpliciter. u n o m o d o incomple te ] « r 
m o d u m dispositionis, q u a n d o sci l icet species sensibiles sunt in 
ea ut dispositiones, q u o d appellai A v i c e n n a esse ut in thesauro. 
A l i o m o d o perfeete. q u a n d o sci l icet species sensibiles aotn 
informant potent iam seusit ivam, e t b o c v o c a t A v i c e n n a appre-
hensionem sensus, dist inguons potent ias sensitivas apprehen-
dentes ab illis i n qu ibus sunt f o r m a s sensibiles ut i n thesauro; 
et similiter i n inte l lec tu in l iabitu s u n t s imil i tudine» intelhgi -
b i l ium u t d isposi t ionss ; sod q u a n d o s u n t ac ta intel lectae, sunt 
in eo ut f o r m a e perficientes, o t t u n c inte l lectus lit o m n i n o res 
i n t e l l e c t » ; e t hoc cont ing i t per i n t e n t i o n e m , quae c o n j u n g i t 
in te l l e c tum intel l igibi l i , et sensnm sensibi l i , ut d ic i t A u g u -
stinus. 

U u d e pate t q u o d sicut u n a res material is n o n potest esse 
s imul plura ac ta , ita unus ints l lectus n o n potest s imul plura 
intel l igere p r i m o ; e t h o c est quod A l g a z e l dicit , q u o d s icut 
unum corpus n o n potest s imul tìgurari pluribus iiguris, ita unus 
intel lectus non potes t s imul plura into l l igore . N o n potest d ic i 
q u o d inte l lectus in lbrmetur p e i f e c t e s imul pluribus speciebus 
intel l igibi l ibus, s i cut u n u m corpus s imul informatili ' figura et 
co lore ; quia figura e t c o l o r n o n s u n t f ormae unius generis , 
n e e in e o d e m ord ine acc ip iuntur , q u i a n o n ordinantur ad per-
ficisndum in esss un ius rat ionis ; s e d omnes f ormae intel l igi -
bile«, in q u a n t u m hujusmodi , sunt un ius gener is , o t i n e o d e m 
ordine se nabent ad inte l lectum, in q u a n t u m perf i c iunt intel-
l e c t u m i n acta. U n d o plures species intelhgibi les se h a b e n t 
s icut figuras plurss, v e l plures c o l o r e s , q u i simul in a c t a i n 
e o d e m esse non possunt s e cundum i d e m . 

A d pr imum ergo d i cendùm, q u o d s imil i ter d i cendunf est de 
potentia sensitiva, id est, q u o d nou p o t e s t plura s imul sentire, 
s ed e x conseguent i , in q u a n t u m p lura acc ip iuntur e t u n u m ; 
s icut plura sensibi l i» uu iuntur in u n a dif ferentia, e t p lura sen-
s i b i l i quae sunt partes un iuntur i n uno t o t a ; undo quando 
senti tur t o t u m , sentiuntur s imul p lures partes e x c onsequent ! 
e t tunc intent io sonsus n o n f'crtur a d ahquain part ium prinei-
p a b t s r , s ed a d totum : quia si ad. a h q u a m part ium fsrrc tur ut 
a d sensibbe principale, n o n s imul sea t i re tur alia. E t iterarti 
sensus communis , quamvis sit u n a p o t e n t i a secundum essentiam, 
t a m e n a b q u o m o d o mult ip l i catur s e c u n d u m ' è s s e , in q u a n t u m 
c o n j u n g i t u r diversis seusibus propriis, sicut u n u m ccnti-um con -
j u n g i t u r pluribus lineis. U n d s immutat io i i c s o m n i u m sensi-
b i l ium simul terminantur ad senSuin c o m m u n e m , s i cu t m o t a s 
qui esset p e r omnes hueas , posset s i m u l terminal i a d c e n t r u m ; 

QIJOD1IBET. V I I . A R T . I I I . 

s e d intel lectus n o n niult iphcatur m o d o praedicto in p lures p o -
tent ias : e t ideo n o n est s imile . . 

A d se cundum d i c c u d u m , q u o d e o g n o s c i b i b a quae s imul e o -
anoscuntar , opor te t acc ipiuntur u t c o g n o s c i b i l c unum numéro . 
O m n i a auten. inte l l ig ib iba, in q u a n t u m hujusmodi, sunt, u n u m 
f e n o r e . n o n n u m é r o ; e t i d e o ratio non ssquitur. 

A d tertium d icendum. q u o d j a m patet e x p r a e d i c t o , q u o d 
n o n e o d e m m o d o se habe't inte l lectus in habitu ad intel l ig ibi l ia 
i n habitu. quae sunt in ipso ut dispositiones, e t inte l lectus m 
ac ta a d intell igibil ia in ac ta , quae sunt m ipso ut u l t imas p e r -

f e 0 A d o u a r t u m d i csndum, q u o d non so lum prohibstur res a h q u a 
esse plura contraria acta sbnul , sed etiam plura esse disparate, 
u ï p i t e t e x d ic t i s ; u n d e , quamvis formae intsUigibdos m » t e -
lecttt non shit, oontranae . n ih i l ommus tamen intel lectus proh i -
be tur s imul plura intelbgci-e, ut e x dictis patet. 

A d quintain d i cendum, q u o d spscies sensibiles, quae sunt 
i n m e d i o deferents , sunt ibi p e r m o d u m dispositionis, e t n o n 
p e r m o d u m ul t ima« perfeetionis, quia s u n t ibi sicut m quoctam 
l luxu, e t ideo n o n est simile. 

A B T I C U L U S I I I . 

Utrwm intellectus angelicas posé cognosce,-e singulano, — 
(1 part,, quaest, 67, an. 2; et de Ver. quaest, 8, 
art. 2, et quacst. 10, art, 5.) 

A d tert ium sic proceditur . 1. Y i d e t u r quod intebec tus an-
g e b c u s non possit cognoscere s iugulana. Si e m i n c o g n o s c i t ; 
aut c o g n o s c i t per speciem acquis itam, a u t p e r concreatam. n o n 
per acqu is i tam: qu ia v e l i b a esset part iculans , et- per conse-
q u e n s materialis. e t i ta in inte l lec tu A n g e l i immaterial ! esse 
non posset : v e l esset universalis, et, sic per earn smgii lare c o -
" n o s c i n o n ' p o s s e t : s imi l i ter nec per concreatam: quia species 
couoroata A n g e l o a prmc ip io suae creat ioms f u i t in ipso ; a d 
o o a n i t i o n o m autem alicujus suffieit q u o d species e jus sit in i n -
t e l l e c tu : s t ita, si per s p e c i e m concreatam posset ahquod par-
t i c u l a r s ' c o g n o s c i d u m est praesens, a prineipio creat ioms suae 
i l lud cognov i s se t qnando a d h u c erat f u t a r u m ; quod n o n potest 
esse quia fu tura cognoscere sobus D e i e s t ; Isai. x u , 2 ( : An-
nuntiate quae Centura sunt in futurum; et memos qtionmm du 
estis ens. E r g o A n g e l a s s i n g u l a r » cognoscere n o n potest . 

2. Si dicatur, q u o d species il lae concreatae fac iunt c o g n i -
t i o n e m praesentium, n o n autem f u t u r o r u m ; contra , ^ o n p o -



test a b q n a eogn i t i o n o v a fieri, nisi fiat abqua innovat io in 
c ognoscente . Seil p e r h o c q u o d partieulare, q u o d erat futurum, 
fit praesens, n o n fit aliqua innovat i o in inte l leetu angel i co , cum 
n ih i l rec ip iat a re extra, E r g o si prius, d u m erat futurum, 
n o n c o g n o s e e b a t ; n e e d u m fit praesens, c o g n o s c e r e poterit . 

3. Si dicatur, q u o d , quamvis nihil recipiat, tamen formaci 
q u a m apud se habebat prius, appl i ca i ad partieulare q u o d de 
n o v o fit; contra . Inte l leetus non potes t aliquid a d al iud ap-
plicare, nisi praecognoscat e t quod a p p l i c a t o , e t cu i a p p l i c a t o : 
qu ia prius est. cognoscere d u o se cundum se, q u a m compara-
t i o n e m unius a d alterum. E r g o applieatio praedicta sequeretur 
c o g n i t i o n e m singularium, e t sic n o n posset esse causa ejus. 

4 . Praeterea, si A n g e l u s cognosoit. singnlaria ; aut cognosc i t 
una specie , aut piuribns. Sed n o n p lur fbus ; quia s i c oporteret 
quod infinitas specios apud se haberet , c u m infinita sint parti? 
cularia, ad minus in po tent ia : s imil iter noe una ; quia s i c intel-
lectus ange l i cus aequaretur iritellectui d iv ino , qui uno , sci l icet 
essentia d iv ina, p lura inte lbgi t . E r g o intel leetus arigolicus sin-
gnlar ia c o g n o s c e r e n o n potest . 

4. Si dieatur, q u o d n o n cognosc i t per unain spec iem o m m a , 
sed per u n a m spec iem o m n i a indiv idua unius spec ic i , e t n o n 
a b a ; contra. E i a u n a species non se habet magis a d u n u m 
Ind iv iduum q u a m ad aliud. Sed opor te t q u o d per spec iem in-
te l l ig ib i lem inte l leetus determinetur ad determinatum c o g n o -
scibile. E r g o per speciem illam non poter i t c o g n o s c e r e hoc 
partieulare determinate . 

Sed c o n t r a est q u o d dic itur a d Hebr . i , 1 4 : Omnes sunt 
lulmillùlratarii spiritila, in miniaterium rumi propter eos qui 
liaer edit litem eapiunt salutis ; q u o d n o n possot esse, nisi c o g n o -
s cerent singulare« homines. 

I tespondeo d i cendum, q u o d A n g e l u s absque dubio singnlaria 
cognosc i t . E t autem v ideamus rnodum quo h o c possibile sit, 
s c i endum est, q u o d a d h o c q u o d singulare a b q u o d cognoscatur , 
opor te t q u o d in potent ia cognosc i t iva sit s imüi tudo ejus, in 
quantum partieulare est. Omnis autem f o r m a de se c o m m u n i s 
e s t : u u d e addit io f o r m a e ad f o rmam non potest esse causa in -
d iv iduat ion i s : qu ia q u o t e u m q u e formae smini a g g r e g e n t o , u t 
a lbum, b i cub i tum, e t c i i spum, et hujusmodi , n o n cost i tuunt 
partieulare, qu ia haec o m n i a siinul sunt in uno . et i ta in p lu -
r ibus potent i is est possibi le invenire ; sed individuation l'orma e 
est e x materia, p e r q u a m f o r m a eontrahitur ad h o c determi-
n a t o l i . E n d e a d h o c q u o d partieulare cognoscatur , oportet 
q u o d in c o g n o s c e n t e n o n s o l u m sit s imibtudo formae , sed ali-
qualiter materiae. S i m i b t u d o autem rei eognitae dupl io i ter est 
in c o g n o s c e n t e : u n o m o d o sicut. causata a re, sicut, in his quae 
cognoscunt i i r per s p e c i e m abstractam a rebus : alio m o d o sicut 

caliga rei u t patet in artif ice, q u i c o g n o s c i t arti f iciatum p e r 
i l lam f o r m a m per quam ipsmu facit . Spec ies autem quae est 
in sensu causata a re sensibil i , i n q u a n t u m n o n est omnrno a 
condi t ionibus material ibus depurata, est s imibtudo f o r m a e se-
c u n d u m q u o d est in m a t e r i a ; e t ideo per c a m cognosc i tur par-
tieulare. Sed qu ia se cundum q u o d in inte l leetu nostro reci -
ò i tur species rei sensibüis, e s t o m . u n o j a m a material ibus 
cond i t i on ibus depurata, non potes t intel leetus noster p e r earn 
directe particolare cognoscere , sed per quauidam re f ies iouem 
intel leetus a d potentias sensitivas, a qu ibus spec .es mte lbg ib i l e s 

u n t o . P P e r f o r m a m autem, quae est causa rei, h o c m o d o 
cognosc i tur res s e cundum q u o d forma illa est causa ^ E t 
quia art i fex h o m o per f o r m a m a r t s n o n produei t m a t e n a m , 
sed, materia praesupposita, indur i i f o r m a m a r t s ; f o r m a a r t s 
qirne est in m e n t e artifieis, n o n est s imil i tude a r t f i c i a f e n m 
q u o a d f o rmam tantum: u n d e p e r earn n o n c o g n o s c i t ar tocna-
t u m in particular!, nisi f o r m a m artil.ciati p e r sensum. accipiat. 
A r t i f e x autem increatns, sci l icet Deus , n o n so lum p r o d u c i ! ta-
mam, sed etiara materiam. U n d e rationes ideales m m e n t e 
ip-dus existentes n o n so lum sunt etìicaces ad c o g n i t i o n e m u m -
versabum, sed etiam ad smgular ia c o g n o s c e n d a a D e o . ¡ » cut , 
autem illae rat ìoues ideales ef f luunt in res producendas in esse 
suo naturali , in q u o partieulariter unumquodque subsistit i n 
f o r m a e t mater ia ; i ta p r o c e d u n t i n mentes angeheas , u t s m t 
in eis pr inc ip ium cognoscend i res s e cundum sumn t o t u m esse 
in q u o subsistunt ; e t sic p e r species inf luxas sibi ab arte di -
v ina A n g e l i , non so lum universalia, sed etiam p a r t i c u l a r s e o -
anosc iu i t , s i cut e t Deus . _ . , 

E s t tamen di f ferentia i n duobus. P r i m o , qu ia ideas quae 
s u n t in mente div ina, s u n t f o r m a e fact ivae rerum, e t non so lum 
principia c o g n o s c e n d i ; sed species quae recipiuntur i n m o n t e 
angel ica , sunt so lnm principia c ognoscend i , e t non sunt tacuvae , 
s ed esemplatae a fact ivis . S e c u n d o , quia intel leetus q u a n t o 
est a h i o r e t perspicacior , t a n t o ex uno potest p lura c o g n o s c e i e . 
e t quia intel leetus divinila est altissimus, p e r unam s impl icem 
essentiam suam o m n i a cognosc i t , n e e est s ib i a h q u a pluralità» 
formarnm ideabum. nisi s e cundum diversos respectus d iv inae 
essentiae ad res cogiiitas. Sed in inte l lect . . creato mult ip l i -
catur s e c u n d u m r e m q u o d est u n u m secundum rem in m e n t e 
cbvina. u t n o n possit o m n i a por i m u m c o g n o s c e r e ; i ta t a m e n 
quod quanto intel leetus creatus est altior, tanto pauciores h a b e t 
f o rmas ad plura c o g n o s c e n d a ef f icaces : e t h o c est. q u o d D i o n y -
sius dicit , x i i cap. cael . Dierarch. , q u o d superiores ordm.es 
habent sc ient iam magis universa lem mfer ior ibus ; c i m l ib . de 
Causi» dic i tur , q u o d intel l igentiae superiores habent foni ias 
magis universales : h o c tamen observato , q u o d ili m h m i s A n -



ge l is s u n t f o r m a e a d h u c u n i v e r s a l e s , i n tantum q u o d p e r u n a m 
t o n n a r a p o s s u n t c o g n o s c e r o o m n i a i n d i v i d u a u n i u s spcc i c i , ita 
q u o d ilia s p e c i e s sit p r o p r i a u n i u s c u j u s q u e par t i cu lar ium secun-
d u m d i v e r s o s r espec tus e j u s a d part icularia , s i cut essent ia d i v i n a 
e f f l c i tur propr ia s i m i l i t u d o s i n g u l o r u m s e c u n d u m d iversos re-
s p e c t u s . S e d i n t e l l e e t u s l iunianus, q u i est u l t i m u s i n o r d i n e 
substa i i t iarmn i n t e l l e c t u a l i i u n , h a b e t f o r m a s i n t a n t u m parti-
c u l a t a s q u o d n o n p o t e s t p e r u n a m s p e c i e m nisi u n u m quid 
c o g u o s e e r e : e t i d e o s i m i l i t u d o spec ie i c x i s t e n s i n i n t c l l e c t u 
h u m a n o n o n suf f ic i t ad c o g n o s c e n d a p l u r a s ingu lar ia ; o t p r o p t e r 
h o c i n t e l l e c t u i a d j u n c t ! s u n t sensus, q u i b u s s i n g u l a i i a accipiat . 

A d p r i m u m e r g o d i e o u d u m , q u o d A n g e l u s n u l l o m o d o c o -
g n o s c i t s ingular ia p e r s p e c i e m acquis i ta la : n e e per s p e c i e m 
a c c e p t a m a re. sic e n i m res a g e r e n t i n i n t e l l e c n l m ejus , q u o d 
es t i m p o s s i b i l e ; n e q n e p e r a h q u a m s p e c i e m d e n o v o m i l u x a m 
a D e o r e v e l a n t e ipsi A n g e l o a l i q u i d de n o v o , qu ia spec ies quas 
A n g e l u s h a b e t apud se c o n c r e a t a s , s u f f i c i u n t ad o m n i a c o g n o -
sc ib i l ia c o g n o s c e n d a : s e d s e c u n d u m q u o d p o r a l t ius l u m e n i n -
te l l ee tus A n g e h e l e v a t o r , i n a l t i ores c o n c e p t i o n e s e x i l l is s p e -
c i e b u s p r o d i r o p o t e s t ; s i c u t et ia in e x e i s d e m p h a n t a s m a t u m 
s p e c i o b u s intn l leo tus P r o p h e t a e l u m i n e p r o p h c t i a e a i l jutus a h -
q u a m c o g n i t i o n e m ace ip i t , ad q u a m n o n suf f i c i ebat n a t u r a l e 
l u m e n h i t e U e c t u s a g e n t i s . I t e s ta t e r g o u t A n g e l u s cognosoat . 
s ingular ia p e r spec ies c o n c r e a t a s . S i c u t a u t e m p e r u n a m s p e -
c i e m c o n c r e a t a m p o t e s t o o g n o s c e r e d i v e r s a i n d i v i d u a , i l a e t i a m 
m u l t o a m p l i u s p o t e s t p e r u n a m c o g n o s c e r e q u i d q u i d es t i n uno 
i n d i v i d u o , ut n o n o p o r t e a t e u m a l i a m s p e c i o m habere , n o n q u a 
c o g n o s e i t c o l o r e m u n i u s p o m i ; s ed s i inul c o g n o s c e n d o _ b o o p o -
m u m , c o g n o s c i t q u i d q u i d e s t i n p o m o ì l i o e t essent ia l i ter e t 
a c c identa ì i t o r . K f f e c t n s a u t e m n o n es t i n causa sua u t in ea 
poss i t c o g n o s c i , nisi s i t c a u s a d e t e r m i n a t a ad e f f e c t u m i l l u m ; 
s i c u t palei, i n caus is necessar i i s , q u i b u s o o g n o s o u n t u r e t i e c tus 
eariirn; sed causa c o n t i n g e n s n o n determinai ,ur a d e f f e c t u m 
s u u m nis i q u a n d o ae tu p r o d u c i t i p s u m ; n u d e i n causa c o n t i n -
g e n t e n o n es t e f f e c tns e j u s u t i n ea poss i t c o g n o s c i , nisi q u a n d o 
j a m a c t u p r o d u c t u s est . E t i d e o A n g e l u s p e r spec ies c o n c r e a t a s 
c o g n o s c e n s causas u n i v e r s a l e s o m n i u m s i n g u l a r i u m c o n t b i g o u -
t i u m , n o n c o g n o s c i t n a t u r a l i c o g n i t i o n e e f f e c tus e a r u m a n t e -
q u a m s i n t i n a c ta . sed s tat in i e n m a c t u sunt . 

A d s e c u n d u m d i c e n d i i m , q u o d , q u a n d o a b q u i d i n c i p i t esse 
praesens , A n g e l u s d e n o v o c o g n o s c i t i l l u d 11011 fa c ta a h q u a 
i n n o v a t i o n s in ipso A n g e l o , sed i n r e c o g n o s c i b i l i , i n q u a es t 
a l iqu id q u o d pr ius 11011 f u i t , q u o d s ine oa c o g n i t a n o n c o g n o -
scitur . 

A d t e r t i u m d i c e n d u m , q u o d a p p b c a t i o i l la e s t m t e l l i g e n d a 
p e r m o d u m i l l u m q u o D e u s ideas ad res c o g n o s c e n d a s a p p b c a t , 

„ rn , sicut. m e d i u m cognosc - ib i le ad a b u d , sed s i c u t m o d u s e o -
g S S rern cog ! , i t ,am; a b a s nihi l v a l e r e t ad p r o p o s i t u m , 
« i c u t o s t e n s u m es t m o b j i c i e n d o . 
" A d q u a r t a n . d i cendt tm, q u o d m t e l l e c t u s A u g e l i n e q n e u n a 
spec ie c o g n o s c i t o m n i a , n e q n e tot spec ies h a b e t q u o t s u n t m -

d i V i i r q u h . t o m S V d i l i a u n a spec ies e f f i c i tur ra t i o 
c o g n o s c e n d i q u o d h b e t i n d i v i d u u m , s e c u n d u m r e s p e c t n m ad 
ipsum, u t o x d i c t i s pate t . 

A R T I C U L U S I V . 

Omm notitia, quae ab Augustino dicitur pwks mollis, 
sit in mente sicut accidens m subject». 

C i r c a q u a r t u m 'Sic p r o c e d i t u r . 1. V i d e t u r q u o d no t i t i a q u a e 
a b ^ g u s t i n o l i c i t u r pro les ment i s , n o . i s i t i n m e n t e a c u t a c c i -
dens to s u b j e c t o . N u l l u m e n i m a c c i d e n s e x c e d i t s u u m s u b j e c -
tom S e d i i o t i t i a e x c e d i t m e n t e , u , q u i a m e n s n o n * S o h i m ^ 
ipsam, sed et a l ia p e r no t i t i an . n o v i t . E r g o no t i t i a n o n es t 
a c c i d o ^ ^ m e n t i s . ^ ^ ^ ¿ ^ s u o s u b j e c t o . S e d 
no t i t i a est aequal i s m e n t i ; a b a s i n n o t i t i a n i e n t c e t a m o r e n o n 
cons i s te re t i m a g o Tr in i tat is , q u o d A u g u s t . n u s p o m t . E r g o n o -
t i t ia n o n est a c c i d e n s ment i s . . . . . , • •„ 

3 Prae terea , h o c i d e m v i d e t u r e x verb i s A u g u s t m i , q u i i n 
I X l i b d c T r i n i t . d i c i t , q u o d notitia, et, amor m a m m a e x i s t u n t 
s u b s t a n t i a b t c r , v e l , u t ita d i c a m essential i ter , n o n t a n q n a n i a c c i -
d e n s i n s u b j e c t o . u t c o l o r a u t figura i n c o r p o r e . 

S e d c o n t r a , notit ia. m e n t i s n ih i l a b u d esse v i d c t u r q u a m 
sc ient ia . S e d s c i ent ia e s t acc idens , c u m sit m p r i m a s p e c i e 
ouaJitatis, E r g o e t not i t ia . 
q R c s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d no t i t i a q u a t u o r m o d i s a c c . p i 
potest, P i - i m o p r o ipsa na.iura c o g n o s c i t i v a ; secunt lo p r o p o -
t e n l i a c o g n i t i v e f t e r t i o p r o h a b i t u c o g n o s c i t i v o ; quar to p r o ipso 
c o g n i t i o n s a c t a . S i c u t e t i a m h o c n o m e n q u a n d o q u e 
n o m i n a t n a t u r a m sens i t i vam, p r o u t s c i l i c e t e s t p r m c i p i u m h u j n s 
naturae , q u o d es t s e n s i b i l e ; q u a n d o q u e v e r o n o m i n a t i p s a m 
p o t e n t i a l , ! ; q u a n d o q u e v e r o a c t u m . L o q u e n d o e r g o d e n o t i t a 
prirno m o d o a c c e p t a , c o n s t a t q u o d n o n est m substant ia m e n t i s 
s i cut a c c i d e n s in s u b j e c t o , sed substantial i ter e t e sscnt iahte i 
s i cut d i c i tur . q u o d ra t i ona le e s t in v i v o , e t y i v u m i n ente . » 1 
a u t e m l o q u a m u r d e no t i t i a t r i lms a b i s m o d i s a c c e p t a ; s o ctu-
p l i c i t e r potes t c o n s i d e r a r i : v e l s e c u n d u m q u o d c o m p a r a t o r a o 
c o g n o s c e n t e m : et. s i c ines t c o g n o s c e n t i s i cut a c c i d e n s m s u -



bj feëto , e t s i c n o n e x c c d i t s n b j e e t u m , q u i a n u n q u a m i n v e n i t u r 
i n e s s e a l i c u i nis i m e n t i : v e l s e c u n d u m q u o d c o m p a r a t u r a d c o -
g n o s e i b i l o ; e t e x b a c p a r t e n o n b a b e t q u o d i n s i t , s e d q u o d ad 
a b u d s i t . I l l u d a u t e m q u o d a d a b q u i d d i c i t u r . n o n b a b e t ra -
t i o n e m a c c i d e n t i s e x h o c q u o d e s t a d a b q u i d , s e d s o l u m e x 
h o c q u o d i n e s t ; e t i n d e e s t q u o d s o l a r e l a t i o s e c u n d u m r a t i o -
n e m s u i g e n e r i s c u m s u b s t a n t i a r e m a n e t i n d i v i n i s , n e c t a m e n 
e s t i b i a c c i d e n s ; e t p r o p t e r h o c n o U t i a s e c u n d u m c o n s i d e r a -
t i o n e r n i s t a m n o n e s t in a n i m a s i c u t i n s u b j e c t « : e t s e c u n d u m 
b a n c c o m p a r a t i o n e i n e x e e d i t m e n t e m , i n q u a n t u m a b a a m e n t e 
p e r n o t i t i a m c o g n o s c u n t u r . S e c u n d u m b a n c e t i a m c o n s i d e r a -
t i o r i c m p o n i t u r T r i n i t a t i s i m a g o , q u i a e t i a m p e r s o n a e d i v i n a e 
d i s t i n g u u n t u r s e c u n d u m q u o d a d a l t e r a m s u n t : e t s e c u n d u m 
h o c e t i a m e s t q u a e d a m a e q u a l i t a s n o t i t i a e a d m e n t e m , in q u a n -
t u m s e e x t e n d i t a d o m n i a a d q u a e p o t e s t s e e x t e n d e r e m e n s . 

E t s i c p a t e t r e s p o n s i o a d o b j e c t a . 

QUAESTIO n . 
D e i n d e q u a e r i t u r d e f r u i t i o n e a n i m a e C h r i s t i i n p a s s i o n s . 

A R T I C U L E S V . 

Utrumfuerit fruitio animae Christi in passione. — (3 part., 
quaest. 46, art. 7; de- Ver. quaest. 24, art. 10, corp. 
et 9 ; opusc. 3, cap. 48, et optisc. 60, de ejus passione.) 

E t v i d e t u r q u o d i l i a f r u i t i o p e r v e n i r c t u s q u e a d e s s o n t i a m 
a n i m a e . A n i m a e n i m C h r i s t i p e r f e c t e fruebatur. S e d n o n 
e s s e t p e r f e c t e f r u i t i o , s i a d e s s e n t i a m a n i m a e n o n p e r v e n i r e t j 
s e d c o n s i s t e r e t t a n t u m i n u n a p o t e n t i a , s c i b e e t i n s u p e r i o r i 
r a t i o n e . E r g o p e r v e n i e b a t u s q u e a d e s s e n t i a m a n i m a e . 

2 . E r a e t e r e a , a n i m a C h r i s t i p e r f e e t i u s f r u e b a t u r q u a m a n i m a e 
S a n c t o r u m in p a t r i a . S e d fruitio S a n c t o r u m i n p a t r i a p e r t i n g i t 
n s q u e a d e s s e n t i a m a n i m a e . E r g o m u l t o f o r t i u s i n C h r i s t o , 

S e d c o n t r a , n i h i l f r u i t u r nis i q u o d c o g n o s c i t ; q u i a , s e c u n -
d u m A u g u s t i n u m , fruimur c o g n i t i s , i n q u i b u s p r o p t e r s e v o l u n -
t a s d e l e c t a t a c o u q u i e s c i t . S e d c o g n o s c o r e n o n e s t e s s e n t i a e 
a n i m a e , s o d p o t e n t i a e . E r g o fruitio a d e s s e n t i a m a n i m a e n o n 
p e r v e n i e b a t . 

R c s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d f r u i t i o i n a c t u q u o d a m c o n s i s t i t , 
q u o D e u s v i d e t u r e t a m a t u r ; a c t u s a u t e m n o n e s t n i s i r e i s u b -
s i s l e n t i s ; u n d o , p r o p r i e l o q u e n d o , n e q u e p o t e n t i a a n i m a e f r u i t u r , 
n e q u e e s s e n t i a , s e d h o m o , v e l a n i m a p e r s e s u b s i s t o n s ; s e d t a -
m e n p o t e n t i a e a n i m a e s u n t p r i n c i p i a o p e r a t i o n u m v i t a e , s i c u t 

•essentia a n i m a e e s t p r i n e i p i u m e s s e v i v e n t i s . E t s e c u n d u m h o c 
o p o r t e t ( f i t e r e , q u o d s u p e r i o r ratio, c u j u s o l q o c t u m e s t r e s a e -
t e r n a q u a f r a e n d u m e s t , e s t p i m e i p i u m f r u i t i o m s , q u o s c i l i c e t 
a m m i f r u i t u r ; a d a l i a s a u t e m v i r e s , v e l a d a n i m a e e s s e n t i a m , 
f r u i t i o p e r t i n e r o n o n p o t e s t n i s i p e r q u a m d a m r e d u n d a n t i a m ; 
p r o n t s c i l i c e t e x i l la f r u i t i o n e s u p e r i o r i s r a t . o m s a l i q u i s e t t e e t a s 
i n e s s e n t i a a n i m a e v e l i n p o t e n t i i s m f e r i o r i b u s r e l m q i u t u r : e t 
s i e a b q u o m o d o p e r v e n i e b a t f r u i t » a d e s s e n t i a m a n i m a e C h n s t i 
i n p a s s i o n e , e t a b q u o m o d o n o n . S . e m m c o n s . d c r e t u r e&sent ia 
a n i m a e i n p a s s i o n e C h r i s t i p r o u t e s t a c t u s c o r p o r i s , s i e f r u i t i o 
f d ? a m n o n p e r v e n i e b a t ; a b a s c o r p u s e j u s g l o n o s u m f a c t u m 
f u i s s e t : s i m i l i t e r u e c a d e s s e n t i a m , s e c u n d u m q u o d e s t 
i n f e r i o r u m v i r i u m ; q u i a s i c f r u i t i o m s g a u d i u m d o l o . e m p a s -
S i o n i s , q u i e r a t in v i r i b u s i n f e r i o r i b u s , t o t a h t e r e v a c u a s s e t : p e r -
v e n i e b a t a u t e m a d e s s e n t i a m a n i m a e s e c u n d u m q u o d e r a t r a d i x 
s u p e r i o r i s r a t i o n i s . E t q u i a e s s e n t i a a m m a o e s t s i m p l e x e t e s t 
tota i n q u a b b e t p o t e n t i a ; i d e o d i c i t u r quod t o t a a m m a f r u e -
b a t u r i n C h r i s t o ; in q u a n t u m s c i l i c e t e s t r a d i x s u p e r i o r i s r a -
t i o n i s : e t t o t a p a t i e b a t u r ; in q u a n t u m s c i l i c e t e s t a c t u s c o r p o r i s , 
e t r a d i x i n f e r i o r u m v i r i u m . . . . _ c 

A d p r i m u m e r g o d i c e n d u m , q u o d n o n i m p e d i t u r p e r t e c t i o 
r e i n i s i p e r h o c q u o d t o l h t u r a l i q u i d d e e s s e n t i a l i b u s r e i ; g l o r i a 
a u t e m c o r p o r i s e t i n f e r i o r u m v i r i u m p e r t m e t a d g a u d i u m a c c i -
d e n t a l e b e a t i t u d i n i s : e t i d e o , q u a m v i s i n C h r i s t o fruitio n o n 
p e r v e n i r e t a d e s s e n t i a m a n i m a e , s e c u n d u m q u o d e s t a c t u s c o r -
p o r i s . e t s e c u n d u m q u o d e s t r a d i x i n f e r i o r u m v i i m m n o n 
s e o u i t u r q u o d f r u i t i o f u e r i t i m p e r f e c t a i n C h r i s t o , s i v e b e a t a t u d o . 

~ A d s e c u n d u m d i c e n d u m , q u o d a n i m a C h n s t i p e r f e c t i u s I r u e -
b a t u r , q u a m a n i m a e S a n c t o r u m i n p a t r i a , l o q u e n d o i n t e n s i v e , 
n o n a u t e m l o q u e n d o e x t e n s i v e ; q u i a i n p a t r i a g a u d i u m f r u i t i o m s 
a d i n f e r i o r e s v i r e s e t e t i a rn a d c o r p u s g l o r i f i c a t u m p e r v e m e t ; 
q u o d si i n C h r i s t o f u i s s e t , v i a t o r n o n f u i s s e t . 

QUAESTIO III. 
D e i n d o q u a e r i t u r d e p l u r a h t a t e i n s u b s t a n t i i s s p i r i t u a l i b u s 

i n v e n t a ; e t q u a e r u n t d u o : 1° u t r u m i m m e n s i t a s d i y m a e x e l u d a t 
p l u r a b t a t e m p e r s o n a r u m ; 2 ° u t r u m a n g e l i c a s i m p l i c i t a s p a t i a t u r 
c o m p o s i t i o n e m e x s u b j e c t o e t a c c i d e n t e . 

A R T I C Ü L U S Y I . 

Utrum immensitas divima exeludat pluraütoiem. 

A d p r i m u m s i c p r o c e d i t u r . 1 . V i d e t u r q u o d i m m e n s i t a s 
d i v i n a e x e l u d a t p l u r a l i t a t e m p e r s o n a r u m . O m n e e m m i m m e n -



sum, c u m s i t indeterminatum, stat ili uno . Scd q u i d q u i d est 
in divinis , est immonsum. C u m ergo persona sic in divinis, 
stabit in uno , ita q u o d n o n erunt ibi plures personae. 

2, Si d icatur , q u o d porsonae Iioe m o d o in uno stant q u o d 
o m n e s sunt una essentia ; contra . S icut essentia est immensa , 
ita e t persona. S c d i m m c n s i t a s essontiae faeit quod s it una 
essentia tantum. E r g o immensitas personae fac i t q u o d sit una 
persona tantum. . 

3. S i dieatnr, q u o d persona n o n est immensa nisi imm.cn-
sitate essentiae; cont.ra. P e r s o n a se cundum in te l l e c tum addit 
abquid supra essentiam. S c d quidquid inte l l ig i tur in d iv ims , 
intel l ig itur ut immensum. E r g o praeter immensitatem essentiae 
est in D e o immensitas personae , quae iàc iet in d iv inis uuarn 
tantum personam. 

Sed c o n t r a est q n o d d i c i tnr I I Joan , v , v n : Tres sunt qui 
testimonium dant in caelo. 

E c s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d immensitas n o n escludi ! , p lnra-
l itatem, nisi s e cundum q u o d tol l i t determinat ionem, quae est 
pluralitatis pr inc ip ium p r i m u m . S i c u t autem dietimi est prius, 
art. I hu jus quaest., a d 1, d u p l e x est detorminat io ; sci l icet 
l imitationis et distinctionis. I n divinis autem nul lo m o d o eadit 
detorminatio bmitat ionis ; c a d i t autem ibi determinatio d ist in-
ct,ionis dup l i c i t er : u n o m o d o s e c u n d u m quod d is t ingmtur per 
essentiam ab o m n i b u s creatis u t non b m i t a t u m a l imi ta to ; a l i o 
m o d o se cundum q u o d persona distinguitur a persona, p e r rela-
t i o n e m originis : quae q u i d e m dist inct io n o n est propter a l iquam 
b m i t a t i o n e m , sed ratioue opposi t ionis quae est in re lat ione : 
l inde b a n c d i s t inc t ionem immensitas d iv ina n o n exc lud i t , e t 
per consequens n o e p lurabtatem personarum. 

E t per b o c patet respousio a d pr imum. 
A d se cundum d i cendum, q u o d quamvis persona sit, immensa , 

lamen immensitas est essentiale, s i cut persona est b o n a b o n i t a t e 
essentiali ; undo n o n o p o r t e t q u o d immensitas faciat indist in-
c t i o n e m in personis, sed s o l u m i n esse naturae. 

A d tert ium d i cendum, q u o d persona n o n dicitur aliquid se-
c u n d u m inte l lectum addere supra essentiam, quasi intel lectus 
debeat intel l igere abquid a d d i t u m essentiae; esset e n i m i n t o l -
l eo tus ia lsus ; sed quia in te l l i gendo personam, i n t e l b g o essen-
tiam de necessitate, s ed n o n e c o n v e r s o : u n d e ob j e c t i o n o n 
procedit . 

A E . T 1 C U L E S V I I . 

Vtrum in Angelis sit pompositio accidentia et subject!. 
(1 part., quaest. 50, art, 6.) 

Circa secundum sic proceditur , 1. V idetur q u o d i n A n g e l i s 
n o n sit, compos i t io accidentis e t subjeeti . Quia esse accident,ale 
oausatur a b esse s u b s t a n t i a l E r g o e t compos i t io acc identabs 
a c o m p o s i t i o n substantiab. Sed in Ange l i s n o n est c o m p o s i u o 
substantiabs, quia, sunt substantiae simplices, u t D i o n y s i u s dicit . 
E r g o n e c compos i t io acc identabs . 

2. Praeterea, Boet ius d ic i t in lib. de Tr imt . , q u o d f o r m a 
simplex sub je c tum esso u o n potest . Sed A n g o l i sunt f o r m a e 
simplices, s e cundum E i o n y s i u m . E r g o n o n possunt esse su-
b jec tum accidentis. . . . . 

Sed c o n t r a est q u o d August inus substantias s p i r i t u a l s p o i n t 
defleere a s impbeitate d i v i n a p e r h o c q u o d est in eis compos i t io 
acc ident is e t subjeeti . 

E e s p o n d e o d i cendum, quod e x h o c aUquid est suscept ivum 
formae substantiabs v e l acc identabs , q u o d ahquid habet possi -
bil itatis: quia, de rat ione potentiae est ut actrn substematur , 
qui f o r m a dic itur . D o A n g e b s autem divets i d iversa sentinnt. 
Quidam enim d icunt , q u o d sunt e x mater ia e t f o r m a oompos i t i : 
alii d i cunt , q u o d sunt oomposi t i e x esse e t q u o d est, ut Boet ius 
d ic i t : e t u t r o q u e m o d o opor te t ponere potent,iabtatem in A n -
ge lo . D e pr imo en im m o d o pate t : s imibter patero potest de 
s e c u n d o : quia o m n e quod n o n est suum osse opor te t q u o d 
habeat esse receptum a b abo , q u o d est sibi causa essendi. E t 
ita, in se consideratum, est in potent ia respectu i l bus esse, 
q u o d recipit ab a l i o ; e t h o c m o d o a d minus potent iabtatem 

Ejnero o p o r t e t in A n g e l o , qrna ir i igolus n o n est suum esse, 
oc e n i m sol ius D e i e s t ; et i ta r e b n q u i t u r quod A n g e l u s possit 

esse sub je c tum acc identabs formao . 
A d p r i m u m ergo d i cendum, q u o d substantiabs s impbei tas 

in A n g e l i s exe ludi t c o m p o s i t i o n e m materiae e t f ormae , n o n 
autem composit ionein e x esse et q u o d es t ; q u a m c o m p o s i t i o n e m 
ad minus acc identabs compos i t io i n A n g e b s pracsupponit . E t 
i t e rum non opor te t q u o d , si esse acc-identale causatur a sub-
s tant iab , c ompos i t i o acc identabs a compos i t i one substant iab 
causetur ; qu ia substantia a l iquo m o d o s implex potest esso sub -
j e c t u m accidentis , u t d i c tum est. 

A d s e c u n d u m d i cendum, q u o d B o e t i u s loqui tur de ilia f o r m a 
simplici quae est ac tus purns, cu i nihi l potcnt iabtat is admisce-
t u r ; et talis est solus Detis. 

— S. TuoMoi. Oputcula, Vol II. 



QUAESTIO IV. 
D e i n d e quaeritiir de sacramento altaris; e t circa h o c quae-

runtur t r i » ; ' 1° n i m m corpus Christi Secundum t o t a m suam 
quant i ta tem cont ineatur s u b speciebus panis ; "2° utrum in 
.-odora instanti s i t panis e t corpus Chr is t i ; 3" u t rum Deus pos-
s i t fecero q u o d a l b e d o o t aliae qualitatés s int s ine quanütate , 
s i cut fac i t q u o d quant i tas i n sacramento altaris sit sine subjecto. 

A R T I C U L Ü S Y 1 U . 

Utrum possit totum corpus Christi sub speciebus panis con-
tineri. — (3 part., quaest. 76', art. 1, et quaest. 79, 
art. 1 od S.) 

Circa p r i m u m sie proced i tur . V idetur q u o d n o n possit t o -
t u m corpus Christi s u b illis speciebus panis cont iner i . N o n 
en im potes t o t iam per iniraeuhun fieri u t d u o eontradictor ia 
s int simili vera, ut. A g u s t i n u s d ic i t contra Faustum. H o c au-
t e m sequeretur, si t o t u m corpus Christi subesset illis spec iebus : 
si e n i m est s u b illis spec iebus to tum, n o n est majus illis spe-
c i ebus c u m n o n c x e e d a t eas ; e t tarnen se cundum rei ver i ta tem 
est majus, c u m sit b i o u b i t u m v e l ampl ius ; e t s i c er i t e o d e m 
majus e t n o n majus. E r g o n o n potest, et iam per miraculum, 
fieri q u o d s u b illis spec i ebus cont ineatur to tum. 

S e d contra, u b i c u m q u e est pars a b c u j u s corporis , est t o tum 
corpus , nisi corpus s i t d iv is ino . Sed corpus Christi non est 
d iv isum, c u m sit impassibile. Ergo , c u m abquid corporis Christi 
s i t s u b ib is speciebus, u t d i c i tar Matth, x x v i , 1 2 : Hoc est cor-
pus mettm; opor te t q u o d s u b ib is speciebus t o t u m corpus Chri -
st i cont ineatur . 

R e s p o n d e o d i cendum, q u o d s u b illis speciebus absque d u b i o 
c o n t i n e t u r totum c o r p u s Christi, e t tota quant i tas ejus. A d 
cujus ev ident iam sc iendum est, q u o d in sacramento altaris du-
p b e i t e r al iquid c o n t i n e t u r : uno m o d o e x v i sacrament i ; alio 
m o d o e x naturali c o n c o m i t a n t i a ; v e r b i gratia, sub specibus panis 
cont inetur e t corpus e t sanguis Christi ; sed corpus e x v i sacra-
m e n t i , sanguis e x c o n c o m i t a n t i » natura l i ; c o r p u s Christi non 
est s ine sanguine ; sub speciebus autem v in i ost e converso . 
IUud autem cont inetur s u b sacramento e x v i sacrament i quod 
est transubstantiationis terminus ; e t propter h o c anima- e t Di -
vinitas n o n cont inetur in sacramento e x v i sacrement-i, c u m 
panis e t v i n u m in ea- n o n convertantur , sed e x naturali c o n c o -
mitantia, qua anima inseparabihter unitur i l b corpor i , e t D i v i -

nitas immani tati. C u m autem e x parto panis substantia transeat , 
et- quantitas maneat c u m rehquis accidentibus, patet q u o d d irect» 
transubstantiationis terminus est substantia corporis Chrst i ; e t 
sic ipsa substantia corporis Christi est i b i e x vi sacramenti , 
s ed quantitas e x naturali concomitant ia . U n d o patet q u o d 
substantia corpor is Christi immediate h a b e t o r d i n e m a d d b n e n -
sioues panis r emanentes ; quantitas autem corpor is Christi quasi 
e x c o n s e q u e n t ! E c onverso autem est, in ord ine locati ad l o -
c u m ; quia substantia locat i ordinatur ad l o c u m mediant ibus 
d imcns ion ibus propr i i s ; e t i n d o est q u o d opor te t dbnensiones 
locati c ommensura l i d imensionibus loc i c o n t i n e n t s ; non autem 
d imens ionem corporis Christi commensurar i d imensionibus spe-
c i e r u m ; et ideo s u b c u j u s c u m q u e parvis d imensionibus panis 
potest esse t o t u m corpus C-liristi, s i cut t o ta natura substantia® 
a b c u j u s corporis sa lvator i n q u a b b e t parte i l l ius corporis. 

A d p r i m u m e r g o d i cendum, q u o d n o n sequitur e x h o c c o r -
pus Christi n o n esse majus illis speciebus, quia n o n cont inetur 
s u b eis quasi eommensuretar ; e t sic n o n sequitur eontradictor ia 
osse simul. 

A R T I C U L U S I X . 

Utrulìi in eodem instanti sub speciebus illis sit substantia panis 
et corpus Christi. — (1 part., quaest. S3, art. 3. corp.; 
3 part., quaest. 75, art. 7 ; et 4, disi. 2, quaest. 1, 
art. 3, quaest. 2, ad 2). 

Circa se cundum sic proceditur . 1. V idetur q u o d in e o d e m 
ins tant i sub speciebus ib is sit substantia panis e t corpus Christi. 
Aec ipiatur enim u l t i m u m instans in q u o est corpus Christi. 
A u t e r g o s u n t d u o instantia, » u t unum. Sed n o n d u o ; quia, 
c u m inter q u a e h b e t d u o instantia sit t c m p u s medium, esset 
a l iquod tempus dare in quo n o n esset i b i n e e corpus Christi 
n e c substantia panis. E r g o oportet q u o d s it u n u m instans ; o t 
s i c in e o d e m instanti i b i est panis e t corpus Christi. 

2 . Si dicatur quod n o n est dare u l t i m u m instans in q u o est 
panis ; contra . Esse panis mensuratur quodani tempore, S e d 
mensura propria acquatili ' mensurato . E r g o i n q u o h b e t instanti 
i b ius temporis est ibi panis, e t sic i n u l t imo instanti. 

3. Praeterea s icut s c habet tempus ad inorimi c ont inuum, 
ita so habet instans ad muta t i onem instantaneam. Sed t e m p u s 
inc ludi t utruuique terminorum motus cont inui . Ergo e t termi-
n u m transubstantiationis, quae est mutat io instantanea. E j u s 
autem termini s u n t panis e t corpus Christi. E r g o i n e o d e m 
instanti est panis e t corpus Christi. 



4 Praeterea, in q n a b b e t m u t a t i o n « i s t a n t a n e a simul est 
v e r u m dicere quoti fit o t f a c t u m est, q u i a in istanti non est ; 
acci pere prius e t posterius. E r g o , c u m transubstant iate sit m e -
tallo i s t a n t a n e a ; simili v e r u m est d i cere q u o d fit, i b i corpus I 
Cbristi e t lactam est,; ergo corpus Christa smini est ibi o t non ; 
est. Sed quando n o n est. ibi corpus Christa, est ibi substantia. I 
panis. E r g o s imul in e o d e m instanti est ibi corpus Cbristi e t , 
substantia panis. . . il 

Sed contra, duae f ormae s u b s t a n t i a s disparata® n o n possunc 
in e o d e m instanti e idem W o . S c d f o r m a panis e t c o r p u s C t r l - 1 
sti sunt bujusmodi . E r g o non possunt s imul e idem messe e t 
in e o d e m ins tant i , . , , 1 

E e s p o n d c o d i cendum, q u o d n u U o m o d o in e o d e m instanti 
est ibi corpus Cbristi e t substantia p a m s ; n e c est assignare ulti- . 
m u m instans in q u o est ibi panis, sed ult imimi tempus quod 
cout inuatur ad instans i l lnd in quo p r i m o est ibi c o i p u s Olmata. I 

i d cuius ev ident iam s c i e n d u m est , q u o d m rebus natura- 3 
l ibus mutat iones instantaneae sunt t e rmin i motus semper ; c M > ] 
ratio est, quia hujusmodi mutat iones l iabent p r o termmis ior - , 
mam et pr ivat ionem, sicut generatici ignis i g n e m e t non ignem. 
Inter f o rmam autem e t pr iva t i onem n o n potest esse al iquod i 
med ium nisi per ac c idens ; in q u a n t u m seibeet i l lud q u o d p n - 1 
vatur f orma, magis e t minus approp inqua i ad f o r m a m , rauone 1 
a b c u j u s dispositionis ad f o rmam, quae m t e n d i t u r v e l remit t i tur • 
per m o t u m c o n t i n u i m i : e t . ideo oportet. praeexistere_ m o t u m al - 1 
terationis, qui terminetur ad g e n e r a t i o n e m : e t sic alterata® • 
b a b e t duos terminos ; u n u m sui gener is , sci l icet ultimata di - « 
sposit ionem, quae est neeessitas ad f o r m a m , qu ia alterata) est I 
motus in qualità t e ; e t a b u m alterius generis , sci l icet f o rmam I 
substantialem. E t e o d e m m o d o i l h i m m a t i o est terminus loealis 1 
sobs , qui est. mutat io i s t a n t a n e a existens inter f o r m a m luminis • 
e t p r iva t i onem ejus, scEicet tenebrasi. C u j u s b b e t autem m o t u s <1 
qui mensuratur àl iquo tempore , opor te t quod u l t imus te rminus g 
sit in u l t imo instanti tampons . U n d e , c u m f o r m a substantiabs 1 
sit quidam terminus alterationis, o p o r t e t q u o d i n u l t i m o in -
stanti i l l ius tempor is introducatur f o r m a substantiabs. Corruptio | 
autem et generat io simul currant , qu ia generat io u m u s est cor-
raptio alterius. Oporte t ergo q u o d i n u l t imo instanti illius 
temporis s i t terminus corrupt ion is un ius , u t aeris, e t terminus 
generat ionis alterius, ut ignis. T e r m i n u s autem c o m i p t i o n i s ; 
est n o n esse. Oporte t e r g o q u o d in u l t i m o instanti i l l ius tem-
por is sit. p r i m o non aer, e t p r i m o ignis. Sed ante ult imine 
instans a b c u j u s temporis n o n potest acc ipi penu l t imum; quia-
inter q u a e b b e t d u o instantia est t empus medium, secundum 
Pbi losop l imn ; e t s i c n o n est accipere u l t i m u m instans in quo 
s i t a e r ; sed in t o to tempore mensurante m o t u m alterationis 

« r a t aer. e t in u l t imo instant! e jus est p r i m o n o n aer, e t p r i m o 
¡ .mis E t similiter transubstantiatio est. terminus eu jusdam 
motus qui consist i t in pro lat ione v e r b o r u m : unde in u l t imo 
instanti temporis mensurantis l l lam pro la t i onem est pr imo n o n 
nanis e t pr imo corpus Clirist i ; e t s i c n o n est u l t imum rnstans 
in QUO est panis, s ed u l t imum tempus. I n t e r t cmpus autem e t 
instans non opor te t q u o d al iquid eadat m e d i u m , sieut n e c inter 
lineara et p u n c t u m ; et sic noi l opor te t q u o d al iquando noque 
s i t panis n e q u e corpus Cbristi. 

E t i ta patet solutio a d p r i m u m . 
A d s e c u n d u m d i cendum, q u o d p u n c t u m additum v e l sub -

traetum l ineae n o n fao i t majus v e l m i n u s : e t similiter est de 
instanti apposito t empor i v e l subtraeto ab eo. U n d e , quamvis 
in u l t imo instanti temporis mensurantis ease, pams n o n sit 
panis. tamen non sequi tur q u o d tempus i l lud sit- majus quarn 
durat io esse panis, e t s i c q u o d mensura n o n aequatur mensin-ato. 

A d tert ium d i cendum, q u o d instans dic itur mensurare m u -
t a t i o n e m abquam instautaneam, in q u a n t u m mensurat ternn-
n u m ejus ad quern, qu ia terminus quo j u n g i t u r c u m to to 
m o t u praeeedenti : e t i t a monsuratur t empore mensurante m o t u m 
praeeede i i tom; sed t empus mensurat m o t u m ratione u tnusque 
t e r m m i ; e t idoo n o n est simile. , 

A d quartum d i c o n d u m , q u o d fieri dic itur dupbc i ter . Uno 
m o d o , mover i a d esse; e t s i c i l lud q u o d generator , i n t o to 
t empore alterationis praeccdentis d ic i tur fieri: e t h o c m o d o l o -
quitur Ph i l o sophus de fieri in v i P h y s i c . , ub i os tendi t q u o d 
¿ m n e factum esse praeced i t fieri, e t o m n e fien praecedit factum 
esse; e t sic n o n est v e r u m q u o d al iquid fiat et f a c t u m sit ; s ed 
s i c est v e r u m q u o d i l lud q u o d fit, n o n est. A l i o m o d o dic itur 
fieri res quando introduc i tur f o r m a ; e t sic fien n o n est mover i , 
sed tennmar i m o t u m ; undo sieut simul motus t c rmmatur e t 
terminates est : i t a s imul a b q u i d fit e t f a c tum, es t ; sed h o c 
m o d o i l lud q u o d fit, est.; qu ia t e rmmus fae t i oms est esse, m 
q u o ponitur esse i l lud esse q u o d dic itur h o c m o d o moveri . 

A B T I C U L U S X . 

Utrum üeus possit facere quod albedo aut ali'jm qualitos 

corporalis sit sine qvantilate. — (Periliermehw led. 10, 

in pñne.) 

A d tert ium sic proccd i tur . 1. Y i d e t u r q u o d D e u s n o n possit 
facere q u o d a lbedo aut abqua qualitas corporalis sit sine q u a u -
titato. Quia quantitas est prima dispositio corporis, e x eo q u o d 
immediate adhaeret substantial ' : ut d ic i t Boetius. Sed p r i m u m 



i l l q u o l i b e t g e n e r e e s t causa corurn quae s u n t post , u t d i c i t a ® 
i n l i M e t a p b . ( text . c o m . 3 ) . E r g o a quant i tate h a b e n t o m n i a 
aEa a c c i d e n t i a q u o d s i n t d ispos i t iones c o r p o r a l e s : e r g o r e m o t a 
quant i ta te , n u l l a q u a b t a s c o r p o r a b s remanere t . 

2 . Prae terea , q u a b t a s spiritualis , u t s c i e n t i » y e l v i r tus , est 
n o b i b o r q u a m q u a b t a s corpora l i s . S e d q u a b t a s spiritualis et iam 
m i r a c o l o s e n o n posset esse s ine s u b j e c t o u t v idotur . E r g o 
m u l t o m i n u s q u a b t a s c o r p o r i s posse t esse s ine s u b j e c t o , ad 
m i n u s q u o d es t quant i t és . 

3. Prae terea , m a g i s e s t r e m o t u m a natura q u o d q u a b t a s c o r -
p o r a b s sit o m n i n o s i n e s u b j e c t o , q u a m q u o u sit i n s u b j e c t o 
spiri t u a b : q u i a esse i n s u b j e c t o sp i r i tuab est qual i tat is spiri -
tual is , q u a e es t in p r a e d i c a m e n t o e o d e m c u m q u a b t a t e c o r p o -
r a l i : sed esse o m n i n o s ine s u b j e c t o e s t substant iae , q u a e est 
a b u d p r a e d i e a m e n t u m . S e d n o n posse t m i r a c u l o s e fieri q u o d 
q u a b t a s corpora l i s esset in s u b j e c t o spir i tual i , u t a l b e d o i n A n -
g e l o . E r g o m u l t o m i n u s p o t e s t fieri q u o d q u a b t a s c o r p o r a l i s 
n o n b a b e a t s u b j e c t u m , ad m i n u s quant i tatem. 

4 . P r a e t e r e a , m a g i s d e p e n d e t q u a b t a s a substant ia q u a m e 
c o n v e r s o . Sed D e u s n o n posse t f a c e r e a b q u a m s u b s t a n t i a m 
creatam absque o m n i a c c i d e n t e ; q u i a ad m i n u s o p o r t e t q u o d 
creaturae i n s i t r o la t i o ad s u u m Oreatorem. E r g o m u l t o m i n u s 
p o t e s t fieri q u o d q u a b t a s s i t a b s q u e o m n i s u b j e c t o . 

5 . S e d cont ra , p r o p t e r h o c p o t e s t fieri q u o d i n s a c r a m e n t o 
altaris q u a u t j t a s sit s ine substant ia , q u i a quant i tas p e r essen-
t iam a substant ia d i f fer t . S e d s imi l i t e r q u a b t a s d i f f e r ì p e r es-
sent iam a quant i ta te . E r g o e a d e m r a t i o n e fieri p o s s e t u t q u a -
b t a s esset s ine quant i tate . 

E e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d d i v i n a o potent iae , r a t i o n e s u a e 
immensi tat i s , a t t r i b u o n d u m est q u i d q u i d i n d e f e c t u m n o n sonat; . 
t a m e n a b q u a s u n t quae n a t u r a c reata n o n pat i tur u t fiant, p r o -
p t e r a b q u a m r o p u g n a u t i a m q u a m i m p o r t a n t r a t i o n e c o n t r a d i -
c t i o n s i m p h e i t a e : e t d e t a b b u s c o n s u o v i t a q u i b u s d a m d i c i 
q u o d D e u s potest, f a ce re , q n a m v i s fieri n o n poss int . 

U t e r g o v i d e a m u ? u t r u m fieri poss i t a D e o q u o d a l b e d o sit 
s ine quant i tate , s c i e n d u m ' est , q u o d i n a l b e d i n e e t q u a l i b e t a b a 
q u a b t a t e e o r p o r a h es t d u o c o n s i d e r a r e : s c i l i ce t i p s a m n a t u r a m 
albedinis , p e r q u a m s p e c i e m s o r t i t u r ; e t i n d i v i d u a t i o n e m ejus,, 
s e c u n d u m q u o d es t h a c e a l b e d o sens ib ihs a b a b a a l b e d i n o scn-
s i b i b distinct,». P o s s e t e r g o fieri m i r a c u l o u t n a t u r a a l b e d i n i » 
subsisterct a b s q u e o m n i quant i tate ; t a m e n ilia a l b e d o n o n esset 
s i c u t h a e c a l b e d o sens ib ihs , sed esset q u a e d a m f o r m a i n t e l l i g i -
b i b s a d m o d u m f o r m a r u m separatarum, quas P l a t o posui t . S e d 
q u o d h a e c a l b e d o sens ib ihs i n d i v i d u a t a esset s ine quant i ta te , 
fieri n o n posset , q u a m v i s fieri poss i t q u o d quant i tas ind iv iduata 
s i t s ine s u b s t a n t i a ; q u i a quant i tas n o n i n d i v i d u a t a - s o l u m e x 
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. W i o fliciit a b a a c c i d e n t i a , sed e t iam o x s i tu , q u i e s t d o 
M w d i m e n s i v a e , q u a e est q u a n t ^ a s p | § 
tíonem h a b e ñ s E l i d e o poss ib i l e e s t i m a g i n a r , d u a s b n e ^ 
Z ^ a s e i u s d e m spec ie i n u m e r o d iversas s e c u n d u m d i v e r s u m 

a h a f b n e » n o n esset d i v i s i b i b s ex i p s a r a t i o n o «ui g e -

r r « a - " , » q u a n t i t a t e : sed q n a n b t a s l i a b e t u n d e m -

S S y f t i a s 9 9 s á a » w s s : 

d , ° A d ^ n d u m d i c e n d u m , q u o d d e q u a b t a t e 

a - d e x h o c i p s o 
c r o a t a c o m p a r a t u r ad D e u m , c o n s e p t a . p ^ m abqnod^acci 

¡ f e f i s É I mmmBB-
é -
D e u s facere poss i t a t i q u o d acc idens esse » 

A d q u i n t a n q u o d o b j i c i t u r c o n t r a , p a t e t q u o d n o n es t 
e a d e m r i t i ó d e q u a n t i t a t e e t q u a b t a t e , u t e x d i c t i s pate t . 

Q U A E S T I O V . 

D e i n d e quaer i tur d e c o r p o r i b u s d a m n a t o r u m : c t ® c a | f 
« J & l i a : 1 n t r u m e b r p o r a d — ¿ 
tibi l ia• 2 o n t r u m r e s u r g e n t cu ín suis d e f o r n u t a t i b u s , d u i r u m 
p u n i e n t u r in i n f e r n o v e r m e , e t fletu c o r p o r a b . 
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A R T I C U L U S X I . 

Utruin corpora damnatomm erunt ineorruptibilia. — (4, 
dint, 44. quaest. 3, art. 2, quaest. 2; et cont. Gent. 4, 
cap. 89; et opusc. 10, cap. 25, et opusc. 11. cap. 19;. 
et 20.) 

A d pr imum sio proeeditur . 1. V idetur q a o d c o r p o r a damna-
t o r u m non erunt ineorruptibi l ia. Corpus eliiin l i o n potest esse, 
ineorrupt ib i le nisi p e r naturam, lit caeleste, v e l p o r gratiaiu 
innocentiae, ut c o r p u s hominis in priino statu, vel p e r g l o -
riain, sicut c o r p u s Cbristi in resurrect ione. Sed uulluni istorum 
c o m p e t i t corpor ibus damnatorum. E r g o c o r p o r a damnatorum 
non erunt. ineorruptibi l ia. 

2. Si dioatur q u o d erunt incorrupt ib iba e x dec re to d iv inae 
just it iae ut perpetuo puniantur ; contra . C u l p a e n o n debetur 
p o e n a perpetua nisi s e cundum q u o d h a b e i al iquid perpctuitatis . • 
Sed perpetuitas cu lpae n o n est o x parte corpor i s , sed e x parte 
voluntatis , quae d i g i t perpetuo in peeca to inanere. E r g o d i -
viua justit ia n o n requirit q u o d corpus a e t e m a l i t e r puniatur. 

3. Praeterea, corpus non punitur p r o p e c c a t o animae nisi 
i n q u a n t u m est o rganum animae operaut is p e c c a t u m . Sed in 
a l iquahbus aetibus po tes t esse p e c c a t u m mortal© in qu ibus 
corpus n o n communica t , s i cut patet i n pecca t i s spir ituabbus. 
E r g o si aliquis pro e is s o b s danmetur , c o r p o r i e jus n o n debe -
tur p o e n a perpetua. 

4. Praeterea, s i cut abquis damnatur propter p e c c a t u m trans-
gre-ssionis, ita damnatur propter peccatum omissionis . Sed in 
omissione nihil cooperatur corpus . E r g o n o n d e b e t u r s ib i p o e n a 
perpetua, si propter peccatum omissionis al iquis d a m n e t u r ; e t 
s i c d iv ina justit ia non requir it corpora d a m u a t o r u i n esse in-
eorruptibil ia. 

Sed contra, remota causa remove tur ei fectus. Sed pos t re -
surrect ionem cessabit motus caeli , qui est causa c o r r u p t i o n s 
in corporibus. E r g o cessabit c o r rupt i o ; e t sic c o r p o r a d a u m a -
t o r u m e r u n t ineorruptibi l ia. 

E e s p o n d e o d i cendum, q u o d corpora d a m n a t o r u m ei-unt i n -
corrupt ibiba, quauivis sint passibilia. Incorrupt ib i l i tat is autem 
prima causa c t principalis est just it ia d iv ina, q u a e conservab i t 
corpora damnatorum in perpetuis p o e n i s ; s ed causa secundaria, 
et quasi coadjuvans , erit quies motus cae l i ; q u o quiescente, 
nul la act io v e l passio po ter i i esse in corpor ibus , pert inens ad 
transmutationem naturae. U n d e e t corpora d a m n a t o r u m n o n 
patiuntur ab igne passione naturae, qua natura corpor i s humani 
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transmutetur a natura sua ; sed patientur passione animae, sicut 
o rganum sensus a sensibil i , susc ip iendo s m u h t u d m e m quabtat is 
sensibibs. . , . . . . . 

A d primum e r g o d i cendum, q u o d ratio ilia p roced i t e x in -
suff icienti d iv is ione : est e n i m hie a l ia causa ineorrupt ioms a 
r e b u s quae tanguntur i n o b j e c t i o n e ; s c i b c e t decretimi divrnae 
iustitiae. Quamvis possit d ic i a b q u o m o d o , quod et iam p e r 
naturam erunt ineorruptibi l ia , in q u a n t u m se ibcet r emove tur 
naturale corrupt ionis pr inc ip ium; se ibcet motus caeli. 

A d se cundum d i c e n d u m , q u o d peccatimi e t rat ionem culpao 
et perpetuitatis l i abe t ex anima, n o n e x e o r p o r e ; unde , Sicut 
corpus punitur p r o p e c c a t o , q u a n t u m est instrumentum peccat i 
rationem culpae habeutis a b a n i m a ; ita perpe tuo p u n i n debet , 
in q u a n t u m est instrumentum peccat i q u o d habet perpet iuta-
tem ex voluntate. . . 

A d tert ium d i cendum, q u o d haec n o n est ratio prmcipat i ter 
quare corpus punitur p r o p e c c a t o animae, qu ia e s t i s t r u m e n t u m 
animae operantis p e c c a t i m i ; sed magis qrna est pars essentiabs 
hominis , qui operatur : proprie e n i m l oquendo , h o m o est qui 
peoca t per an imam; e t ideo , si punirotnr anuna tantum, n o n 
puniretur qui peoeavit . s c i b c e t h o m o . N e e tamen est veruni 
q u o d aliquis actus sit h o m i n i s i n v i ta praesent.i m quo c o r p u s 
n o n c o m m u n i c e t : quia, quamvis in act ibns intelleCtivae partis 
n o n c o m m u n i o e t corpus sicut istr imientmn actus, c o m m u n i c a t 
tamon s icut repraesentans o b j e c t u m ; qu ia o b j e c t u m m t e l l e c t u s 
est phantasma. sicut c o l o r visus, u t dieitur u t de A m m a text , 
c o m . 30V Phantasma autem non est, sine o rgano corporal i ; et, 
sic patet q u o d et iam intel l igendo, e t in aliis act ibus animae, 
u t i m u r a b q s o m o d o eorpore . . . . 

A d quar tum d i c e n d u m , q u o d p r o peccato omiss ioms n o n 
damnatur al iquis qu ia a b q u i d agatur ; sed qrna oinittitur ì l lud 
q u o d est d e b i t u m fieri a b anima e t a eorpore , m quantum 
c o r p u s c o m m u n i c a t act ionibus an imae ; e t i ta eodem m o d o pec -
c a t u m transgressionis e t omissionis pert inet ad corpus e t a m -
malo . 

A R T I C U L U S X I I . 

Utrum corpora damnatorum remgent me deformitatibus. 
— (4, dist. 44, quaest. 3, art. 1, quaest. 1; et can-
tra Gent. 4, cap. 88.) 

A d s e c u n d u m s i c proeeditur . Y i d e t u r q u o d corpora dam-
natorum resurgent s ine deformitat ibus. Resurrect.io ennn fist 
d i v i n a v ir tute , quae est perfectissima. Sed virtutis perfectao 
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d b * 

haec et torquetur. ¡ M B * « ® ^ I n t earn deformitatibus. 
mi tatem h a b e n t i a & g o r e - m g e e s , 

E c s p o n d e o J ^ d o » , £ o d o e s ¿ e f e o f a ahoujus membri ; 
esse d u o b u s mod i s . ^ o o r £ o r i b u s d a M . 
e t t a b s i ^ - ^ g S resurgent incorrupt ! , idet sine 

m e m b r i , T S i « t o t a l corpus puniatur in re-
d e f e c t u a b c n j u s m e m D r i , ^ ^ ^ 
P r 0 ' " S I K i ' ¿ Z S « ¿ d e l b U propor t i ons paruum; 
™ f M ris a t t t o e H u d e b i t a propor t i on« b i i m o r u m ; e t sicut 
m ^ r J e S i t e x snperabundant ia carnis in a h q u a parte; 
f ^ ' l a l I f ^ i S e v S d e f e c t « est duplex opinio Q.uidan, 

• ^ i S l d a i n n a t i o n e m reproborum, u t n ih i l e is mah 
E S S q u o d t a b b u s deiormitat ibus n o n . carebunt. 
A ^ v e r o a t tendentes v i r t n t a m resuscitantis, qui, sicut natu-
£ £ c o n d i d i t in o p e r e c r e a t i o m s ita naturam m resurroc .one 
™ b b <bcunt, q u o d o m n e s defectus qui e x v i t i o naturae 
S h i t u t febrain o t h u j u s m o d i ; s ed de lectus qui ex prava 
v T u n t a S p r o c e s s e r u n t , i n reprobis remanebunt , sicut sunt 
m a c X e t i-eatus p e c c a t o r u m Qui autem l iorum v e r m s sit 
A u ^ s t i n u s in K n o t * n b dubio re lmquit , dicens, q u o d nulla 

quaestio de pnlehrttudtne illorum quorum e,t cert* 

damnatio. , , . . 
His visis, fac i le p a t e t so lut io ad objecta . 

A R T I O t J I i O S m 
Ulruia corpora damnatorum punientur vermibus et fletu 

corporalibus. — {Art. 116; et 4, did. 50, quae*. 2 , 
art. 3, quaest. 3; et opasc. 20, cap. 40, 41 et 42). 

i d t e r t ium sic proced i tur . 1. V i d e t u r q u o d corpora dam-
natorum punieutur v e r m i b u s e t fletu corporal ibus. Dicitur 
enim Judith nit., 21: T)abit ignern et vermes in cantes eorum. 
Sed vermis spir ituabs noi l datur m carnem, sed magis m ani-
mam. E r g o vermis q u o reprob i pumentur , non e s t tantum spi-
rituaiis, sed etiam coporal is . 

2. I t e m , L u c a e s i n , d ic i t quaedam W o s s a q u o d per /tetum, 
quern Dominus reprobis comminatnr, potest probari vera corpo-
rum resurrectio: q u o d n o n esset, si fletns i l l o esset tantum 
spiritualis. E r g o etc . 

Q C O M J B K T . v u . A U T . x r a . 4 2 ' 

Sed contra est q u o d verrais quo pun ieutur reprobi^ est i m -
r« i ult-, 24: Vennis eorum non monetur Sed nuUum 

S m l liabe" o rd inem ad i m m o r t a b t a t e m nisi h o m o . E r g o 

V e T a « ^ t e t u a t ^ l i fit quaedam resolutio laory-
m a r a S Sed o m n e corpus finitum a q u o ahquid 
T o l v ^ r nisi fiat abqua restaurati« tandem consumiti.!- . O u m 

in corpor ibus damnatorum nul la « ^ ^ J f J g ® ^ 
viSetùr q u o d flotus, qui erit m eis perpetuus, n o n er i t mate-

3 ^ s s a r ^ J f i é r ^ r ? 

ms^nëgkM 
^ ï s S ^ U i » , « P S » » ! f i l a r 

- ' i . u . S « m » « P — M g " » * » " 

US&flLO PS«« mm. * w?» 
t i - E ' j s a ' a a i s f ¿ a . ^ 
rctur. 

Q U A E S T I O V I . 

« S T A » « * * 

pturis. 



4 9 F I Q J O D M D E T . VI I . A B T . X I I I . 

dka 
haec et torquehr. ¡ f t « * « ® ^ I n t c u m de form itatibus. 
mi tatem h a b e n t ^ r ^ m g e e s , 

E c s p o n d e o J ^ A n » , J ^ f c e s ¿ e f e t ì fa abeu jus membri ; 
esse d u o b u s m o d « . d i c i f c t l r , i n corpor ibus dam-
e t t a b s i ^ - ^ g S resurgent incorrupt ! , idet sine 

f f ° T n \ r u i u s m e m b r i , T r i o , t o tnm corpus p u n i a t e in re-d e f e c t u a b c u j u s m e m D n , ^ d e f o r _ 

n ' " 8 " l E r i o t e x indebita p r o c i o n e partimi,; 
1,1 f t M ris a t t t o e H n d e b i t a p r o p o , r i o n e h u m o r u m ; e t sicut 
m ^ r j e l d i t e x snperabundant ia carnis in a b q u a parte; 
f d r ' t a l I f ^ i S e v S d e f e c t u est duplex opinio Quidas, 

• ^ i S l d a m n a t i o n e m reproborum, u t n ih i l e is mah 
S g t f t S S o d t a b b u s de f o rmi tati bus n o n . carebunt. 
j S r i v e r o a t t endènte» v i r t u t e m resuscitanti«, qui, sicut rnte-
£ £ c o n d i d i t in o p e r e creatóoms ita naturam m resurrec .one 
™ w t <Hcunt, q u o d o m n e s defectus qui e x vitro naturae 
a m o S n t f e b r e m o t h u j u s m o d i ; s ed de lectus qui ex prava 
v T u n t a S p r o c e s s e r u n t , i n reprobis remanebunt , sicut sunt 
m a c u l a e e t reatus p e c c a t o r u m Qui autem l iorum v e r m s sit 
A u ^ s t i n u s in E n e i , s u b dubio re lmquit , dicens, q u o d nulla 
dilesse quaestio de pulcliritudme dio,-um quorum est certa 

damnatio. , , . . 
His visis, fac i le p a t e t so lut io ad ob jec ts . 

A R T I C U L U S S H I . 
Ulrum corpora damnatorum punientur vermibus et fieUi 

corporoMbus. — (Art- 17 6 ! «< 4> dist. 50, quaest. 2, 
art. 3, quaest. 3; et opusc. 20, cap. 40, 41 et 42). 

i d t e r t ium sic proeeditur . 1. V i d e t u r q u o d corpora dam-
natorum punieutur v e r m i b u s e t fletu corporal ibus. Hicitur 
e n i m Jud i th ult. . 2 1 : T)abit ignern et vermes in carnes eorum. 
Sed vermis spir ituabs n o n datur m carnem, sed m a g i s m ani-
mam. E r g o vermis q u o reprob i pumentur , non e s t tantum spi-
rituals, sed etiam coporal is . 

2. I t e m , L u c a e x n i , d ic i t quaedam (riossa q u o d per ¡mm, 
quern Dominus reprobis comminatur, potest probari cera corpo-
rum resurrectio: q u o d n o n esset, si flatus i l i o esset tantum 
sp ir i tua ls . E r g o etc . 

Q C O M J B K T . v i i . A U T . x r a . 4 2 i 

Sed contra est q n o d vermis quo pun ientur reprobi^ est i m -
r « i ult-, 2 4 : Vermis eorum non morietur Sed n u U u m 

animai h a ^ i o r d i n e m ad i m m o r t a b t a t e m nisi h o m o . E r g o 

" t m ï a l i fit quaedam resolutio laory-
m a r a S Sed ornile corpus finitimi a q u o ahquid conta,me, r e -
T o l v ^ r nisi fiat abqua restaurano tandem consumitur . O u m 

in corpor ibus damnatorum nul la « ^ ^ J f J g ® ^ 
viSetùr q u o d flotus, qui erit m eis p e r p e t u i « , n o n er i t mate-

3 ^ s s a r ^ J f i é r ^ r ? 

ms^nëgkM 
^ ï s S ^ U i » , « p « » » ! f i l a r 

'•¿« U. « m - « P — M g " » " * » « 

' 1 3 É Ï S Ê ¿ f e H g S « • ' » » « I s M ™ -US&flLO PS«« mm. * w?» 
t i - E ' j s a ' a a i s f ¿ a . ^ 
retur. 

Q U A E S T I O V I . 

pturis. 



A ß T I C U L U S X I V . 

l'trum in eisdem verbis sacrae Seripturae laieant plans 
sensus. — (1 part, quaest. 2, art. 9, ad 2; et art. 10, 
"d 1; et quaest. 10, art. 1 corp.) 

A d primula sic p r o c e d i t i » . 1. V i d e t u r q u o d in eisdem 
verbis sacrae Seripturae n o n l a t e a n t plures sensus. Quia di -
ctionibus semel sumptis n o n e s t n t e n d u m aequivoee v e l mul -
tiphciter. Sed pluralitas sensuum f a c i t mul t iphcen i l ocut ionem. 
Ergo in eadem l o c u t i o n e sacrae Ser ipturae n o n possunt plures 
sensus latore. 

2. Praetcrea, sacra Scr ip tura ord inata est ad inte l lectum, 
secundum i l lud Psalm, c x v i n , 1 3 0 : Veclaratio sermonum tuo-
rum dat intellectum. S c d mul t ip l i c i tas sensuum obnubi lat 
mtolleotum. E r g o n o n d e b e n t i n sacra Scr iptura mul t i sen-
sus esse. 

3. Pra.ol.orea, id q u o d potes t esse occas io erroris, d e b e t in 
Sacra Scriptura vitari. Sed p o n e r o alios sensus praeter l itte-
ralein in Scriptura, potest esso o c c a s i o erroris; quia qui l ibet 
posset e x p o n e r e sacram S c r i p t u r a m s e c u n d u m q u o d ipse vel let , 
a d coi i i irmationom opinionis suao . E r g o n o n d e b e n t esse plu-
res sensus in sacra Scriptura. 

4- Praeterea, August inus d i o i t , I l super Genesim ad litte-
ram, quod major est sacrae S e r i p t u r a e auctoritas, q u a m omnis 
numaui i n g e n b perspicacitas. E r g o i l le sensus qui n o n habet 
auctontatem a d al iquid con f i rn ianduin , n o n est c o n v e n i e n s sen-
sus sacrae Seripturae. Sed u u l l u s sensus praeter ht tera lem 
naoet robur ad ahquid c o n f i r m a n d u m , ut patet p e r D i o n y s i u m 
;n epist, ad T i t a m : d ic i t e n i n i , q u o d sgmbotica Theologien, 

quae e x srmilibus p r o c e d i t , non est argumentativa. Ergo 
sacra Scriptura ahos sensus p r a e t e r b t t e r a l e m non habot . 

o . I raeterea, q u i c u m q u e sensus e x verb i s al ieujus seripturae 
traintur q u e m auctor n o n i n t c n d i t , n o n est sensus proprius : 
qnia auctor per unam scriptui-am n o n potest i n t o l b g e r e nisi 
unum, quia non c o n t m g i t p lura s b n u l intel l igere, s e cundum 

„ T L £ • K r g 0 n o n P o s s u n t esse p lures sensus propri ! 
sacrae Seripturae. 1 1 

Sod c o n t r a est q u o d d i c i t a r D a n . XII, 4 : Pertransiiunt plu-
rimi, ei multiplex erit scientia. 

" rae te rea , H i e r o n y m u s d i c i t i n p r o l o g o B i b h a e , l oquens do 
-•ipocalypsi: In verbis singulis mu/tipHces latent intelligentiae. 

X e i } l o n c l e o d i c e n d u m , q u o d s a c r a Scr iptura ad h o c divinitus 
est ordinata ut p e r earn nobis Ver i tas man i f e s ta t i » necessaria 

•id salutem. Mani festat io autem v e l expressio al ienjus ventar is 
no test fieri de a b q u o r e b u s e t verb is ; in q u a n t u m s c i l i c e t v e r b a 
signif icant res, et una res potest esse figura a l tenus A u c t o r 
autem rerum n o n so lum potos t verba a c c o m m o d a r e ad al iqiud 
s igmfieandum, sed etiam res potest- d i s p o n e « m figurain a l te -
rhis- ct, s e cundum h o c in sacra Scriptura man if estetur Veritas 
duniicitor. C n o m o d o s e c u n d u m q u o d res s igni f i cant i » per 
verba- e t i n h o c consistit sensus litteralis. A b o m o d o s e c u n -
d u m .mod res s u n t f igurae aliarum r e r u m ; e t m h o c consistit 
sensus sp ir i tua ls , e t sic sacrae Seripturae plures sensus c o m -

P 0 t < A d pr imum e r g o d i c e n d u m , q u o d varietas sensuum, q u o r u m 
uitus ab alio non procedi t , fecit mul t ipbe i ta tem ocut ion is ; sed 
sensus spirituabs semper fundatur super Uttoralem, et p r o c e -
d i « e x e o ; l inde e x h o c q u o d sacra Scriptura e x p o m t u r l i t te -
raliter et spb i tuabter , n o n est i n ipsa aliqua multipl ic itas 

A d se cundum d i cendum, q u o d se cundum quod August-mus 
d ic i t in b b . de Doctri». Christ., ut f f i ter est a D o o d i spos i t i v i 
u t voritas m sacra Scriptura c u m a h q u a di fhcultato m a m l e -
s te tur : est en im hoc ut i le ad t o l l e n d u m f a s t a h n m ; quia ad e a 
quae sunt diff ici l i» , m a j o r surgit attent io , quae taed ium t o l l i t : 
similiter e x h o c , t o l b t u r superbicndi occasio, d u m h o m o • diffi-
cu l t e r sacrae Seripturae v e r i t e t e m capere po tes t : . m n b t e r pei 
h o c Veritas fidei ab irrisione in f idobum d i f e n d i t i » ; unde D o -
mbius Matth: vii, 6 : Nolite, inquit, sanctum dare combat; et 
D i o n y s i u s T i m o t h e n m m o n e b a t u t sacra a b mi ,muidis inconta-
minata servaret. E t i ta pa te t q u o d expedit ver i ta tom fidei s u b 
diversis sensibus in sacra scriptura tradì. 

A d tert ium d i cendum, q u o d , s icut d i c i t A u g u s t m u s i n h b . 
de Doctrina Christ., n ihi l est q u o d o c cu l te m al iquo l o co sa-
crae Seripturae tradatur q u o d n o n a b b i manifeste exponatur ; 
uude spirituabs expos i t io semper debet habere f u l c i m e n t u m ab 
a b q u a l i t terab exposi t ione sacrae Seripturae; e t i ta vitatur o m -
nis erroris occas io . , c . 

A d quartum d i c e n d u m , q u o d non est propter de fec tum 
auctoritatis q u o d e x se-usu spirituali n o n potest train eff icax 
argumentuin ; sed e x ipsa natura s imihtudims, m qua iundatur 
spir ituabs sensus. U n a en im res p lur ibus s imibs esse potes t ; 
u n d o n o n potes t a b ilia, quando in Scr iptura sacra p r o p o n i t i » , 
p roced i ad a l iquam illarum determinate ; sod est talla«a_ c o n -
sequent is : verbi gratia, leo propter al iquam s i m i b t u d m c n 
signif icai Christum e t d iabolum : i m d e p e r hoc q u o d a h q u u l 
de Icone dic itur in sacra Scriptura, ad neutrum potest h e n 
processus, in sacra Scriptura argumentando . . 

A d qu intum d i c e n d u m , q u o d auctor principalis sacrae bcr ip-
tnrae est Spiritus sanctus, qui i n u n o v e r b o sacrae br ipturae 



i n t e l l e c t mul to p lura q u a m per e x p o s i t o r s saerae Scripturae 
expo i iantur , v e l d i s c e n i a n t u r : Dec esc etiam i n c o n v e m e n s quod 
h o m o , qui iu i t a u o t o r Instrumentalis saerae Scripturae, in uno 
v e r b o plura in teUigere t : qu ia Prophetae , ut H i e r o n y m u s dien 
super Osee, ita l o q u e b a n t u r de fac t i s praesentibus, q u o d etiam 
intenderunt f u t u r a s igni f i care : unde non est nnpossibile simul 
p lura inte l l igere , in q u a n t u m i m u m est l igura alterms. 

Ä E T I C T J U T S X V . 

Oman. debeant distingui qmt-aor sensus saerae Seriptvme. 
(.1 pari., quaest. i, art. 10.) 

A d s e c u n d u m s i c proceditur. 1. V i d e t u r quod n o n debeant 
distingui quatuor sensus saerae Scr ipturae ; s c i b c e t historiahs 
v e l Utterabs, al legoricus, moralis, e t anagogicus. b l e u t e m m m 
saera S c r i p t u m a l iqua figurate dienntur de Christo, ita etiam 
Ii «urate d ienntur de multis aliis ho iwi i ibus ; s i cut Hau. n n , 
per b i r cum eapraruin signifieatur rex Graeeorum. b e d liujus-
m o d i figurativae locut iones n o n fac iunt a l iquem sensum praeter 
l i t teralem in sacra S c r i p t u m E r g o n e e sensus allegoricus, per 
q u e m e x p o n u n t u r de Christo e a quae in figure ipsius praeces-
sorunt , debet a b u s sensus ab historico pom. 

2. Praeterea , una est Eec les ia capitis et membrorum. bed-
seusus a l legor icus v ide tur pert inere ad caput Ecclesiae, scilicet-
Chr is tum: "sensus morahs v idetur pertinere ad membra ejus, 
sc i l i cet fideles. E r g o sensus moralis n o n debet ab allegorieo 
distingui. 

3. Praeterea, moral is sensus est qui ad moruin Instructionen! 
pert inet . Sed sacra Scriptura in p lur ibus locis s e cundum lit-
teralem sensum mores instruit. Ergo moralis sensus non de-
be t distingui a littorali. 

4. Praeterea, s i cu t Christus est caput Ecclesiae militantis, ita 
est caput t r iumphant is ; nec est a b u s e t abus Christus. E r g o nec 
sensus anagogicus , p e r q u e m ahqua e x p o n u n t u r de Ecc les i» 
tr iumphante , d e b e t esse alius ab al legorieo, q u o al iqua expo -
n u n t u r d e Christo e t Ecc ies ia militante. 

6. Praeterea, si isti quatuor sensus esseut. de necessitate 
saerae Scripturae, q u a e b b e t pars saerae Scripturae debere t hos 
quatuor sensus habere . Sed h o c falsum est ; ut e n i m Augu-
stinus dicit super Genes im a d btteram, in quilusdam sensus 
lateralis quaerendus est solus. E r g o hi quatuor sensus non 
s u n t de necessitate exposit ionis saerae Scripturae. 

Sed contra est quod August inus d ic i t in I super Genesim 
ad litteram: In omnibus libris sanetis oportet intueri quae ibi 

aeterno intuentur, quae ibi facta uarm.äur, quae f ^ J ' ^ 
Tn tlantnr quae agenda p,accipiuntur. P r i m u m autem pert inet 
a d sensum' anagog i cum, secundum ad h is tor i cum, tcrt ium a d 
I g S L a d mora lem. E r g o quatuor sunt sensus 

super Genesim in princ., d i c i t : Quateor 
«aJISIsaerae Scripturae: lnstoria, quae res gestas loquitur; 
allLmaVqua aliud ex alio inteWgitur; tropologia, idest rno-
Ä t qua de moribus ordinandi» tractatur; anagogm 
^ quaTd'e summI» et caelcstiius tractatun ad supenora re, 

H S l o n d e o d i cendum, q u o d distinotio i s torum q u a t u o i M W -
sni i i i hoc m o d o aeeipi debet . S i c u t en im d i c t u m est sacra S c n p -
f ü r ä « r i t ä t e m q?.am tradit, dupl ic i ter mani fes ta t ; per verba, 
et ner r e n i m fiänas. M a n i f e s t & o autem quae est per verba 
E S histor icum sive b t t e r a l e m ; u n d e t o t u m id a d 
2 ™ , m l i t t e r a l e m pert inet q u o d e x ipsa v e r b o r u m s .gui f icat iono 

l sensus spiritualis, u t d i c tum est, acc-ipitur 
v d c o n s S in h o c q u o d quaedam res per figuram almrinu re -
r u m oxprimuntur, qu ia v i s i U so lent esse ^ ^ t ^ r l i 
u t Dionysius dicit . I n d e est q u o d sensus isle q u i e x n g u m 
aeeipitur. spiritualis vocatur . Ver i tas intern q u a m ^ n g 
J ™ (¡.vuras rerum tradit , a d d u o o r d m a t u r : sci l icet a d l e o t e 
S S r t Ä o p e r a n d u m Si 

s ie est sensus moralis , q u i alio B « — t o p o l o g i w & t e ^ 
a u t e m a d r e c t e c r e d e n d u m , opor te t d i s t a g u e r e s ^ u m orch 
n e m c r e d i b i h u m ; u t e n i m Dionys ius d . c i t i v cap . c a e L B ^ , 
status Eeolcs iae med ius e s t inter statum S y n a g o g u e e t s tatum 
Ä a e " p h ® « s . V e t u s ergo 
n o v i : ve tus s imul e t n o v u m figura s u n t « W b u a * 
ergo spiritualis, o r d i n a t e ad recto c r e d e n d u m , po tes t f u u d a n 
in Ulo m o d o fguratäon i s q u o vetus testamentum hgurat novmm^ 
e t sie est al legoricus sensus v e l typ icus , 
i n veter i t es temento cont igorunt exponuntur de C h n s t o e t 
Eec l es ia ; v e l potest fundar i m ü l o m o d o h ^ r a t i o n i s q u o n o 
v o m s imul e t ve tus signif icant Ecc l e s iam t r i u m p h a n t e m , e t 

sie est sensus anagogicus . ^ „ « m n d i 
A d p r i m u m er|o d i cendum, q u o d urcus , vel aba hu jusmodi , 

per quae aliao p e S o n a e a Christo m S c r i p t u m ' lesignantui 
n o n m e r u n t res' abquae , sed s imibtud ines > m ^ n a ™ e ad b o c 
s o l u m ostensae, ut l l l e personae s .gmf i carentur ; u n d e lila^si 
gni f i cat io qua p e r d las s imibtudines personae ülae, aut r e g n a 
designantur, nSn pertinet, n i s i a d lustoricuin sensum sed a d 
Christ ,un des ignandum etiam i l ia quae in rei v e r i t a t e c o n M -
gerunt , ordinantur s icut u m b r a ad v e n t a t e m ; e t ideo talis si 
In i f i ca t io , qua per hn jusmodi res Christus aut ejus membra. 



signif icantur. fac i t alium Sensum p r a e t e r historicum, scilicet 
aUegoricum. Si al icubi vero invernatili* q u o d Christus signi-
ficati» per hu jusmodi imaginarias s imi l i tud ine» , talis signifieatio 
n o n e x c e d i t sensum Iitteralem ; s i c u t Chr i sms significatili ' per 
lapidem, qui exc isus est. de m o n t e s i n e manibus, D a n . n . 

A d se cundum d i c e n d u m , q u o d s e n s u s a l l ego i i cus n o n solum 
pert inet ad Christum rat ione capitis , s e d et iam ra t i ons membro -
r u m ; sicut q u o d p e r d u o d c c i m lapides e lectos de J o r d a n e , Josué 
v i i , s igni f i cantur d i iodec im A p o s t o b . Sed moralis sensus per-
t inet ad m e m b r a Christ i q u a n t u m a d proprios c o r u m actus, e t 
n o n s e c u n d u m q u o d c o n s i d e r a n t e u t membra . 

A d tert ium d i c o n d n m , q u o d m o r a l i « sensus non d ic i tur omnis 
sensus p e r q n e m mores instruuntur , s e d p e r q u e m instruetio 
m o r u m sumitur e x s imi l i tudine a b q u a r u m rerum gestarum; sic 
e n i m m o r a b s sensus est pars spiri tua l i s ita q u o d nunquam est 
i d e m sensus m o r a b s e t btterabs. 

A d quartum d i cendum, q u o d s i cu t sensus al lsgor icus portinet 
ad Christum, s e cundum quod est c a p u t Ecclesiae militautis, 
justif icans e a m e t grat iam i n f u n d e n s ; i t a e t sensus anagogicus 
per t inet a d e u m s e c u n d u m q u o d e s t caput Ecclesiae trium-
phantis , g lor i f i cans eam. 

A d qu intum d i cendum, q u o d q u a t u o r isti sensus n o n attri-
b n u n t u r sacras Scr ipturae, ut in q u a l i b e t ejus parte sit in istis 
quatuor sensibus e x p o n e n d » ; s ed q u a n d o q u e istis quatnor , quan-
d o q u e tribus, quandoque duobus , q u a n d o q u e u n o tantum. In 
sacra en im Scriptura praec ipue e x p r i o r i b u s posteriora signifi-
cantur ; e t ideo q u a n d o q u e in sacra S c r i p t u r a s e c u n d u m sensum 
ht tera lem dicitur ahquid de priori q u o d potest spirituahter do 
posterioribus exponi , sed n o n c o n v e r t i t u r . I n t e r o m n i a autem 
quae hi sacra Scriptura narrantur , p r i m a sunt, illa quae ad 
vetus testamciitnm per t inent ; e t i d e o quae se cundum Iitte-
ralem sensum a d fac ta vetcr is t e s t a m e n t i spectant , possunt qua-
t u o r sensibus expoui . S e c u n d a v e r o s u n t i l la q u a e pertinent, 
a d statnm praesentis Ecclesiae, in q u i b u s i l ia s u n t priora quae 
ad caput pert inent , respectu e o r u m q u a e pert inent ad membra ; 
qu ia ipsum corpus v e r u m Christi , e t e a quae in ipso sunt gesta, 
s u n t figura corporis Christi myst i c i , e t eo rum q u a s i n ipso ge-
runtur, ut in ipso sc i l i cet Christo , e s e m p l i m i v ivend i sumere 
debeamns. I n Christo etiam futura g l o r i a nobis praemonstrata 
es t ; undo e a quae ad l i tteram de i p s o Christo capite dieuntur, 
possunt expon i e t abegor i ce , r e f e r e n d o ad corpus ejus m y s t i c m n ; 
e t morabter , re ferendo ad actus n o s t r o s , q u i s e cundum ipsum 
d e b e n t reformari ; e t anagog ico , in q u a n t u m in Christo est, nobis 
iter g lor iae denionstratnm. Sed q u a n d o se cundum htteralem 
sensum dicitur ahquid do Ecc les ia , n o n potest expon i al lego-
ries; nisi for te ca quae dieuntur d e pr imit iva Ecc les ia , expo-

nantur quantum ad f u t u r u m statum Ecc les iae praesentis ; pos-
sunt tamen expon i morabter , e t anagog ico . E a v e r o quae 
morabter d ieuntur se cundum sensum Iitteralem n o n c o n s u e -
verunt expon i nisi al legorioe. I l la vero quae se cundum sensum 
htteralem per t inent ad statum gloriae, n u l l o al io sensu o o n -
sueverunt e x p o n i ; eo q u o d ipsa n o n sunt figura ahorum, sed 
a b o m n i b u s a l b s figurata. 

A R T I C Ü L T J S X V I . 

Ulrum in aliis scriptum praedicti sensus distingui debeant. 

A d tertium sic proeeditur. 1. V i d e t u r q u o d in albs scripturis 
praedicti sensus distingui debeant . Sensus en im spiritualos i n 
sacra Scriptura acc ip iuntur e x quibusdam simibtudinibus. Sed 
i n aliis scienti is proeeditur e t iam e x quibusdam s imibtudinibus . 
Ergo in scripturis aliarum scientiarum possunt sensus plures 
inveniri . 

2. Praeterea, p o e t i c a s artis est ver i ta tem rerum al iquibus 
s imibtudinibus fictis designare. E r g o v i d e t u r q u o d e t in dict is 
poe tarum sensus spirituales iuvsniantur , e t n o n so lum i n sacra 
Scriptura. 

3. Praeterea, Phi losophus dieit, q u p d qui d ic i t u n u m q u o -
damniodo mul ta dicit . E r g o v ide tur quod in a lbs scientiis in 
uno sensu possunt designari p lures ; e t sic n o n so lum sacra 
Scriptura b o s sensus spirituales habot . 

Sed contra est, q u o d d ic i t Gregor ius , x x n M o r a h u m : Sacra 
Scriptura omnes scientias aique doctrinas ipso etiam tocutioms 
suae more transcendit : quia uno eodemque sermone, dum narrai 
gestum, prodit mgsterium. 

E s s p o n d e o d i condum, q u o d spiritualis ssnsus sacrae Scr iptu-
rae accipitur e x h o c q u o d res cursnm s u u m peragentes s i gn i -
ficant al iquid abud , q u o d per spir itualem sensum accipitur . S i c 
a u t s m ord inantur res i n cursu suo , ut e x eis tabs sensus possit 
aeeipi , q u o d s jus sohus est qui sua Provident ia res gubernat , 
qui so lus D e u s est. S icut en im h o m o potest adh ibere a d ah-
quid s igni f i candum aliquas voces v e l aliquas s imibtud inos fictas, 
i ta D e u s adhibet ad s igni f i cat ionem a b q u o r u m ipsum c u r s u m 
rerum suao Prov ident ias subjectarum. Signif icare autem a l iqnid 
per verba v e l per simil itudines fictas a d s igni f i candum t a n t u m 
ordinatas, non fac i t nisi sensum Iitteralem, ut e x dictis patet. 
l i n d e in nul la scientia, humana industria inventa , proprie l o -
quendo . po tes t invenir i nisi b t t e rabs sensus ; sed solum in ista 
Scriptura, cu jus Spiritus sanctus est auctor, h o m o v e r o instru-
m e n t u m ; s e c u n d u m il lud Psalm, XITV, 2 : Lingua mea calamus 
scriijae velociter scribentis. 

28 - S. Tmxtt, Opwcula, Vol. II. 
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A d raimum ergo d i cendum, q u o d in aiiis s c i e n t i « p r o c e d i t i 

e x ^ " " e n t a n d o ; n o n q u o d e x v e r b « q m b u s u n a res 

fictiones p o e t i e a e . n o n sunt 
a d t h u d o X X nisi ad s ^ n k e a n d u m ; o n d e tabs s i gn i f i ca te 

s a t » « " - — * 

QUAESTIO v n . 
Quaest io est de opere m a n u a b ; circa q u o d q u a c r i u n t o cino: 

1 - S f o p e r a r i manibus sit in p m e c e p t o ; h o ° 
praecepto exeusentur i l b qui spirituahbus o p e n b u s vacant . 

a r t i c u l e s x v n . 

Utrum operavi manibus sit in praecepto. 

A d p r i m u m sic proeeditur. 1. V i d e t u r q u o d operar; manibus 
sit in praecepto ; IX ad Tbessal. m , 1 0 : & (pus non vuIt operan 
nonland Jet. Audivi,nus enim etc. Glossa; Quod ideo prae-
cinio, quia aadiviiniis. Ergo etc. „ , 

2 Eraeterea, August iuus i n b b . de opere M o n a c h o r n m . 
Audio.,it ergo quibus hoc praecipit Apostolus, qui non liabent 
hane notestatem. . . . .. . 

3 Eraeterea, nullus debet exoommunicar i , ut j u r a dicunt, 
nisi p r o mortali . Sed nullus peecat m o r t a b t e r m s i contra prae-
ceptum faciens. C u m ergo i bo qui cessât ab opero manuab, 
iure possit exeommunicar i , ut patet per i l lud q u o d dicitur u 
ad Thessal. n i , 1 4 : Si quis non obedient verbo nostro per epi-
miam, Èrnie notate, et ne commisceamini cum ilio, ut confiti,-
datur - v ide tur q u o d operal i manibus s i t m praecepto . 

4. Praeterea, i l le qui peeeavit , t ene tur poenam debi tam pro 
peccato subire e x necessitate praecepti . Sed o m n e s m A d a m 
neccaverunt , E o m a n . v : p o e n a autem peccat i A d a e est laoor 
manual is ; Genes , m , 19: In sudore vultus tui vesceris pane tuo. 
E r g o o m n i b u s est praeceptum manibus laborare. 

6 Praeterea, ad Epbesios i v , 2 8 : Qui furabatur, ;)am non 
furetti,- mams autem laboret. operando mombus suis; 
laboret operando non solum per sercos, sed etiam manibus. lUua 

a u t e m q u o d ad o m n e s pert inet , est praeceptum, n o n eonsibiun. 
E r g o etc. , . . 

6 Praeterea , labor manuahs, neeessarius est ad sustenta-
t ionem v i tae corporalis , s i cut actus v i r tutum sunt necessarii a d 
sustentat ionem vitae spiritualis. Sed actus v i r tutum sunt m 
praecepto. E r g o e t laborare. manibus. 

7 l 'raeterea, i l lud a d q u o d sequitur peccat imi mortale , n o n 
potest sine p e c c a t o mortal i fieri Sed ad n o n laborare sequitur 
non manducare , quod q u a n d o q u e est peccatum mor ta l e ; u a d 
Tbessal i n , 1 0 : Qui non operatur, non mandvM. B-rgo n o n 
.operar! manibus est peccatum m o r t a l e ; ergo ejus o p p o s i t u m 
est in praecepto . . . . . 

1 Sed contra , n o n est contrar ium praecepto v e l e o n s i b o 
praeceptum D o m i n i v e l cons ibum. Sed D o m i n i « . v e l praeci-
p i e n d o v e l c onsu lendo . .licit, Mattl iaei v i , 25 : A olite soliali 
esse animae vestrae quid manducetis, ncque corpon vestro quid 
induamini. Huie autem c o n t r a r i a t o labor m a n u u m ; quia^qui 
laborant manibus, sobe i t i sunt de n e c e s s a r i « c o r p o n . t r g o 
labor manuum n o n est i n praecepto . 

9 Praeterea , l e x vo tus . q u a n t u m ad praecepta moral i» , 
sufficienter c ont inebat quae necessaria sunt ad sa lutem: uncte 
Domi i .ua Mattbae i x i x , 17. Si vis ad vitami mgredt, serva man-
data, et loquitur de mandati* D e c a l a g i ; l inde subdit A o » 
homicidium facies: Xon furaberis. Sod m praecopi is v e t e n s 
leg is n ih i l cont inetur de labore m a n u u m . E r g o labor m a n u u m 
n o n ost in praecepto . „ , 

3 Praeterea, ad praecepta servanda omnes tenentur . Sed 
a d labores m a n u u m non omnes tenentur ; abas qui sunt diyites , 
e t manibus n o n laborant, mor tabter peccarent . Urgo l a b o r 
m a n u u m n o n est in praecepto . , . 

4 Prae terea , ad praecepta non magis tenentur rel igiosi 
q u a m saeculares. Sed ad l a b o r a n d u m manibus « d e n t a r m a g « 
tener i rebg ios i q u a m saeculares ; u n d e A u g u s t i n u s m liD. de 
oper ibus Honac l i o rum, monache» roprehendi t , q iua n o n l a b o -
rant : n o n autem a'aos. E r g o etc. 

5' Praeterea, usus l iberahum art ium n o b i b o r est q u a m 
mechan i canun , qui in opere manual i eonsistit. Sed usus li-
berahum artiiun n o n est i n praecepto . E r g o mul to m m u s 
l a b o r m a n u u m . 

E e s p o n d e o d i c c n d u m , q u o d j u d i c i u m de unaquaque re su -
m e n d m n est s e cundum f m e m ad q u e m o r d m a t u r L a b o r autem 
m a n u u m ad tria esse ntilis invenitur. P r u n o ad otaum to l len-
dum- l inde H i e r o n y m i « ad Rus t i cum m o n a c h i l i « : hemper ali-
quid' operis facito, ut te diabolus imeniat occupatum: e t q u o d 
intel l igat de opere manuali , patet p e r i l lud q u o d sub jung i t : 
Vel fiscellam texe junco; e t postea subd i t : In desiderns est 



omnvs otiosus. S e c u n d o ad c o r p u s d o m a n d u m ; undo I I ad C o - '' 
r inth. VI, 6 , albs carnis macerat ion ibns con j imgi tur , u b i d i c i -
tur : In laboribus, sci l icet o p a r a m , quia manibus suis operabatur; : 
e t sub jung i t : in vigiliis et jejuniis etc. Ter t i o ordinatur ad 
quaerendum v i e t o m , A c t u u i n x x , 3 4 : Ad ea quae mih.i opus 
erant el his qui mecum trout, ministrace.unt manus istae. Si 
orgo c o n s i d e r a t e labor m a n u i i m secundum quod ordinatur ad 
to l l endum o t i u m v o l corpus d o m a n d u m ; sic i d e m j u d i c i u m est. 
do labors m a u u u m , et de ali is exercit i is ad oadem ordiuatis. * 
N o n e n i m est in praeeepto q u o d tol latur ot ium tali aut tab 
o c e u p a t i o n e ; sed suff icit ad o t i u m toUcndum, q u a c u m q u e bcita 
o c c u p a t i o n s ab o t io quis des is tat ; e t sic o c cupat i o l a b o r i s m a -
n u u m n o n est in p r a e c s p t o , cons iderato b o c line. El, simibs 
est ratio de labors i n a n u u m secundum q u o d ordinatur ad 
corpus d o m a n d u m : qu ia mul t i s exsrc i tbs corpus domar i potest,, 
sicut v ig ib i s , je juniis , c t mul t i s hujusmodi . U n d e nu l lum eorumj 
in q u a n t u m o r d i n a t e - ad t a l e m linem, est in praeeepto in spe- J 
c i a h ; quamvis b i goneral i s i t i n praeeepto corpus domare 
qua l i cumque exerc i i i o , q u o mort i f e rae concupiscent iae repri-
mantur . S e c u n d u m autem q u o d ordinatur ad v i c t u m q u a o r e n -
dum, sic v idetur osso in p r a e e e p t o ; unde dic itur I ad Tbsssal . > 
iv , 2 : Operamini manibus vestris, sicut praecepimus nobis: neo 
solum in prascepto jur is pos i t i v i , sed e l i a m jur is naturalis. ' 
I l i a ernm sunt d s lege nature,h a d quae b o m o e x suis natura-
b b u s inclinatur. S iout a u t s m o x ipsa disposit ionc co rpor i s 
patet, b o m o naturalom o r d b n i t i o n e m habst ad opus maiiuale- . 
propter q u o d dicitur J o b v , 7 : Homo ad laborem nascitur, et 
axis ad volandum. C u m a u t e m aliis an i inabbus natura suffi-
c icnter p r o v i d e n t in b is q u a e ad sustentationsm suas vitae 
pert inent m c ibis e t armis e t t e g u m e n t i s ; b o m i n i i n b is non 
providit , quia ipse est praodi tns rat ione, per q u a m sibi potest 
prov iders m o m n i b u s snpradict is ; unde e t e i i t sibi l o co o m -
n i u m praed i c torum manus c o n v e n i e n s ad diversa opera quibus 
concept i ones rat ioms diversis arti f iens exequatur ; nt dic itur sli-
d e Ani inabbus . 

S c i e n d u m tamen est, q u o d duplex est praeceptum leg is 
naturae. Q u o d d a m quod ord inatur ad t o l l e n d u m de fec tum 
umtis smgulai-is personas ; v e l spirituale, siout de aet ibus vir-
t u t u m ; v e l corporale , s i cut p raecep tum q u o d Do i ibnus dedit 
n o , m m , faen. n 1 6 : De, omni ligno quod, est in paradiso, co-
mede etc. A b u d v e r o est q u o d o r d i n a t e - ad to l l endum de fe -
c t u m totius speciei , sicut b o c q u o d d ic i tur Gen . r. 2 8 : Cresc i te , 
et mu/tiphcamini, et replete terram; in h o c en im praecipitur 
actus generat ioms , q u o natura salvatur e t m u l t i p U c a t o . H o c 
autem interest inter liaee d u o genera praeceptorum, qtba pri-
m u m praeceptum legis naturae q u i b b e t tenetur singulariter 

observaro , sed ad se cundum praeceptum n o n tenetur q u i b b e t 
singulariter. I n his en im quae pert inent ad speeiem, oinnes 
homines computandi s imt qua si uiius h o m o : participations e n i m 
speciei plures homines sunt ttnus h o m o ut d ic i t Porphyr ins in 
cap. de specie. S icut autem h o m o unus habet diversa membra , 
quibus o c c u p a t a i n diversis officiis ordinatis ad to l lendum 
Sroprium d e f e c t u m , quae 11011 possunt omnia p e r u n u m m e m -

rum exerceri , s i cut ocu lus v idet t o tum corpus, e t per t o tum 
corpus por ta t ; ita oportet esse in his quae ad totarn speeiem 
pertinent. N o n e n i m sufficeret, unus h o m o ad exorccnda o m -
nia quibus l iumana societas ind ige t ; e t i d e o diversis officiis 
oportet o c c u p a l i diversos, u t dic itur ad R o m a n o s x i i , 4 : Sicut 
enim in uno corpore multa habemus, omnia autem membra 
non eumdem actum habeat; ita multi unum corpus suinus in 
Christo; singuli autem alter alterius membra, habentes autem 
donationes secundum gratiam quae data est nobis, di/ferentes. 
Haec autem diversif icatio h o m m u m in diversis officiis c o n t i u g i t 
pr imo e x div ina Provident ia , quae ita h o m m u m status distri-
buii , ut nihil imqttam deesse inveniatur de necessariis ad 
vitam ; secundo etiam e x causis naturabbus, e x quibus c o n t i n -
g i t quod in diversis hominibus sunt d i v e r ® « inebnat iones ad 
diversa officia, vel ad d iversos m o d o s v ivend i . 

Quia ergo labore manuunt aliquis potsst subven ire e t pro -
pr io defectui c t a l i eno ; c u m n o n possit unus h o m o in o m n i b u s 
sibi sufficere, sed ind iget al ieno aux i l i o ; pa te t q u o d praeceptum 
de labore manu u m q u o d a m m o d o sub utroque genere praedi-
c t o r u m praeceptorum cont inetur . I n quantum c n i m labore 
manttum uiiius subveni tur necessitatibus aborum, s i c pert inct 
ad se cundum g e n u s n a t u r a b u m praeceptorum ; in q u a n t u m 
autem aliquis p e r h o c suis necessitatibus subveni t , pert inst ad 
pr imnm genus , s i cut praecoptum da comedendo . P r a e c e p t u m 
autem q u o d ordinatur ad to l l endum de fec tum oorporaleni , non 
ob l igat nisi ds fe c tu ex is tente ; undo si esset aliquis qui posset 
v i v e r e sins c ibo , 11011 obl igaretur praeeepto de comedendo . 
S i c o r g o praeceptum de labore manuimi n o n ob l igat a l iquem 
singulariter. s e cundum q u o d o r d i n a t e a d to l lendum de fec tum 
c o i n m u n e m a l iquo m o d o , n e q u e se cundum quod ordinatur ad 
t o l l e n d u m proprium, nisi de fec tu existente. E t ideo ilio qui 
h a b e t undo l ic ite v ivere possit, non tenetur manibus o p e r a l i ; 
qui autem n o n b a b e l untie abas v ivat , vai nisi a l iquo i l b c i t o 
nego t i o v i c t u m acqtìirat, tenetur manibus laborare. E t h o c 
patet p e r Aposto lu in in tribus locis , ub i de m a n u u m operat ions 
praeceptum dat. P r i m o a d Ephes . rv, 28 , u b i proh ibendo f u r -
tum, in jung i t m a n u u m opera t i onem: Qui furabatur, jam non 
•furetur, magis autem laboret manibus. suis. S e c i m d o I ad T h e s -
sal. ìv , 2, u b i praecepit. laborem manuum, prohibens c o n c u p i -
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scent iSm r e r n m a b e n a r u m ; Operemini, inquit , manibus vestris 
¿ Z ^ l ^ m u s «Ms, « honest* ambuleti* of- £ £ 
sunt et nutlius aliquid desideretis. Tert io XI adiThessal . m , 2 , 
ub i praecipit operat ionem mannum, prohibens tarpia ncgotia , 
n S b u s aUqm v i c t u m q u a e r e f a n t : Audi««*, m q u . t ; inter vos 

inqniete, nihil o P ^ ' . ^ Z Z ^ -
Glossa : Qui faeda cum sibi necessaria provident: e t subjungit . 
JJisautem mi hujusmodi sunt, denunliamus, et obsecramus m 
Domino Jesu Christo, ut cum silentio operantes panem suum 

* S L etiam est, q u o d siout visus est p r i n c i p a l s inter 
alios sensua, ration® e j u s omnes alii sensus n o m e n visus sortiun-
tur n t August inus d i i i t ; i ta .nanus, qu ia ad p lunma .opera ne-
c S a r i a estt dic itur organ«,.1 organoruin in m de A m , » a i,text. 
W 3 8 ) : e t ideo per operat ionom manualem intel l igitur•non 
so lum q u o d manibus fit, sed q u o e u m q u e corporah i n s t r u m e n t . ; 
e t C v i t e r q n o d c u m q u e of f , chin, h o m o a p t , d c quo be l ts pos-
sb, " S u m ¿ q u i r e r e , sub labors m a n n u m comprehendi tar . N t t 
en im v ide tur rationabile q u o d m a g i s t n a r t o mechanieac pos-
s int v i v e r c d e arte sua, e t magistri art ium h b s r a h u m n o n pos-
sint v i v e r e de arte sua. S imibter e t advocat i p o ^ i m t vivero 
de patroc in io q u o d praestant in eausis ; e t s i m i l i t e g g s t de om-
nibus ab is bc i t is occupat iombus. Quia ergo praoceptum est, 
sed non o m n e s obl igat , ideo ad utrasque rationes responden-

d U ™ \ d p r i m u m ergo et ad se cundum patet solutio e x dictis: 
qu ia eoneedimus laborem m a n n u m esse in praecepto, non ta-
m e n omnes a d h o c singulariter obhgar i . 

A d tert ium dicendum, q u o d , s icut e x dictis patet, Aposto-
lus loqui tur in easu i l lo quando praetermisso labors mannum, de 
f oed i s n e » o t b s sibi v ictum acquirebant, in quo casu obligabantur 
a d praeeeptum servandum; s t ideo digni erant excommunica to 

A d quartum dicendum, q u o d verba ilia Dei , magis sunt 
praenuntiantis poenam q u a m praecipientis sat is fect ionem; undo 
praemisit : Maledicta terra in opere tuo, spinas et tributes ger-
mindbit tibi; e t s imibter mul ier i d ix i t : In doUre panes film. 
E t ideo n o n sequitur q u o d ad laborandum q u i b b e t homo le-
n e a t u r e x necessitate praecept i : abas sequeretur quod quil lbet 
tenerstur ad agriculturam, de qua D o m i n u s lbi tacit men-

t l 0 , A d qu intum dicendum, q u o d vita spiritualis a nu l l o potest 
conservari nisi per actus v i r t u t u m ; e t ideo q u i b b e t obhgatur 
a d servanda praecepta quae sunt de actibus v i r tu tum: sed vita 
spir ituabs a multis potest conservari sine b o o q u o d manibus 
o p s r s n t n r : et ideo, quamvis sit generahter in praecepto, n o n 
tamen q u i b b e t ad observat ionem ejus tenetur. 

Q V O P M B E T . V I I . A R T . X V I I . 4 3 9 

A d sextum d i cendum, q u o d n o n manducaro non est pecca-
t u m morta l s nisi quando sino manducat ione v i t a s e r v a n noi l 
notest" t u n c sn im aliquis n o n m a n d u c a n d o ss ipsum o c e i o e r e t ; 
i f r i & i t o non opor te t q u o d abquis p e c c o t non J M * > 
m a n « S nisi quando alias v . t a m sen-are n o n p o s # nisi i l l i -
c tis c u r i s T e t ideo , c u m illicitae curae s m t m o d i s o m n i b u s 
f u r i o n d a T ' s u b e a d e m dist inot ione p o s o i t Apos to lus non m a n -
d u S e t ' n o n opsrari , d iosns : Qui non vult operari, non man-

< l U C e td p r i m u m autem e o r n m quae i n contrar ium obj ic iuntur , 
d k - w d ' m q u o d n o n proh ibc t D o m i n u s Apostolus o m n s m solh-
c i t a d h e m sci l icet de his quae pert inent ad v i c t u m corporis , 
S f f e ' S o s n o n habuisset : sed prohibet so lbc i tud inem 
suf focantem, qua mens suf focatur d u p b c i t e r . . TJno rnodo u t m 
rebus tempMahbus finem p o n a t rectae o p e r a t i o n s ; et h o c Deus 
nrohibet L d e A n g u s t i n u i dibit in hb. de o p e n b u s M o n a c h o -
r u m ( s x p o i ^ n s i l lud, Nolite soUiciti esse e t c . ) : Xon ut ,sta non 

ureTqZ'um necessitatis est, quod honeste poteruM; sed 
V Z non intueantur, et 
dicatione Evangelii facerejubentur; e t habstur in t t o w . L M 
Thessal iv S e c u n d o suffocatm- mens pracdicta s o l b c i t u d m e , 
q u m d o fiduciam de D e o amitt i t e t h o c 
intpndit- u n d o d ic i t Glossa super i l lud Jlatth. v i . tloc exempio 
mm prohiM providentiam et laborem; scilicet de ^bus et 
m s ? sed sollia'tudineiii ut tota /¡due,a nostra s,t in Deo, 
per quern et aces sine euro vimnt. . , -
P A d se cundum dicendum, q u o d non o m n i a quae sunt m 
prascspto , continental" e.-cpbcite in p r a e c e p t o de«L 0g . s ed ad 
e a oossunt rednci , c u m impl ic i ts in sis o o n t m e a n t u r , s t sic 
p r a ^ s p t u m de labors mannum, per q u s m v i ta corporahs c o n -
servatur, reduc i tur ad h o c praecsptum. A ' o » occide, a c u t 
s t a m praecsptum d s m a n d u c a n d o ; v e l ad h o c P™eceptam. 
Tnfurtum fades, quo o m n e i lnc i lum lucrum, q u o d per labo-
rem m a n n u m evitatur , prohibetnr . 

A d tertium d i cendum, q u o d in q u o h b e t praee,,pto -duo s^unt 
cons idsranda ; scilicet finis praecepti , et p o s s i b i l i t y o ^ s r v a n ^ , 
qu ia o m n i a praecepta cujusbbst , legis sunt ord inate ad a l iquod 
b o n n m inducendum, v e l m a l u m tebendum: 
sibils praecipi p o t e s t ; n u d e cbcit H.eronymus: : Q ' " ^ 1 ' » ™ ™ 
aiiquid praecepisse impossible, anathema sit. S i CTgo Ji¡ t a l e 
praecsptum quod nul lo m o d e reddi possit i m p o w f a d f 
v a n d u m , s t s ins s o finis intentus haben n o n poss i t ; «bbgatao 
i lbus praecepti semper manet : s i cut est in praecoptis de, ac t . 
bus v i r tutum; quia ad minus actus in tsnores s e m ^ r s g t m 
homiuis potestate , e t sine sis vita spirituabs o o o M r M b ^ n o n 
potest , u t d i c t u m est. Duobus ergo mod .s p r a e c e p t u m de 



operatione m a n u u m o b b g a t i o n e m a m i t t i t ; uno m o d o quando 
al iqius redditur impotens ad l a b o r a n d u m propter corporis im-
bec i l b ta tem; al io m o d o quando finem bujus praeeepti, scilicet, 
conservat ionem corporalis v i tae , co i isequi potest s ine labore 
m a n u u m , l it e x dict is patet.. 

A d quartum d i cendum, q u o d a d l a b o r e m manuum, per se 
l oquendo , aequabter religiosi e t saeculares tenentur ; quod patet 
e x duobus. P r i m o e x v e r b o A p o s t o b , I I ad Thessal. i n , 6, 
ut ponit do opere m a n u u m p r a e c e p t u m , d i cens : Subtrahatis vos 
ab orniti fruire ambulante inordinate, etc. Fratres e n i m omnes 
Christ ianos v o c a t ; n o n en im t u n c tempor is abqui religiosi de -
terminati erant. S e c u n d o pate t e x h o c q u o d rel igiosi non 
tenentur ad a b a q u a m saeculares , nisi a d e a quibus se ex 
v o t o obbgaverunt . Sed per a c c i d e n s eont ing i t quod h o c prae-
c é p t u m magi« tangit rel igiosos q u a m abos ; et h o c duphei ter . 
P r i m o , quia religiosi in pauper ta te v i v a n t , u n d e facil ius po -
test eis acc idere q u o d non h a b e a u t irnde v ivant , q u a m aliis 
saecnlaribus. S e c u n d o ex statuto regulae in al iquibus ordini-
bus ; unde d i c i t H i e r o n y m u s in e p i s t o l a ad R u s t i c u m m o n a c h u m : 

¿egypliorum/monmterìa hrnus tenevi morem, ut nullum absque 
opere et labore suscipiant, non tam propter victus necessaria, 
quam propter animoe salutem, ne vagetur perniciosi-' cogiiatio-
nibus; s i cut e t i a m a d vigi l ias e t a l i a qu ibus domatur corpus, 
t e n e n t u r q u a n d o q u e rebg ios i e x s tatut i s suis, a d quae saeculares 
n o n tenentur . 

A d quint ina d i cendum, q u o d q u a m v i s usus l i be rabum art ium 
sit n o b i b o r , n o n tamen ita est necessar ius ad v i t a m corporis 
sustentandam ; e t praeterea s u b operat ione m a n u u m c o m p r e -
l ienditur, sieut e x dict is patet , e t c . 
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Utrum ìlli qui spiritualibv.',s operibus vacant, excusentur 
a labore manuum. — 2-2 quaest. 187, art, 3.) 

Circa se cundum sic p roeed i tur . 1. V i d e t u r q u o d i l b qui 
spiritualibus oper ibus vacant , n o n e x c u s a n t n r a labore manuum. 
1 e n i m a d Thesal . Di . super i l l u d : Si quis non cult operavi, 
non manducet, d i c i t Glossa A u g u s t i n i : Dicunt quidam de. ope-
ribus spiritualibus hoc Apostolum praecepisse; e t postea subd i t : 
Sed superflue conantur et sibi et ceteris caligincm obducere, ut 
quod caritas utiliter monet, non solum facere nolint, sed nec 
intelligere: e t i ta v idetur q u o d p e r spir i tuaba opera a labore 
m a n u u m n o n excusentur. 

2 Praeterea, inter o m n i a sp i r i tuaba max ima sunt oratio , le-

c t i o e t praedicatio. Sed per ista opera n o n exeusantur a b q u i 
a labore manual i . E r g o , etc . Probat i o mediae. August inus d ic i t 
in l ibro de oper ibus M o n a c h o r n m : Quid agant qui operavi cor-
poraliter nolunt, scire desidero e tc . Vacant oratiombus, inquilini, 
et tectionibus, et verbo Dei; e t postea s u b d i t : Sed si ah his amo-
vend'i non sumus, nec manducandum est, nec est pràeparo.ndum. 
Si autem ab ista vacare seno» Dei certis intervallis temporum 
infirmitatis necessitas cogit, cur etiam non praeceptis apostolicis 
abservandis aliquàs partes temporum deputa mus? E t q u a n t u m 
a d orationes d ic i t : Citius exauditur una obediential oratio, quam 
decern niillia contemnentis. Q u a n t u m vero ad psallentes s u b d i t : 
Cantica divina cantare, etiam manibus operantes facile possunt, 
et ipsum laborem divino tamquam celeumate consolari. Quantum 
v e r o ad logantes s u b d i t ; Qui autem dicunt se lectioni vacare, 
nonne Mie inveniunt quod praecepit Apostolus? Quae est ergo 
ista percersitas, lectioni nolle obtemperare, dim .cult ei vacare? 
Quis enim neseiat, tanto citius quemeumque proficere cum bona 
Xegit, quanto citius facit quod legit? Quantum vero ad praedi-
cantes sub jung i t : Si autem alicui senno est erogandus, et ita se 
occupai ut manibus operavi non vacet; numquid omnes possimi 
in monasterio venientibus ad se disputa Ho nib ns rei divinas le-
vitones exponere, vel de aliquibus salubriter disputare.? Quando 
ergo non omnes possimi, cur sub hoc obtentu omnes vacare vo-
lantii Quamquam etti omnes possali, virissitu-dine facere deberent, 
et non solum ut ceteri a necessariis actibus occuparentur, sed 
quia sufficit ut, pluribus audientibus, units loquatur. 

3. Praeterea, c ler ic i m a x i m e operibus spiritualibus o c c u p a n -
tur . S e d ipsi t enentur a d l a b o r e m m a n u u m . Ergo , etc . P r o -
ba t i o mediae . D i c t i n c t i o n e 81, d i c i tur : Clericus victum ut ce-
stitimi sibi. artificio vel agricultura, absque officii sui dumtaxat 
detrimento, praeparet. I t e m in a b o c a p i t u l o : Clericus qui verbo 
Dei. eruditus est, artificio victum quaerat. I t e m : Omnes clerici 
qui ad ope-.randum validi sunt, et artificia/ia et attera« disami. 

4. Praeterea , rebgios i q u i o m n i a rebquerunt , m a x i m e ope -
ribus spiritualibus vacant . Sed tales tenentur ad m a n u u m la-
borem. E r g o , etc . Probat i o mediae. L u c . x n , Vendite quae 
possidetis, G lossa : Non tantum ribos vestros communicate pau-
peribus, sed etiam vendite possessions vestras, ut omnibus vesiris 
simili pro Domino spretis, postea labore manuum operemini, 
unde vivalis et eleemosynam facialis. 

5. Praeterea , deere tum dic i t distinct. 22 , q u o d ille est hae-
Teticus qu i fac i t contra statutum E c c l e d a e R o m a n a e . Sed i l b 
qui mendicant, n o n laborantes propriis manibus, fac iuut c o n t r a 
statutum Callisti Papae 22, quaest. 1 : Videntes summi sacer-
dotes etc.; ubi dic itur quod Ecclesia statuii quod inter eos qui 
communi vita degere volant, nullus egens inveniatur. E r g o reli -
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giosr propter opera spirituaba non excusantur a labore manuum; 
imo si mendicant , sunt haeretici . 

6 Praeterea i l le qui se e x p o m t per i co l o mort is , peccai 
quasi tentans D e u m ; s icut si qnis v ideret u r s i m ven ientem in 
| X e t deponere t arma quibus posset se de fendere , tentaret 
D e m i Sed ille qui re l inquit omnia, e t n o n laborat man bus, 
¡biicit a se necessaria rictus, quibus res.stitur 
quae fit in eorpore p e r calo,-em naturalem. E r g o talis peccat 

q U f S p r e t a , r P b i l i p . i n , 17, dicit A p o s t o l u s : Imitatore» 
mei estote, fratres. Sed ipse, quamvis praedicaret, e t operibus 
spirituabbus vacaret , n ib i lomi , ,us opere m a n u u m v i r t r a i q n a e . 
H a t - II ad Thessal m , 7 : lpsi satis, quemadmodumet uos e j w -
teat Mari no*: quoniam non inquieti 
oralis vane',i manducaumu-s ab aliquo, sed in labore et fatiga-
tioiie, node et die operante», ne quern vest,-urn grovaremus. 

E ' g 8 Praeterea, Genes , x i u , super illud. Co,,firmata» est ager 
etc dicit Glossa,, q u o d perfectus pràedicator ammani, suam ab-
scondii sub bono operationis et contemplationis regimine; da et 
¡Ili qui operibus spiritualibus insistunt per contemplationem, de-
bent etiam operibus exterioribus vacare per actionem; e t sic 
opera spirituaba n o n excusant a labore manuum. 

1 Sed contra , L u c a o ix , 6 0 : Sine ut. mortili sepehant mor-
tilo» suo»; d i c i t Glossa : Domimi» docet minora bona pro ma-
joribus esse dimittenda. Sed opera spirituaba sunt majora bona 
quam opera mannaba . E r g o debet liaee praetermitterc pro -
pter ilia. . . 

2 Praeterea, opera pietatis sunt, potiora q u a m exercitia 
corporalia: I ad T i m . IT, 8 : Corporalis exeratatio ad. modicum 
utili» est, 'pietas autem ml omnia valet, Sed opera misericor-
dia? et- pietat is s u n t d imi t t enda , ut vacatur praod i cat iom: 
Ai-toom v i 2 : A"on est acquimi no» relinquere verbum Bei, et 
ministrare menni». Eucae ix , 6 0 : Sine mortati scpelii-e mortrns 
suo»; tu autem vade,- et annuntia regnum Da. E r g o multo 
fortius propter praedicat ionem et, a b a opera spirituaba est di-
mitwndum opus manuale , e t a b a quae ad excrc i tat ionem per-
tinent corpora lem. 

3 Praeterea, n , a d Timotheuin n , 4 : Aeino militai,s De" 
implicai se negotiis saecularibus; G l o s s a : Illa sunt « « « » t o t » 
negttia quibus animus occupatur colUgendae pecuniae cura. bed 
,JIU operantur manibus , b a b e n t curam de c o l b g e n d a pecunia. 
Ergo impbcantur negot i is saecular ibus ; e t i ta i l b qui militam, 
Deo in spir ituabbus operibus, n o n d e b o n t oper ibus manuum 
occupali. 

E e s p o n d e o d i cendum, quod Veritas hujus quacst ioms appa-

QUOPL1UET. V I I . A R T . X V I E . 4 4 3 

ret e x b is quae in superiori quaest ione sunt dieta, E i c t u m est, 
en im »upra, q u o d i l b tantum o b b g a n t u r ad observa i o , l em 
Z i n i praecèpt i , s c ibeet de opere manuum, qui non l .abent 
alias u n d e l i c i to v ivere possrnt ; e t ideo qui spir ituaba opera 
exercent , et posssint, alias be i te v ivere q u a m de laoore ma-
nuum. n o n tenentur manibus laborare. 

•Onde d i s t m g u e n d u m videtur de operibus spir ituabbus. S u n t 
en im quaedam bona spirtualia quae in boniam c o m m m . e eedun ; 
quaedani vero quae ad s ingularem pro f e c tum f a c e n t i * p c ^ a t . 
F i s autem qui i n spiritualibus oper ibus occupantur ad utilita-
I m c o r — pertinentibu-1 , d é b e t prov ider , a b b i s q u o r u m 
utilitari deserv iunt ; q u o d patet per auctor itaiem . a d C w m t h . 
TX 0 : Si nos cobi» »pirituaUa semina,nus, magnum est, si co.i-
nàìfa cestro, metamus? H o c e t iam pate t p e r r a t m n e m ; qma^||-
btas spir ituabs praefertar corporal i E is autem £ # 
c o m m i n i deserviunt , in temporal ibus debetur s u s t e n t a t ì o e x 
propr io labore, q u o mil i tat i deserv iunt : 
busT qui prò pace re ipubbeae iml i tant : unde I Cor. n , ? . « » » 
M suis stipendiis uliquami U n d e « ^ « M ^ 
r i tuabbus bonurn p r o m o v o n t , m tab m m i s t e n o su . tentar . pos 
sunt . e t sic non tenentur manibus laborare. 

S u n t autem quatuor opera spir ituaba, W ^ ^ f ^ 
litas p r o m o v e t e , e t e x h o c e is s t ipendia debentur ^ m i i r n 
est ocoupat io i n j u d i c i i s ecclesiastieis c x e q u e n a i s d i 
ad E o m x i n , 6, de potestate saeeulan, quae j u d i c m m saeculare 
e S fdeò et tributa praestati», s c i l i c e t j u , 
enim Dei sunt in hoc ipsum, serviente, vobis. E t propter n o e 
Angust imi* dioit in b b . de oper ibus M o n a c h o r n m , q u o d d e b e n t 
m a n u u m oper ibus insistere i l b d u m t a x a t q u i a b e e o | g | U j | 
occupat ionibus v a c a n t , unde e t s e excusât a 
propter indieia ecclesiastica, q m b u s occupabatur , d i c e n s . Quam-
quam dicere possumus, Quis mi l i tât suis s t ipendus u n q u a m ? e t o 
tamen Dominimi nostrum Jesum Chriitum teste,,i invoco »upei 
animam meam, quoniam quantum ad meurn atta,et comimodum, 
multo mallevi per singulos die» certi» lion» quantum in bene 
moderati» monasteri/s constitutum est, aliquid operaci manibus, 
et certa» horas habere ad orandum et legenda,n, aut al,quid de 
divinis litteris agendum liberas, quam tumultuosissima» perp e-
xitate» aliarum caimrum pati de negotiis saecularibu», vel ju-
dicando dirimendis, vel intenenienSp praecipiendi». b e c u n d u m 
OPUS spirituale quod in b o n n m c o m m u n e redundat , est o p u s 
pracdicaiionis, quo fri'ictus an imarum m popu lo procreatur ; e t 
ideo , ut d i c i t o r i a d Corinti, , i x , 14 Dominus ordinavi: ta 
qui EvanqeUum annuntiant, de Evangelio vivere. N c c débet n o e 
re ferr i tantum ad il los qui habeut auetor . tatem praedicandi 
s icut s u n t praelari ; sed etiam ad e o s qui quahtereumque n o n e 



Eraedicant e x c o m m i s s i o n e prae la torum: qu ia st ipendia non de-
entur potestati , sed o p e r i e t labori, ut d ic i tur n ad Timotli . 

n , 6 : I.aborantem agricolam oportet primum de fructibus per-
eipere; G lossa : Scilicet praedicatorem qui in agro Ecclesiae le-
citone verbi excolit corda auditorum. N e c t a n t u m i ì b qui 
praedicant , possunt de E v a n g e l i o v ivere , sed etiam i l b qui eis 
ministrant ad l ioc o f f i c ium cooperantes ; q u o d patet ad Iioman. 
x v , 27 : Si spiri tualium partici pes facti sunt gentiles, debent 
etiam in carnalibus ministrare eis; Glossa : Eorum scilicet Ju-
daeorum qui miserunt praedicatores ab Ilierosolgmis. Unde 
et iam i l b qui p r a e d i c a t o r e s mittunt , possunt de f ruotu Evan-
gel i i v ivere . T e r t i u m o p u s spirituale q u o d ced i t in bouum 
c o m m u n e , sunt orationes, q u a e S u n t in hor is eanoo i c i s ad sa-
luterò Ecc les iae , u t a v e r t a t u r ira Dei a popu lo ; Ezoch. x i n , 5: 
Non opposuistis vos mururu pro dermo Israel, ut stareti* in pnie-
llo in die Domini; G l o s s a : Precibus dimicantes, et divinae sen-
tentiae resistentes. E t i d e o d ic i tur I ad Cor. tx 13, quod qui 
altari deserviunt. cum altari participant. E t de his duobus 
opor ibus d ic i t A u g u s t i n u s i n lib. de operibus M o n a e h o r u m : Si 
evangelistae sunt, fateor, habent potestatem, sci l icet v i v e n d i do 
sumpt ibus f idehum, quia de hoc loquitur. Si ministri altari*, 
dispensarne* sacramentorum sunt; unde sibi istam non arro-
gant sed vindieant potestatem. Q u a r l u m opns spirituale quod 
rcdundat in b o n u m c o m m u n e , est elucidatio sacrae Scripturae. 
Qui en im elucidat ioni s a c r a e gcr ipturao vacant ad alios instru-
a n d u m , possunt de hoc o p e r e s p b i t u a h v i v e r e ; X a d Timoth. 
v , 17; Qui bene praesunt presbyteri, duplici honor* iligni ha-
beantur; maxime autem qui laborant in verbo et doctrina; Glossa, 
Ut eis spiritualiter obedian', et exteriora minist rent, qui labo-
rant in verbo; Glossa : la «x l ior ta t ione scientium, et doctrina 
nescientium. E t h o c e t iani planius d ic i t H i e r o n y m u s ad Y ig i -
l a n t i u m : Haec in Judaea usque hodie perserverat consuetude non 
solum apud nos, sed etiam „pud Bebraeos, «f qui in lege Do-
mini meditantur die ac noete, et partem non habent in terra 
nisi solum Deum, synagogarum totius Orbis foveantur ministe-
r/is. Pate t ergo q u o d i l b q u i praedictis operibus spirituahbus 
vacant , non tenentur m a n i l j u s laborare. 

De his autem qui v a c a n t spirituali bus quae n o n clirecte in 
b o n u m c o m m u n e r e d u n d a n t , sed in b o n u m faeientis, sieut sunt 
orationes privata®, j e j u n i a , et l iujusmodi, d i s t inguendum est: 
quia aut i l b qui i n r e l i g i o n e istis operibus occupantur . habent 
in saeculo u n d e v i v a n t s i n e labore manuum, aut non . Si sic, 
tales c u m ad r e b g i o n e m v e n i i m t , n o n tenentur manibus labo-
rare; unde August inus in l i b r o de oper ibus J l o n a e h o r a m : Si 
habebant aliquid in hoc so.*? culo, (filo facile sine opifìcio su$t<ì)i~ 
tarent vitam suam, quod conversi ad Deum indigentibus disper-

titi sunt, et credenda eorum infrmitas et ferenda. S o l o n t en im 
tales languidius educati laborem corpora lem sustinere n o n posse. 
Si autem in saeculo opi f iccs fuerunt , de labore m a n u u m v iven -
tes, t u n c e x dupbei causa ven ientes ad r e b g i o n e m possunt 
laborem m a n u u m interaiittere. U n o m o d o ex pigrit ia operandi , 
vo lentes i n o t io v i v e r e ; et. tales p e c c a n t : et hoc est q u o d d io i t 
August inus in praedioto l i b r o : I'lerumque veniunt ad profes-
sionem servitutis Dei et ex professione servili et vita rusticana, 
et ex opificium exercitatione et plebejo labore: e t postea subdit,: 
Tales ergo secundum quod minus operantur, de infirmitate cor-

poris excusari non possunt: praeteritae quippe vitae consuetu-
dine canvincuntur; e t in terpon i t : Non enim apparet, utrum ex 
proposito servitutis Dei venerint, an vitam inoptm et laboriosam 
fugientes. A l i o m o d o intermitt i t abquis opus inannale e x in -
tension« divini amoris, q u o ad opus contemplat ionis quasi c o n -
t inue e l evatur : tales, c u m s p h i t u Dei agantur, n o n peccant1 ; 
quia ubi spiritus Domini, ibi libertas ( K Corinth, x n , 17) . 
U n d e Gregorius d ic i t super E s e c h i e l e n i : Contemplativa vita est 
caritatem Dei et proximi toto corde retinere, ab exteriori actione 
quiescere, soli desiderio conditoris inhaerere, ut nihil jam agere 
libeat: c t hoc i d e m habetur in qnadam Glossa (Genes, x x i t i : 
Confirmatus est ager e t c : ) Contemplativa vita a cimctis actio-
nibus funditus divid.it: et hoc est q u o d habetur Matthaei v i , in 
Glossa super iUud, Considerate volatilia caeli, e t c . : Sanctiviri 
avibus eomparanlur, qui caelum petunt; et qiiidem ita remoti 
sunt a mundo, id jam in terris nihil agunt nihil laborent, sed 
sola contemplatione jam in caelo degunt. 

A d p r i m u m ergo d i cendum, quod Glossa ilia sumitur ab A u -
gust ino lib. de oper ibus M o n a e h o r u m : qui l ibrum i l ium scripsit 
c o n t r a quosdam monachos , qui d i c cbant q u o d n o n b c e b a t serv is 
D e i manibus laborare ; et h o c q u o d dicit Aposto lus , I I Thess. 
i n , 1 0 : Qui non vult operari, non mandueet, e x p o n e b a n t de opero 
spir i tuab; q u a m pos i t i onem August inus in h b r o i l lo mul t iph -
eiter improbat . U n d o d i c e n d u m est, q u o d i l lud A p o s t o b : Qui 
non vult operari, non mandueet, etc., de opere manual i inte l -
l i g i tur : n o n tamen sequitur q u o d ad hu jusmodi implet ionem 
praecepti o m n c s tenebantur : ipse e n i m n o n t enebatur ; u n d e 
praemisit : Non quasi non habuerimus potestatem, sc i l i cet surn-
ptus acc ip iendi , c t v i v e n d i sine laboro manuum. U n d e p a -
te t q u o d Glossa ilia n o n est ad propositum. 

A d se cundum dicendum, q u o d in omnibus oper ibus quae 
tangit objeot io , d i s t inguendum es t ; quia v e l possunt esse quasi 
pub l i ca opera, v e l pr ivata . L o q u i t u r autem August inus de ib is 
oper ibus spiritualibus, s e c u n d u m q u o d s u n t opera pr ivata : in -
tel l igit enim de orat ionibus e t cantic is privatis, n o n de his quae 
in Ecclesia solemniter ce l ebrantur ; q u o d patet e x h o c q u o d d ic i t , 



, ,uod poss imi s imul qui manibus operantur div ina eanUoa can-
t a r e ; q u o d n o n esset conveniens , si de l i ons canomc is urte h-
g e r e t e . Simil iter q u o d dicit de lect ionibus, l oqui tur de illis | 
qui v a c a n t lectioni ad consolat ìonem p r o p m m tantum s ^ t 
S i m o n a s t e r s M o n a c h i faeiunt ; non autem de i lbs ,p iorum v i ta 
£ Ser ipturarum d e p u t a t e ad suam e t 
n o n erit eiiini d u b i u m quod per laborem manuum s tad ium ira-
pediretur. Simil i ter quod dicit de praedica ione, 
est de i l l is qui n o n p u b l i c o praedicant, sed abqua v e r b a aedi- I 
fieatoria hom.n ibus ad se venientibus loquuntur sieut sane i 
patres in e r e m o facore consueverunt ; e t Ime pate t ex i p a s ver-
b is supra inductis ; l inde etiam dicit : & » » erogomdils est etc.: 
quia u t d ic i t Glossa 1 Corinth, n , super i l o d : Senno M . et 
praedicatio mea, sermo est qui privatila fiebat ; s ed praedicatjo 
auae fiebat in c o m m u n i . 1 

A d lerti imi d i cendum. quod decretum loqui tur de i lbs cle-
ricis qu ibus n o n sufficiunt oblationes, e t e leemosynae quae eis 
a fidebbus filmi,, vel Ecclesiae facultates E a d e m e n . m ralio 
est do illis qui v i v u n t de facultatibus Ecclesiae e t de l i t e qui 
v i v u u t particularitcr de c l e e m o s y m s ; quia facultates Ecclesiae I 
e l eemosvnae sunt, et ad sustentatiouem pauperum d a n t e . Lude I 
.licit, Gióssa (super illud Isaiae w . Et- rapina pauperis in domo I 
tesimi : In domibus principimi rapina pauperum est, dum he-
clesiae opes sibi thesaurizant, et in delidis abutuntur, quae ad 
sustentationem pauperum dàntur ; et de h o c habetur x i i , quaest. 1. 
p rop te r q u o d etiam dicitur tu, quaest. 2. Sacerdos, q u o d sacer- 1 
dot cui dispensai ionis cura commista est, cum laude pietaw .1 
accipit a populo dispensando, et fideliter dispensai accepta: quia 
omnia sua aut reliquit parentibus, aut distribuii paupenbus, out 
Ecclesiae rebus adjunxit, et se in numero pauperum paupertaus 
amore constituit, ut unde pauperibus subministrat, inde et ipse 
tamquam pauper vohmtarius vivai. E t sic patet q u o d clerici 
q u i de Ecc les iae rebus v ivunt , eamdcm rationcin utendi «ss 
h a b e u t s icut i l l i qu i facultatibus carentes d e e leemosvnis sibi 
datis v ivunt . 

A d quartum d i cendum, quod Glossa illa non i m p o m t neces-
sitatela his qui sua rel inquunt ut manibus operentur ; sed osten- I 
d i t q u o d d a m b o n u m quod facere possunt qui sua rebnquunt ; ut I 
sc i l i cet e x m a n u u m laboro acquirant unde sibi provideant , et I 
e l eemosynas aids faeiant. X e c tamen per l ioc exc lud i tar quia 
e t i a m b o n o faeiant, si manibus n o n laborantes spirituali bus 
o l e e m o s y n i s vaeent , quae sunt corporabbus potiores . 

A d q u i n t u m d i cendum, quod ifiius rationis pr ima falsa est; 
n o n en im qui fecit contra statutum Papae , est haereticus: m a I 
f o r t e c redat Papae n o n esse obediendum ; unde in cap i ta lo indù- j 
c t o d i c i t a r ; Qui Bomanae Ecclesiae privilegimi ab ipso siimi»" | 

.omnium Ecclesiamm capite traditum auferre conantur, jn-oeuU 
dubio in haeresim labuntur. P n v i l e g i u m autem pracd iotu ig 
consistit in h o c quod ei d e b e t ab omnibus Chr.stiauis obediri . 
Simil iter e t iam m i n o r est fa lsa ; n o n en im est contra s tatutum 
Eccle isac , si ab eis qui facultates Ecclesiae possident, eoruin 
necessitatibus n o n p r o v i d e t u r : u n d e haec s u n t verba cap i ta l ! 
induct i : Ex quibus, sci l icet rebus Ecc les iae , Episcopi el dmen-
wtore* earum, omnibus communi vita agere volentibus ministrare 
cuncta neccssaria debent, proof melius poterunt, ut nemo in eis 
eqens inveniatur, - ,, 

Ad sex ium d i cendum, q u o d illi q u i r e h n q u u n t o inn a, nihi l 
sibi reservantes. n e c m a n i b u s operantes, n o n propter h o c dis-
c r i m i n i s e e x p o n u n t ; quia d e v o t i o fidelium tanta i irobaliter ae-
stimatur. e t c x p e r i m e n t o discitur, q u o d eis in necessariis pro -
v idet . N e c etiam tentat D e u m ; qu ia ipse promisit movOpdo 
oorda al iornm eis i n necessitatibus provider®, ut patet Alatth. 
v i et quaedam Glossa d ic i t L u c . v n i : Tanta praedicaton debet 
esse liducia in Deo, at praesentis vitae sumptus, etsi non pro-
Videat, sibi tamen non defatura certissnne sciat; pe dum occupatw 
mens ad temporelia, minus praedicet aeterna, Simil iter si abquis 
esset inter annates qui defenderent , e t abqua causa, arrna depo -
neret, non tentaret I l e u m ; si autem csset solus, v ideretur ten-
tare D e u m ; nisi f o r t e inter ior ! inspiratione seeurus esset o e 
d i v i n o anxi l io , s i cut beatus Martinus d i x i t : Ego signo cruets, 
non clijpeo protectus aut galea, hostium cuneos penetrabo se-
eurus. S imi l i ter v ide tur esse D e i tentaUo, si a b q u i s i n t e r 

infideles v e l homines inliospitales de necessaras v i c t u s s i b i non 
prov idere t ; u n d e d ic i t Glossa ( L u c a e x x n , super l U u d : Qui 
habet sacculum, tollat etc.; hi hoc nobis datur exempium, ut 
nonnunquam cousa instante quaedam de nostn propositi rigore 
sine culpa intermittere possimus. V e r b i g r a t e , si per rnhospi-
tales reg iones i ter agbmis. p lura viatica b e e t p o r a r e q u a m 
d o m i h a b e a m u s ; e t tamen in deserto a b q u i snie labore m a n u u m 
sustentati sunt p a n e div initus misso, ut i n vitas patrum leg i tur ; 
s ed pr iv i log ia p a u c o r a m non f a c i u n t l e g e m c o m m u n e m . 

A d sept imum dicendum, q u o d h o c q u o d A p o s t o l u s laboray i t 
c u m posset de E v a n g e b o v ivere , fait s u p e r e r o g a t i o n « , nt p a t e t 
I ad Cor. i x : et ideo alii praedicatores n o n tenentur e u m m 
h o c imitari. S c i e n d u m tamen, q u o d praedicator abqi iando teno 
faceret n o n acc ip iendo sumptus ab his qu ibus praedicat sed de 
l a b o r o m a n u u m v i v e n d o ; in cas ibus sc i l i cet illis qu ibus A p o s t o -
lus laborabat, u e scandalizaret eos qu ibus praedicabat ; qui p r o -
p t e r avarit iam daro sumptus gravabantur ; e t b a n c cansam p o m t 
n ad T h e s s a l i n , 8 : Node ac die laborantes, ne quern vestrum 
gravaremus: i t e m ut suo exemplo alii ab o t io retraherentur ; 
u n d e ib idem s u b d i t : Non quasi nos non habuerimus potestateia. 



sed ut nosmetipsoS formam daremo* cobis ad imitandum not.-
i tem a d repr imendum r a p a c i t a t p m pseudo -aposto lorum; undo 
d ic i t I I ad Corinth, x i , 12 ; Quod autem facto, et faciam, ut 
umputem occasionem eomm qui volxint occasionerà, ut in quo 
aloriantiir, tales inverna,,tur sicut et no*. A l i e n a n d o autem, 
male facerent p r e d i c a t o r e * , si l a b o r i b n s m a n u u m s o impliearent; 
«i sc i l i cet p e r laborem a p r a a d i c a t i o n a retraherentur; unde di-
c i t Glossa L u c a e x v m : Cavendum est pmedicatori ne d,m 

occupatur mens ad temporaUa, minus praedicet aeterna. Ideo 
d ic i t August inus in supra d i e t o l i b r o , q u o d A p o s t o l u s dum as-
set Athen i s , u b i o p o r t e b a t s u m q u o t i d i e praedicare n o n ope-
rabatnr m a n i b u s ; q u o d pos tea f a c i t v e m e n s G h o n n l h u m , ubi 
Judaeis praedicabat so lo che s a b b a t i . Praedieator ibus e m m non 
« o l u m nccessarium est u t h a b e a n t tampus hberum ab occupa-
t ion ibus in q u o praedicent , s e d ot iam m q u o s tudeant ; cum 
n o n habeant sc ient iam e x i n f u s i o n e , s i cut Aposto l i , sed con-
t inuo studio . U n d o d i c i t G r e g o r i u s in Pas torab ( e x p o n e n s lllud 
E x o d i 2 5 : Vectes semper erunt in circuits, e t c . ) : Vectes, mquit, 
semper erunt in circuits ; quia nimirum necesse est ut qui ad 
o/fcium praedicationis excuba,it, a sacrae leclimts studio non 
recedant, . . ... . ... 

A d o c t a v u m d i e e n d u m , q u o d p e r ac t i onem mtalhgi tur ibi 
n o n so lum opus manuale , s e d o m n i a quae ad aet ivam viLam 
pert inent . SoUic i tudo autem q u a e exhibetur a praedieatoribus 
c i rca e o s qu ibus praedicant , a d a e t i v a m vitam pert inet . 

Kat i ones i n co i i t rar ium c o n c e d o ; tamen ult ima inducitur 
praeter in tent i onam. Glossa e n i m dicit , saecularia n e g o t i a esse 
quae fiunt causa pecun iae c o l l i g e n d a e sine opere manuab , ut 
per merca t i onem e t h u j u s m o d i . a qu ibus debent serv i D e i pe-
nitus abstinere. 

QU0DLIBETU31 OCTAVUM 

QUAESTIO I. 
Quaestio nostra c i rca tria versatur. P r i m o c i rca _ ea quae 

pert inent ad naturam. S a e i m d o c i rca ea quae per t inent ad 
cu lpam e t gratiam. Ter t i o c i rca ea quae pert inent ad i>oenam 
vol g lor iam. Circa p r i m u m qnaerebatur : P r i m o de per t ìnen -
tibus a d naturam creatam. S e e u n d o de pert inent ibus ad na-
turam increatam. Circa naturam increatam d u o quaerabantur : 
1 ' an senarius Humerus, s e e n n d u m q u e m o m n c s ereaturae di -
c u n t u r esse per fec tae , s i t creator , vai creatura ; 2" de rat ionibus 
quae sunt i n m e n t e d i v i n a ; utrurn p e r prius respiciant e x o m -
piata, s c iheet creatures, ra t i one suae singularitatis, v e l rat ione 
naturae specificae. 

A R T I C U L U S I . 

Utrum senarius praedictus sit creator. — (1 part., 
quaest. 44, art. 3.) 

A d pr imum sic procedimi". 1. V i d e t u r q u o d senarius prae-
d ic tus sic creator . R e m o t a c n i m o m n i creatura, per fec t io n o n 
remanet nisi ili creatore. S e d r e m o t a o m n i creatura facta i n 
oper ibus sax d iernm, r e m a n e t per f e c t i o in n u m e r o senar io ; 
u n d e d ic i t August inus , i v super Genes im ad l i t teram: Itaque 
si ¡sta non essent, sc i l i cet opera s e x d iernm, perfectae ille met, 
sc iheet senarius : nisi autem ille perfectus esset, ista secundum I 
eum perfecta non ferent. E r g o senarius numeras est creator . 

2. Sed dicebat , q u o d August inus loqui tur de senario q u a n -
t u m ad i d e a m senarii , quae est in mente div ina. Contra : s i cut 
remot i s o m n i b u s creaturis , r emanet per fec t io in idea senarii 
n u m e r i , ita remanet idea lapidis in m e n t o divbia . E r g o in 
h o c n o n habere t senarius Humerus a b q u a m praoeminent iam 
ad l a p i d e m : q u o d tamen v ide tur esse c o n t r a intent ionem A u -
gustini . 

3. Praetoroa , i l lud q u o d est permanent-ins o m m creatura, 
n o n est creatum, sed creator . Senarius autem numcrus est 
permanent i o r cae lo at terra, quae tamen v identur esse perma-
nent iss imae ereaturae ; unde August inus dicit , i v super G i n e s i m 
ad l i tteram : Fadlitts est caelum et terrain transire, quae secun-
dum senarium numerimi filmata sunt, quam e fid posse ut 
senarius nwmerus non suis partibus compleatur. E r g o senarius 
noi l est creatura, sed creator . 

23 — S. THOMAK, Optua ila, Vol. II. 



sed ut nosmetipsoS formimi daremo* cobis ad imitandum not.-
item ad reprimendum rapacitatpm pseudo-apostolorum; undo 
dicit II ad Corinth, xi, 12 ; Quod autem facto, et lactam, ut 
umputem occasionerà eomm qui volxint occasione,,t, ut in quo 
aloriantiir, tales inverna,,tur sicut et no*. Alienando autem, 
male facerent predicatore*, si laboribns manuumso impliearent; 
«i scilicet per laborem a praadii-ationa retraherentiir; unde di-
cit Glossa Lucae xvm: Cavendum est praedicaton ne d,m 
occiipatur mens ad temporaUa, minus praedicet aeterna. Ideo 
dicit Augustinus hi supra dieto libro, quod Apostolus dum as-
set Athenis, ubi oportebat eum quotidie praedicare non ope-
rabatnr manibus; quod postea facit vemens Ghonnlhum, ubi 
Judaeis praedicabat solo che sabbati. Praedieatoribus emm non 
«olum nccessarium est ut habeant tampus hberum ab occupa-
tionibus in quo praedieent, sed otiam m quo studeant; cum 
non habeant scientiam ex infusione, sicut Apostoli, sed con-
tinuo studio. Undo dicit Gregorius in Pastorab (exponens lllud 
Exodi 25: Vectes semper erunt in circuits, etc.): Vectes, input, 
semper erunt in circuits ; quia nimirum necesse est ut qui ad 
o/fcium praedicationis excuba,, t, a sacrae leetimis studio non 
recedant, . . ... . ... 

Ad octavum dieendum, quod per actionem mtalhgitur ibi 
non solum opus manuale, sed omnia quae ad aetivam vitam 
pertinent. SoUicitudo autem quae exhibetur a praedieatoribus 
circa eos quibus praedicant, ad aetivam vitam pertinet. 

Kationes in contrarium concedo ; tamen ultima inducitur 
praeter intentionam. Glossa e n i m dicit, saeeularia negotia esse 
quae fiunt causa pecuniae eolligendae sine opere manuab, ut 
per mercationem et hujusmodì. a quibus debent servi Dei pe-
nitus abstinere. 

QU0DLIBETU31 O C T A V U M 

Q U A E S T I O I. 

Quaestio nostra circa tria versatur. Primo circa _ ea quae 
pertinent ad uaturam. Saeimdo circa ea quae pertinent ad 
culpam et gratiam. Tertio circa ea quae pertinent ad poenain 
vol gloriam. Circa primum qnaerebatur: Primo de pertìnen-
tibus ad naturam creatam. Secundo de pertinentibus ad na-
turam increatam. Circa naturam increatam duo quaerebantur: 
1' an senarius Humerus, secundum quem omncs creaturao di-
cuntur esse perfectao, sit creator, vai creatura ; 2" de rationibus 
quae sunt in mente divina; utrurn per prius respiciant exom-
piata, scibcet creatures, ratione suae singularitatis, vel ratione 
naturae specificae. 

ARTICULUS I. 

Utrani senarius praedictus sit creator. — (1 part., 
quaest. 44, art. 3.) 

Ad primum sic procedimi". 1. Videtur quod senarius prae-
dictus sic creator. Remota cnim omni creatura, perfectio non 
remanet nisi ili creatore. Sed remota omni creatura facta in 
operibus sax diernm, remanet perfectio in numero senario; 
unde dicit Augustinus, iv super Genesim ad litteram: Itaque 
si ¡sta non essent, scilicet opera sex diernm, perfeetm ills met, 
scibcet senarius: nisi autem ¡lie perfectus esset, ista secundum I 
eum perfecta non ferent. Ergo senarius numeras est creator. 

2. Sed dicebat, quod Augustinus loquitur de senario quan-
tum ad ideam senarii, quae est in mente divina. Contra : sicut 
remotis omnibus creaturis, remanet perfectio in idea senarii 
numeri, ita remanet idea lapidis in mento divbia, Ergo in 
hoc non haberet senarius Humerus abquam praoeminentiam 
ad lapidem: quod tamen videtur esse contra intentionem Au-
gustini. 

3. Praetoroa, illud quod est permanent-ins omni creatura, 
non est creatum, sed creator. Senarius autem numcrus est 
permanentior caelo at terra, quae tamen videntur esse perma-
nentissimae creaturae ; unde Augustinus dicit, iv super Ginesim 
ad litteram : Facilius est caelum et terrain transire, quae secun-
dum senarium numerimi falricata sunt, quam e fid posse ut 
senarius nwmerus non suis partibu* compleatur. Ergo senarius 
noil est creatura, sed creator. 

23 — S. THOMAK, Optua ila, Vol. II. 



Sed contra, creator* perfectio non consist« ex partibus, 
nec est in eo ¿liquid habeas partes. Sed, sicut diet W 
stinus in eodeni fib.: Invenimus sena-num 
r « . ratioue 9»od suit P<"f">° compleatur. Ergo senanm 
uunierus non est creator, sed oreatura. .< 

T s p o n d e o dicenduin, quod, secundum A v m _ in sua 
-.ietaphvsiea, triplex est abcujus naturae consideratio b s , 
¡xout consideratur secundum esse quod habet m smgutoibiis; 
S natura lapidis in hoc lapide et in illo lapide. Ah* 
est consideratio abcujus naturae secundum. cm. «ram mteUi-
gibile; sicut natura lapidis considerate.- prout est m m t e l W 
Tertia vero est consideralio naturae absolute, prout abstrahu 
ab utroque esse: secundum quam considerationem «msidcraiur 
natura hipidis, vol eujuscumque altcrms, quantum ad ea tantum 
ouae per se competunt, tali naturae. 

Harum quidem trhun considerationum duae semper mnfor-
miter eumdem ordinem servant: prior eiuni esc consider« 
abcuius naturae absolute quam consideratio ejus secundum esse 
quod habct in singularibus; sed tertia considerate) naturae, 
quae est secundum esse quod habet in mtellectu, non semper 
habet eumdem ordinem ad abas considerationes. Consideratio 
enim naturae secundum esse quod habet in mtellectu qui ac-
cipit a rebus, sequitur utramque aliarum eonsiderationum. Hoa 
eifim ordine scibile praecedit scieatiam, et seusibile sensmn; 
sicut et movens motum, et causa eausatum. bed considerate 
naturae secundum esse quod habet 111 mtellectu. caosanto rem,. ^ 
praecedit abas duas considerationes. Cum enim intellectus 
artificis adinvenit aliquam formam artificiati, ipsa natura. sen 
forma artificiati in se considerata, est posterior mtellectu ^ ar-
tificis; et per consequens etiam area sensibibs, quae talera 
formam vel speciem liabet. 

Sicut autem se habet intellectus artificis ad artifieiata, ira 
se habet intellectus divinus ad omues creaturas: unde unius-
cujusque naturae causatae prima consideratio est secundum quod 
est in mtellectu diviuo; secunda vero consideratio est ipsius 
naturae absolute; tertia secundum quod habet esse in rebus 
ipsis, vel in mente angelica; quart» secundum esse quod liabei 
in intellect!! nostra; et ideo Dionysius dicit, xn cap. de divm 
Komin.. hunc ordinem assignans, quod primo inter omnia est 
ipse substantifieator rerum Deus: postea vero ipsa dona Dei, 
quae ereaturis exhibentur, et universal iter et particolariter OOB-
siderata, ut per se pulchritudinem, i>er se vitarn, quam dicit; 
esse donum ex Deo provenieus, idest ipsam naturam vuae; 
deinde ipsa participantia universaliter et particulariter coffll-
derata, quae sunt res hi quibus natura esse habet. In a* 
ergo illud quod est prius, semper est ratio posteriori?; et re-

moto posteriori remanet prius, non autem e converse; et iuds 
est hoc quod compet.it naturae secundum absolutam considera-
tionem. est ratio quare compotat, naturae, alieui secundum esse 
ouod habet iu singulari, et non c converso. Ideo enim So-
crates est rationalis, quia homo est rational«, et non e con-
verso; unde dato quod Socrates et Plato non essent, adhuc 
huniaiiao naturae rationalitas competeret. Similiter etiam in-
tellectus divinus est ratio naturae absolute consideratae, et 
iii sm«nlaribtis; et ipsa natura absolute considerata et m sin-
gularibus est ratio intellectus huiuani, et quodainmodo mensura 

'^Possunt ergo verba Augustim intelbgi de senaiio dupheiter. 
Uno modo nt per senarium numerum ihtelbgatur ipsa natura 
senarii absolute, cui primo et per se competit perfectio; quae 
quidem est ratio perfectionis eorum quae senarium participant: 
undo 1-emotis omnibus quae senario perficiuntur, adhuc per-
fectio naturae senarii competit; et hoc modo senarius nommat 
naturam creatam, Abo modo potest- intelbgi senarius secun-
dum esse quod habet in mtellectu diviuo; et sic ejus periectm 
est ratio perfectionis in ereaturis inventae, quae secundum se-
narium sunt eonditae: qidbus etiam remotis, in praedicto se-
nario perfectio remaneret. Sic autem senarius non ent crea-
tura,, sed ratio creaturae in Creatore, quae est idea senara; 
et est, idem secundum rem quod divina essentia, ratione tan-
tum differens. , ., . . . 

Ad primum ergo dicendum, quod remotis omnibus ereaturis 
quae sunt factae in senario dierum, non dicitur quod perfectio 
remaneat in senario numero, quasi senarius numerus aliquod 
esse habeat in rerum natura, nulla creatura existente; sed 
quia remote omiii esse create, remanet absolute consideratio 
naturae senarii, prout abstrahit a quobbet esse, et sic attri-
buitur sibi perfectio; sicut, remotis omnibus singularibus homi-
nibus adhuc remaneret rationabtas attribuibibs huinanae na-
turae. . , . 

Ad secundum dicendum, quod sicut m rebus creatis quae-
dam sunt magis communes, et quaedam magis coutractae; ita 
etiam rationes reriun in Deo magis communium ad plura se 
extendunt, minus vero commimium ad pauoiora ; et quia jun-
tas et multitudo sunt omnibus rebus creatis commuma, ideo 
etiam ratio idealis numeri ad omnes creaturas se extcndit; 
unde dicit Boetius in princ. Arithmeticae: Omnia quaecunqun 
a primaeva rerum natura cohstituta sunt, numeromm specie tst-
dentur esse formata. Hoc. enim fuit princ,ipale m ammo con-
ditoris. Exemplar autem lapidis, aut idea, non se extendit 
ad omnes creaturas; et ideo si senarius aeeipiatur pro idea 
-senarii quantum ad hoc, adhuc senarius erit eminentior lapide, 



id est quam idea lapidis, prout scilicet ad plura se extendit; ' 
et iternm perfeetio competi!, senario secundum naturam senarii,' j 
non autem lapidi. 

Ad tertiiuu dicendum, quod non est intcntio Augustini 
dicere, quod si caelum et terra transeant et ceterae creaturae, ; 
sonarius remaneret secundum aliquod esse creatum; sed quia 
si omnes creaturae ab esse deficerout, remaneret adirne natura ! 
senarii, prout abstrahit. a quolibet esse lmjusmodi, quod ejus 
perfeetioni competit; sicut etiam natura humana manebit talis. I 
quod ei competeret rationabtas. 

Ad illud vero quod in contrariuni objicitur, dicendum, quod 
quamvis in Deo non possit esse aliquid babens partes, tamen J 
potest esse in eo ratio senarii ex partibus constituti, et ratio I 
suarum partium. 

ARTICULUS II. 

Utrurn idea« quae sunt in mente divina., per prius respi- ,'j 
ciant ree quantum ad naturam singularem quam quan- . 
turn ad naturam speciei. — (De Ver., quaest. S, art. 8,. 
corp.) 

Circa secundum sic procediti». Yidetur quod ideae quae 
sunt in mente divina, per prius respiciant res quantum ad 
naturam singularem quam quantum ad naturam speciei. Quia, 
ut Augustinus dibit, in lib. i - X X X l í I. Quaestionum, ideae '' 
sunt quaedam formae vel rationes rerum stabües, quae in di- ] 
vina intelbgentia contiiiontur; ct cum ipsao neque oriantur 1 
neque in terca,ill, secundum eas tamen formali cficitnr omne' -J 
quod oriri vel interire potest : et omne quod oritur vel interit, 
solum singulare est, idest quod generatur et corrumpitur. Ergo 
ideae per prius respiciunt singulare. 

Sed contra, cum ideae sint formae exemplares, requiritur : 
ad rationem ideao assbnilatio ideati ad ipsam. Sed ideatimi, 
idest res creata, magis assimilatur divino exemplari secundum II 
formam, a qua est, ratio speciei, quam secundum materiani, 
quae est individuationis principium. Ergo idea per prius re- | 
spicit naturam speciei quam singularitatem individui, 

Eespondeo dicendum, quod, cum in mente divina sint om-
nium creaturarum formae oxemplares, quae ideae dicuntur, 
sicut in mente artilléis formae arlificiatoriim ; hoc tamen inte-
rest inter formas exemplares quae sunt bi mente divina et in 
mento artilléis creati: qnod ereatus artifex agit ex praesnpposita 
materia ; unde formae oxemplares quae sunt in mente ejus, non 

sunt faetivae materiae, quae est individuationis principium; 
sed sobus formae, a quae est, species artificiati: et ideo bujus 
formae exemplares non respiciunt direct?, artiflciatum quan-
tum ad individuum, sed quantum ad specicm solum; formae 
autem exemplares intebectus divini sunt faetivae totius rei 
et quantum ad formam et quantum ad materiam: et ideo 
respiciunt creaturam non solum quantum ad naturam speciei, 
sed etiam quantum ad singularitatem individui: per prius 
tamen quantum ad naturam speciei: quod ex boc patet 

Exemplar enim est ad cujus imitationem fit aliquid. Undo 
ad rationem exemplaris requiritur quod ipsa assimilatio operis 
ad exemplar sit intonta ab agente: abas talis assbnilatio casu 
accideret, et non secundum viam cxeinplaritatis. Sic ergo in 
rationo exemplaris, inclnditur intentio agoutis. Ad hoc per 
prius exemplar respioit quod agens primo inteudit, in opere. 
¿'»ens autem quilibet principabter mtendit in opere id quod 
perfcetius est. Natura antcm speciei est periectissimum m 
unoquoque individuo: per ipsam enim duplex imperfecta per-
fieifcur; bnperfectio scilicet materiae, quae est sbigularitatis 
principium: quae, cum sit in poteutia ad formam speciei, per-
ficitur quando naturam speciei consequitur: et iterum bnper-
fectio formao generabs, quae, se habet ad differential sracificas 
in poteutia ut materia ad formam; unde species speciahssima 
est primo in intentione naturae, ut patet per Avicennam in 
princ. suae Jletaph. Non enim natura intemht principabter 
generare Socratem, alias, destructo Socrate, ordo ot intentio 
naturae periret; inteudit autem in Socrate generare hommcm. 
Similiter non mtendit principabter generare animal; alioquin 
quiescerct. ejus actio, quando ad naturam animabs perduxisset; 
cum tamen in individuo generate prius Compleatur natura ani-
mabs quam hominis, lit, patet in 16 de Animalibus; non autem 
prius est homo quam hie homo. Unde exemplar quod est 
in mente divina primo naturam speciei respioit. in quahbet 
creatura. 

Ad primuni ergo dicendum, quod id quod est primurn 111 
intentione, est ultimuin in executiono. Unde, quamvis natura 
primo intendat generare hominem, per prius tamen generatur 
hie homo, non enim homo generator nisi per hoc quod Bio 
homo generatur; et propter hoc etiam in definitione ideae di-
eitur. quod secundum eas oritur omne quod oritur quantum 
ad viam executionis, in qua singularia simt, prim urn. 

Secundum, quod in contrarium objicitur, conceditur. 



Q U A E S T I O II. 

Deinde quaeritur de his quae pertinent ad liaturam creatam: 
et. primo de his quae pertinent ad annnam humanam; secundo 
de his quao pertinent ad corpus. Circa primum quacruntur 
duo: 1° utrum anima accipiat spocies quibus cognoscit, a rebus 
quae sunt, extra earn; 2° quomodo cantas vel quihbet ahns 
habitus, a non habente cognoscatur. 

Utrum anima accipiat species a rebus quae sunt extra 
earn. — (1 part, quaest. 84, art. 3 et 4; de Ver., 
quaest. 10, art. 9; et 1, dût. 3, quaest. 3, art. 1, ; 
corp.; et ad 2.) 

Ad primum sic proceditur. 1. "Videtur quod annua non ac-
cipiat species a rebus quae sunt extra cam. Dicit, emm Au- . 
gustinus. 12 super Genesim: tmafinem corporis non cor;»« 
in epiritu; sed ipse spiritm in se ipso facit celeritate miraUli. I 
Non autem earn in se ipso faceret, si a rebus exterioribus 
earn acciperet. Ergo anima non accipit a rebus species quibus 
cognoscit. H 

2. Praeterea, ejus solius est dimensione,m a re dimensional 
abstrahere cujus est dimensionem corporibus dare, quod est. : 
sobus Creatoris. Sed ad hoc quod species a rebus acoipiatur I 
in anima, oportet quod ab ipsa specie dimensiones separentur, 
quia in rebus extra animam babent esso dimensionale, non 
autem in anima, maxime quantum ad intcilectum. Ergo anima 
non potest accipere species a rebus sensibibbus. J 

In contrarium videtur esse tota philosophorum doctrina, 
quae sensum a sensibibbus, imaginationem a sensu, intellect urn I 
a phantasmatibus accipere fatetur. 

Rcspoudeo dicendum, quod anima humana similitudiues 
rerum quibus cognoscit, accipit a rebus illo modo accipiondi I 
quo patiens accipit ab agente: quod non est infcelhgendmn 1 
quasi agens influât in patiens eamdem numéro speciem quani 
habet in so ipso, sed generat sui sinulem'educendo de potentia j 
in actum: et per hunc modum dicitur species coloris deferri 
a corpore colorato ad visum. 

Sed in agentibus et patientibns distinguendum est. Es; \ 
enim quoddam agens quod de se sufficiens est ad iudncendum . 
formam snam in patiens, sicut, ignis de se sufficit ad calefacier.- 1 
dum. Quoddam vero agens est quod non sufficit de se ad ia-
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mz kSz^xit^s^^ 
nb Mst per virtiitem animae nutritivae: unde virtus ammae 

tabtor. ^niihtei etmn cooperatur agenti; sicut 
rsmn ¿rojicitur, e? corpus_ cum deorsum p r o i i ^ ^ ^ ^ T ^ t E b S ^ i p b -wmaam r I r o W » inter.ea quae 
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rci quae non cecidit sub sensu, quam ."napnatio. 

Ad primum ergo dicendum quod 
feratur ad intellectum. sic planum estt quod res^ non t a o u 
sui simihtndinem in intebectu possibib prmcipabter, sed mtel 

ARTICTTLUS i n . 

QUOPLIEET. v n i . AET. III . 
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Si autem refera tur ad irnaginationem, faciunt. 
non solum; quia ipsa imaginatio cooperatur, ut 
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456 
lectus i 
quidem, 
dictum est. In sensn autem tacit corpus"sui simiUtudinein sut-
ficienter et solum; sed de lioc non loquitur Augustiuus, quia 
sensum contra spiritum dividit. sive corporalem visionem contra 
spiritualem. 

Ad secundum diceudum, quod ratio ilia procodit ac si ilia 
eadem species nurnero quae est in rebus vel in imaginations 
postmodum lieret in iutellectu: sic enim oporteret quod aufer-
rentur ab ea dimensioues; ct hoc patet esse falsum. 

ARTICULUS IV. 
Utrurn non habeas caritatem earn cognoseat per speciem.. — \ 

(1, dist. 17, quaest, 1, art. 4; et 3. dist. 23, quaest. 1 
art. 2.) 

Circa secundum sic proceditur. 1. Videtur quod non liar 
bens caritatem, earn oognoscat per speciem. Omne enim quod - 7 

cognoscing cognoscitur vel per essentiam, vel per sui simib-. 1 
tudinein. Sed caritas a non habente non cognoscitur per sui 
essentiam. quia non est essentiahter in eo. Ergo si cognosci-
tur a non habente, cognoscitur per sui siinilitudinem. 

2. Praeterea, aliquis habens caritatem abquo modo cogno-
sce earn se habere, ad minus per conjecturas vel per revela-
tionem; et similiter postquam earn amiserit. potest recordari so 
earn babiusse; quod esse non potest nisi per ejus speciem in 
memoria reservatam. Ergo cartas a non habente qui prins 
earn habuit, per sm snnil itudinem cognoscitur; et eadem ra-
tione a quolibet alio n o n habente. 

3. Praeterea, ut droit Augustinus 10 Confess., hoc nlodo 
so habet memoria ad lttGelligentiam sieut venter animalis ru- • 
minantis ad os: quia sicat id quod est in venire auimalis ru-
imnantis reducitur ad os, ita quod est in memoria reducitur 
ad mtelligentiam. Si ergo in memoria oonservatnr caritas per 
sui simib tun mem, et ab iutelligentia capietur per sui simibtu- 4 
dinem. 

Sed contra est quod Augustinus dicit 2 super Genesim, et 
habetur m Glossa, II ad Corinth, xxn, quod intellectualis virio 
est carom rerun quae non habent species sibi similes, quae 
non sunt quod ipsae; et inter hujusmodi ponit caritatem Ergo " 
cantas non potest cognosci per sui similitudinem. sed solum 
per essentiam. 

Eespondeo dieendum. quod duplex est cognitio earitatis: 
una, qua cognoscitur quid est caritas; alia, quia caritas perci-
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pitur, ut cum aliquis cognoseit se habere caritatem; quod per-
tinet ad eoguitionem an est. Prima quidem cognitio earitatis 
eodem modo competit habenti et non habenti caritatem. Nam 
intellectus humanus natus est rerum quidditatem oomprohen-
dere; in quibus cognoscendis naturabter proeedit sicut in co-
gnoscendis conclusioiiibus complexis. Insunt enim nobis natu-
rabter quaedam principia prima complexa omnibus nota, ex 
quibus ratio proeedit ad cognoscendum in aetu conclusiones 
quae in praedictis prineipns potentialiter continentur, sive per 
inventionem propriam, sive per doctrinam alionam, sive per 
revclarionem divinam; in quibus omnibus modis cognoscendis 
homo juvatur ex piinoipüs naturabter cognitis: vel ita quod 
ipsa principia eognita ad eoguitionem acquirendam suíñeiant 
adininiculantibus sensu et imaginatione, sicut cam aliqnam co-
gnitionem acquiriinus per inventionem vel doctrinam; vel ita 
quod principia pracdicta ad cognitionem acquirendam non suf-
hciant; niliilominus tameu in hujusmodi cognoscendis principia 
dirigunt, in quantum invoniuntur non repugnare principiis na-
turabter cognitis: quod si essct, intellectus nullo modo eis 
assentiret, sieut non potest dissentire principiis. Et similiter 
in intebectu insunt nobis etdam naturabter quaedam conceptio-
nes omnibus uotae, ut entis, unios, boni, et hujusmodi, a qui-
bus eodem modo proeedit intellectus ad cognoscendum quid-
ditatem uniuscujusque rei, per quem proeedit a principiis per 
se notis ad cognoscendas conclusiones; et hoc vel per ea quae 
quis sensu peroipit; sieut cum per sensibiles proprieties ab-
cujus rei concipio illius rei quidditatem; vel per ea quae ab 
abis quis audit, ut cum laicus qui nescit quid sit música, cum 
audit ahquam artem esse per quam diseit canere vel psallere, 
concipit quidditatem musicae, cum ipse praesciat quid sit are,1 

et quid sit canere; aut etiam per ea quae ex revelatione lia-
bentur, ut est in his quae fidei sunt. Cum enim credimus 
tibquid esse in nobis divinitus datum, quo aftectus noster Deo 
unitur, conoipimus earitatis quidditatem, intelligentes caritatem 
esse donum Dei, quo afieotus Deo unitur: praccognoscentes 
tamen quid sit donum, et quid tmio. Do quibus etiam quid 
siut, scire non possumus, nisi resolvendo in abqua prius nota; 
et sic quousque pcrveniamus usque ad primas conceptiones 
human i intellectus, quae sunt omnibus naturabter notae. Et 
quia uaturalis cognitio est quaedam similitude divinae verita-
tis menti nostrae impressa, secundum illud Psalm, iv, 7: Si-
gnatura est super nos lumen vultus tui, Domine; ideo dicit 
Augustinus, 10 de Trinit., quod hujusmodi habitus cognoseun-
tur in prima voritate. 

Ipsa autem conceptio earitatis quam intellectus format modo 
praedicto, non est solum similitudo earitatis sicut species re-



"mn in sensu vel imaginatione: quia sensus e:. imaginatio nt«-
<n pertingunt ad cognoscendum nafcuram rei, sed solummodo • 

j^rirlentia, quae circnmstant rom; et ideo species quae sun,. 
¡,, Sensu vel imaginatione, non repraesentant naturam rei, sed 
" U dentia ejus tamtam: sicut sensus repraesentat liommea 
^nftiitum ad accidental ; sed intellectus eognoscit ipsam o a- : 
? , ,nm et substantiam rei. Unde species intelhgibilis est ami- | 
lifiido ipsius essentiae rei, et est quodainmodo ipsa qtudditas et i 
" , „ra rei secundum esse naturale, prout est in rebus: etidw j 
firtuiia quae non cadunt sub scnsn et imaginatione, sed suij 
" intellecta, cognoscuntar per hoc quod essenuae vel quid-
dilates eorum sunt abquo modo in intellecta. 1 

Et hie est modus quo caritas cognoscitur cogmtionc prima I 
, D, ab habente caritatem, quam a non habonte; sed sectra-
j,,,,! abum modum cognoscendi caritatem neqne caritas neqce 
,li(iuis habitus sive potentia peroipitar a nostro mtebecta, 
ilisi per hoc quod actus percipiuntar, ut patet per Philoso-
nhuni X Eth. Actus autem caritatis vel alterius habitus chc.un-
L r ab ipsa caritate vel ab abo habitu per propriam essentiam 
caritatis vol alterius habitus: et per hnnc modum dicitur afc-

se cognoscere habere caritatem vel alium habitum per I 
¿sum essentiam habitus secundum esse naturals, quod habet | 
5,1 rerum natura, et non solum in intellecta. Sic autem nullus I 
•notest cognoscerc caritatem nisi caritatem habeus; quia actus I 
caritatis et aharitm virtutam praecipue consistunt in motibns 
jnterioribus, qui non possum, esse cogniti nisi operanti, nisi 
„„ntanus manifestantur ex actibus exterioribus; et sic per I 
otiaindam conjecturam abquis non habens caritatem potest per-
¿ipore ahum caritatem habere. Hoc autem dico supponendo 
„,'od aliquis possit scire se. habere caritatem; quod tamennon 
,,uto esse verum: quia in actibus ipsius caritatis non possnmiir 1 
sollicienter percipere, quod sint a caritate cliciti propter siini-
¡¡tudinem dileciionis naturalis cum ailsctione gratuita. 

Ad pi-bnnm ergo dicendum, quod in non habente caritatem, 
„on secundum esse naturae, sed secundum esse intelligibile, est ,j| 
essentia, caritatis. _ • • t ' l 

Ad secundum dicendmn, quod postquam aliquis desinit ha-
bere caritatem sectmdum esse naturale, adhuc caritas in ipso 
jjiaiiet secundum esse intelligibile, et sio potest scire quid sit ! 
caritas. Hanent etiam in memoria ejus actus caritatis quos fecit, | 
ctjiim in memoria sensibili propter actus sensibiles caritatis, qui 
ntique manent secundum sui simibtudinem, sicut et castes 
gcjisibiba, et ex his aliquis memoratur se habnisso caritatem. 

' Ad tertium dicendnm, quod illud quod est ill memoria, re-
¿¡, ad intelbgentiam, non ita quod eadem species numero quae . 

est in memoria postmodum fiat, in intebectu; sed per ilium 
modum loquendi quo phantasmata dicuntur fieri in mtellectu, 
ut dictum est. 

QUAESTIO III 

Deinde quaeritur de his quae pertinent ad corpus humanum; 
utruui abmentum convertatur in veritatom humanae naturao. 

ARTICDLUS V. 

Utrum aUmmtum convertatur in oeritatem Imraanac natu-
rae. — (1, diet. 44, quaest. 1, ait. 2, quae*. 4; et 2, 
dist. SO, quaest. 1, art. 2 corp.) 

Et videtur quod non. Quia in corpora humano id quod est 
de ventato hmnanae naturae, est- caro vel os 'secundum specem. 
Sed abmentum non convertitur bi id quod est. secundum spe-
ciem, sed in id quod est secundum mat.eriam, ut videtur dicere 
Eliilòsophus in I de tìoneratione (text. com. 3D). Ergo abmen-
tum non convertatur in veritatem humanao naturae. 

2 Practerea, id quod est de veritate humanao naturae, opor-
tet quod semper in homine maneat; alias non remaneret homo 
idem numero. Sed illud quod generatili- ex abmeuto, non 
semper manet, bnmo Unit et refluiti ut patet ex I de Gonara-
tione. Ergo quod generatili' ex alimento, non est do ventate 
humanae naturae. - , , , „ „ 

3. Praeterea, Augustinus dicit, quod nos iumius m Adam 
dupbeiter; scilicet secundum seminalem rationcm, et secundum 
corpulenta»! substantiam: Cliristus autem fuit m oo secundum 
corpulentam substantial.., et non secundum seminalem rataonem. 
Id autem quod ex abmeuto generator m nobs, non tint in 
Adam. Ergo illud qnod est do ventate corpnlentae substan-
tias nostrae, non est ex alimento generatum. . . 

4 Sed dicabat qnod corpulenta nostra substantia lint in 
Adam originabter, at non essential iter. - Sed contra, semen 
originali! rei importai. Si ergo dicbnur in Adam fuisse secun-
dum corpulentam substantiam originabter tantum, tunc idem 
erit esse secundum corpulentam substantiam et secundum se-
minalem rationem; quod est falsum. Ergo idem quod pnus. 

Sed contra est quod dicitur in 2 de Anima (text. com. «>). 
Alimento»» est potentia tale pcale est illud quod mdritur. sed 
quod est potentia aliquale, in illud converti potest: £.rgo an-
mentum converti potest in illud quod nutritili', bed muti 



quod nutritur, est id quod es t de veritate humanae naturae. ! 
Ergo alimentimi convertitur i n id quod esc, de veritate kutoa- j 
nae naturae. 

Praeterea. semen ex quo fit generatio, maxime videtur ad 
voritatem humanae naturae pertincre. Sed semen, secundum f 
l 'hilosophum in 15 de Aniinalibus, est de superfluo alimenti, j 
Ergo alimentum convertitur i n vericatem humanae naturae. , 

Respondeo dicendum, quod ad hujus quaestionis evidentiam 
oportet primo videro quid sit Veritas humanae naturae. Veritas \ 
autem imiuseujusque rei, ut dicit Avicenna in sua Metaphys. 
nihil est aliud quam proprietà* sui esse quod stabilitimi est ai; 
sicut illud quod proprie habet esse auri, dieicur esse vere aurum. 
IJnumquodque autem proprio habet esse in aliqua natura per j 
hoc quod substat completae formae propl'iae ill ¡us naturae, a 
qua est esse et ratio speeiei i n natura illa. Unde illud pertinet i 
ad veritatem uniuscujiisijuo r e i quod est coinpletivuin ilbus rei [ 
per forrosm, et pertinet direct« et per se ad completionem ilbus 
rei : tam enim in naturabbus q u a m in artificialibus iiivcniuntur 
quaedam in quibus consistit principaliter ratio rei, alia, autem. 
quae sunt, ordinata ad borimi conservatiouein et meborationem: 
sieut stipes etfruotus per se pertinent ad complemencum arboris, 
unde sunt de veritate naturae ipsius; folia autem suutquodam-
modo ordinata ad fruetnum conservationem, ot quantum ad hoc 
non videntur esse de veritate naturae arboris principabter. Si-
militer ratio gladii consistit i n ferro et adunine ejus; vagina 
autem est, ad gladii conservationem: unde si gladius esset res ! 
naturalis, ferrum esset de veritate naturae ejus, non autem 
vagina. Sic autem de veritate humanae naturae esse dirimila, 
illud quod per se pertinet ad perfectionem humanae naturae, 
compiete participant formarn speeiei: illud autem 11011 est de 
veritate humanae naturae in homine quod est ordinatum qùo-
dammodo ad hominis conservationem vel meborationem quam-
cumque. 

Sciendum est, ergo, quod natura liumana potest dupliciter 
considerati; vol secundum tote,m speciem humanam, vel secun-
dum esse quod habet in hoc indiv iduo : et secundum hoc in-
veniuntur in praesenti quaestione tres opinioues. 

Quidam enim diqunt, quod alimentum non convertitur in 
veritatem humanae naturae noque secundum speciem neque 
secundum Individuum; dicunt en im, quod tota materia quae nata 
est esse sub specie humanae naturae, fait in corpore Adae ; neo 
aliqua alia materia potest lieri vere substans humanae speeiei; 
et ex illa materia ex qua corpus primi hominis constabat, ine-
rii, aligua pars decisa, quae q u i d e m per multiplicationem quam-
dam sine additione exterioris materiae augmentata est in tantum, 
quod pcrvemt usque ad per fectam et completam quantitacem 

in corpore Seth: ex quo iteruin abqpid decisum est in f'orma-
tionem corporis fibi sui, et praecbeto modo multiplieatum; et 
sic totum bnmanum genus multiplicacmn est, ex illa materia 
quae fuit in corpore prion hominis, sine abeujiis extrmseci ad-
ditione. Illud autem quod ex abmento generator, est necessarium 
nobis ad conservationem ilbus bumiditatis quae est de veritate 
humanae naturae; ut scilicot calor naturabs habens ahquid aliud 
quod consumac, seibcet humiditatem ex abmento generatam 
quasi accidentalem, non consumat humiditatem quae est de 
veritate humanae naturae; sieut auiiliees opponunt plumbum 
argento, ut videlicet in conflatorio consumatur plumbum, et ar-
gentum non consumatur ab igne. Undo in resurrectione quando 
Veritas humanae naturae erit inconsumptibilis, abmento lion m -
difebimus, nec resurget in nobis abquid quod ex abmento sit 
»eneratum, sed solum id quod fuit in Adam. Sed ¡»Conveniens 
videtur hujusmodi positio propter duo, quantum ad praesens 
pertinet: quia ejnsdem rationis est formam aliquam nihil anut-
tere de materia subjecta, et nihil de novo acquirere, cujus 
sulistantiae ot naturae nihil aecreseit nec deperit. Constat au-
tem quod aliqua materia quae erat subs tans humanae naturae, 
desiint esse humanae naturae substans, sicut patec in morte 
uniusctijusque hominis. Unde nisi aliqua materia de novo ad-
deretur humanae naturae, sequeretur quod minus esset modo 
id quod est de veritate naturae humanae in aotu, quam tempore 
Adae; et sic natura speciei non perfecte salvaretur per gene-
rationem. Secundo, quia ista mutatio, quam mulliplicationom 
dicunt. nullo modo est Secundum essentiam ipsius materiae, sed 
soUumiiodo secundum quantitatem, vel dimensiones ei accidon-
tes. Non enim dicunt quod abquid materiae de novo per es-
sentiam oreetur, vel aliunde addatur, sed quod illa eadem 
materia quae prius erat minor, postea fiat major. Nihil autem 
est- ahud rarefieri e t condcnsari, quam mntari eamdem materiam 
de magnis dimensionibus in parvas, et e converse. Unde se-
queretur secundum praedietum positionem quod illud quod est 
de veritate humanae naturae, semper rarefieret, per continuam 
mmerationeni et, augmentationem, et tantum quantum sustinere 
non posset. Essot enim jam illud quod est de veritate huma-
nae naturae, innumerabibcer magis rarain quam ignis; quod 
patet esse falsum. 

Et ideo aba opinio dicit, quod alimentum convertitur in ve-
ritatem humanae naturae primo et principaliter secundum spe-
ciem, non autem secundum individnum, nisi seeundario: dicunt 
enim, quod in unoquoque individuo humanae speciei illud primo 
ot principaliter est de veritate humanae naturae quod a paren-
tibus traxit; et hoc vocatur a Philosopho caro et os secundum 
speciem, quae semper manent. Sed quia illud, cum sit modi-
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cum, noil sufficeret, ad perfectam quantitatem debitam humanae 
naturae sbie additions; ideo adjungitur illud quod ex alimento 
generatur, non solum ad hoc quod conservetur illud quod fuit 
a primis pareutibus aooeptum, nt dieebaC prima opinio; sed ad 
hoc quod compleatur ex hujusmodi addito perfecta quantitas: 
et sic ibud quod ex alimento generatur, non est de veritafce 
humanae naturae in hoc bidividuo principabter, sed tamen se-
cundario, in quantum est necessarium ad quantitatern debitam; 
et hoc nominat Philosophus caruem et os secundum materiam, 
quae ftuit et refluit. Sed tamen ex hoc ahqua pars seminabter 
transit- in prolem per genera tionem, et efficitur principabter de 
veritate humanae naturae in ipso, cum admixtione abcujus quod 
fuit principabter de veritate humanae naturae in patre, ut qui-
dam volunt; vel sine admixtione ejus, ut alb dicunt. quod est 
magis consonum dictis Philosophi in xv de Animabbus, qui 
vult sperma totaliter esse de superfluo alimenti: et sic illud 
quod generatur ex abmento, non potest esse quod sit princi-
cipabter de veritate humanae naturae in ipso qui nutritur; sed 
potest esse de veritate humanae naturae principabter in abo 
ojusdem speciei, scihcet in filio ipsius. Et secundum banc opi-
nionem tbeunt, quod illud quod est principabter de veritate 
humanae naturae in unoquoque, totum in ipso resurget; non 
autom totum quod ex abmento generatur, sed solum quantum 
sufficit, ad completionem quantitatis; cum propter completionem 
quantitatis tant-uinmodo ad veritatem humanae naturae aequa-
liter pertineat. Et haec opinio consonat scntentiae Alexandri 
Commentations, qui exponit, carnem secundum speciem quam 
Philosophus dicit semper maucre, esse illud quod a pareutibus 
trahitur; carnem vero secundum materiam illud quod ex ab-
mento generatur, quae fluit et refluit, Sed banc opinionem 
Commentator Averroes reprobat in tractatu quem fecit super 
librum de Generation®. Cum enim illud quod ex abmento ge-
neratur, nutriat in quantum est potentia caro, et augeat in 
quantum est potentia quanta caro, ut dicitur in II de Anima, 
illud quod generatur ex alimento, postquam receperit speciem 
carnis, efficitur unum cum illo quod prius inerat. quia in fine 
convcrsum jam est- simile; undo non videtur esse aUqua ratio 
quare calor naturalis ahquid possit consumere de ilia huniidi-
tate carnis quae ex alimento generatur, et non de humiditate 
quae a- parentibus trahitur; nec posset, abquo necessario modo 
bind probari. Et ideo tam illud quod est a parentibus ao-
ceptum, quam ibud quod est ex alimento geueratnm, aequaliter 
se habet ad hoc quod maneat vel consumatur per calorem na-
turalem et ad hoc quod restauretur per nutrimentum, quod est 
fluere et refluere; et sic aequaliter pertinet ad veritatem hu-
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manae naturae quod generatur ex abmento, et- quod a parentibus 
trahitur. 

Et secundum hoc est tertia opinio, quod alimentum convor-
titur in id quod est principabter de veritate humanae naturae 
et quantum ad speciem ct quantum ad individuum: ponit enim 
haec opinio, quod utrumque, scilicet et quod ex abmento ge-
neratur. et quod a parentibus trahitur, indiffereuter et aequa-
liter forma huinana perfieitur, et utrumque indiffereuter manet 
vel consumitur; mauet quidem secundum speciem, consumitur 
autem et restauratur secundum materiam. Sicut in ahqua re-
publica diversi homines numero ad eominunitatem pertinent, 
quibusdam morientibus, et albs in locum aorum succeden-
tibus; et, sic non manet una respubhca secundum materiam, 
quia sunt alb et ahi homines; manet tamen ima numero quantum 
ad speciem sive forinam, propter ordiuis unitatem in officiis 
distinctis: ita etiam in corpore liumano manet caro et os et 
unaquaeque partium eadem numero quantum ad speciem et 
formain quae consideratur in determinate situ et virtute et figura; 
non autem manet quantum ad materiam; quia iba materia car-
nis, in qua talis forma erat, prius coiisumpta est, et alia in 
locum ejus successit; sicut patet de igne qui continuatur se-
cundum eamdem formam et modum, per hoe quod consumptis 
quibusdam hgnis alia supponuntur qnae ignem sustinent. Et se-
cundum banc opinionem de utroque praedictorum indifferenter, 
scihcet generato ex abmento et a parentibus tracto, tautum 
resurget, quantum est necessarium ad speciem et quantitatem 
debitam humani corporis. Et haec opinio milii videtur caeteris 
probabihor. 

Secundum ergo banc opinionem ad primum dicendum, quod 
distinctio Philosophi, qua distinguit carnem secundum spe-
ciem et secundum materiam, non est sic acc-ipicuda, quod 
aha sit caro quae dicitur secundum speciem, scihcet a paren-
tibus tracta, et aba quae sit secundum materiam ox alimento 
generate; sed una et eadem caro signata potest considerari et 
secundum speciem quam habet, et secundum materiam. Et quod 
liic sit intellectus Philosophi, patet ex hoc quod ipse dicit ibi-
dem, quod hoc modo distinguitur caro secundum speciem et se-
cundum materiam, sicut unumquodque habentium speciem in 
materia. In aliis autem habentibus speciem in materia, sicut 
est lapis et ferrum, et hujusmodi non habet locum prima di-
stinctio, sed secunda, ut per se patet. 

Et ideo dicendum est, quod alimentum convertitur in car-
nem quae est secundum speciem, idest quae habet speciem; non 
tamen ita quod alimentum fiat species carnis; sed fit carnis 
materia: ratione cujus potest dici quod convertitur in carnem 
quantum ad materiam, et non quantum ad speciem. 



Ad secundum dicendum, quod Veritas kumanae naturae 
cujusbbet alterius rei est a specie: et ideo, cum id quod est 
in homine, maneat. secundum speciem quamvis non maneat se-
cundum mafeeriam; nihilominus Veritas humanae naturae maaeTo 
dicitur; nec desinit esse idem homo numero propter mutatio-
nein quae est secimdmn materiam: quia non total materia si-
militer a forma abstrahitnr, lit aba tota simul formam aeciput; 
haec onini generatio esset et corruptio, sicut si totus ignis Unas 
extingueretur, et alius totus aeccnderetur: sed aliqua pars mate-
riae consurnitur, etaba in locum ejus substituitnr, quae eiiicitnr 
una materia praexistenti, per boc quod ei adjungitur ad susti-
nendum eamdem formam bumani corporis; sicut si uuum li-
gnum ignis eonsumat, et abud loco ejus apponatur, erit ideal 
ignis numero. 

Ad tertium dicendum, quod ad conceptionem bumani corporis 
duo concurrunt; scilicet materia ex qua formatur conceptura, 
et iterum vis formativa quae eonceptum format: quorum pri-
murn Augustinus vocat eorpulcntam substantiam, secundum vera 
seminalein rationcm. Dicimur ergo secundum utrumque isto-
rinn fuisse in Adam originabter, in quantum scilicet materia con-
cept pracparata est per virtutem genorativam matris, vis autem 
formativa, est in semine patris. Et utrumque istorum reducitur 
in Adam sicut in priraam originom, a qua humanam naturam 
traxerunt virtutes consequentes. Corpus autem Cliristi formatum 
fuit per virtutem Spiritus sancti activam; sed materiam mini-
stravit mater, quia ex purissimis sanguinibus Virginia conceptus 
est, ut Damascenus dicit. Et ideo non fuit in Adam secundum 
seminalem rationcm, sed secundum corpidentam substantiam; 
non tamen ita quod eadem numero quae est in nobis, et fuit 
in Cliristo, fuerit, in Adam. 

Et ex boc patet responsio ad sequens. 

Q U A E S T I O TV. 

Deinde quaerebatur de his quae pertinent ad culpam vel 
gratiam. Et primo quaerebatur de his quae pertinent ad gra-
tiam. Secundo do his quae pertinent ad culpam. Quantum 
ad portmentia ad gratiam quaerebatur: I'rimo do his quae per-
tinent ad praelatos uintnm. Secimdo de his quae pertinent ad 
omnes commumter. Quantum autem ad praelatos quaerebancur 
duo: 1» de electiono praelatornm; ntrum scibcet sit necesse 
semper ebgere meliorem, vel sufficiat eligero bonum: 2" de 
honore exhibendo praelatis; ntrum scibcet mali praelati ant 
honorandi. 

ARTICULUS VI. 

ütrum necesse sit semper clìgerc meliorem. — (Art. 92, 
ad 12, et art. 130, et 84.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Vidotur quod necesse sit sem-
per ebgere meborem. Dicitur enim IV ßegum x, 3: Eligite 
meliorem, et eum poniti ; super solium patria sui. Ergo multo 
fortius in spirituabbus officiis mebores praecligendi sunt, 

1. Praeterea, 1 ad Tini, m , super illud, Oportet Episcopum 
irreprehensibilem esse, dicit Glossa: Talis eligatur l'ontifex, 
cujus comparatione celeri grex dicantur. Ergo oportet in Episco-
pum semper ebgere meborem. 

3. Praeterea, Leo Pajm dicit: lite qui melior est in presby-
teris et diaconibus, in Episcopum eligatur. 

4. Praeterea, ille qui est propinquior, ad haereditatem possi-
dendam debet praeferri. Sed Christo, cujus Patrimonium pos-
sident clerici et praelati, est propinquior qui est mebor. Ergo 
ad praelationos ot officia ecclesiastica semper sunt mebores eh-
gendi. 

5. Praotcrea, si alicui commissum esset a domino suo ut ei 
fidelem et idoneum minisirum quaereret, non agerct fidoliter erga 
dominum suum, si praetermisso inagis idoneo minus idoneum 
acciperet. Ergo multo magis peccat ille cui commisum est eb-
gere aliquem in ministerium Dei, si non eligat meborem. 

Sed contra est quod Decretabs dicit, quod sufficit ebgere 
bonum, nec requiritur quod melior eligatur. 

Eespondoo aicendum, quod ahquis bomo potest dici bonus 
vel mebor altero dupliciter. Uno modo simpbciter ; et sic me-
bor est qui in caritate est perfectior. Abo modo secundum 
quid ; et sic dicitur aliquis mebor altero vel ad mililiam vel ad 
magisterium, vel ad praelationem, vel ad abquid hujusmodi, qui 
non est melior simpbciter : oo quod in singulis officiis tarn spi-
rituabbus quam corporahbus requiruntur abqna praeter moralem 
bonitatem ad hoc quod ahquis sit idoneus ad illud officium 
exequendum. 

Dicendum est ergo, quod oportet ebgere ad praelationem 
vel ecclesiastieum officium aliquem qui sit bonus simpbciter; 
quia per quodbbet peccatimi mortale ahquis redditur indignus 
ad quodhbei spirituale exequendiun: unde dicit Dionysius in 
epistola ad Demophilum monaehum, loquens de sacerdote qui 
non est gratia üluminatus : Non est iste sacerdos, sed inimieus 
dolosus, delusor sui ipsius, et lupus supra dominicum populum, 
pelle arrnatus orina, Non tamen oportet quod semper eliga-
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. •11. „ „ ; , « t m e l i o r simpbciter; possibile est eiiim quodffli 
• S T c Ê J e p e r & t i o r , deficiant multe quae requixuntm 

q ' S a b q u i i Bit praelatus idoneus, quae m alio qui eft 
ad hoc quodbataqnw J u f c ! g u n t seieutia, industria, po-
mmons n o a o p o r t e t semper eligere 
tentia, et alia l i u ^ m o m e U o r ^ h o c ^ 
ineborem i t ^ ¡ ^ « ^ 
, , S t X i Z o f c o a t Non enim p o t * esse quod de duebus 
™ f S a & t u r nisi propter abquid in ipso considerate, 
T1W , i „ u o t l ' c o n s i d e r a t a ' i n eo qui est minus idoneus ad 
Illud J ^ d o n 6 0 pracferatur, est abqua conditio indebite 
moveqn ° v ? T f ^ r i t a s f v e l consanguinitas, vel aliquid hmo, 
modi n o n e n i m p o t e s t esse a l iqua c o n d i t i o p e r t i n e n s ad p r a e t a 
? n S u o alter simpbciter magis idoneus reputata'; 
e t T c S i t e t; et sic ¿ 1 tali electione erit ibi accepbo 
' „ „ , „ „ » ( , s ine peccato non fit, personarum, quae ^ ^ ^ ^ fiun! dicitur, Eliget m-

iiortn intelbgitur de mebori ad talein dignitatem. 
Ad secundum dicendum, quod in eomparationo praelati de-

h r --et ceteri quasi grex non considerata sola sanctitate 
m o n m T s e d disoretione, et strenuitate, et albs hujusmodi, qnaa 
in pastore exiguntnr ad regendum. 

A d tertium dicendum sicut ad p o n s . . 
Ad quartum dicendum, qnod ille qm ebgitur m praelatum, 

non ebgitur quasi a d bacreditatem possidendam ; quia haereditas f 
Christiwiorum non est in terra, sod est in caelo, s c i b c e t m 
Deus:- secundum illud Psal. xv, 5 : Dominas pars haerMate 
meae' Eheitur autem velut dispensator in familia, domini ali-
cuius secundum i l lud I Corinth, vi, 1: Sic nos existimethom 
ut ministro* Christi, et dispensatores mysteriorum Dei. Dispell; 
sator autem n o n semper eligitur qui est propmquior, sed qui 
est magis idoneus. 

\d quintan dicendum, quod similiter etiam contagerei ui 
procurariono servi alicujus domini temporabs quod non oportes 
quaerero hominem meliorem simpbciter, sed mehorem ad ser-

v e r 0 l i o d in contrarium objicitur, dicendum, quoi | 
Decretalis intebigenda est quantum ad hoc quod non semper-
oportet eligere meliorem simpbciter, sed sufficit eligere bonura. 
Ve l dicendum, quod noil loquitur quantum ad forum conseieii-
tiae sed quantum ad forum contentiosum, in quo non repw-
batiîr electio ex h o c quod potest ahquis abus magis idoneus 
inveniri. dummodo ibe qui ebgitur, idoneus sit; abas oinms 
electio calumniam pateretur. 

A K T I C U L U S VII. 

Utrum nudis praelatis sit exhibendus honor. — (2-2, quaest. 
63, art. 3, el quaest. 104, art. 1, ad 2; et 3, distinct. 0, 
quaest. 2, art 3.) 

A d secundum sic proceditur. 1. Yidetur quod inabs praelatis 
uon sit exhibendus honor. Sicut enim die.it Boetius in libra 
de Consolat-ione, non possumus ob honores reverendos judicare 
quod ipsis honoribus reputamus indignos. Sed mali praelati 
non sunt, honoribus digni. Ergo non possunt judicari esse re-
verendi a suis subditis. 

2. Praeterea, honor non debetur praelatis malis ratione prae-
lationis. Cum ergo sunt praelatione indigni, sunt etiam per 
conscquens iudigni ail honores, et aba omnia quao sunt- prae-
lationis propria. 

Sed contra est quod dicitur Exod. xx, 12: Honora patrem 
tuurn; (ilossa, idest praelatum. Cum ergo indefinite loquatur, 
videtur quod omnes praelati tam boni quam mab sint hoiio-
raudi. 

Eespondeo dicoudum, quod in praelato duo possumus con-
sideraro; scibcet personam propriam, et dignitatem, secundum 
quam est quaedam persona pubbca. Si ergo praelatus sit mains 
ratione personae suae, non est honorandus; quia cum honor sit 
reverentia alicui cxhibita in testimonium' virt-utis, falsum te-
stimonium de eo proferrot, si quis oum obtentu propriae personae 
honoraret; contra illud quod dicitur Exod, xx, 16: Non logua-
ris contra proximum tuurn falsum testimonium. Sed in quan-
tum est persona pubbca, sic gerit typum et locum non sui 
ipsius, sed alterius, scibcet Christi, in Ecclesia, vel reipubheae, 
ut dominus in saecularibus dignitatibus; e t sic valor ejus non 
computatur secundum personam, sed secundum eum cujus loco 
praesidet; sicut est- de lapillo, qui in computationibus ponitur 
loco centum marcarum, cum in se nihil valeat, ut dicitur Prov., 
xxvi, 8 : Sicut qui mittit lapidem in acervum Mercurii, ita qui 
tribuit insipienti honorem, ilercurius enim dicebatur dens la-
trocinii et mercationis. Et ita est ei honor exhibendus non 
propter se, sod propter eum cujus locum obtinet, sicut adoratio 
unaginis refert-ur ad prototypum, ut dicit Damascenus. Undo 
ot malus praelatus idolo comparatur. Zach. xi, 17 : 0 pastor, 
et idolum, derelinquens gregem. 

Ad primum ergo dicendum, quod intentio Booth est dicero, 
quod mab homines non judicantur ut roverendi in proprbs per-
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soöis, quamvis eis exhibeamns honores propter officia in qui-
bus sunt constituti. 

Ad seciuidum dieendnm, quod malus praelatus et tadi-
gaus est praelatione et honoribus qui praelato debentur; sed 
ilio cujus vicem gerit, dignus est ut ejus vicario talis honor 
exhibeatur; sicut beata Virgo digna est ut ejus imaginem de-
pietam in pariete revereamur, quamvis tali reverentia ipsa imago 
digna non sit. 

Q U A E S T I O V. 

Deinde quaeritur de pertiueutibus ad gratiam quantum ad 
omnes, et quae convenit omni statui : et circa boc quaerebantur 
tria: 1° de orationibus; utrum oratio tantum valeat facta 
pro abo sicut facta pro so ; 2° de sufl'ragiis ; utrum magis pro-
stat pauperi magis digno, quam diviti pro quo specialiter fiunt; 
3" de votis; utrum votum simplex dirimat matrimonium con-
tractual. 

ARTICULUS Vi l i . 

Utrum oratio plus valeat pro se facta quam pro alio. 
(4, disi. 45, quaest. 2, art. 1, quaest. 4.) 

Ad priinum sic proccditur. 1. Videtur quod oratio plus 
valeat pro se facta quam pro alio. Ita en im dicitur in quadam 
Cilossa, quod speciales orationes plus valeut Sed ilia est. ma-
xime specialis qua quis pro se orat. Ergo plus valet oratio 
pro se facta quam pro abo. 

2. Praeterea, ut dicitur in bb. de Spirito et Anima, oratio 
nihil aliud est quam devotio mentis in Deum. Sed magis de-
vote ahquis orat pro so quam pro abo. Ergo plus valet oratio 
pro se facta quam pro abo. 

3. Sed contra, oratio tanto ampbus valet quanto magis est 
devota. Sed quandoque quis devotius orat pro abo, quam pro 
se ipso. Ergo plus valet oratio pro abo quam pro se ipso. 

Rcspondco dicendum, quod duplex est valor orationis. Unus 
qui est orationis proprius, secundum quem dicitur valere ora-
tio ad impetrandola illud quod petitur; sicut oratio Petri valuit 
ad susci tationem Thabitae. A b us valor est communis orationi 
et aliis operibus virtutum, secundum quod oratio valere dici-
tur ad merendum a liquid ipsi oranti prout caritate taformatur; 
sicut. oratio Petri qua suscitationem Thabitae impetravit, fuit 
meritoria Petro vitae aeternae, in quantum erat actus earitate 
informatus. Loqaeado ergo de pruno valore, ceteris paribus, 
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plus valet orario facta pro se quam pro abo; quia efficacia 
orationis in impetrando potest amittere suum effectum, quando 
pro alio fit, ex abquo impedimento quod invonitur ta eo pro 
quo oratur. Unde una de conditionibus orationis quae faciunt 
earn efficacem ad iinpetranduai, est ut ahquis pro se oret. 
Quantum autem ad secundum valorem orario magis valet quae 
ex inajori caritate procedit, sive pro se, sive pro alio fiat. Si 
autem de ulteriori caritate per exteriora opera debeat judieari, 
time ista comparatio potest dupbeiter tatelligi. Uno modo ut 
ali<juis ita oret pro abo, quod etiam pro se ipso; et tunc 
majoris meriti est pro abo orare et pro se ipso quam pro se 
tantum: majoris enim meriti est amicum benevolum et bene-
ficum esse sibi et alii quam sibi tantum. Alio modo potest 
tatelligi, ut ahquis oret pro abo, et noa pro se; et sic ostea-
deretur esse alteri beaevolus magis quam sibi; et ita peccaret 
ta ordtae caritatis magis ahum quam se diligeas: et hoc modo 
tatelbgendo comparationem, mehus est orare pro se quam pro 
abo. 

Ad primuni ergo dicendiun, quod ratio ilia 11011 est ad pro-
positum; quia specialis orario dicitur in Glossa ilia, pro quo-
oumque speciabter fiat, sivo pro so sive pro alio. 

Ad secundum dicendum, quod beet ut pluries homo pro se 
ipso devotius oret, tamen quandoque devotius pro alio; et ita 
secundum hoc non potest siimi universale judicium, quae oratio 
plus valeat. 

Simibter dicendum ad tertium in contrarium. 

AETICULUS IX. 

Utrum, suffragio magie prosint pauperi magis digno quam 
diviti prò quo specialiter fiunt. — (4, dist. 47, quaest. 2, 
art.l.) 

Circa secundum sic proceditnr. 1. Videtur quod suffragia 
Ecclesiae speciabter facta prò abguo divite, aequabter valeant 
pauperi prò quo non fiunt, si sit aequabs meriti. Ut onim 
dicit Augusttaus, hujusmodi suffragia tantum valent unicnique 
post mortem, quantum meruit vivens ut sibi prodessent. Sed 

Sraedicti duo aequabter merueruat. Ergo aequaliter eis prae-
icta suffragia prosuat. 

2. Praeterea, passio Christi semper ptas prodest ei qui 
majoris est meriti. Sed Missa, quae est praecipunm suffragio-
rum, est memoria passionis domiuicae. Ergo aequaliter prosunt 
eis qui sunt, aequabs meriti. 



1. Contra, Deus accipit hujusmodi suffragia secundum inten-
tionem facientis. Sed taciens intendit quod plus prosint diviti 
pro quo facit. Ergo ei plus prosunt. 

2. Eraeterea, non est dicendum quod frustret-ur pia intentio 
eorum qui pro suis caris specialia suffragia faciunt. Frustra-
retur autem, si eis specialius non prodessent. Ergo magls pro-
sunt eis pro quibus fiunt. 

Respondeo dicendum, quod circa hoc est duplex opinio. 
Quidam enim diount, quod suffragia Ecclesia© speciabter pro 
aliquo facta, valent omnibus qui sunt in purgatorio ; aequaliter 
qnidem his qui sunt aequalis meriti, plus vero his qui sunt 
majoris meriti, minus his qui suut minoris; sieut candela ac-
censa pro aliquo divite in ahqua domo, ubi sunt multi alii, 
aequaliter prodest aliis qui sunt aequalis visus, plus vero his 
qui sunt majoris, minus Ids qui sunt minoris ; qnamvis sit di-
viti magis ad quemdam honorem prae aliis; et sieut etiam lectio 
quae legitur speciabter pro aliquo clerico, multis simul audien-
tibus, aequaliter valet his qui sunt aequalis capacitatis, plus 
his qui sunt majoris, minus vero his qui minoris. Alii vero dicunt, 
quod suffragia plus valent his pro quibus speciabter fiunt. 
Utraque autem opinio secundum ahquid vera est. 

Ad eujus eviaentiam sciendum est, quod opera unius non 
valent alteri quantum ad praeinium essentiale, quia sic unus-
quisque ex propriis actibus judicatur; sed solum quantum ad 
ahquod accidentale gaudium, vel quantum ad remissionem ab-
cujus poenae temporalis; et sic suffragia vivorum possnnt pro-
desse aefunetis. Hujusmodi autem communicatio operum con-
tingit dupliciter. Uno modo ex unione caritatis, qua omnes 
Christi fideles efficiuntur unum corpus; et sic actus unius 
quodainmodo redundat in juvamentum alterius, sicut otiam in 
membris nostris corporabbus videmus: et sic juvatur abquis 
ex actu alterius, in quantum quihbet existens in caritate. gaudet 
de quobbet bono opere; et quanto est majoris caritatis, tento 
ampbus gaudet, sive sit in purgatorio, sive in paradiso, sive 
etiam in niundo. Et quantum ad hoc est vera prima opinio. 
Alio modo actus unius fit communis alteri per iutentionem 
facientis, quia facit pro ilio vel vice ilbus; qnod valet praeci-
Eue in debitis solvendis; et sic suffragia Ecclesia© valent dé-

met is, in quantum vi vus solvit Deo satisfactionem quam 
mortuus solvere tenebatur ; et sic valor suffragn sequitur 
intentionem facientis. Et quantum ad hoc secunda opinio 
vera est. 

Ad primnm ergo dicendum, qnod meritum illud de quo lo-
quitur Augustinus est meritum conditionatum : meretur enim 
aliquis vivens ut sibi suffragia post mortem valeant, si pro eo 

fiant: quae quidem conditio extat in uno, et non extat in alio; 
et ideo non aequaliter prosunt utrique. 

Ad secundum dicendum, quod passio Christi fuit exhibita 
pro omnibus ; sacrificium autem Missae speciabter pro abquibus 
offertur: et ideo non est simile. 

Aba duo concedimus. 

ARTICÜLUS X. 

Utrum votum simplex cuntinentiae dirimat matrimonium 
ccidlraclum. — [Art. 205, corp.; et 4, dist. 30, quaest. 2, 
art. 1, quaest, 2, ad 1.) 

Ad tertium sic proceditur. Yidetur quod votum simplex 
continentiae dirimat matrimonium contraetum. Si enim aJiquis 
det alicui quod prius alteri dederat, secunda ratio müla est. 
Sed ilio qui emittit simplex votum continentiae, dat corpus 
suum Deo. Ergo, cum postea contrahendo matrimonium det 
corpus suum uxori, contractus iste matrimonii nihil valere vi-
detur etc. 

Sed contra est quod Deeretabs dicit, quod votum simplex 
.matrimonium impedit eontrahendum, sed non dirimat contra-
ctum. 

Respondeo dicendum, quod votum simplex non dirimit ma-
trimonium contraetum, sed solum solemne: cujus ratio patet, 
si differentia utriusque voti inspiciatur. In voto enim simphei 
est sola promissio, qua quis promittit Deo so continentiam 
servaturum : ex sola autem promissione non transferrin* domi-
nium; unde si abquis promittat rem abquam alicui, et postea 
det eamdem alteri, hujusmodi donatio non potest rescindi per 
priorem promissionem, quainvis male faciat dando: et sic ille 
qui emisit votum simplex continentiae, potest postmodum cor-
pus suum tradere uxori ; et qnamvis peccet hoc faciendo, tamen 
matrimonium non dirimetur propter votum praecedeiis. In voto 
autem solemni est simul promissio et collatio: tunc enim est 
votum solemne, quaudo simul abquis cum vote consecratur 
Deo, et ponitur in aliquo statu sanctitatis vel per susceptio-
nem Ordims, vel per prol'essionem oertae regulae; et sic non 
potest ulterius corpus suum tradere uxori; et si tradit, con-
tractus nullus est. Et, sic matrimonium dirimitur per votum 
solemne, non autem per simplex. 

Ratio autem in contrarium adducta falsum snpponit; scib-
cet quod per votum simplex abquis det corpus suum Deo: 
non enim dat, sed promisit. 



QUAESTIO V I . 

Deindo quaerebatur de his quae pertinent ad culpain: et circa, 
hoc quaerebantnr qninque : 1° utrum peccet qui ad Ecclesiam 
vadit propter distributiones, qui alias non iret, quamvis a prin-
cipio praebendam acceperit ut, Deo servirei; 2" utrum abquis 
habens de superfluo, peccet, si non det panperi petenti; 3" utrum 
quando sunt diversae opiniones de aiiqno facto, ille qui sequi-
tur minus tntam, peccet, sicut de plurahtate praebcndarum; 
4° utruin mendacium semper sit pecca tum; 5° utrum quantum 
ahquis inteudit peccare, tantum peccet. 

ARTICULUS X I . 

Utrum ille qui vadit ad Ecclesiam propter distribv.üones, 
alias non iturus, peccet. — (4, dist, 25, quaest. 3, art- 2, 
quaest. 1, ad 4, et art. .92, corp. fin.) 

Ad primum sic prooeditur. Videtur quod ille qui vadit ad 
Ecclesiam propter distributiones, alias non iturus, peccet. Ipse 
©nini videtur ponere obsequiuxa divinum, quod est improba-
bile, sub pretio rei temporalis. Ergo cominitt.it simoniam; et 
ita videtur quod mortabter peccet. 

Sed contra, ille qui fecit votum bona intentione, si postmo-
dum in proseeutione voti mutetur voluntas ejus, ut invitus fa-
ciat quod volens promisit, non evacuatur meritum voti, ut 
videtur Anselmus dicere in libro de Simihtudinibus. Ergo, eadem 
ratione, qui accipit praebendam ut Deo serviat, non peecabit, 
quamvis postea mutetur ejus mtenrio. 

Respondeo dicendum, quod ad eviclentiam hujus quaestionis 
notandum est, quod ahquis actus dicitur esse gpiritualis dupli-
citer. Uno modo ex parte principii; quando scilicet- actns 
compotit abcui personae propter aliquid spirituale quod in ipso 
est ; sicut Episcopo consecrare basibcas, et diacono legere Evan-
gebum: et in tali lì us acribus conimi - titur simonia, si ahquis 
intendat sumn actum vendere. Alio modo est aliquis actus 
spiritualis non ex parte principii, sed ex parte finis tantum; 
sicut docere hberales artes; quarum veritas spiritualis est: sed 
hujusmodi doctriiia non competit alicui propter aliquod spiri-
tuale officium, cum etiam gentibbus bceat hujusmodi artes 
docere: et in his acribus eomniittitur simonia, si vendatur 
finis, qui spiritualis est, seibcet ipsa Veritas, non autem si ali-
quis sua opera locet. Celebrare ergo divinum officium in Ec-
clesia, est actus spirituabs primo modo, competit enim alieni 

ex hoc quod est clericus ; et ideo simoniam committit qui hu-
jusmodi actum vendere bitondit. In quabbet enim venditione 
pretium accipitur quasi finis. Et ideo in praedicto casu distin-
nuendum est. Si enim hujusmodi distributiones recipit quasi 
finem sui oporis prineipalitér intontum, simoniam committit, et 
ita mortabter peccai. Si autem habet priucipalem finem Deum 
in tab actu, ad hujusmodi autem distributiones respioit seoun-
dario, non quasi in finem, sed sicut in id quod est necessarium 
ad suam sustentationem; constat quod non vendit actum spi-
ritualem, et ita simoniam non cominittit, nec peccai. Sic 
enim acceptio dist-ributionum non erit- causa quare ad Eccle-
siam vadat, sed proprie hujusmodi determinatio quare nunc 
vadat et non aba vice. 

Et sic patet responsio ad primum; quia non ponit nnpre-
tiabile sub pretio. 

Ad illud vero quod contra objicitur, dicendum, quod tunc 
in voventc non evacuatur meritum voti, quando intontio vo-
ventis fertur super illicitnm; ut cum ahquis vellet non facere 
illud quod vovit, si non vovisset. Si autem feratur dbeeto 
super illicitum, tunc evacuatur meritimi voti; ut curn aliquis 
vult absolute illud non facere quod vovit. Ille autem qui vult 
ire ad Ecclesiam pro pecunia sicut pro fine principali habet vo-
luntatem delatam super ibicitum, et ideo peecat. 

ARTICDLUS XII . 

Utmm ille qui non dat pauperì petenti si habeat de super-
fluo, peccet. — (Art. 133; et 2-2, qumst. 34, art. 5.) 

Ad secundum sic proeeditur. 1. Videtur quod ibe qui non 
dat panperi petenti, si habeat de superfluo, peccet. Eacere 
enim eleemosynam de superfluo est in praccepto. Lucae xi, 41 : 
Yerumtamen si quid superest date eleemosynam. Ergo peccai, 
si petenti non tribuat. 

2. Praeterea, ahquis tenetur inquircre de his quae sunt 
necessaria ad salntem, ut ahquis subveniat, esistenti in extrema 
necessitate. Ergo tenetur quilibet inquircre, ulrnm pauper sit 
in extrema necessitate, vel statini ei dare. 

In conlrarium est, quia sic videtur quod omnes essent 
damnati, i . 

Respondeo dicendum, quod circa hoc distinguendum est. 
Supposito enim quod ahquis habeat de superfluo et respectu 
individui et respeetn personae, quod tenetur pauperibus erogare; 
aut videt in paupere petente evidentia signa oxtreinae neces-
sitatis, aut non. Si videt, certum est quod tenetur dare, et 



QUAESTIO V I . 

Deindo quaerebatur de his quae pertinent ad culpam: et circa, 
hoo quaerebantnr quinque : 1° utrum peccet qui ad Ecclesiam 
vadit propter distributiones, qui abas non iret, quamvis a prin-
cipio praebendam acceperit ut, Deo servirei; 2" utrum abquis 
babens de superfluo, peccet. si non det pauperi petenti; 3" utrum 
quando sunt diversae opiniones de abquo facto, ille qui sequi-
tur minus tntam, peccet, sicut de plurabtate praebciidarum; 
4° utrum mendacium semper sit pecca tum; 5° utrum quantum 
abquis intendit peccare, tantum peccet. 

ARTICULUS X I . 

Utrum ille qui vadit ad Ecclesiam propter distribv.tiones, 
alias non iturus, peccet. — (4, dist, 25, quaest. 3, art. 2, 
quaest. 1, ad 4, et art. .92, corp. fin.) 

Ad primum sic proceditur. Videtur quod ilio qui vadit ad 
Ecclesiam propter distributiones, alias non iturus, peccet. Ipse 
©nini videtur ponere obsequium divinum, quod est improba-
bile, sub pretto rei temporalis. Ergo comrnittit simoniam; et 
ita videtur quod mortaliter peccet. 

Sed contra, ille qui fecit votum bona intentione, si postmo-
duin in prosecutione voti mutetur voluntas ejus, ut invitus fa-
ciat quod volens promisit, non evacuatur meritum voti, ut 
videtur Anselmus dicere in libro de Simibtudinibus. Ergo, eadem 
ratione, qui accipit praebendam ut Deo serviat, non peecabit, 
quamvis postea mutetur ejus bitcntio. 

Respondeo dicendum, quod ad eviclentiam bujus quaestionis 
notandum est, quod abquis actus dicitur esso spiritualis dupb-
citer. Uno modo ex parte principi!; quando scilicet- actns 
compotit alieni personae propter aliquid spbituale quod in ipso 
est ; sicut Episcopo consecrare basibcas, et diacono legere Evan-
gebum: et in tabbus actibus commivtitux simonia, si abquis 
intendat suum actum vendere. Alio modo est aliquis actus 
spirituabs non ex parte principii, sed ex parte finis tantum; 
sicut docere bberales artes; quarum veritas spirituabs est; sed 
bujusmodi doctrina non competit alicui propter aliquod spiri-
tuale officium, cum etiam gentibbus bceat bujusmodi artes 
docoro: et in bis actibus cominittitur simonia, si vendatur 
finis, qui spiritualis est, seibeet ipsa Veritas, non autem si ali-
quis sua opera locet. Celebrare ergo divinum officium in Eo; 
desia, est actus spirituabs primo modo, competit onim abcui 

ex hoc quod est clericus ; et ideo simoniam committit qui bu-
jusmodi actum vendere bitondit. In quahbet enim venditions 
pretium accipitur quasi finis. Et ideo in praedicto casu distin-
nuendum est. Si enim hujusmodi distributiones recipit quasi 
finem sui oporis prineipabtér intontum, simoniam committit, et 
ita mortahter peccai. Si autem habet priucipalem finem Deum 
in tab aotu, ad bujusmodi autem distributiones respioit seoun-
dario, non quasi in finem, sed sicut in id quod est necessarium 
ad suam sustentationem; constat quod non vendit actum spi-
ritualem, et ita simoniam non ooimnittdt, nec peccai. Sic 
enim acceptio distributionum non erit- causa quare ad Eccle-
siam vadat, sed proprie hujusmodi determinatio quare nunc 
vadat et non aba vice. 

Et sic patet responsio ad primum; quia non ponit ìmpre-
tiabile sub pretio. 

Ad illud vero quod contra objicitur, dicendum, quod tunc 
in voventc non evacuatur meritum voti, quando intontio vo-
ventis fertur super illicitnm ; ut oum abquis vellet non facere 
illud quod vovit, si non vovisset. Si autem feratur dbeeto 
super ibicitum, tunc evacuatur meritimi voti; ut cum abquis 
vult absolute illud non facere quod vovit. Ille autem qui vult 
ire ad Ecclesiam pro pecunia sicut pro fine principali habet vo-
luntatem delatam super ibicitum, et ideo peecat. 

ARTICULUS SII . 

Utmm ille qui non dat pauperi petenti si habeat de super-
fluo, peccet. — (Art. 133; et 2-2, qvmsl. 34, art. 5.) 

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod ihe qui non 
dat pauperi petenti, si habeat de superfluo, peccet. Pacere 
enim eleemosynam de superfluo est- in praccepto. Lucae xi, 41 : 
Yerumtamen si quid superest date eleemosynam. Ergo peccai, 
si petenti non tribuat. 

2. Praeterea, abquis tenetur inquirere de his quae sunt 
necessaria ad salntem, ut abquis subveniat, esistenti in extrema 
necessitate. Ergo tenetur quilibet inquirore, utrum pauper sit 
in extrema necessitate, vel statini ei dare. 

In conl-rarium est, quia sic videtur quod omnes essent 
damnati, i . 

Respondeo dicendum, quod circa hoc distmguendum est. 
Supposito enim quod abquis habeat de superfluo et respectu 
individui et respectu personae, quod tenetur pauperibus erogare; 
aut videt in paupero petente evidentia signa extremae neces-
sitatis, aut non. Si videt, certuni est quod tenetur dare, et 
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peccai non dando; in hoc enim casu loquitur• Ambrosius : Pasce 
fame morientem: si non paoerìs, occidisti. Si vero non appa-
reanf tunc non tenetur dare paupen petenti; quia qnanms 
toneatur dare superfluum pauperibus, non tamen tenetur omni-
bus dare nec huic dare; sed tenetur distabuere secundum 
auod sibi visum fuerit opportimum. Nec tenetur mqiurere; 
nuia hoc esset nimis grave, quod de omnibus pauperibus niqui-
reret- et praecipue, cum ad eum qui necessitatem patitur, per-
tineat ut necessitatcm suam exponat. 

Et per hoc patet responsio ad objecta, 

ARTICÜLDS XHI. 

Utrum ille qui habet plures praebendas peccet. 

Circa tertium sic proceditur. Videtur quod ille qui habet 
plures praebendas, peccet ex hoc ipso quod opiniones ìnagi-
strorum sunt in contrarium. Quicumque enim committit se 
discrimini in his quae sunt ad salutem, peccat. Sed iste com-
mittit se discrimini, ut videtur, cum faciat contra multorma 
peritornm sententiam. Ergo videtur quod peccet. 

Sed contra, potest esse quod in tab casu aliquis adhibei 
diligentia», inquirens an habere plures praebendas sit heitum, 
nec invenit abquid quod onm moveat ad hoc quod sit illici-
tum. Ergo videtur quod sine peccato possit plures praebendas 

R e s p o n d e o d i c e n d u m , q u o d d u o b u s m o d i s a l i q u i s a d p e c c a -
t i m i o b b g a t n r : u n o m o d o , l a e i e n d o c o n t r a l e g e m , u t c u m ali-
q u i s f o r n i c a t o r : a l i o m o d o , f a e i e n d o c o n t a » c o n s c i e n t i a m , etsi 
n o n s i t c o n t r a l e g e m ; u t s i c o n s c i e n t i a d i c t a t a l i c u i , q u o d le-
v a r e f e s t u o a m d e t e r r a s i t p e c c a t u m m o r t a l e . E x c o n s c i e n t i a 
a u t e m o b b g a t n r a l i q u i s a d p e c c a t u m , s i v e h a b e a t e e r t a m fidem 
d e c o n t r a r i o e j u s q u o d a g i t , s i v e e t i a m h a b e a t o p i n i o n e m c u m 
a l i q u a d u b i t a t o n e . I l l u d a u t e m q u o d a g i t a r c o n t r a l e g e m , 
s e m p e r e s t m a l u m ; n e c e x c u s a t u r p e r h o c q u o d e s t s e c u n d u m 
c o n s c i e n t i a m ; e t s i m i l i t e r q u o d e s t c o n t r a c o n s c i e n l i a m est 
m a l u m , q u a m v i s n o n s i t c o n t r a l e g e m . Q u o d a u t e m n e c c o n -
i l a c o n s c i e n t i a m n e c c o n t r a l e g e m e s t , n o n p o t e s t e s s e p e c -
c a t u m . 

D i c e n d u m e s t e r g o , q u o d q u a n d o d u a e s u n t o p i n i o n e s c o n -
t r a r i a e d e e o d e m , o p o r t e t e s s e a l t e r a m v e r a m e t a l t e r a m fal-
s a m . A u t e r g o i l l e q u i f a c i t c o n t r a o p i n i o n e m n i a g i s t r o r u i n , 
u t p o t e h a b e n d o p l u r e s p r a e b e n d a s , f a c i t c o n t r a v e r a m o p i n i o -
n e m - e t s i c , c u m f a c i a t c o n t r a l e g e m D e i , n o n e x c u s a t u r a 
p e c c a t o , q u a m v i s n o n f a c i a t c o n t r a c o n s c i e n t i a m ; s i c e n i m ccm-
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tra legem Dei facit. Aut ilia opinio non est vera, sed magis, 
contraria, quam iste sequitar, ita quod vere beet habere plures 
praebendas; et tunc distinguendum est quia aut tabs habet 
conscientiam de contrario, et sic iterum peccat contra conscien-
tiam faciens, quamvis non contra, legem; aut non habet con-
scientiam de contrario, seu certitudinem, sed tamen in quam-
dam dubitalionem indueitur ox contrarietate opinionnm; et, 
sic si manente tali dubitatone plures praebendas habet, peri-
culo se committit, et sic proeuldubio peccat, utpote magis 
amans boneficium temporale quam propriam salutem; aut ex 
contrariis opinionibus in nullam dubitationem adducitur, et 
sic non committit se discrimini, nec peecat. 

Unde patet solutio ad objecta. 

AKTICDLDS XIV. 

Utrum orane mendacium sit peccatum.. — (Art. 192; et 1-2, 
quaest. G9, art. 1 et 2, et quaest, 110, art. 3.) 

Ad quartina sic proceditur. 1. Videtur quod non ornne 
mendacium sit peccatimi. Majus enim peccatimi est homici-
dirnn quam mendacium. Sed homieidium potest licite fieri, 
ut cum judex occidit latronem. Ergo et mendacium. 

2. Praeterea, in sacra Seriptara quidam laudantur, qui ta-
men mentiti esse inteUiguntur, ut obsteirices, Jacob, et Judith. 
Ergo mendacium non semper est peccatimi. 

Sed contra est quod Augustinus determinai in bb. de Men-
dacio. 

Respondeo dicendum, quod quandocumque ahquis actus 
habet abquam inordinationem inseparabibter aimexam, nun-
quam potest bene fieri ; quia ipsa inordinatio est abquid super-
fluum vel diminutum, et ita noil potest in tab acta medium 
aecipi, in quo virtus consistit, ut patet per Pliilosophum in 
vi Etliic. Hujusmodi autem actus est mendacium. Ad hoc 
enim inventa sunt verba vel voces, ut sint sigila intelleotuum ; 
ut dicitur in I Periher. : et ideo quando aliquis voce euuntiat 
quod non habet in mente, quod importatili' in nomine men-
dacn, est ibi inordinatio per abusimi vocis. Et ideo conccdimus 
quod mendacium semper est peccatum. 

Ad primum ergo dicendum, quod homieidium semper est 
peccatum, quia inordinationem habet inseparabibter annexam; 
homieidium enim plus importai quam occisio homiuis; compo-
sita enim nomina frequenter plus importai quam componentia: 
importai enim homieidium oceisionem homiuis indebitam; et 



ideo hoinieidium nunquam est licitum, quamvis occidere homi-
Hem aliquando liceat. 

Ad secundum dieendum, quod, sieut Augustinus dicit lib. 
de Mondaoio, et habetur in G.lossa super illud Psalm, v: Perdet 
omnes qui loquuntur mendacium, dupliciter aliquis laudator in 
Scriptura. Quidam propter perfeetum statam virtutis; et ho'rum 
facta proponuntur omnibus in exemplum; et de talibus HOB 
legitur quod montiti sint; vel si aliqua dixerunt quae inendacia 
videntur, secundum intentionem quara ex instinotu Spirits»-
sanct-i conccperunt, Inendacia non sunt. Quidam vero laudantur 
propter virtutis indolem; et sic in aliquibus mendacium fuis.», 
legitur, maxime officiosum, sieut patet de obstetrieibus. Non 
enim commendantur quia- mentitae sunt, sed propter misericor-
diain ex qua in mendacium inciderunt; et sic apparet in eis 
quaedam indoles, idsst profeetus virtutis, non autem perfeotdo, 

ARTICULÜS X V . 
Virata opmieat quod si aliquis intendat peccare morlaliter, 

quod peccet propter hoc mortdllter. — (1-2, quaest. 114, 
art. 10, ad 2; et 2-2, quaest, 11, art. 3, ad 2.) 

Circa quintum sic proceditur. Yidetur quod non oportet 
quod si aliquis intendat peccare mortabter, quod peccet propter 
Hoc mortabter. Deus enim pronior est ad miserendum quam 
ad puniondum, ui habetur in Glossa in princ. Hierein. Sed 
si aliquis intendat peccaro veniabter, non sequitur quod jiropter 
hoc peccet veniabter. Ergo nee oportet quod qui intendit 
peccare mortabter, quod propter hoc peccet mortabter. 

Sed contra, quicumquc intendit. peccare mortabter. faeit con-
tra conscientiam. Sod omnis tabs peccai mortabter. Ergo etc, 

Respondeo dieendum, quod improprie dieitnr quod aliquis 
intendat peccare mortabter aut veniabter: malum enim est 
praeter intentionem et voluntatem, ut dicit Dionysius, iv cap. 
dc divin. Nomin. Sed quod aliquis intendit tacere aliquid 
quod credit esse mortale peccatum, ox hoc dicitur quod inten-
dit peccare niortaliter. Praediota ergo quaestio nihil aliud 
quaerit nisi quarc aliquis credens esse peccatum mortale quod 
faoit, peccet mortabter: non autem est necesse quod sit veniale, 
si credat voniale esse; nt, si fornieationem credat esse veniale 
peccatum. Cujus quaestionis de facili patet solutio: quia, cum 
consoientia etiam erronea habeat vim ligandi, ex hoc ipso quod 
contra conscientiam facit, mortabter peccai Error autem con-
scientiae quandoque habet vim absolvendi sive excttsandi; 

quando scilicet proeedit ex ignorantia ejus quod qtùs scire 
non potest, vel scire non tenetur; et in tab casu, quamvis 
factum de se sit mortale, tamen intendens peccare veniabter, 
peocaret veniabter; sieut si aliquis intenderci accederò ad 
uxorem suam causa delectationis, et ita intenderet peccare ve-
niabter, si aba ei supponeretur, eo nesciente, nihilominus ve-
niabter peccaret. Quandoque vero error conscientiae non habet 
vim absolvendi vel exousandi; quando scilicet ipse error pec-
catum est, ut cum proeedit ex ignorantia ejtus quod quis scire 
tenetur et potest; sieut si crederet fornieationem simpheem 
esse peccatum veniale; et tunc, quamvis crederet peccare ve-
niabter, non tamen peccaret veniabter, sed mortabter. 

Et sic patet responsio ad objeeta. 

QUAESTIO VII. 
Deinde quaeritur de his quae pertinent ad poenam et glo-

riam. Et primo de his quae pertinent ad poenam. Seoundo 
de his quae pertinent ad gloriam. Circa poenam autem quae-
rebatur : primo de poena spirituah ; secundo de poena corporali 
damnatorum. Circa primurn duo quaerebantar : 1° utrum dam-
nati videant gloriam sanctorum post diem judicii; 2' ntrum 
damnati vellent suos propinqtios esse damnatos. 

ARTICULUS XVI. 

Utrum damnati post diem judicii videant gloriam sancto-
rum. - (4, dist. 50, quaest. 2, art. 2, quaest. 3.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Yidetur quod damnati post 
diem judicb videant gloriam sanctorum. Sieut enim se habet 
gloria ad miseriam, ita miseria ad gloriam. Sed de perfections 
gloriae sanctorum est ut videant miseriam damnatorum, ut 
habetur Isaiae ult, 24, ligredientur, et videtunt cadavera im-
ptorttm. Ergo et de perfectione miseriae damnatorum est ut 
videant gloriam sanctorum; et sic post diem judicb, quando 
in miseria perfocta orunt, vidobuut gloriam sanctorum. 

2. Praeterea, post- diem judicb nulla afilictio a damnalis 
subtrahetur. Secf nunc a-fihguntor damnati de hoc quod vident 
gloriam sanctorum, secundum illud Isai. xxvi, 2: Videant et 
confundantur zelantes populi. Ergo et post diem judicb glo-
riam sanctorum videbunt. 

Sed contra, omnis delectationis materia damnatis post diem 
judicb subtrahetur. Sed videre sanctorum gloriam est quaedam 
materia delectationis. Ergo etc. 



Respondeo dicendum, quod videre gloriam beatoruin dupli, 
titer eontingit. TJno modo ut capiatur quid sit ipsa gloria, 
et quabs et quanta; et sic nullus potest videre gloriam nisi 
qui est in gloria: superai enim et desiderami et inteUectum 
corum qui non sunt in ea: boc enim est manna absconditurn, 
et nomen novum scriptum in ealoulo, quod nemo novit nisi 
qui aceipit, ut kabetur Apocal. II. Abo modo eontingit videre 
gloriam Deatorum, ut videantur ipsa beati esse in quadain glo-
ria inenarrabili et excedente intelìeetuin; et sic damnati ante 
diem judicii vident gloriam sanctorum, non autem post diem 
judicii: quia tunc erunt penitus a sanctorum consortio alienali, 
ut qui aa summum jam miseriae pervenerunt, et ideo nee etiain 
sanctorum consortio digni babebuntur: nam videns abquod 
consortium habet cmn eo quod videt. 

Ad primum ergo dicendum, quod videre miseriam damnaio-
rum ninnino erit sanctis ad gloriam ; gaudebunt enim de justitia 
Dei, et de sua evasione ; secundum illud Psalm. LVII, 2. Lauta-
bitur Justus cum viderit vindictam. Sed videre sanctorum glo-
riam abquid perfectionis importai, qua post dieni judicii damnati 
privabuntur. 

Ad secundum dicendum, quod damnati in inferno existen-
tos post diem judicii inemores erunt gloriao sanctorum, quam 
ante judicium et in judicio viderunt; et sic cognoscent eos 
esse in maxima gloria, quam vis non videant ipsos beatos, nec 
eorum gloriam; et ita invidia torquebuntur; et sic afflictio 
quae est in eis nunc, ex tali visione, manebit visione subìata: 
de quo etiam magis dolebunt videntes se etiam visione sancto-
rum indignos reputatos. 

Ad illud quod contra objicitur, dicendum, quod videi« 
sanctorum gloriam non est materia delectarionis nisi secundum 
primum modum visionis videatur; quabter a damnatis nunquam 
videtur: secundo autem modo videre, et non habere, est magis 
atiiictionis eausa propter invidiam. 

ARTICULUS XVII. 
Utrum, damnati velimi suos propinquos esse damnatos. 

(4, dist. 50, quaest. 2, art. 1, quaest. 4.) 

Ad secundum sic proeeditur. Videtur quod damnati non 
vellent suos propinquos esse damnatos. Dicitur enim Lueae 
xvi, quod dives in inferno damnatus petebat Lazarum mitti 
ad fratres suos, ut testaretur illis ne venireut in locum tormen-
torum. Retitio autem est voluntatis designatio. Ergo dam-
nati non volunt suos propinquos damnari. 

Sed contra est quod Isai. xiv, super illud, Surrexerunt de 
soliis suis, dicit Glossa, solatium est damnatis socios habere suae 
poenae. Ergo ipsi vellent omnes esse damnatos. 

Respondeo dicendum, quod vitia spiritualia in damnatis con-
tinuantur; quod siguificatur Ezech. xxxn, 27, ubi dicitur de 
impus: quod cum armis suis ad infernum descendant; et idoo 
in eis perfecta invidia est, ad quam pertinet dolere de bono 
alterius quod ipse uon habet; et sic etiam veUet omnes pari 
malum quod ipso patitur: liberari enim a malo, quoddam bo-
,1,1171 est. Quae quidem invidia in aliquibus etiam in hae vita 
tantum invalescit, ut suis propiuquissiinis etiam invideant de 
bonis quae non habent ipsi. Unde multo amplius damnati, 
invidia stimulante, vellent, suos propmquos cum omnibus alus 
esse damnatos; et dolebunt, si sciant aliquos esse salvatos. Sed 
tamen si non omnes debent damnari, sed aliqui servari, magis 
vellent suos xwopinquos quam alios a damnarione liberari; quia 
in hoc etiam invidia torquebuntur, si videant salvari alios, et 
suos damnari; et per hunc modum dives damnatus nolebat 
suorum damnationem. 

Et sio patet solutio ad objecta. 

Q U A E S T I O VIII . 

Deinde quaerebatur de poena corporali damnatorum; utrum 
scilicet sit ibi tantum poena ignis, vel etiam poena aquae. 

ARTICULUS XVIH. 

Utrum in inferno sit tantum poena ignis, vel etiam poena 
aquae. — (4, dist. 1, quaest. 2, art. 3, qmest. 1; 
3 cord. Gent. cap. 145; et 1 pan., quaest. 10, art. 3, 
ad 2; et 2-2. quaest. 67, o,rt. 4, ad 2.) 

Et videtur quod sic, per illud Job xxiv; 19, de impiis: 
Transibunt- ab aquis nivium ad calorem nimium. 

Sed contra, omnis delectatio et refrigerium damnatis au-
fertur. Sed non potest esse sine quodam refrigerio, quod aliquis 
afflietus ealore ad frigus aquae transeat, vel o converso. Ergo 
tabs poenarum alternatio non erit in damnatis. 

Respondeo dicendum, quod, sicut dicit Basilms exponens 
illud Psalm, xxvm, Vox Domini intercidentis /lammam tgnis, 
in fine mundi ignis dividetur, et aba elementa; et quidquid 
est in eis pulchrum et elarum remanebit supenus ad gloriam 
beatorum; quod vero est in eis faeeulentum et poenosum, de-



scendet ill infernum ad poenam damnatornm; et ita foej 
totius ereatnrae in infernnm colligetar, et erit damnatis ad 
poenam, et non solum pationtur poenam ignis. Justum est, 
enim ut qui Creatorem offenderant, ab omni creatara pnnian-
tur; undo dicitur Sap. v, 21, quod arbts terrarum pugnabit pn 
illo contra insensatos. • ' 

Ad illud autem quod in contrarium objioitur, dieendum, 
quod ex hujusmodi varietate poenarum nullum erit in damnatis 
rofrigerium. Ignis enim et aqua et hujusmodi non agent in 
corpora damnatorum aotione naturae, ita quod relinquant snas 
quabtates in corporibus damnatorum secundum esse naturae, 
sieut ignis rebnquit calorem in bgnis quae fecit esse calida,: 
aboqubi, cum contraria non possint esse siinnl in eodem, opor-
teret corpora damnatorum suas quabtates perdere ; et sic trans-
mutata natura organorum, fierct poena minus sensibilis: sed 
agimt in coipora damnatorum actione spirituab, imprimendo 
seibcet snas quabtates in corporibus damnatorum secundum esse 
spirituale, per modnm quo species colorum est in acre, vel 
etiam in pupilla, non ita quod bant colorata. Unde corpora 
damnatorum sentient afflictionem ignis sbie hoc quod conver-
tantur in naturam ignis ; et ideo varietas poenarum non iàciet 
eis abquod rofrigerium. Kefrigerium enim nunc ex alteratione 
poenarum provenions causatur ex transmutatione naturae; in 
quantum per frigus aquae superilnitas calefactione remittitur, 
et sic ad medium venitur, quod est doleetabile. 

Q U A E S T I O IX . 

Deindo quaerebatur do gloria beatorum: et circa hoo quae-
rantur duo: 1" utrum beatitudo sanctorum per prius consistât 
in intellectu quam in affecta, vel e converso; 2° utrum per 
prius beati ferantur ad videndum humanitatem Christi, quam 
ejus Divinitatem. 

ARTICULUS XIX. 

Utrum beatitudo sanctorum praecipue consisted in intel-
lect!),. — (4, dist. 49, quaest. 1, art. 1, qnaest. 2: 
et 1-2, quaest. 3, art. 4; et 3 cont. Gent., cap. 26.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod beatitudo sancto-
rum praecipue consistât in inteUectu. Sieut enim dicit Au-
gustinus x Confess., beatitudo est gaudium de veritate, Sed 
Veritas pertinet principabter ad intellectum. Ergo et bea-
titudo. 

2. Prseterea. Joan, xvn, 3 : Haec est vita aeterno, ut eogno-
scant te solum verum Demo, et quem misisti Jesum Christum. 
Cognitio autem ad inteUectum pertinet. Ergo ot vita aeterna, 
sivo beatitudo. 

3. Praeterea, Augustinus dicit, I de Trimt., quod visio est 
tota merces, Merces autem est beatitudo. Ergo pertinet prin-
cipabter ad visionem inteUectus. 

Sed contra, pracmium respondet merito. Sed mcritnm prin-
cipabter consistit in voluntate. Ergo et beatitudo, quae est 
praemium. . . 

Eespondeo dieendum, quod febcitassive beatitudo m opera-
tion© consistit, et non in habitu, ut Philosophus probat m 1 
Ethic.; unde beatitudo hominis potest comparari ad abquam 
poteutiam animae dupliciter. Uno modo sieut objcctum po-
tentiae: et sic beatitudo praecipue comparatur ad voluntatem; 
uominat enim beatitudo ultimum finem hominis, et summum 
bonum ipsins. Finis autem et bonum sunt objection voluntatis. 
Alio modo sieut actus ad potentiam: et sic beatitudo origina-
l e r et substantialiter consistit in acta inteUectus; formahter 
autem et completive in actu voluntatis; quia hnpossibile est. 
ipsum actum voluntatis esse ultimum iinem voluntatis. Ulti-
mus enim finis hominis est id quod est primo desideratum, iion 
autem potest esse quod primo vohtum si actus voluntatis. 
Prius enim est potentiam ferri in abquod objecttuu, quam quod 
feratur super actum suum; prius enim intelbgitur actus abcujus 
potentiae quam reflcxio ejus super actum ifluin; actus enim 
terrainatur ad objcctum; et ita quaebbet potentia prius lertar 
in objectmn quam in actum suum; Sieut visus prius videt co-
lorem quam videat se videro colorem; et ita etiam voluntas 
prius vult abquod bonum quam velit se vebe; et sic actus 
voluntatis non potest esse primo vohtum, et per consequens 
nec nltbnus finis, Sed quotiescumque abquod bonum exterius 
est desideratum quasi finis, üle actus noster est nobis quasi 
finis interior, quo primo perfects attingimus ad ipsum; sieut 
dicimus, quod comestio finis est et beatitudo ejus qui ponit 
cibum finem suum, et possessio ejus qui finem suum ponit pe-
cuniam. Finis autem nostri desiderb Deus est: unde actus 
quo ei primo conjungimur, est origbiabter et substantialiter 
nostra beatitudo. Primo autem Deo conjungimur per actum 
intellectus; et- ideo ipsa Dei visio, quae est actus inteUectus, 
est substantialiter et origiuahter nostra beatitudo. Sed qiua 
haec operatio perfect,issima est, et convenientissimum objectam; 
ideo consequitur maxima dolectatio, quae qnidem decorat ope-
rationem ipsam et perfioit earn, sieut, pnlehritudo jnventutem, 
ut dicitur 10 Ethic, (cap. iv); unde ipsa dolectatio quae volun-
tatis est, est formahter compiens beatitudinem; et ita beatitu-
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diuis ultimae origo est in visione, complementum autem in 
fruitione . > J 

Trcs ergo primae rat-iones concedendae sunt, quia osteaduat 1 

quod beatitudo substantialiter eousistat in act-u intelleetus. 
Ad illud autom quod contra objicitur, dicendmn, quod me. j 

ritum consistit in agendo, praemium autem in reoipiendo. Actio | 
autem primo pertinet ad -¿oluntatein, quia ipsa movet omues 
alias vires; sed reeeptio primo pertinet ad intelleotum qtum 
ad voluntatem ; unde jn-aemium per prius attribuitur intellectai, 
meritum autem voluutati. 

ARTICULUS XX. 
Utrum beati in gloria prius ferantur ad contemplandogli 

Christi Divinitatem quam ejus humanitatem. 

Circa secundum sic proceditur. 1. Yidetur quod beati in 
gloria prius ferantur ad contemplandam Christi Divinitatem i 
quam ejus humanitatem. Altissimo enirn statui altissimus acte 
primo et prineipahter competit. Sed beati sunt in statu altis- • 
simo. Cum ergo actus intclligentiae, quae est potentia altis- >' 
sima, cujus est ferri in Deuin, sit actus altissimus ot nobilis- I 
simus videtur quod hic actus primo beatis competat ut Deum 
contemplentur. 

2. Praeterea, hoc ad imperfectionem viae pertinet quod 
oportet nos ab inforioribus ad superiora contemplanda cou-
scendere. Sed in beatis erit perfeetio contraria imporfectioni ! 

viae. Ergo ipsi o converso per prius superiora contemplabuntm; 
et sic primo Christi Divinitatem quam ejus humanitatem. 

Sed contra, ad extremum non pervonitur nisi per medium 
inter Dcuni et homines est Christi humanitas: I ad Tim. n. 
0 : Mediator J~)ei et hominum homo Christus Jesus. Ergo saneti 
non perveniunt ad contemplationem Divinitatis Christi, nisi 
prius contemplando ejus humanitatem 

Respondeo dicendum, quod unusquisque prius considerat 
illud quod est ratio abeujus, quam id cujus ratio est; sicut 
artifex prius considerat regulam operis quam secundum regn-
lam operetur. Beati autem adeo sunt Deo conjuncti ut ipse 
sit eis ratio cujuslibet cognitionis ot operationis; aliter enim 
actus bcatitudinis per abas cognitiones et operationes sancto-
rum impediretur : et ideo illud et quod saneti primo attente, 
est ipse Deus: ad eurn habent medium cujusbbet cogmtioms, 
et regulam cujusbbct operationis; et sie per prius contemplanti!! 
Divinitatem Christi quam ejus humanitatem. In utraque tameu 
contemplanda delectationem inveniimt; unde dicitur Joan, x, t): 

Ingredientur, scilicet beati, ad contemplandam Divinitatem 
Christi; et egredientur ad contemplandam ejus humanitatem, 
et ntrobiqne pascila invenient, idest delectationem, ut expo-
nitur in bbro de Spiritai et Anima. 

Duas ergo primas rationes concedbnus. 
Ad illud quod contra objicitur, dicendmn, quod ratio illa 

proeedil quanttun ad statum viae, in qua nondum sumus Deo 
perfecte conjuncti, sed oportet nos ad Deum per Christum ac-
cedere ; sed cum jam Deo in beatitudine conjuncti orimus, per 
prius intendemus Christi Divinitati quam ejus humanitati. 



QUODLIBETLM NONl'M 

Q U A E S T I O I. 

Quaesitum est primo de capite Christo, deinde de membris. 
De Christo quaesitum est tripliciter : 1 quantum ad natnram 
divinam ; 2° quantum ad unionem bumanae naturae ad divinam ; 
3° quantum ad species sub quitus in sacramento altaris con-
tineturv 

ABTICULUS I. 
Utrum Deus possit faeere infilata esse petti. 

(1 part., quaest. 2ò, art. 2 et ò.) 

Circa primum quaerebatur, ut-rum Deus possit facere infinita, 
esse actu : et videtur quod non. Deus enim potest faeere abquid 
majus omni eo quod tacit: quia ejus potentiam non adaeqnat 
opus, ut dicit Hugo de Saneto Victors. Sed infinito in actu 
non potest esse abquid majus. Ergo non potest esse quod Deus 
faciat infinitum in actu. 

Sed contra, Deus potest plus facere quam homo possit di-
cere vel cogitare, secundum illud Luoaa i, 37 : Nan erit impos-
sibile apud Deum orline verbum. Sed homo potest dicere esse 
infinitum in actu, et etiam cogitare; cnm quidam philosophi 
hoc posuerint, ut patet in m Physic, (text. com. 37.) Ergo 
Dens potest facere infinitum in actu. 

Kespondeo dicendum, quod cnm dicitur Deum non posse 
abquid facere, hoc non est propter defectum divinae potentiae, 
sed propter incompossibilitatein quae importata- in facto. Quod 
quidem contingit dnpbciter. Uno modo quia répugnât facto in 
quantum est factum; sicut dicimus Deum non posse facero 
aliquam creaturam quae se in esse conservet: quia ex hoc ipso 

Înod res abqua ponitur habere snperiorem, ponitur etiam in-
igere conservatore; cum idem sit causa essendi rem, et con-

servans rem in esse. Abo modo quia répugnât buie facto in 
quantum est hoc factum sicut si dieamus, Deuiu non posse 
facere eqnum rationalem esse. Esse enim rationale, quam vis 
non repugnet facto in quantum est factum, taiuen hoc factum, 
scibcet esse rationale, répugnât omni equo in quantum est 
equus, in cujus definitione eadit irrationale. 

Quidam autem dicunt, quod Deus non potest faoere esse 
infinitum in actu, quia esse infinitum répugnât facto in quan-
tum est factum: est enim contra rationem creaturae ut Crea-

torem adaequet: quod oportet ponere, si esset abqua ereatura 
infinita: infinitum enim infinito majus non est. Sed illud non 
videtur rationabiliter dici. Nihil enim prohibet illud quod est 
infinitum per imurn modum, superari ab co quod est infinitum 
pluribus modis; sicut, si esset aliquod corpus infinitum secun-
dum longitudinem, finitum vero latitudine, esset minus corpore 
lottgitudme et latitudine infinito. Dato autem quod Dens fa-
ceret aliquod corpus infinitum actu, corpus quidem hoc osset 
infinitum quantitato dimensiva, sed de necessitate haberet na-
turam speciei terminatam, et esset bmitatum, ex hoc ipso quod 
esset res naturalis; nnde non esset aequale Deo, cujus esse et 
essentia est modis omnibus infinita. 

Alii vero dixerunt, quod esse infinitum in actu secundum 
abquem modum non repugnat facto in quantum factum, neque 
huic facto in quantum est hoc factum, quod est ens in actu; 
aliquo vero modo repugnat enti in actu esse infinitum. Et haec 
est opinio Algazelis: distinguit enim duplex infinitum; scibcet 
infinitum per se, et infinitum per accidens. Cnjus distuictio-
nis intellectus hine accipi potest; quod cum infinitum princi-
pabter in quantitate inveniatur, ut dicitur in J Physic, (text, 
com. 15): si quantitas, ill qua infinitum consisrit, habeat talem 
multitudinem cujus unaquaeque pars ab altera dependeat, et 
certum ordinem habeat, ita quod uuaquaeque pars ilbus lniil-
titudinis rcquiratur per se; tunc infinitmn in tab quantitate 
consistens dicetur infinitum per se; sicut patet in hoc quod ba-
cillus movetur a manu, manus a lacertis et nervis, qui moventur 
ab anima: quod si in infinitum procedunt, ut scibcet aniina 
ab alio moveatur, et sic deinceps in infinitum, vel baculus ab-
quid abud moveat, et sio deinceps, in infinitum, erit multitudo 
istonun moventinm et motorum per se infinita. Si vero quan-
titas in qua consistit, resultet ex abquibus pluribus, qui eumdem 
ordinem servent. et quorum numerus non requiritur nisi per 
accidens; tunc erit infinitum per accidens; sicut si aliquis f i -
ber cultellum faciat, ad cujus constitutionem inultis martellis 
indigeat; ex hoc quod turns post alium frangitur, et unus suc-
cedit. in locum altering ejusdem ordinem tenens; si talis mul-
titudo in infinitum excrescat; dicetur infinitum per accidens, 
"et non per se: accidit enim fabrib operi martelloruin infinita 
multitudo cum per unum martellum, si duraret, aequabter pos-
set expleri sicut per infinites. 

Dicunt ergo, quod infinitum per se repugnat ei quod est 
esse in actu, eo quod oportet in his quae per se ordinem lia-
bent, compleri postremum, nisi per comparationem quodammodo 
omnium priorum; et sio ad unum constituendum requiretur in-
finite rum ordinata infiuentia, si esset abquid infinitum per se; 
et ita nunquam posset compleri, cnm infinitum non sit transire. 

« 



Sed infinitum per aceidens, secundum eos, non repugnat ei <¡qo¿ 
est esse in actu, cum una pars nmltitudinis ab altera non da-
pendeat: unde socnndum lioe nihil prohibet esse infinitum in 
actu ; sicut Algazel dicit in sua Metaph. animas rationales lio-
minum defunctornm esse infinitas in actu, eo quod ponil. ge-
nerationem hominnm ab aeterno iuisse, et animas post mortem 
corporum remanere. Et secundum hane opinionem Deus posset 
facere infinita, vel infinitum in actu, etiam si non inveniatur 
in natura infinitum in acta. 

Sed o contra Commentator, v Metaph. (text. com. 6), dicit, 
quod in actu esso non potest ñeque infinitum per se, ñeque 
infinitum per acoidens; in potentia vero invanitili infinitum per 
accidens, sed non infinitum per se; et sic, secundum enm, esse 
infinitum omnino repugnat ei quod est esse in actu ; et hoc ve-
rbis esse videtur. Non eniin potest esse actu in rerum natura 
aliquid non specificatimi, ad diversas species iiidiffcrenter fe 
habeiis. Quanivis enim intellectus concipiat animal non speci-
ficatimi rationab vel irrationab differentia, non tamen potest 
esse actu animal quod non sit rationale vel irrationals; nude, 
secundum Philosophum, non est in genere quod non est. in 
aliqua ejus specie. Unaquaeque voro quantitas specificatur per 
certam terminationem quantitatis; sicut multitudinis species 
sunt duo ot tria, et sic do abis; et niagnitudinis species sunt 
bienbitum et tricubitum, eb bujusmodi: vel secundum ahquaia 
determinatam mensuram : unde impossibile est sic inveniri ali-
quam quantitatem in actu quae non sit. proprus terminis limitata. 
Cum autem infinitum congruat quantdtati, et dicatur infinitum 
per termini remotionem, impossibile erit. infinitum esse in acta; 
propter quod dicit Philosophus in in Physic, (text. com. 57), 
quod infinitum est sicut materia nondum specificata, sed sub 
privations existens; et quod se habet msgis in ratione partis 
et contenti, quam totius st continents. 

Et ideo, sicut Deus non potest facere equum rationalem, ita 
non potest facers ens actu esse infinitum. 

Unde primum concedimus, quia vernm conci udit, qnamvis 
non rscte concludat: eo quod si ponatur Demn facere alquid in-
finitum secundum unum modnm, adhuc potest abquid infinitum 
facere in alio ordine, sicut si posset facere infinitos leones: in-
finito enim non est aliquid majus in ilio ordiue quo est infi-
nitum; sed secundum abnm ordinem nihil prohibet aliquid esse 
abud majus bifinito: sicut numeri pares sunt infiniti; et la-
men numeri pares et impares simul accepti sunt plures numeri« 
paribus. 

Ad illud vero quod in contrarium objicìtur, dicendum, quod 
verbnm intellsctus non solum dicitur quod proferlur, sed quod 
mente concipitur: quod autem sibi ipsi est repugnans, mente 

concipi non potest, quia nullus potest intelligero contradictoria 
esse simul vera, ut probatur in rv Metaph: unde, cum esse infi-
nitum repugnet si quod est esse actu, hoc non est verbum, unde 
non est infinitum in actu; et ideo non sequitur quod sit Deo 
possibile. Philosophi autem qui posuerunt infinitum esse m 
actu, propriam vocem ignoraverunt. 

QUAESTIO II. 

Deinde quaerebatur de Christo quantum ad unionem hu-
manae naturae cum divina: et circa hoc quaerebantur tria 
1° utium in Christo sit. una hypostasis tantum; 2° utrnm in eo 
unum tantum esse; 3' utrnm sit m eo una tantum hliatio. 

ARTXCULUS H. 

Utrnm in Christo sint plures hypostases. — (3 part,, quaest. 
2 art. 4, et art. 6 et 11, corp.; et opv.se. 3, cap. 28.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod in Christo sint 
plurss hypostases. Unio enim animac ad corpus praesupponitur 
ad assumptionem; quia Christus humanitatam sivs bumanam 
natnram assumpsit, quae, cum sit forma totius, dicit aliquid 
compositum ex anima et. corpora. Sed anima et corpus urnta 
faciunt hypostasim hominis. Ergo hypostasis in humana natura 
praemtelligitur assumptioni. Sed omne quod praemtelligitur 
assumptioni, potest dici esse assumptum. Ergo hypostasis Verbi 
assumpsit hypostasim hominis; et sic sunt duae hypostases m 
Christo. . . . . ,. . . 

2. Praetsrsa, corpus quod prasmtelbgitur assumptioni, est 
assnmptibilc. Sed corpus non est assuinptibile nisi ut umtum 
auimae rationab, non enim dicitur corpus inanimatum esse as-
sumptibile. Ergo unio animae et corporis praemtelligitur ad 
assumptionsm humanae naturae; et sic idem quod prius. 

3. Praeterea, medium unioms praesupponitur ad unionem. 
Sed gratia est medium unionis humanae naturae ad divinam 
personam, unde dicitur gratia unionis. Ergo praesupponitur 
ad unionsm. Gratia autsm non potest, intelligi nisi m anima, 
anima autsm non intelbgitur esse antequam corpori umatur; 
quia creando infuuditur, et infundendo creator. Ergo oportet 
praeintelbgi unionem humanae naturae cum divina; et sic idem 

q " 4. Praeterea, humanitas est quaodam forma substantiahs. 
Omnis autem forma substantiahs requirit. abquid quod per ipsam 
informetur; non autem potest dici quod hypostasis vel suppo-



sifcuui aetoruum informetur per abquam forma in creatali!. Ergo 
oportet in Onisco ponere abquod suppositum vel hypostasia 
creatam, quae liumanitate informetur; et sic in Christ® eruat 
duae hypostases ; hypostasis scilicet Verbi, et hypostasis homitiig; 

Scd contra, ea quae sunt ad invicem disparata, non praedi-
cantur do so invicem, nisi per hoc quod conveniunt in uno 
supposi»; sicut dicimus quod'album est dulce, propter uuita-
tern snbjecti. Sed divina natura et humana sunt naturae pe-
niteli disparatae, praedicantur autem de se invicem in concreto-
dicimus onim, Deus est homo, et homo est Deus. Krgo est ibi 
unum suppositum tantum, et una hypostasis. 

Si dicatur, quod praedicantur de se invicem propter hoc 
quod conveniunt in una persona, non per hoc quod conveniunt 
in' uno supposito, vel hypostasi una, sicut dicimus, Album est 
dnlce: contra. Persona non addit supra hyposcasim vel sup-
positum nisi ahquod aceidens, scibcet propriecatem ad digni, 
tatom porti nontem. Si ergo in Christ" cssct una persona, et 
non unum suppositum vol hypostasis; divina natura et humana 
essent in ipso unitae solum in accidente; quod falsimi est. 

Kesponaeo dicendum, quod secundum opinionem secundam, 
quàm Magist-or in vi dist. IH libri Sententiarum ponit, quae 
est communis opinio modernorum, et aliis multo vorior et se-
euri or, in Christo est unum suppositum tantum, et una tantum 
hypostasis, sicut et persona una. Oportet nainque nos secundum 
doctrina'm (idei ponere unam rem subsistentem in duabus na-
turis, divina scibcet, et humana: alias non posset dici, quod 
unus ossot Dominus Jesus Christus secundum sententiam Apo-
stoli I ad Cor. vm. Unde et Nestorius fuit damnatus propter 
hoc quod Christum praesumpsit dividere, duas introducons per-
s mils. Dlud autem quod est subsistens in natura, est aliquod 
individuum ot singulare: unde unitas Christi, in qua duae na-
turae uniuntur, attribuenda est aHcui nomini per quod singu-
laritas designetur. Nominum autem quae singularitatem desi-, 
gnant, quaedam significant singulare in quolibet genere entis, 
sicut hoc nomen singulare ot particulare et individuum, quia, 
haec albedo est quoddam singulare et parliculare et individuimi; 
nam universale et particular« circumeunt ornile genus. Quae-, 
dam vero significant singulare solum in genere substantiae;: 
sicut hoe nomen hypostasis, quod sigiiifieat, individuimi substan-
tiam ; et hoc nomen persona, quod significat. substantiam indi-
viduam rationabs uaturae: et similiter hoc nomen supposition 
vel res naturae; quorum nullum dohac albedine potest praedicari,: 
quamvis haee albedo sit singularis ; eo quod unumquodque eorum 
significat aliquid ut subsistens, accidentia vero non subsistunt. 
Partes vero substantiarum quamvis sint de natura subsistentiuio, 
non tamen per se subsistunt, sed in alio sunt; unde etiam prae-

dicta nomina do partibus subscantiarum non dicuntur ; noil erum 
dicimus quod haec manus sit hypostasis vel persona, vel sup-
positum, vel res naturae ; quamvis possit dici quod sic quoddam 
individuum, vel particulare, vel singulare, quae nomina de 
accidentibus dicebantur. Non autem potest dici quod humana 
natura in Christo, vel abqua pars ejus, sit per se subsistens; 
hoc enim unioni repiignaret; nisi poneremos unionem secundum 
quid et non simpbeiter; sicut uiiiuntur lapides in acervo, vel 
duo homines per affectum amoris, vel per abquam imitation» 
simihtudinem ; quae omnia dicimus esse unum secundum quid, 
et non simpbeiter. Quod enim est simpbeiter unum et per se 
snbsistens, nihil continet acta per se siibsistens, sed forte in 
potentia. . . 

Unde servata veritate unioms naturariun m Christo, oportet 
ponere sicut unam personam, ita unam hypostasiin, et unum 
suppositum, et unam rem duarum natm-arum: sed ipsam hiuna-
oam naturali! in Christo nibil prohibol dicere esse queddam 
individuum, aut singulare, aut particulare; el similiter quas-
bbet partes bumanae. naturae, ut manus et pedes et ossa, quo-
nun quod übet est quoddam individuum, non tarnen quod de 
toto praedicetur: quia nullum eorum est individuimi per se 
subsistens. Sod individuum per se subsistens, vel singulare, 
vel particulare, quod praedieatur de Clinsto, est unum tantum. 
Crido possumus dicere, in Christo esse plura individua, vel sm-
gularia, vol particularia: non autem possumus dicere, Christum 
esse plura individua vel singularia vol particularia: sed plures 
hvpostases vel supposita non possumus dicere in Christo esse. 

" Ad primum ergo dicendum, quod ex unione animae et cor-
poris constituitur et homo ot humanitas: quae quidem duo hoc 
modo different: quod humanitas significa tur per rnoduni partis, 
eo quod humanitas dicitur qua homo est homo, et sic praecisc 
significat essentialia principia special, per quae hoc individuimi 
in tali specie collocatur; unde se habet per modum partis, cum 
praeter bujusmodi principia multa aba in rebus naturae inve-
rnante-: sed homo significatar per modmn totius; homo enim 
dicitur habens humanitatem, vel subsistens 111 humamtate, sine 
praecisione quorumcumque aborum supervenientium essentaa-
bbus principiis speciei; quia per hoc quod dico. Habens huma-
nitatem, non praeoidilur, qui habet eolorem, et quantitatein, 
et alia bujusmodi. Secundum ergo secundam opinionem prae-
dictam, unioni humanae naturae ad divina,m praesupponitur 
unió animae et corporis secundum quod constituit humanitatem, 
non secundum quod constituit hominem. Hlud enim quod in 
Christo est constitutum ex anima et corpore tantum, quod 
unioni praesupponitur. non est totum quod per se subsista, 
sed aliquid ejus; et ideo noil potest signari ut homo, sed ut 



hnmanitas. Undo oportet dicere, quod in ipsa unione humane 
naturae ad divinala quasi in termino assumptions, intelligatur 
primo in Christo ratio hominis, quia tunc primo_ intelligitar 
ut res per se subsistens completa; et in hoc differì ab aliis 
duabus opinionibus. Nam prima opinio pqiiit, quod nnio ani-
mae ad caxnem praesupponitur socundum intellectum assuiup-
tioni humanae naturae, non secundum solum hoc quod consU-
tuit humanitatem, sed etiam secundum quod constituit hominem; 
dicit enhn hominem esse assnmptum. Tertia vero opinio poniti 
quod nec etiam in termino assumptions intelligitur animt.. 
corpori unita, nec ad constituendum hominem, nec ad cousti-
tuendam humanam naturam; dicit enim humauam natutaa, 
sumi multipbciter, idest pro partibus ejus, scbicet anima el, 
corpora; cum dicamus, humanam naturam assumptam a Verbo; 
undo patet quod nec vere dicit Christum esse hominem, nec 
vere ponit humanam naturam in Christo : et ideo est tamquam 
haeretica condemnata. 

A d secundum dicendum, quod corpus unitum animae prae-
intelbgitur asstunptioni humanae naturae: unitum autem dieo 
unione constituent« hmnanitatcm, non autem unione constitu-
ent,« hominem. 

Ad tertium dicendum, quod gratia haoituahs non intelli-
•ntur ut medium uuionis, quod secundum inwlloctum praecedit 
unionem : neo est medium quod causet unionem vol unibili-
tatem : sed medium quod facit ad congrnitatein nnionis, sicut 
decora vestis facit ad congruitatem conjunctionis matrimonialis. 
Et similiter scientia et -omnes ahae perfcctiones Christi possent 
dici medium nnionis, et pro tanto gratia habitualis Christi po-
test dici gratia uniouis. Verius tamcn puto, quod gratia unionis 
dicatnr vel ipsa gratuita Dei voluntas, quae gratis, utUlis mo-
ritis praecedentibus, nnionem fecit; vel potius ipsum donum 
gratis datum hnmanae naturae, quod est esse in divina persona. 
Si tarnen anima unita corpori praeintelbgitnr ad assumptionem, 
solvendum est nt prius. 

Ad quartnm dicendum, quod humanitas 11011 est forma partis 
quae dicatur forma quia informet aliqnam materiam vel subjee-
t,iun ; sed dicitur forma totius, in qua suppositum naturae sub-
sistit: nnde non oportet pouere quod hypostasis increata 
inforiiietur humanitate, sed quod subsist.it in ea. 

AKTICULUS IH 

Utrum in C/tristo sit unum tantum esse. — (3 pari, qmest. 
IT, art. 2 , et 3 dist. 6, B p 2, art. 2.) 

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod in Christo 
non sit unum tantum esse. Vivere enim, secundum Philoso-
phum in II de Anima (text. com. 37), viventibus est esse. 
Sed in Christo non est tantum unum vivere, cura duplex sit 
in eo vita; creata scibcet vita, qua vivit corpus per ammam, 
qUae morte privatur; et vita increata, qua vivit perseipsum. 
Er"o nec in Cliristo est tantum unum esse. 

2 Praeterea, sicut esse est suppositi, ita et operatio. &ed 
tinitas sappositi non facit quin in Christo smt plures opera-
tiones Ergo noe faciet quod in Christo sit tantum unum osse. 

3. Praeterea, generatio est mutatio ad esse. Sed m Christc 
est quaedam generatio temporalis, de qua Hatth. i, 18: Uinsti 
autem generatio sic erat: quae non potesti terminar; ad esse 
aetermini. Ergo terminatur ad aliquod esse temporale et crea-
tum; ergo in Cliristo est duplex esse, cum in ipso maxime sit 
esse increatum. , 

4 Praeterea, unicuiquo est attnbuendum esse de quo con-
veniente! quaeri potest un est. Sed de humana natura potest 
quacri un est. Ergo humana natura habet esse proprium in 
Christo; et sic est in eo duplex esse, cum etiam humana na-
tura sutun esse habeat. 

Sed contra, quaecumque sunt distmota secundum esse, sunt 
in supposito distincta. Sed in Christo est unum tantum sup-
positum. Ergo et unum tantum esse. 

B,espondeo dicendum. quod esse dupliciter dicitnr, ut patet 
per Pbilosophum in v JÌetaph, et in qnadam Glossa Ongems 
super principium Joan. Uno modo, secundum quod est copula 
verbalis signilicans compositionem cujusbbet enuntiationis qtiam 
anima facit: unde hoc esse non est aliquid in rerum natura, 
sed tantum in actu animae componentis et dividentis ; et sic 
esse attribuitur omni ei de quo potest propositio formali, sive 
sit ens, sive privario entis; dicimus cnirn caecitatem esse. Aho 
modo esse dicitm- actus entis in quantum est ens, idest quo 
denominatili- aliquid ens actu in rerum natura ; et sic esse non 
attribuitur nisi rebus ipsis quae in decem generibus contiuen-
tur; unde ens a lab esse dictum per deeem genera dividitur. 
Sed* hoc esse attribuitur alieui dupliciter. Uno modo ut sicut 
ei quod proprie et vere habet esse vel est; et sic attribuitur 
soli substantiac per se subsistenti : unde quod vere est, dicitur 
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substantia in I Pliys. ( -ext. com. 27). Omnia vero quae EOE, 
per se subsistunt, sed I n abo et cum alio, sivc sint accidentia 
sive formae substantiates aut quaelibet partes, non habent 
ita ut- ipsa vere sint, s e d attribuitur eis esse. Abo modo. Mesi 
ut quo abquid est; s i c a t albedo dicitur esse, non quia ipsaù, 
se subsistat, sed quia e a abquid habet esse album. 

Esse ergo proprie e t vere non attribuitur nisi rei per se 
subsistenti; buie auteia attribuitur esse duplex. Unum scili. . 
eet esse resultans ex b i s ex quibus ejus unitas iutegratur, quod | 
proprium est esse support i substantiate. Aliud esse est suppo- j 
sito attributum praeter ea quae integrant ìpsum; quod est ess , 
superadditum, scilicet accidentale; ut osse album attribuitili 
Socrati cum dicitur, Socrate» est albus. Quia ergo bi Chris« | 
ponimus imam rem subsistentem tantum, ad cujus integritatem 
eoncurrit etiam humanitas, quia unum suppositum est utriusque 
naturae; ideo oportet licere quod esse substantiate, quod p». 
prie attribuitur supposito, ni Christo est unum tantum; habet 
autem unitatem ex ipso supposito, et non ox naturis. Si ta-
rnen ponat,ur liumanitas" a Èivinitate separali, tunc humanifes 
suum esse habebit aliud! ab esse divino. Non enim impediete; 
quin proprium esse haJberet nisi hoc quod non erat per K 
subsistens ; sicut si area esset quoddam individuum naturale; 
ipsa, tota non liaberet nisi unum esse; quaebbet, tamen partium 
ejus ab arca separata proprium esso habebit. 

Et sic patet quod secundum opinionein secimdam oportet 
dicere quod in Christo est unum esse substantiate, secundum 
quod esse est suppositi proprie, quamvis sit in eo multipler 
esse accidentale. 

Ad primurn ergo dicendum, quod vivere dicit esse quoddam 
speeifieatum per special c essendi priiicipimn ; et ideo diversi® 
vitae consequitur diversdtetem priucipiorum vivendi, sed fflagii 
respicit ad suppositum subsistens. 

Ad secundum dieertdum, quod operatio suppositi non & 
de integritate unitaria ejus, sed consequitur ejus unitatem; . 
unde unius supjwsiti b-Lvenimus mnltas operationes secundum • 
diversa operationuui r. rincipia, quae supposito insunt; sicut 
homo aliud operatili- 1 i agua et manu ; sed esse est id in q » , 
fundatur unitas suppositi : unde esse multiplex praejudicat uni-
tati essendi. 

Ad tertium dicendtioai, quod generatio temporabs terminator 
non ad esse suppositi »eterni, ut simpliciter per earn esse i t 
cipiat; sed quod incivdat esse suppositum, habens ibud (•«« 
suppositi humanae naiiurae. 

Ad quart,um dicembrini, quod objectio illa procedit de e » 
quod in actu anima« cnsistit; quia ali est, etiam de caccitate 
quaeri potest. 

ABTICULTJS IV 
Vtrum in Christo sit tantum una filiatio. — (Art. 2; et 3 

pari., 'Jwiest. 54 art. 5.) 

4d tertium sic procediti«-. 1. Videtur quod in Christo non 
sit tantum una filiatio. Multiplieata enmi causa, multiplicatui-
effectus. Sed nativites est causa fibatioms. & g o cum m 
Christo sint duae nalivitates, erunt etiam duae htiationes. 

2 l'raeterea, impossibile est idem similiter inanere et cor-
rumpi. Sed supposito quod Beata Virgo ante Christi mortem 
mortala fhisset, corrupta esset filiatio qua bbus matris chceba-
tur; maneret tamen filiatio aeterna, qua diceretur films liatris. 
Ergo alia fibatione dicitur Christus films Patns, et alia bims 

T W diceres. quod est abus respectus, sed non aba fibatio. 
Contra, fibus est relativum secundum esse, et non tantum se-
cundum dici. Sed hujusinodi relativa, secundum Phisophum 
in praedicamentis, sunt quorum esse est ad aliud ® habere 
E r 4 esse filiationis est esse respectus quo refe,-tur ad aliud, 
et ita si sunt plures respectus, sunt plures hliationes. 

4 Praeterea, in relatione nihil invenitur nisi respectus, et 
causa sive fondamento» respectus; sicut. unitas quantitatis est 
fundamentum relationis quae est aequahtas. Sed respectus sunt 
diversi, quibus Christus refertur ad Patrem et matrem: fonda-
menta etiam horam respectuum, sive causae, sunt diversae 
scibcet ipsae nativitates: nam fibatio est relatio origmis. Ergo 
sunt plures fibationes in Christo. . 

Seil contra, filiatio est relatio personalis. Sed in Christo 
est una tantum persona. Ergo una tantum lihatao 

Bespondeo dicendum. quod in Chnsto est una tantum fi-
batio secundum rem, qnamvis sint plures respectus relativi 
secundum rationem. . , , „ , . , . 

Ad cuius evidentiam sciendum est, quod m hoc di Ilei t aa 
illiquid ab aliis generibns: quod alia ge.ftra ex propria sui ra-
dono babent quod abquid sint; sicut quantitas ex hoc ipso 
quod est quantitas, abquid ponit; et, similiter est de alns; sed 
ad aliquid ex propria sui generis ratione non habet quod ponat 
abquid, sed ad aliquid: nude iuveniuntur quaedam ad ahqmd 
quae nihil sunt in rerum natura, sed in ratione tantum; quou 
in abis generibns non eontingit: et quainvis aliquid ex ratione 
sui generis non habeat quod ponat, aliquid; non tamen etiam 
habet ex ipsa generis ratione quod nihil ponat; quia sic nulla 
relatio esset abquid in rerum natura; imde ad aliquid non esset 



unum de decern generibus. Habet autem relatio quod sit aliqnij 
reale, ex eo quod relationem causat. Cum enim in , 
iuvenitur abquid reale, per quod ad Uterum dependeat et 
comparetur, tunc dicimus realiter comparan vel dcpendere vel 
referri; sicut aequabtas relatio realis pomtur ex virtute qusn-
titatis, quae aequabtatem causat. Quia vero ex eodem rej 
habet esse et unitatcm, ideo reabs umtas relationis pensandi 
est ex ipso relationis fundamento vel causa; ut quia una eul; 
quantitas, per quam pluribus snm aequabs, in me non est nisi 
una relatio reabs aequahtatis habens respectum ad plures; ä-
Blibter quia una nativitate ox patre et matre genitus fiii,« 
filiations reab dioor films utriusque, quamvis multiphcent® 
respectus. 

Sed in Christo non possumus dicere unam causam es« 
fibationis. secundum quod rofertur ad Patrsm et niatrem: cum 
sint duae nativitates penitus disparatae: unde, si esset aliquid 
quod fibationem temporalem posset recipere quasi subjecta, 
oporterat poneroin Christo plures fibationes. Nunc autem iiliatio 
est tabs relatio quae non potest habere pro subjecto nisi ipsuiu 
suppositum. In Christo autem non est_ nisi supposituni aeter-
nuin, quod quidem non potest esse subjectum alicujus tempo-
ralis' relationis. Quaecumque enim relationes temporales & 
aliquo aeterno dieuutur, sunt relationes i-ationis, et non rei; 
unde fi'iatio qua Christus refertur ad matrem, non est reals 
l-elatio, sed rationis tantum, sicut, et ceterae quae dicunlnr de 
Deo ad creaturas. Non enim potest diei quod subjectum nim-
tionis sit suppositum aoternmn actionc humanae naturae, ya 
alicujus partis ejus, sicut dieilur suppositum mortis vel pasM-
nis; quia sic ipsa linmana natura vel pars ejus esset prim™ 
subjectum fibationis, et denominaretur per ipsas, sicut contingit 
et de aliis accidentibus quao attidbuuntur Christo rations fca-
manae naturae. Fihatio vero nimquam denominat nisi ipsum 
suppositum, nec potest ahnd pro subjecto habere. 

Nihil tarnen proliibet abquas reales relationes inesse Clirisw 
ad Yirginem, sicut cum dicimus: Corpus Christi est originates 
ex Virgino: sod ista relatio non habet rationem fibationis, nis 
poneremus, secundum primam opinionem, suppositum aeterno^ 
esse aliud in Christo a ereato. 

Ad primum ergo dicendum, quod ex nativitate temporal 
non innascitur filiario reabs, sed rationis tantum, quamvis l!ln-
stus realiter sit fibus Yirginis; sicut Dcus realiter est dommw 
creaturae, quamvis in eo dominium non sit relatio realis; 
citur enim realiter dominus propter realem potestatem; etsie 
dicitur Christus realiter fibus Yirginis propter realem iiatm-
tatem. _ 

Ad secundum dicendum, quod respectus relationis depend«* 

ex termino ad quem abquid refertur; et ideo, destructo ter-
mino, respectus aufertur; sed tamen fibatio reabs ad Patrem 
remanet in Christo, etiam supposita morte matris. 

Ad tertium dicendum, quod in ilia Philosophi descriptions 
esse pomtur pro ratione essendi, secundum quod delinitio di-
citur reabs secundum genus, quod est esse; unde non oportet 
quod habeat esse relatio ex respecta, sed ex causa respectus ; ex 
respectu vero habet propriam rationein generis vel speciei. 

. Ad quartum dicendum, quod quamvis sit respectas fibatio-
nis diversus, et causa filiatioiiis inversa, sed tamen filiationes 
non possunt ssse duae, îatione jam dicta. 

QUAESTIO n i . 

Deinde quaeritur de Christo quantum ad species sub quibus 
in Sacramento altaris contdnetur; utrum scibcct sint ibi acci-
dentia sbie subjecto. 

A E ï i e u L t r s v . 

Utrum in Christo sint accidentia sine subjecto. — (3 part.. 
qiiaest, 75, art. 5 ; et quo/ist. 77. art. 1; et 4, dist. 11, 
quaest, 1.) 

Et videtur quod non. Deus enini non potest facers con-
tradictoria esse simul vera. Hoc autem essot, si ab abquo re-
moveretur id quod est de sua dsfinitione. Cum srgo in defi-
nitions accidentis cadat esse in subjecto, quia accidentis esse 
est inesse, videtur quod Doits non possit faeere accideus sine 
subjecto. 

2. Praeterea, de eodom praedieatur delinitio, et defmitum. 
Sed ens per se sst definitio vel descriptio substantias. Si ergo 
in sacramento altaris accidentia sunt per se non in subjecto, 
sequitur quod sint substantiae; quod est absurduin. 

3. Praetersa, ex acoidentibus non potest gensrari substantia. 
Ssd videmus ex illis speciebus generari vermes et cineres, quae 
constat non generari ex corpore Christi. Ergo accidentia non 
sunt ibi sine subjecto. 

4. Sed diceres, quod generantur îniraculose. — Sed contra, 
miracula ordinantur ad aedificationsm fidei. Sed est scanda-
lum quod vermes sxinde generentur. Ergo non fit miraculose. 

5. Praeterea, in Sacramento altaris mbil debet esss inordi-
natum. Ssd contra ordbism quem Dsus rebus imposuit, est 
accidsns esse sine subjecto. 



Seti contra, sensus non deeipitur in proprio sensibili, secun-
dum Philosophum in II de Anima (text. com. 57). Sed scnsas 
judicat ibi esso colorem et saporem. et alia bujusmodi. Eigj 
liaec accidentia sunt vere ibi. Non autem sunt in eorpors 
Christi sicut in subjecto ; nec iterum in aere ; cum neutrim i 
sit, natum affici talibus accidentibus. Ergo accidentia sunt ibi 
sine subjecto. 

Respondeo dicendum, quod accidentia sunt ibi sine subjecto; 
quod quahter esse possit, bino considerandolo est. Quia is 
omnibus causis ordinati?, secundum Philosophum in libro is 
Causis, prima causa vebementius imprimit in causatum causae 
secundae quam etiam causa seennda ; unde fit ut causa prinm 
non retrahat operationem suam ab efi'ectu, etiam pestquam 
causa secunda retraxit,, ut dicitur, ibidem, in Commento. Cni-
versabs autem causa et, prima entium Deus est, non solum 
snbstantiarum, sed etiam accidentium (ipse enim est creator 
substantiae et accidentia) ; sed etiam procedimi ex eo quodam 
ordine. Nam mediantihus substantiae principiis accidentia pro-
ducuntur; unde secundum naturae ordinem accidentia a prin-
cipiis substantiae dependent, ut, sine subjecto esse non posant; 
tamen per hoc non excluditur quin Deus quasi causa prima 
possit accidentia in esse servare, substantia remota; et per hune 
modttm accidentia miraoulose sunt in sacramento altaris sine 
subjecto, virtuto scilicet divina ea tenente in esse. 

Ad primum ergo dicendum, quod cum dicitur, accidentia 
esse est inesse : vel qualitorcumque ponatur subjectum in defi-
nitiono accidentis, intelligitur esso definitio per additionem, ut 
probatnr in vn Jletaph. (text. com. 17). Et dicitur definitio 
per additionem, quando in definitione ponitur aliquid quod 
est extra essentiam definiti, sicut nasus ponitur in definitions 
simi. Hoc autem est propter naturalem acpendentiam acciden-
tis a subjecto. Sed hoc non impediente, Deus potest accidenti! 
sine subjecto conservare; nec tamen sequitur contradictors 
simul esse vera; quia subjectum non est de substantia acci-
deutis. 

Ad secundum dicendum, quod secundum Avieennam bi sua 
Metaph., esse potest poni in definitione abcujus generis es 
speciei, quia omnia- particularia uniuntur in definitione generis 
vel speciei, cum tamen genus vel species non sint secundum 
unum esse in omnibus; et ideo haec non est vera definitio 
substantiae, Substantia est quod per se est: vel, accidenti (à 
quod est in abo. Sed est circumlocutio verae descriptionis, 
quae tabs intelhgitur; substantia est res cujus naturae debetur 
esso non in abo; accidens vero est res. cujus naturae debetnr 
esse in alio. Unde patet quot, quamvis accidens miraculos8 

sit non in subjecto, non tamen pertinet ad definitionem sub-

stantiae; non enim per hoc ejus naturae debetur esse non in 
abo; nec egreditur definitionem accidentis, quia adhuc natura 
ejus remanet tabs ut ei debeatur esse in abo. 

Ad tertium dicendum, quod de his quae generantur ex 
speciebus, ut vermibus vel cineribns, aut aliquibus hujusmodv 
duae sunt opiniones magis pi-obabiles: quarum una est quae 
dicit, quod substantia panis redit, ex qua posstmt talia- generari. 
Sed haeo opinio videtur improprietatem continere, propter duo, 
nisi debito modo intelhgatur. Primo, quia non potest esse quod 
iterum sit ibi substantia panis. Aut enim poneretnr ibi esse 
substantia, panis iterato, speciebus manentibus; et sic, cum 
corpus Christi tamditi sit sub sacramento quamdiu species ma-
nent, sequitm- quod aliquando erit ibi simul corpus Christi et 
substantia panis; quod non sustinet ratio. Aut hoc erit de-
strnetis speciebus; et hoc iterum est inconveniens, ut substantia 
panis sit- sine propriis accidentibus panis. Secundo apparet 
impropriotas propter nomen reditus. Si enim aliquid est in 
alteram conversum, non potest dici redire, nisi illud reconver-
tatur in ipsum. Substantia autem panis non est annihilata, 
sed transubstantiata in corpus Christi. Unde non potest intel-
hgi quod substantia panis redeat, nisi corpus Christi revertatur 
in panem : quod est absurdum. Unde, si debet ista opinio su-
stineri, intelligenda est per substantiam panis materia panis; 
non quod redeat quae prius erat; sed quo, destruetis speciebus, 
ahqua. materia a Deo ibi provideatur vel per creationem, vei 
quocumque alio modo, ex qua possint bujusmodi corpora ge-
nerari. Alia vero opinio est planior, ut chcatur quod ilbs ac-
cidentibus sicut datum est per se subsistera divina virtute, 
similiter datum est ut agant, et ex eis fìat quidquid fieret ex 
substantia panis, vel quidquid ageret, si maneret; et hac vir-
tute nutriunt, et vermes vel cineres exinde generantur. 

Ad quartum dicendum, quod miraculum ordinatur ad fidem, 
ne fides scibcet depereat. 

Ad quintum dicendum, quod nihil prohibet aliquid esse 
ordinatimi considerato ordine communi, cujus contrarium est 
ordinatimi pro ahqua causa speciali; et hoc modo, quamvis 
secundum ordinem communem recte divinitus ordinatimi sit 
ut accidens sit in subjecto; nihil tamen prohibet etiam recte or-
dinatimi esse ut in sacramento altaris accidens sit sine subjecto, 
ut scibcet fides habeat meritum por latentiam sacramenti. 

QUAESTIO IV. 
Dcinde qnaeritur do membris Christi. Et primo de Angehs. 

Secundo de hominibus. De Angelis quaeruntur quinque. 
1' quantum ad naturam ipsorum; utrum sint compositi ex 
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materia et forma; 2s quantum ad eognitiouem; utrum simul 
in acta possint- esse in eognitione matutina et, vespertma, idest 
utrum simul cognoscant res in propria natura, et in Verbo; 
3' quantum ad meritum voluntatis; utrum sciUcet potuerunt 

i eodem aetu oaritatis inereri fruitionom et frui; 4° quantum 
A,--.ad motum; utrum moveantur in instanti; 5° quantum ad et-

fectum; utrum possint imprimere vel aliquid faoere m istis 
corpora libus. 

ARTICULUS VI. 

Utrum, Angelas dt composites ex materia et forma. 
-si- (1 part., quaest. 50, art. 2.) 

• ,6i)U 
' Ad primum sic jiroceditar. 1. Videtur quod Angelus sit 
comporitus ex materia et forma. Augustinus enim (alius auctor) 
dicit in libro de mirabilibns sacra« Sonpturae; Omnipotent 
XJeus e» materia informi quam priiis condidit, corporalium et 
iw-orporalium, sensibilium et insensibilium, intellectuakum, et 
iritettMtii'.corentimi multiforme species divisit. Angeb autem 
sunt mtollf^tuales et incorporei. Ergo babentmatenam.de srn 

""'"I^Rtaetsrea, Boetius dicit in lib. de tJniUte et Uno: 
q'uid 'doM. est un urn conjunctions simplicium, ut Angelus et anima: 
qiwmni unufiupiodque est «man conjunctione matenae et for-
a w f et j»is-«tem quod prim _ 

3 . Praeterea,,,omuc quod est m genere, liabet genus et 
difierentiani. (Jehus autem, secundum Avicennam in sua Me-
taphvs "sumitur ,ex natura matenae, differentia vero ex natura 
forinae:. Eigo piime quod est in genere, est compositam ex 
materia et forma. Angelus autem est in genere substantiae, 
cum sit. substantia b^bens speciem bmitatain. Ergo Angelus 
est composite, ex: materia et forma. 
. .4. .^dVdiceres. :quod differentia Angeb non sumitur ex 
forma.-sed m " & j S i i k l ° d e s t i P s u m ess? Angeb.. Contra, 
differentia cujusiibet i » i est de cssentm, et intrat definitionem 
ipsius, .Sed.in omni.cveari'ra esse est ahud ab essentia ejus, 
nee M ^ J i l W ) « ut Avicenna dicit. Ergo dilte-
rentia Angeb non potest sunn ex esse ipsius. 

5. Praeterea, ideo ostenditnr quod mipossibile est esse plura 
gumma bona, quia oportet'eaih abquo convenue, cum utrumque 
sit sunimum- bonurq; et. in aliquo differre, alias non essent 
plura, e't i i c i ^ e H cqmposita,. §ed constat esse ptares essento* 
Mgelicas. Ergq: pporictl eas in abquo convenire, et in abquo 

QUODUBET. IX. AKT. V I . 499 
differre; et sic oportet cas esse compositas. Scd partes esse 
sunt materia et forma. Ergo Angeb coniponuntur ex materia 
et forma, 

Sod contra est quod dicit Boetius in lib. de duabus Natu-
ris et una persona Christi: Omnis natura incorporeae substantiae 
nullo mo.te.riae innititur fundamento. Sed Angeb sunt incor-
porei. Ergo non est bi eis materia. 

Bespondeo dicendum, quod quidam ponuut, Angeles com-
poni ex materia et forma. Sed hoc videtur repugnans naturae 
eomm, propter duo quae in eis inveniuntar. Primo quidem quia 
intellectuales sunt. Si enim Angeli baberent materiam de sui 
compositione, oporteret omne quod in eis est, eis incsse per nio-
dum matcriac convonientem ; cum omne quod est in abo sit in 
eo per modum recipientÌ3, ut habetur in lib. de Causis. Forma 
autem abqua hoc modo est. in materia, quod in ea habet esse 
particulare et naturale, linde si Angeli essent ex materia 
compositi, oporteret quod formae quibus intelligunt, quaeoum-
quo sint, essent in eis secundum esse naturale et particulare; 
-et sic. sequeretur hoc impossibile, quod Angelus nunquam 
cognoseeret nisi particulare; quia forma particulariter in aliqoo 
recepta non potest esse universalis cognitionis priueipium, sicut 
patet in sensu. 

Nee potest obviari per hoc quod ponatur Angelus componi 
ex materia alterius naturae quam haec materia corporabs; quia 
•quaecumque esset ilia materia, constat quod rceiperet foraiam 
substantialera Angeli particulariter; abas Angelus non esset 
res particularis; et sic ilia materia conveniret cum hac mate-
ria, in hoc quod formae in ea recipcrontur per modnm parti-
cularem. linde impossibile est Angelum, vel abquam sub-
stantiam intellectuaiem, ex materia componi; cum alterius 
modi sit rccoptio quareeipit intellectus formas, et qua recipit 
materia prima, ut dictum est: unde dicit Philosophus in in de 
Anima (text. com. 4.) et philosophorum sentcntia est, quod 
intellectuabtas immunitatem habet a materia. 

Secundo répugnât eis per hoc quod incorporates sunt. Quae-
cumque enim ex materia coniponuntur, oportet in materia eon-
venire; eo qnod quaebbet materia secundum se accepta, cum 
forma careat, non habet in se abquam dispositionis rationem. 
Supposita autem unitate materiae, impossibile est quod una 
materia contrarias et disparatas formas recipiat nisi secundum 
diversas partes: non enim potest eadem materia et secundum 
idem accipere formam Angeli et formam lapidis. Diversitas 
autem partium non potest intelbgi in materia, non bitclleota 
divisione; nee divisio, non inteUeeta dimensione: qnia subtracta 
-quantitate, substantia remanet indivisibilis, ut dicitur in i Pby-
•sic. (text. com. 18). Unde oportet, omnia quae sunt composita. 



csc materia, dimensionata esse; et ideo nullum incorporeum po-
test esse es materia compositnm. 

Sed quia substantia Angeli non est suum esse (hoc enim 
soh Doo competit, cui esse debetur ex se ipso, et non ab aho); 
invenimus iu Angolo et substantiam sive quidditatem ejus, quae 
subsistit, et esse ejus, quo subsistit; quo scilicet actu essenai 
dicitur esse, sicut actu currendi dicimur ciuTere. Et sic dioi-
mus Angelum esse compositum ex quo est et quod est, vel se-
cundum verbum Boetii ex esse et quod est. Et quia ipsa sub-
stantia Angeb in se considerate- est in potentia ad esse, cum 
habeat esse ab abo, et ipsum esse sit actus; ideo est in eo 
compositio actus et. potentiae; et sic posset in eo concedi ma-
teria et forma, si omnis actus debeat dici forma, et omnis 
potentia materia. Sed hoc non competit in propositi; quia 
esse non est actus qui sit par* essentiae, sicut forma; ipsa quid— 
ditas Angeb vel substantia est per se subsistens, quod materiae 
non competit. 

Ad primum ergo dicendum, quod Augustinus super Genesim 
ad btteram, materiam informem, quam Deus primo condidit, 
dicit. significari per caelum ct terrain cum dicitur: In prindpio 
creavit Deus caelum et terrain; ut per terrain signibcetur ma-
teria informis visibibum rerum; per caelum autem ipsa natura-
angebca nondum formata per conversionem ad Deum; ut ipsa 
iiaturalia Angelorum attribuantur ois quasi materia, et dona 
gratiae vel glorias attribuantur eis quasi forma. Elide non 
est ad propositum auctoritas inducta. 

Ad secundum dicendum, quod liber ille non est Boetii, 
undo non oportet, quod in auctoritatem recipiatur; sustinendo 
tamsn ipsum, potest dici, quod formam et materiam large ac-
cipit pro actu et potentia, ut dictum est. 

Ad -tertium dicendum, quod ipsa substantia Angeli quodani-
modo se habct ad esse ejus ut materia ad formam, ut dictum 
est. Materia autem, si ejus essentia definiretur, haberet, pro 
differentia ipsum suum ordinem ad formam, et pro gencre ip-
sam suain substantiam: et similiter in Augelis ex ipsa natura 
substantias ipsorum acoipitur genus, ex proportions yero huju-
smodi substantias ad esse accipitur specifica flifferentia. TJnde 
secundum hoc Angeb differunt, specie, secundum quod in sub-
stantia unius sst plus vel minus de potsntda quam in substan-
tia altsrius. Dictum autsm Avicsnnae intclbgitur de compositis 
substanths. . 

Quartum concedirnus: non enim ab ipso esse sumitur diffe-
rentia, sed magis ex habitudine. ipsius substantiao ad esse. 

Ad quintum dicendum, quod in surnmo uno nulla diveratas 
esse potest, cum in eo sit idem esse et quod, est; unde hoc 
snffioit ad ejus pluralitetem removendam. Sed compositio quae 
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in Angslo invenitur, sufficit ad ejus plurabtatem, ut ex dictis 

ARTICDLDS VII. 

Utrum Angelus possit cognoscere simul res in Verba et 
in propria natura. — (1 part., quaest. 57 , art, 3, 
et quaest. 92, art. 1, ad 3). 

Ad secundum sic procsditur. 1. Yidetur quod Angelus non 
possit cognoscorc simul res in Yerbo et. in propria natura. 
Eadem enim potentia non potest simul gembium actum habere, 
ut quod intellectus simul plura intslbgat. Sed alius actus est 
quo intellectus Angeli videt res iu Yerbo, et alius quo videt 
res in proria natura. Ergo impossible est ut simul videat res 
in Vesbo et bi propria natura. 

2. Sed diceres, quod hoc modo videntur ab intellectu An-
geb simul res in Yerbo et in propria natura, sicut intellectus 
noster simul videt eclipsim et causam ejus. Contra, cum intel-
lectus noster simul videt eehpsim ct causam ejus, accipit. cau-
sarn ut rationem intelhgendi echpsbn. Ergo accipit. eclipsim 
et causam ejus ut unum intelbgibile: et sic erit uiius tantum 
actus. 

3. Praeterea, unius non potest esse nisi unus terminus ulti-
mus; sicut una linea non terminatur ex una parte nisi ad unum 
punctum. Sed ultimus terminus potentiae est operatio. Ergo 
non potest una potentia simul habere plures actus; et sic idem 
quod prius. 

4. Praeterea, sicut se ballet potentia ad actum, ite actus ad 
objectum. Sed unus actus non potest terminari ad duo obje-
cta. Ergo nec una potentia potest simul habere plures actus; 
et sic idem quod prius. 

Sed contra, visio qua Angeb vidsnt res in Yerbo, est visio 
beate; quae idsm non sst interoisa, sed continua. Si ergo non 
possunt simul vidsre res in propria natnra st in Vsrbo, nun-
quam viderent res in propria natura: et praecipue hoc videtur 
iu anima Christi, quae ab initio suae creationis vidot Verbum 
et hi Vorbo. 

llespondeo dicendum, quod Angelus vel anima simul potest 
videre in verbo et in propria natura: et hoc expresse potest 
haberi ab Augustino, lib. IY super Genesim ad btteram, ubi 
vult quod dies illi et vespore et mane in eis non sunt ordi-
nati secundum successionem, sed solum ordine naturae: undo 
simul est primus dies cum secundo, et mane cum vespere, et 



ita simili visio rerum in Verbo et in propria natura. Quoci 
qualiter possibile sit videndum est. 

Operari siquidem non proprio attribuito potentiao, sed rei 
subsistenti quao por potentiam operatur; ut ipsa potentia intel-
leotus non sit operans in intell%endo, sed magis operation» 
principium. Sicut autem potentia intebeotiva ost prmcipium 
intelligendi ipsi substantiae, ita species mtelligibibs est prin-
cipium intelligendi ipsi potentiae. Undo, sicut una substantia 
potest simili diversos actus habere secundum divcrsas potentias, 
ut anima simul volt et bitolbgit; ita ex una: potentia mtel-
lectiva possunt simul jjrodire diversi actus, si siniul diversi« 
speciebus intelbgibibbus nniatur. Hanc onim causa.nl Algazol 
assignat. qnare non est possibile simul multa intelligere, quia 
scilicet non est possibile intellectnm simul informati multis 
speciebus in actu perfecte, sicut nec idem corpus figurati simul 
diversis figuris. Visio autem qua Angelus videt res in propria 
natura, fit per speciem intelligibilem concreatam vel infnsam 
inhaercutem. Visio autem rerum in Verbo fit per ipsam speciem 
Verbi, sive essentiam, quae non est inbaereus, sed ei intellectus 
unitili- sicut intebigibih. Spccies autem concreata inbacrcns 
non repugnat unioni intellectus Angoli ad Verbum, coin non 
sit unius rationisj; et ipsa species, et quidquid est perfectionis 
in intellectu angelico, sit quasi materialis dispositio ad illam 
beatam unionem. Undo simul ex intellectu Angeli procedit 
operatio duplex. Una, ratione unionis ad Verbum , qua scilicet 
videt res in Verbo ; alia, ratione speciei intslligibilis qua infor-
mata, qua videt res in propria natura. Nec etiam in una harum 
oporationum debihtato per attentionem ad alteram, sed magis 
confortatili', cum una sit ratio alterius; sicut imago rei visas 
confortato dum v ids to in acta oculo sxteriori; actio enim 
beatitudinis in beatis ost ratio cujushbet altsrius actionis in eis 
inventae. 

Et per boc patet responsio ad primum. 
Secundum concodinius, quia exemplum iUud non est con-

veniens. . . 
Ad tertium dicendum, quod potentia intellectiva Angeli non 

terminata ad duos actus secundum idem, sed secundum divorsas 
spscics, quibus ad actum ordinata. 

Ad quartan dicsndum, quod intsr actum et objectum nibil 
cadit medium; sicut species cadit media inter intebsetnm et 
ejus actum: linde non est simile. 

ARTICULUS VIII. 

Utrum angelus meruerit saarm, beatitudinem — (1 part., 
quaest. 62, art. 4; et 2, (list. 5, quaest. 2, art. 3.) 

Cbca Lertium sic procsditur. 1. Vidstur quod Angelus. non 
meruerit suam beatitudinem. Quod enim est beatum, perfeotnm 
est; quod autem moretur, est adbue impsrfsctum. Sed non potest 
idem esse simul perfectum et impsrfsctum Ergo non potest 
Angelus mereri beatitudinem dnm babet earn. 

2. Prastsrsa, Angelus beatus est comprshensor; nullus autem 
merstur nisi viator. Si dicatur, quod in primo instanti quo beatus 
fuit Angelus, beatitudinem msruit; contra. Ergo simul fuit 
viator si oomprebsnsor; quod falsum sst, cum hoc sit solitis 
Christi 

3. Practoroa, beatitude, secundum Philosophum (10 Ethic., 
com. 10.) hi actu consistit, sed in actu perfecto, et similiter 
meritum m actu sed imperfecto. Non autem potuit esse quod 
actus Angsb simul esset perfeetus et imperfectus. Ergo non 
potuit esse quod sbnul esset beatus et beatitudinem meruerit. 

Sed contra, beatitudo a nulla pura creatura habetur sms 
msrito, cum habeat prasmh rationsm. Ssd Angelip non potuit 
earn mereri nisi in primo instanti quo beatus fuit, quia ante 
non habuit, gratiam, ut quidam ponunt et sic mereri non potuit. 
Ergo in primo instanti suae beatitudinis sam msruit. 

Respodso dicsndum, quod do conditions Angeli triplex est 
positio. 

Quidam enhn posuerunt, quod Angelus in primo instanti suae 
creationis fuit- beatus. Sed hoc videtur inconveiliens; quia pari 
ratione alii a primo instanti fuisssnt miseri: quod etiam quidam 
diennt, ssd absurdum est et. condemnatum. 

Alii vero dicunt, quod fuerunt conditi in gratia omnes, et 
in ea quidam pcrscverantes beatitudinem meruemnt, alii vero 
contra earn agentes, iacti sunt iniscri. Et haec opinio nihil 
difficultatis habct, unde prao caeteris mihi magis placet. 

Tertii vero dicunt,' quod fuerunt creati Angfth in pnris na-
turalibus, et quibnsdam conversis ad Verbum simul cobata est 
gratia et'beatitudo: et hi dividnuntur in tres vias. Quidam 
enim dicunt., quod nunquam bsatitudinem msruerunt. Sed boo 
non videtur competere nisi sob Christo, qui est Pibus natnrabs, 
ut haereditatem divinae Irnitionis sine mcrito habeat. Alii vero 
dicunt quod, merentur cam ex operibus quae circa nos agunt. 
Et boc etiam non videtur conveniens, ut meritum sequatur 
praominm; cum magis meritum sit. dispositio ad praemium. 



Tertii vero dicunt, quod in primo instanti beatitudinem me-
ruerunt ex hoc ipso quod ad Verbum conversi sunt. Et baec 
opinio inter has tres probabibor est. 

Ende ad ejus evidentiam sciendum est, quod meritum se 
habet ad praemium sicut motus ad terminimi, et sieut beri ad 
factum esse. In his autem quae successive fiunt, prius est fieri 

nam factum esse; in his vero quae, fiuut subito, simul est 
eri et factum esse; sicut simul aer illuminatur et illuminatus 

est, et simul res creator et creata est. Cujus ratio est, quia 
instans illud in quo primo aliquid factum est, est terminus 
temporis praecedentis in quo non erat; et sic abquid dealiqua 
proprietate ilbus temporis retinet, in quantum potest dici quod 
ante hoc instans res ista non fidt. Et quamvis in his quae 
per modum succcssivuin fiunt, fieri attribuatur tempori prac-
cedenti, m momentaneis tamen fact-ionibus fieri non potest at-
tribuì nisi ipsi instanti primo, quod dividi', inter esse et non 
esse rei. Unde, quamvis in omnibus aliis instantibus sequen-
libus possit dici quod hoc factum est, non tamen potest dici 
quod fiat et factum est, nisi in primo. 

Similiter dico, quod in primo instanti quo mens angebca 
conversa est ad Verbi fruitionem; et beata quidem erat ràtione 
perf'ectae fruitionis, quasi in facto esse existens, et beatitudinem 
merebatur, in hoc quod convertebatur. ad Verbum, non prae-
existento beatitadiiiis perfection©, sed quasi exist,ens iu ipso fieri 
beatitudinis; sed postmodum mens Angeli est tantum beata, 
et non beatitudinem meretur. Similiter est de contritione: 
quia, in eodem instanti est terminus praeparationis ad gratiam, 
et gratiae infiisio. 

Ad primum ergo dieendum, quod non oportet ponere idem 
.simul esse perfectum et impeifeetum ; sed idem simul esse per-
fectum et terminimi imperfeerionis, vel nunc primo esse per-
fectum. 

Ad secundum dieendum, quod Angelus meretur ut viator, 
non quasi distans a termino, sed ut in termino viae existens. 

Ad tertium dieendum sicut ad primum. 

AKTICULUS IX. 
Utrum Angdtis raoveatur in instanti 

(1 part., quaest. 63, ari. 3.) 

Ad quartum sic proeeditur, 1. Videtur quod Angelus mo-
veatnr in instanti. Sicut enim dieitur in lib, de Intelligentiis, 
in motu Angeli magnitudo spatii distantiam non operatili*. Sed 
propter distantiam. quam fecit magnitudo sparii, contingit quod 

aliquid^non aeque cito perveniat ad propinquum et distans. 
Ergo Angelus aeque cito ad distans et propinquum pervemt. 
Sed omiie tale movetur in instanti. Ergo Angelus in instanti 
movetur. , . . . , . , , , 

2. Eraeterea, sicut se habet mobile divisibile ad motum di-
visihilem successivum: ita se habet mobile indivisibile ad mo-
limi indivisibilem et instalitaneum. Sed corpus, quod est mobile 
divisibile, movetur successive in tempore divisibili. Ergo Ange-
lus, qui non est mobile divisibile, ex hoe quod caret quantitate, 
movetur subito, vel iu instantì. 

3. Praeterea, Aristoteles, iv Phys. (text. com. 7), probat, 
quod si illiquid moveretur in vacuo, moveretur in instanti, pro-
pter hoc quod medium mobib non resistit. Sed sicut vacuum 
non resistit eorpori in motu, ita nec aliquid plenum ipsi An-
gelo. Ergo Angelus movetur in instanti. 

Sed contra est quod dicit Augustinus, vm super (Ten. ad 
btteram, quod Deus movet creaturam spiritualem per tempns. 
Angelus autem est creatura spiritualis. Ergo movetur per tem-
pus. et non in instanti. 

Respondeo dieendum, quod in omni motu oportet intelligere 
suceessiouem et tempus per abquem modnm, eo quod termini 
cujuslihet motus sunt sibi oppositi invicem, et mcontmgeutes, 
ut patet in I Physic, (text., com. 64). Undo oportet quod omne 
mobile intelbgatür esse primum in uno termino motus, et po-
sterius in altero; et sic seguitar successio. Sed transire de uno 
termino ad alteram in motibus corporahbus contingit duphciter. 
Uno modo sicut de istanti in instans. Hoc autem esse non 
potest nisi quando sunt tales termini motus inter quos est ac-
cipere abquo modo medium, sicut inter duo instantia est tem-
pus medium, ut patet in loci mutationo et alteration©, augmento 
aut- diminutione : et hi motus dicuntur continui propter conti-
nuitatem ejus super quod transit motus, cujus est plus et minus 
accipere. Alio modo transitar de uno termino motus m alium, 
sicut de temporein instans; et hoc aceidit in motibus quorum 
termini sunt privatio et forma, inter qua© constat medium non 
esse: unde non potest sic transiri de uno extremo in altorum, 
ut quandoque in neutro extremorum sit, sieut transitar de in-
stanti in instans, ita quod ili neutro est ìustantium, sed m 
medio tempore et hujusmodi motus sunt generatio et corruptio, 
et illuminatio, et hujusmodi; in quibus oportet dicere, quod 
unus terminus erat in toto tempore praecedente, et ahus 111 
instanti ad quod tempus torminatur. Hujusmodi autem muta-
tionis sunt termini motus cujusdam, sicut illuminatio diei est 
terminus motus localis sobs; unde in toto tempore praecedente 
quo sol movetur ad punctum direetae oppositionis, erant t,e.ne-
brae; in ipso vero instanti quo pervemt ad punctum praedic-



tum, est lumen: ot similiter est de generatione et corruptions, 
quae sunt termini alterationis. Et quia inter tempus et instans 
non cadit aliquod medium, nec est aliquod instans accipere im-
mediate praecedons ultimum temporis, inde est quod in hujus-
modi inutationibus absque omni medio transitar de uno extremo 
in aliud; nec est accipere ultimum tempus in quo fuerit in 
termino a quo, sed ultimum tempus, quod terminata ad instans 
in quo est in termino cd quem. Et ideo hujusmodi mutationes 
istantanea© dieuDtur. 

Hoc autem dici non potest in motu Angeli, eo quod nullum 
ordinem habet ad aliquem motum continuum, ut posait dici 
terminus ejus. Unde oportet ponere quod intelligatur transii'e 
de termino motus in terminum motus, sicut transitar de instanti 
in instans, et non sicut transitar de tempore in instans, eo 
quod tempus non potest intelligi sine motu. Unde, cum esse 
Angeli in termino a quo a nullo mota dependeat, non potest 
dici quod sit ibi in tempore, sed in quodam nunc; et similiter in 
termino ad quem cum alio nunc. Sed hujusmodi nunc non 
sunt termini hujusmodi temporis quod est numerus motus caeli, 
eo quod motus Angeh nullo modo dependet a motu caeli, ut 
ejus numero mensuretur: nec oportet ea continnari per medium 
tempus: continuités enim temporis sequitur continuitatem mo-
tus, et continuités motus sequitur continuitatem magnitudinis 
super quam transit motus, ut habetur in iv Phys. (text. com. 99). 
Sed in ipsis operationibus Angeh, ratione quarum dieitur ¡no-
veri per diversa loca, non est invenire aliquam continuitatem, 
sed consequentur se habent; unde et nunc, quae mensnrant 
motam Angeh, stmt, consequonter se habentia, ot non est inter 
ca aliqtiid continuans; et ipsa pluralitas sie se consequentium 
est quoddam tempus, in quo dioimus Angelum moveri; et hoo 
consonat dictis Philosophi, ubi dicit quod ejusdem rationis est 
indivisibile moveri, et tempus componi ex nunc. 

Ad primum ergo dicendnm, quod non requiritur tempus m 
motu Angeh propter distantiam, sed propter incontinentiam 
terminorum; quia scilicet non contingit Angelum esse in duo-
bus locis simul. 

Ad secundum dicendnm, quod successio motus non solùm 
sequitur divisionem mobihs, sed etiam ejus super quod transit 
motus: quia Secundum prius ot posterius in magnitudine est 
prius et posterius in motu, ut dieitur in iv Physic, (text, 
com. 104). Licet ergo Angelus sit indivisibilis, tarnen loca 
secundum quae moveri dieitur, sunt divisa ad invicem ; et ideo-
oportet in motu ejus intelligi aliquam divisionem. 

Ad tertium dicendnm, quod quamvis non impediat aliquid 
plenum Angelum in suo motu, tarnen propter rationem jam 
dictam, oportet in motu ejus intelligi diversa nunc. Eatio 

autem Philosophi est magis ducens ad impossibile, quam osten-
siva, ut Commentator, ibidem, dicit. 

ARTICULOS X. 

Utrwm Angeli possint agere in ho.ee corpora inferiorà; 
(1 part., quaest 110, art. 2, 3; et 2, disi, 8, art.. 5, 
corp.) 

Circa quint-urn sic proceditar. 1. Videtur quod Angeli non 
possint agere in haec carpan» inferiora. Actio enim non po-
test uiá biter ea quao habent ahquam convenientiam ad rnvi-
eem. Sed Angelus non habet convenientiam cum istis corpon-
bus: cum corrupt-ibilium et incorruptibilium etiam genus non 
sit unum, ut dieitur in x Metaphys, (text. com. 26). Ergo 
Angeh in haec corpora non possunt agere. 

2. Praeterea, si agunt Angeli in liaec corpora; aut agunt 
per buperium, aut per influxum. Si per imperano, aequahter 
agere possunt hi propinqua et in distantia; quod est contra Da-
massenum, qui dicit, quod ubi operantur, ibi sunt. Si vero per 
influxum ; oportet quod ibud quod influunt, per medium tran-
soat.: medium autem corporale non est receptivum spirituale 
impression is. Ergo nullo modo possunt Angeli agere in haec 
interiora corpora, ñeque in animas nostras. 

3. Praeterea, non possunt dici agere vel inlluere sicut tons 
influit rivo, ut idem numero quod prius est in Angolo, postmo-
dern in bis in inferioribus fiat; quia sic in agendo abquid amit-
teret: nec iterum illud quod in his inferioribus recipi dici tur, 
per eorum iniluxum creando; quia Angeh creatore» non sunt: 
nec iterum oducondo de potentia in actum, quia- ad hoc natura 
sufficit. Ergo Angeh nullo modo in inferiora agunt. 

Sed contra est quod Augustinus dicit in m de 'frinii., quoa 
ea quae divinitus corporabbus fiunt, ministerio Angelorum Bunt. 
Gregorius otiam dicit in iv Dial., quod omnia eorporaba per 
sphituales substantias administranta. 

Respondeo dicendum, quod de actiono Angelorum in haec 
inferiora corpora duplex est opinio apud pbilosophos, Commen-
tator enim volt, in x Metaph., quod substantiae spirituales non 
possunt imprimere bi haec inferiora corpora nisi mediantibus 
corporibus caelestibus, quae a snbstantiis incorporéis moventur, 
secundum philosophos. Avicenna vero vult, in sua Metaphys, 
et in 6 de naiurabbus, quod dupheitcr imprimmit in haec in-
feriora: uno modo per niotum orbium; et alio modo perimpe-
rium immediato : quia formae intellectus eorum sunt factiyae, 
secundum eum, et materia sensibihs obedit, eorum conceptionibus 



plusquam qnibuslibet quabtatibus activis et passivisi et exinde 
est, secundum eum, quod in istis iuferioribus fiunt abquae trans-
mutationes quandoquo ex oonceptiouibus substantiarum praeter 
totum ordinem causarum naturabum. Scd liaec opinio secunda 
repngnat dictis Augustini in m do Trinit.; ubi dicitur, quod 
Augclis non servit ad nutum materia eorporabs. Repugnat etiam 
rationi: quia, quam vis quod est potentia in materia, sit actus in 
substantbs, multo nobibus tarnen materia eorporabs non est pro-
portionata potentia respectu talis actus, quo substantiae spiri-
tuales in actu sunt. Oportet autem agens quod deducit de poten-
tia in actum, esse matoriae proportionatum ; undo non potest esse 
quod virtus substantiae spirituabs creatae se extendat ad ma-
teria« transmutationem immediate, sed mediante aliquo agente 
naturali. Quamvis en im ei non obediat eorporabs materia ad 
formalem transmutationem, immediate tarnen obedit ei localiter 
ad motum localem; et per banc virtutem possunt congregare 
et circumponere abqua agentia naturaba ad abquem effectuin 
perficiendum. Ea vero ad quae nulla virtus naturalis se extendit, 
fiunt sola divina virtute, quae sòia potest naturalem ordinem im-
mutare. Sed quia mentes nostrae sunt proportionatae et pro-
pinqnae ad recipiendum actionem Angelorum, ideo in mentes 
nostras agere possunt dupliciter. Uno modo, confortando in-
tellectum nostrum, sicut, in corporalibus minus cabdum con-
fortata per magis cabdum. Abo modo per agens naturale ipsius 
intellectus, sicut etiam agit in corpora; et hoc est in quantum 
lumino angebco illnstrantur pbantasmata ad abquas nobiliores 
conceptiones impriinendas, quam lumine intellectus agentis ex-
primi possent. 

Ad primum ergo dicendum, quod Angeli habent convenien-
tiain cum istis inferioribus corporibus, quae est conyenientia 
moventis ad motum : possunt enim movere motu locali corpora, 
non solum ilia caolestia immediate, sed etiam haec inferiora; ut 
sic sententia nostra de actione Angelorum in corpora, sit media 
inter duas opiniones pbilosophorum praedictas. 

Ad secundum dicendum, quod Angelus agit in haec corpora 
movendo ea localiter per imperium ; sod imperium non dicitur 
hie sine virtute activa, quam oportet ahquo modo contingere 
corpus motum: cum movens et motum oportet esse simul, ut 
probatur in vii Physic, (text. com. 7). Actio vero qua infinere 
dicitur in animarn nostrani, confortando earn ad intelbgendum, 
non oportet quod transeat per medium corporale ; quia boc ta-
cit in spirituabbus ordo, quod in corporalibus situs, secundum 
Augustinum. Animae vero nostrae ordine naturae quasi eon-
tiguantur ipsis Angebs, sicut Angelus inferior superiori: unde 
non oportet quod interveniat medium corporale. 

Ad tertium dicendum, quod Angeli neque in anima neque 

in natura corporali abquid ereant, sed solum educunt de po-
tentia in actum : et quamvis naturale agens de potentia m actum 
educere possit, non tamen ita perfecte sicut Angelus. 

Q U A E S T I O V. 

Deinde quaeritur de his quae pertinent ad homines. Et 
primo quantum ad naturam. Secundo quantum ad gratiam. 
Tertio quantum ad culpam. Quarto quantum ad gloriam. Quan-
tum ad naturam quaeruntur duo : 1" utrum vegetabs et sensi-
bibs anima sit a creationo: 2f utrum imperare sit actus volun-
tatis, vel rationis. 

ARTICULUS XI . 
Utrum anima vegetabUte et sensibilis educantur in esse per 

creationem. — (Art. 44, 216, <t,d 1 et 4; et 1 part., 
quaest. 118, art. 1; et de Pot., quaest. 3, art. 2.) 

Ad primnm sic pi'oceditur. 1. Yidetur quod anima vege-
tabilis et sensibilis educantur in esse per creationem. Ut enim 
dieit Augustinus in lib. de vera Religione, substantia vivens 
naturae ordine praefertur substantiae non viventi. Sed annua 
sensibilis et vegetabibs, sunt substantiae viventes._ Ergo sunt, 
nobiliores omnibus substantiis non viventibus. Aliquae autem 
substantiae non viventes sunt immediate a Deo creatae, ut 
elementa hujus mundi. Ergo et anima sensibilis et vegetabili« 
immediato a Deo creantur, cum nobibtas faeientis demoiistret 
nobilitatem faeti. 

2, Praeterea, omne cui proprie competit fieri; vel fit ox m-
hilo, vel fit ex aliquo. Sed animao vegetabili vel sensibili com-
petiti proprie fieri. Ergo, cum non fiant ex abquo, quia non 
habent materiam partem sui, relinquitur quod fiant ex nihilo, et 
sic exeunt in esse per creationem. Probatio mediae. Omne quod 
proprie habet esse, si non semper fuit, proprie dieitur fieri. Se.d 
anima sensibilis proprie et vere habet esse, cum sit substantia 
operans, movet enim corpus: nihil autem habet propriam ope-
rationem nisi quod habet proprium esse. Ergo, cum anima sen-
sibilis hujus animabs non semper fuerit, proprie competit ei 
fieri ; et sic restat quod creetur. 

Sed contra est quod Philosophus dicit ili n de Anima (text, 
com. 69), quod sensitivi prima mutatio fit a generante. Prima 
autem mutatio sensitivi est, secundum qnam acquirit actum pri-
mum, qui est anima sensitiva. Ergo fit per generationem, et 
non per creationem. 



plusquam quibuslibet quabtatibus activis et passivisi et exinde 
est, secundum eum, quod in istis inferioribus fiunt aliquae trans-
mutationes quandoquo ex conceptiouibus substantiarum praeter 
totum ordinem causarum naturalium. Sed liaec opinio secunda 
repugnat dictis Augustini in m do Trinit.; ubi dicitur, quod 
Angcbs non servit ad nulum materia corporabs. Repujpat etiam 
rationi: quia, quam vis quod est potentia in materia, sit actus in 
substantbs, multo nobibus tarnen materia corporabs non est pro-
portionata potentia respectu talis actus, quo substantiae spiri-
tuales in actu sunt. Oportet autem agens quod deducit de poten-
tia in actum, esse matoriae proportionatum ; undo non potest esse 
quod virtus substantiae spiritualis creatae se extendat ail ma-
terne transmutationem immediate, sed mediante abquo agents 
naturali. Quamvis eil im ei non obediat corporabs materia ad 
formalem transmutationem, immediate tarnen obedit ei locabter 
ad motum localem; et per banc virtutem possunt congregare 
et circumponsre abqua agsntia naturaba ad abqusm effectum 
perficiendum. Ea vero ad quae nulla virtus naturalis se sxtsndit, 
fiunt sola divina virtute, quae sòia potest naturalem ordinem im-
mutare. Sed quia msntes nostras sunt proportionatae et pro-
pinqnae ad recipiendum actionem Angelorum, ideo in mentes 
nostras agsrs possnnt dupbeiter. Uno modo, confortando in-
tsllectum nostrum, sicut, in corporalibus minus cabdum con-
fortatur per magis cabdum. Alio modo psr agsns naturale ipsius 
intellectus, sicut etiam agit in corpora ; et hoc est in quantum 
Inuline angebco illnstrantur pbantasmata ad abquas nobiliores 
conceptiones imprimendas, quam lumine intsUectus ageutis ex-
primi possent. 

Ad primum ergo dicsndum, quod Angeli babent convenien-
tiarn cum istis inferioribus corporibus, quae est conyenicntia 
moventis ad motum : possunt enim movere motu locali corpora, 
non solum ilia caolestia immediate, sed etiam hasc inferiora; ut 
sic sententia nostra de actions Angelorum in corpora, sit media 
inter duas opiniones pbilosophorum praedictas. 

Ad secundum dicendum, quod Angelus agit in haèc corpora 
movendo ea looalitcr per imperium ; sed impsrium non dicitur 
hie sine virtuto activa, quam oportet abquo modo contingere 
corpus motum: cum movens et motum oportet esse simul, ut 
probatur in vii Physic, (text. com. 7). Actio vero qua infiuers 
dicitur in animam nostrani, confortando earn ad intelligendum, 
non oportet quod transeat per medium corporale ; quia boc ta-
cit in spirituabbus ordo, quod in corporalibus situs, secundum 
Augustinum. Animae vero nostrac ordine naturae quasi con-
tiguantur ipsis Angebs, sicut Angelus inferior superiori: unds 
non oportet quod interveniat medium corporale. 

Ad tertium dicendum, quod Angeli nequs in anima neqns 

in natura corporali abquid creant, sed solum edueunt de po-
tentia in actum : et quamvis naturale agens de potentia bi actum 
educere possit, non tamen ita perfecte sicut Angelus. 

Q U A E S T I O V. 

Deiiids quaeritur ds his quas pertinent ad homines. Et 
primo quantum ad naturam. Secundo quantum ad gi-atiam. 
Tertio quantum ad culpam. Quarto quantum ad gloriam. Quan-
tum ad naturam quaeruntur duo : 1" utrum vegetabs et sensi-
bibs anima sit a creationo: 2f utrum imperare sit actus volun-
tatis, vel rationis. 

ARTICULUS XI . 
Utrum anima vegetdbHis et sensibilis educantur in esse per 

creationem, — (Art. 44, 216, ad 1 et 4; et 1 part., 
quaest. 118, art. 1; et de Pot.., quaest. 3, art. 2.) 

Ad primum sic proesditur, 1. Yidetur quod anima vege-
tabilis st sensibilis educantur in esse psr creationsm. Ut enim 
dieit Augustinus in lib. de vsra Religione, substantia vivens 
naturae ordine praefertur substantiae non viventi. Ssd anima, 
sensibilis et vegetabibs, sunt substantiae viventes._ Ergo sunt 
nobiliores omnibus substantbs non viventibus. Aliquae autem 
substantiae non viventes sunt immediate a Dso creatae, ut 
elementa hujus mundi. Ergo et anima sensibilis et vegetabili» 
immsdiato a Deo creantur, cum nobibtas faoiontds demoustrst 
nobilitatsm facti. 

2, Praeterea, omne cui proprie competit fieri; vel fit ex m-
hilo, vol fit ex abquo. Sed animao vegetabili vel sensibili com-
potit propris fieri. Ergo, cum non fiant ex abquo, quia non 
babsnt materiam partem sui, relinquitur quod fiant ex nihilo, et 
sic exeunt in esse per creationem. Probatio mediae. Omne quod 
proprie habet esse, si non semper fuit, proprie dicitur fieri. Se.d 
anima sensibilis proprie et vers habst esse, cum sit substantia 
operans, movet enim corpus: nihil autem liabet propriam ope-
rationsm nisi quod habet propriuin esse. Ergo, cum anima sen-
sibilis hujus animabs non semper fuerit, proprie competit si 
fieri ; et sic restat quod creetur. 

Ssd contra est quod Philosophus dicit in n de Anima (text, 
com. 59), qnod sensitivi prima mutatio fit a generante. Prima 
autem mutatio sensitivi est secundum qnam acquirit actum pri-
mum, qui est anima sensitiva. Ergo fit per gonerationem, et 
non per creationem. 



2. Praeterea, omne illnd quod praeeedit in semine hominis 
ante introduotionem animae rationalis, est. per geiierationem, et 
non por ereationem. Sed anima vegetabilis et sensibilis prae-
cedunt in semine bominis, quia primum est: vivum quam ani-
mal, et animal quam homo, secundum Philosophum, xiv de 
Anhnahbus. Ergo etiam in homiue est anima sensibilis et ve-
getabilis per geiierationem. 

3. Praeterea, cum Deus in instanti operetur, natura voro 
successive; omne illnd quod per actionem successi vani exit in 
esse, est ab abquo agente naturali. Sed anima sensibihs et 
vegetabilis produeuntur actiose successiva: quia determinato 
spatio tempori« vivificatili- oonceptus et sensifioatur. Ergo 
anima sensibibs et vegetabilis sunt a naturali agente, et non 
per ereationem. 

Respondeo dieendum, quod circa hanc quaestionem est du-
plex opinio. Quidam enim dicimt animam sensibilem etvege-
tabilem esso ex creatione; alii vero ex traduce: et haec diverriias 
apud pliilosophos inventa' non solum de istis animabus, sed 
etiam de omnibus formis snbsiantiabbus. Quidam enim, ut 
Plato et Avicenna posuerunt omnes formas ab extrinseco esse : 
qui pi-aecipue ex duobus movebantur. Primo quidem, quia 
cum formac non habeant, materiata partem sui, non possunt 
fieri ex nihilo, undo oportet quod a creante fiant. Secondo, 
quia in rebus inferioribus non videbant principia actionum, 
nisi qualitates activas et passivas, ijuas judicabant insufficientes 
ad productionem formaram substantiabum, cum nihil agat ultra 
suam speciem. Sed in hoc videntur f'uisse decepti quia attribue-
bant fieri proprie istis forrnis; cum tamen fieri non sit nisi compo-
siti, cujus etiam proprie est esse: formae enim esse dicuntnr non 
ut subsistentes, sed ut quo composita sunt; undo et fieri dicun-
tnr non propria factione, sed per faetionem suppositorum, quao 
transmutantur transinutatione materiae de potentia in actum: 
nnde, sicut composita liunt per agentia natnraha, ita etiam 
formae quae non sunt subsistentes. Qualitates autem activae 
agunt ad formas substantiales in virtnte substantiabum foi-ina-
rum, quarum, sunt instrumenta; sicut ealor ignis a<nt ut in-
strumentum animae nutritivae, ut dicitur in n de Anima 
(text. com. 41). Anima autem vegetabibs et sensibilis non 
sunt formae subsistentes, alias remanorent post corpora; unde 
oportet quod fiant a generante por actionem compositorum, sicut 
et ceterae formae matcriales. Sola autem anima intelleotiva, 
<juae habet. esse subsistens, cum maneat post corpus, ost ab ex-
trinseco per ereationem. Si autem sensibile et vegetatolo et 
intellectivum in homine in diversis substantiis animae raclican-
tur, tunc et vegetabibs et sensibilis hominis in generante erit. 

Sed quia haee opinio repugnat dictis philosophorum, qui 

in uno animato unam animam tantum posnerunt; ad quam 
omnes operationes animae pertinent; et etiam contra aicta 
Sanctorum, improbantium plurabtatem animarum, ut; patet in 
bb. do eccleaiasticis dogmalibus, ideo approbate quod in homuio 
sit tantum una substantia animae, eujus potentiae sunt vege-
tativum, sensitivum, et intellectivum; dicimus, quod anima 
hominis, quae omnes has potent,ias animae sustinet, a Deo 
creatur, quamvis per operationem naturabs agentis fiat ut cor-
pus organizatum actu perficiatur per potentias, quae sunt corpo-
ra bum partium actus. 

Ad primum ergo dicendum, quod ainma vegetabibs et sen-
sibibs non sunt substantiae viventes sicut nee subsistentes, sed 
sunt principia vivendi et essondi; et iterum non oportet, si 
quid minus nobile sit a Deo immediate, quod etiam quod est 
magis nobile: quia Deus cum non habeat hmitatam virtutem, 
nee agat necessitate naturae, potest agere et nobiliora et minus 
nobilia secundum suam volunlatem, sicut immediate pi-oduxit 
prima individua brutorum animalium, quibus tainen homines, 
qui nunc generantur ex semine, nobibores sunt. 

Ad secundum dicendum, quod animae sensitivae non con-
venit per se esse, nee fieri nec operari: nulla enim est actio 
animae in qua corpus non eommunicet. Est enim duplex po-
tentia motiva animae sensitivae: una quae imperat, scilicet 
appetitiva cujus actus constat, quae affixa mnscubs et nervis 
est principium mobibtatis in eis; sed ipsa distinctio partium 
corporahum faoit quod una pars animalis est niovens et aba 
niota; et ita possunt moveri ex se. 

Alia quae sunt in contrarium, concedimus, nisi quantum 
pertinet ad hominem, in cujus semine quamvis praeccdat ve-
getativa et sensitiva anima imperfecte, cum ilbs cessantibus 
introducatm" per ereationem anima rationalis, quae perfecte 
continet quod in eis erat imperfectionis. Nam secundum Avi-
cennam in generatione animabs ex semine iiiterveniunt inultae 
generationes et corrruptiones. 

ARTICULDS X H . 

UtHira imperare sit actrn ratlonis. — (^-2, quaest. 17, 
art. 1,- et 1 part., qtutest. 1, art. 5, ad 2.) 

Ad secundum sic proeeditur. Videtur quod imperare sit 
actus rationis. Quia Philosophus dicit i Ethic.: Ratio recte et 
ad optima deprecatur, et ohedit ei quod est continents. Ergo 
imperare et aepreeari, et hujusmodi, videntur ad rationem per-
tinere. 



Sed contra, imperale ad dominum pertinet. Sad nos sumus 
domini nostrorum actuum per voluntatem. Ergo imperare est 
actus voluntatis. 

Eespondeo dicendnm, quod in imperio duo concurrent; quo-
rum unum est rationis, aliud voluntatis. Qui enim imperat 
aliqnid, inelinat ad faciendum, quod voluntatis est, ipsius enim 
est movere per modum agentis; et iteram ordinat cui imperat, 
ad exequendnm illud quod imperate; et hoe ad rationem per-
tinet, cujus est ordinare. Et si duorum horein ordo conside-
l-etur. videtur primum esse inchnatio voluntatis in illiquid per 
eleetionem; et postea in principio executiouis ordinatili- per 
quos fieri debeat quod electum est. Et sic imperium erit im-
mediate actus rationis, scd voluntatis quasi primo moventis. 

' Et per hoc patet solutio ad objecta. 

Q U A E S T I O V I . 

Deinde quaeritur, quantum ad gratiam pertinet, utrum ca-
ritas secundum suam essentiam augeatnr. 

ARTICELIJS XIII . 

Utrum comas per suam essentiam augeatur. — (2-2, quae,st. 
24, art. 4 et 5; el 1, (list. 11, quaest. 2, art. 2.) 

Et videtur quod non. Cum enim augmentum sit quaedam 
mutano vel variatio; quod secundum essentiam augetnr, se-
cundum essentiam variatur vel mutatur. Sed quod mutator 
vel variatur secundum essentiam, aut generator aut corrum-
pitur. Ergo, si caritas secundum essentiam augetur, eorrum-
pitnr; non onim generator, cum prius fuerit. 

2.' Praeterea, caritas non habet quantitatem nisi virtualcm. 
Sed virtus earitatis est ipsa essentia ejus. Ergo quantitas ea-
ritatis est essentia ejus; non ergo potest esse quod varietur 
quantitas earitatis sine variatione essentiae ejus; et sic, si 
augetur secundum suam essentiam, oportct quod esse ejus vel 
generator vel corrumpatur. , . 

Sed contra, praemium cssentiale respondet ipsi essentiae 
earitatis. Sed quidam profieiunt ad majus praemium essentiale. 
Ergo in eis caritas secundum essentiam augetur. 

Respondeo dicendum, quod caritas secundum suam essen-
tiam augetur. Sed notandum est, quod haec pracpositio secun-
dum varias habitudines importai; quandoque denotat subjectum, 
ut cum dicitur, Iste est albus secundum pedem, quia pes est 

subjectum albedinis: quandoque vero formam, ut cum dicitur, 
Iste est coloratns secundum albedinom. Cum ergo dicitur 
abquid secundum hoc moveri, potest intelbgi vel subjectum 
vel forma. Cum enim dicitur, Iste movetur secundum inanum, 
notatur subjectum motus; cum vero dicitur, Iste movetur se-
cundum locum, notatur id quod formahter specificai motum. 
Sic ergo cum dicimus earitatem secundum essentiam aligeri, 
denotatur subjectum augmenti, ut sit sensus, ipsa essentia ea-
ritatis augetur; sicut cum dicimus, album augetur secundum 
essentiam suam ; non autem designator forma speeificans motum, 
ut sit sensus, augetnr secundum essentiam, idest augmentum 
ejus est motus in esse vel in essentia: et sic dicitur augmentum 
esse secundum quantitatem. Et quamvis quantitas earitatis, 
quae est virtus, sit idem quod essentia earitatis, _ non tamen 
oportet. quod essentia earitatis tollatur; quia etiam in augmento 
corporali ipsa essentia quantitatis non tohitur, cum semper 
maneat dimensio interminata; sed secundum diversas termma-
tiones quas recipit, fit mutatio de parvo in magnum, quae est 
augmentum : ita etiam ipsa virtus earitatis non tolhtur per es-
sentiam suam, sed variatur terminatio ejus. Omnis autem forma 
recepta in aliquo snbjecto, terminationem recipit secundum 
capacitatem recipientis ; nude quanto subjectum earitatis magis 
disponitur ad earitatem, scibeet ad congregationem sui ad Deum, 
tanto majorem partieipat earitatem; et sic caritas secundum 
suam essentiam augeri dicitur. 

Et per hoc patet, solutio ab objecta. 

Q U A E S T I O V I I . 

Deinde quaeritur de eis quae pertinent ad culpam; et 
quaernntur duo : 1° utrum Petrus negando Christum peccaveric 
mortaliter; 2" utrum habere plures praebendas sine cura ani-
marum, absque dispensatione, sit peccatum mortale. 

ARTICULUS X I V . 
Utrum Petrus negando Christum peccavit mortaliter. — 

(2-2, quaest. 24, art. 1, ad 2; et de Ver., quaest. 2, 
art. 6, ad 2.) 

Circa primum sic proeeditur. 1. Videtur quod Petrus ne-
gando Christum non peccavit mortaliter. Dicit enim quaedam 
Glossa, quod peccavit per subreptionem. Sed peccatum per 
subreptionem est veniale, et non mortale; unde pruni motus, 
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qui per subreptionem fiunt, sunt peccata veniaha. Ergo pec-
cavit tantum venialiter. 

2. Praeterea, Bernardus dicit in lib. de dil. Domini, quod 
in Potrò earitas fuit sopita, non extincta. Sed per peccatimi 
mortale earitas exiinguitur. Ergo Petrus non peceavit mor-
tali ter. 

Sed contra est quod Gregorius dicit in Moral, quod Petrus 
ab ipsis fauoibus diaboli eripitur. Sed in fauoibus diaboli noil 
est abquis nisi per peccatimi mortale. Ergo Petrus peccavit 
mortabter. 

Eespondeo dicendum, quod absque dubio Petrus peccavit 
mortaliter negando Cbristum; qnod quidem patet ex duobus. 
Primo, quia negavit fidem bi loco ubi perichtabalur, et ejus 
eontèssio roquirebatur : Ore enim confessio fit ad salutem, ut 
dicitur ad Itom. x, 10 ; in quo videtnr quod sit de necessitate 
salutis conièssio fidei in easu praedicto ; et sic praecipue men-
dacium in bis quae fidei sunt, est perniciosissimum, secundum 
Augustinum in lib. de Mendacio. Secundo, quia defeetui con-
fessiouis et mendacio addidit peijurium et lilaspbemiam ; quia, 
ut dicitur Mattb. xxvi, 14, caepit detestari et jurare, quia non 
novisset hominem, quae constat esse gravia peccata. Undo 
Glossa dicit ibidem : Tertio coepit detestari et jurare quia non 
novisset hominem ; quia perseverare in peccato dai incrementum 
scelerum; et qui minima spermi, cadit in rnvjora. 

Ad primum ergo dicendum, quod surreptio dupbciter acci-
pitur. Uno modo secundum quod opponitur debborationi; et 
sic primi mo.tus dicuntur esso surreptith; et sic Petrus ex surrep-
tione non peccavit. Alio modo secundum quod opponitur 
electioni ; et sic Petrus ex surreptiono peccavit ; quia non pec-
cavit ex electione quasi ex certa mabtia, sed ex passione timo-
ris. Talis autem surreptio non excusat a mortali ; sicut patet 
in incontinente, qui fornicatur motus concupiscentia ; cum ta-
men liaberet. propositnm continendi. 

Ad secundum dicendum quod Bernardus improprie loquitur; 
et ejus verbum, ut verifieetur, est intelbgendum de quadam 
dilcctione familiaritatis, quam Petrus ad Cbristum conceperat, 
quae in eo mansit etiam post uegationem; vel si intebigatur 
de caritate gratuita, intebigendum est, quod non fuit extincta 
secundum praedestinationem divinam quae ejus poenitentiam 
praeparabat, quamvis esset in se extincta secundum actum. 

ARTICULUS XV. 
Vtrum habere plum praebendas sine cura animarum, absque 

dispensatione, sit peccatum mortale. 

Ad secundum sic proceditur. 1. Yidotur quod habere plu-
res praebendas sine cura ammarum, absque dispensatione, sit 
peccatum mortale. Quicumque enirn tacit, contra statutum Con-
cibi, peccat. mortaliter. Sed qui habet, plures praebendas, facit 
contra statutum Concibi generalis. Ergo peccat mortabter. 
Probatio mediae. Dist. vn dicitur in quodam decreto Urbani 
Papae (quod incipit, Sanctorum canonum): Omnino dliquem in 
duabtts Ecclesiis titolari non liceat; sed unusquisque in qua 
titiilatus est, in ea, tantum canonicus habeatur. Licet enirn 
Episcopus dispositione unus diversis praeessc possit Ecclesiis, 
canonicus tamen praebendarius nisi unius Ecelesiae, in qua con-
scriptus est, esse non debet. 

2. Praeterea, 14, quaest. 1, dioit quoddam decretum septmiae 
Synodi; Clericu* ab instanti tempore in duabus non connume-
retar Ecclesiis; negotiationis enirn est hoc, et turpi» lucri com-
•modum, et ab ecclesiastica consuetudine penitus alienum; et sic 
idem quod prius. 

3. Praeterea, Cbrysostomns dicit: Quod tenebra eriat erw 
bxdt, lumen erubescat: quod figurae non fuit concessimi, rei reor 
•esse Ulicitnm. Figurac autem non fuit concessum, quod inter 
Livitas qui capiebat in Bethlebem, caperei in Hierusalem. Ergo, 
cum periectiores esse deboamns; qui capit in Tyro, non capit 
in Damasco. 

4. Praeterea, Bernardus dicit: Qui non unus sell plures est 
in beneficile, non unus sed plures erit in suppliciis. Sed qui 
babet plures praebendas, plures est in beneficiis. Ergo plures 
erit in suppbciis; et sic gravissime peccat. 

5. Praeterea, quicumque committit se discrimini et periculo 
peccati mortalis, peccat mortabter. Iste est hujusmodi, quia 
recipiendo plures praebendas jurat statuta utriusque Eeclesiae, 
in quibus praebendatur, quae aliquando non possunt simul 
servari; utpote si eodem tempore voeetur ad electionem in 
utraqué Ecclesia, vel ad aliqua Ecclesiae negotia peragenda; 
et praecipue si sit causa inter duas Ecclesias, cum utrique te-
neatur. Ergo videtur quod peccet mortabter. 

1. Sed contra est, quia illud quod vergit in conmmne pe-
riculum, non est ab Ecclesia sustbicndum. Sed Ecclesia su-
stinet ut abqui communiter habeant duas praebendas. Ergo 
in hoc non est periculum peccati mortalis. 



2. Praoterea, hcitum est alicui patrimonium habenti prae-
bendam aecipere. Sed major est convenientia inter ecclesiastica 
beneficia quam inter patrimonium et praebendam. Ergo etiam 
licet habenti uiiam praebendam, accipere abam. 

Eespondeo dicendum, quod omnis quaestio in qua de mor-
tab peccato quaeritur, nisi expresse Veritas babeatur, periculoso 
determinatur ; quia error quo non creditur esse peccatum mor-
tale quod est peccatum mortale, conscientiam non exeusat a 
toto, licet forte a tanto. Error vero quo creditor esse mortale 
quod non est mortale, ex conscientia ligat ad peccatum mor-
tale. Praecipue autem perieulosum est, ubi Veritas ambigua 
est ; quod in bac quaestiono accidit. Cum enim haec quaestio 
ad theologos pertineat, in quantum dependet ex jure divino 
yel ex jure naturali; et ad juristas, in quantum dependet ex 
jure positivo; inyeniuntur in ea thcologi theologis et jùristae 
juristis contrario sentire. In jure namque divino non invenitur 
determinata expresse, cum in sacra - Script,ura expressa meiitiò 
de ea non fiat, quamvis ad earn argumenta ex aliquibus aueto-
ritatibus Scripturae forte adduci possint, quae tamen non lucide 
veritatem oslenduut. 

.Determinando vero earn secundum jus naturale, sic videtur 
ad praesens de ea dicendum : quod actionum humanaruro mul-
tiplex est differentia, Quaedam enim sunt quae babent defor-
mitatem inseparabiliter annexam, ut fornicatio, adulterium, et 
alia hujusmodi, quae nullo modo bene fieri possunt: de numero 
tabum non est habere plures praebeudas; alias in nullo casu 
dispensationem l'ecipcre posset, quod nnllus dicit. Quaedam 
vero sunt actiones quae de se indifferentes sunt ad bonum vel 
malum, ut levare f'estucam de terra, vel aliquid hujusmodi; 
inter qnarum numerum quidam computant habere plures prae-
bendas, dicentes: Ita beitum est habere plures praebeudas, sicut 
habere pi ura poma. Sed hoc non videtur esse verum; eum 
hoc quod est habere plures praebeudas, plnrimas in se inordi-
nationes contineat; utpote quia non est possibile aliquem in 
pluribus F.cclesiis deservire, in quibus est praebendatus ; cum 
praebendae videantur esse ordinatae quasi quaedam stipendia 
Qeo ibidem ministrantium. Sequitur etiam diminutio cultus 
divini, dum unus loco phirium instituitur. Sequitur etiam in 
ahquibus defraudario voluntatum testatorum, qui ad hoc abqua 
bona Ecclesns contuleruut, ut certus numerus Deo deservien-
tium ibi esset. Sequitur etiam inaequabtas; dum unus pluribus' 
beneficiis abundat, et abus nec unum habere potest; et multa 
alia hujusmodi, quae de facili patent. Unde non potest con-
tineri inter indifferentes actiones; et multo minus inter eas 
quae sunt secundum se bonae, ut dare eleemosynam, et hujus-
modi. Sunt vero quaedam actiones quae absolute considerale, 

deformitatem vel inordinationem quamdam important, quae 
tamen ahquibus circumstantiis advenientibus bonae efficiun-
tur ; sicut occidero hominem vel perditore, in se deformitatem 
quamdam importât ; sed si addatur, occidere malefactorem pro-
pter justitiam, vel perditore delinquentem causa diseiplinae, 
non erit peccatum, sed virtuosum. In numero harum actionum 
videtur esse habere plures praebeudas. Quamvis enim aliquas 
inordinationes contineat; tamen abae circumstantiae possunt 
supervenire ita honestantes actum, quod praedictae inordina-
tiones totaliter evacuantur; utputa si sit nécessitas in plu-
ribus Eeclesiis ejus obsequio, et possit plus servire Ecclesiae 
vel tantuuidem absens quam abus praesens, et si qua alia sunt 
hujusmodi: et tunc, istis conditionibus supervenient,ibus, cum 
recta intentione, non erit peccatum, otiam nulla dispensatione 
interveniente, si consideretur tantum jus naturale : quia dispen-
sario ad jus naturale non pertinet, sed solum ad positivum. 
Si vero aliquis hac intentione plura beneficia ha beat, ut sit 
ditior, ut lautius vivat, et ut facilius ad Episcopatum perveniat 
in abqua Ecclesiarum ubi est praebendatus, non tolluntur prae-
dictae deformitates, sed augentur: quia cum tab intentione et 
unum beuefieium habere, quod nullam inordinationem importât, 
esset iUicitum. Et sie quidem esset dicendum secundum jus 
naturale, etiam nullo jure positivo superveniente. 

Nunc autem certuni est per antiqua jura hoc esse prohibi-
tum: patet etiam luüc prohibitioni consuetudinem esse con-
trariam, per quam quidam dicunt ilia jura esse abrogata. Nam 
per contrariam consuetuebnem jura humana abrogautur. Qui-
dam vero dicunt, per hanc consuetudinem antiqua jura non 
abrogali, eo quod quaedam Decretalis ait, : Multa per patientiam 
tolerantur : guae. si in judicium fuerint deducta, justitia cogente 
cassarentur. Et haec controversia juristis est rcliquenda; quam-
vis hoc videatur esse probabile, quod quantum ad hoc quod 
jura ilia antiqua continent, jus naturale abrogali non possit 
per contrariam consuetudinem, utpote irrationalem. Quantum 
autem ad hoc quod solum de jure positivo continent, possunt 
esse abrogata; praecipue si dissimulantes hanc contrariam con-
suetudinem, in quorum pot,estate est jus positivum mutare, 
intendunt per talem dissimnlationem antiqua jura mutare. 

Si ergo antiqua jura, quae hoc prohibent, in suo robore m&-
neant, contraria, consuetudine non obstante, certum est non 
posse aliquem plures praebendas habere absque dispensatione, 
etiam ilhs circumstantiis supervenientibus quae secundum con-
siderationem juris naturabs actum poterant honestare. Si autem 
antiqua jura sunt per consuetudinem abrogata, tunc praedic-
tis cb-cumstaiitiis supervenientibus, etiam sine dispensatione 
licitimi est plures praebendas habere ; sine quibus circumstantiis 



hcitum noil est, quantumcumque dispensatili interveniat ; eo 
quod dispensario Humana non aufert ligamen juris naturalis, 
sod solum ligamen juris positivi, quod per hominem statuitur, 
et per hominem dispensari potest. 

Et ex his de facili potest patere responsio ad objecta. 

ARTICELES XVI. 

Utrum ornile» Stateti qui sunt per Eeclesiam^ canonizati, 
sint in gloria, vel aliqui eorum in inferno. 

Deinde quaeritur, quantum ad gloriam pertinet, utrum 
omnes Saneti qui sunt per Ecclesia» canouizati, sint in glo-
ria, vel aliqui eorum sint in inferno: et videtur quod aliqui 
possunt esso in inferno de his qui sunt in Ecclesia canonicati. 
Nullus enirn potest esse certus de statu ahcujus, sicnt ipsemet 
de se : quia quae sunt hominis, nemo natii nisi spiritus hominis, 
qui est in ipso, ut dicitur I Corinth. 11, '2. Sed homo non 
potest esse certus de se ipso, utrum sit in statu salutis: di-
citur enim Eccl. ix, 1 : Nemo seit, utrum sii dignutt, odio vel 
amore. Ergo multo minus Papa scit: ergo potest in canonizando 
errare. 

2. Praeterea, quieumquo in judicaudo innititur medio falli-
bili, potest errare. Sed Ecclesia in canonizando Sanctos inni-
titur testimonio hmnano cum inquiiat per testes de vita et 
miraculis. Ergo, cum testimonium hominum sit falbbile vi-
detur quod Ecclesia hi canonizando Sanctos possit errare. 

Sed contra, in Ecclesia non potest esso error damnabibs. 
Sed hie csset error damnabilis, si venoraretur tamquam Sanctus 
qui fuit peccator, quia aliqui scientes peccata ejus, crederent 
hoc esse falsum; et si ita eontigerit, possent ad errorem per-
duci. Ergo Ecclesia in tabbus errare non potest. 

Praeterea, Augustinus dicit bi epistola ad Hieronymnm, 
quod si in Scriptum canonica aliquod mendacium admittetur, 
nutabit fidos nostra, quae ox Scriptum canonica dependet. Sed 
sicut tenemur credere illud quod est in sacra Scriptura, ita 
illud quod est communiter per Eeclesiam deteiminatum : undo 
haereticus judicatur qui sentit contra determinationem Conci-
borum. Ergo commune judicium Ecclesiae erroncum esse non 
potest; et sic idem quod prius. _ 

Respondeo dicendum, quod aliquid potest judican possibile 
secundum se consideratimi, quod telatura ad ahquid extrinse-
cum. impossibile inveuitur. Dico ergo, quod judicium eorum 
qui praesunt Ecclesiae, potest errare in quibushbet, si personae 
eornm tantum respiciantur. Si vero consideretur divbia provi-

dentia, quae Eeclesiam suam Spiritu sancto dirigit ut. non erret, 
sicut ipse promisit, Joan, xvi, quod spiritus adveniens doceret 
omnem veritatem, de necessarus scilicet ad salutem; cerium 
est quod judicium Ecclesiae universalis errare ill his quae ad 
fidem pertinent, impossibile est. Endo magis est standnm 
sententiae Papae, ad quem pertinet determinare do fide, quam 
in iudicio profert, quam quorumbbet sapientum hommum m 
Scripluris opinioni ; cum Caiphas, quamvis nequam, tarnen 
quia Pontifex, legatur etiam inscius prophetasse, Joau. xi. in 
aliis vero sententìis quae ad particularia facta pertinent, ut 
cum aj-itur da possessionibus, vel de crmnmbus, vel de hujus-
modi, possibile est judicium Ecclesiae errare propter falsos 
testes. Canonizatio Sanctorum medium est inter haee duo: 
quia tamen honor quem Sanctis exhibemns, quaedam proles-
sio fidei est., qua Sanctorum gloriam crodimus, pie credendum 
est, quod nec etiam in his judicium Ecclesiae errare poesit. 

Ad primum ergo dicendum, quod Pontifex, cujus est. cano-
nizare Sanctos, potest certificali de statu ahcujus per mquisi-
tioneni vitae et attestalionem miraculorum; et praecipue per 
instinctum Spiritus sancti, qui omnia scratatur, etiam pro-
funda Dei. . , . 

Ad secundum dicendum, quod divina Providentia praescrvat 
Eeclesiam no in talibus per falbbile testimonium hoimnum 
fallatnr. 



QUODLIBETUM D E C I M O ! 

QUAESTIO I. 

Quaesituin est de Deo, Angelo, et anima. De Deo quaesita 
sunt tria: 1° de ejus imitate; 2° de ejus judicio; 3" de ejus sa-
cramento. 

AETICOLUS I. 

Utrum unitas aliquid positiva dicat in divinis, 
et rum remotionem tantum. 

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod unitas aliquid 
positive dicat in divinis et non remotionem tantum, secundum 
opinionem Magistri. Ex privationibus enim non constituitur 
res aliqua. Sed ex unitatibus constituitur numerus, qui est res, 
cum sit species quantitatis. Ergo unitas non dicitur secundum 
privationem tantum. 

2. Praetarea, nnmerus sequitur distiuctionem. Si ergo uniias 
et numerus in divinis non dicerent rem abquam, non esset in 
divinis realis distinetio, quod est haeresis Sabelliana. 

3. Praeterea, si nnitas et numerus in divinis diouutur solum-
modo remotive; per unita tern autem nihil ahud videtur remo-
veri quam numerus, nee per numerum aliud quam unitas; 
sequitur quod utrumque istorum in divinis dieatur secundum 
negationem negationis. Sed negatio negationis non est nisi 
secundum rationem tantum. Ergo unitas et numerus non es-
sent realiter in divinis, quod est inconveniens ; et sic unum et 
numerus aliquid positive dicunt. in divinis. 

Sed contra, omne quod praedieatur de aliquo, praedicatur 
de eo secundum propriam rationem. Sed ratio unius in nega-
tione consistit: est enim unum quod non dividitur, secundum 
Philosophum. Ergo de Deo praedicatur secundum rationem 
tantum. 

Praeterea, secundum Philosophum in x Metaphys. (text, 
com. 9), unum et multa opponuntur sicut privatio et habitus. 
Privatio autem dicitur per remotionem tantum. Ergo unum, 
quod inter praedicta duo tenet locum privationis, dicitur per 
remotionem tantum. 

Praeterea, unum supra ens non addit ahquid secundum rem, 
quia sic res non esset una per suam essentiam. Addit ergo 
ahquid secundum rationem tantum. Sed quod est secundum 
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rationem tantum, vel est negatio vel relatio. Cum ergo « « « m 
supra ens non addat abquam relatiouem quia ad ahquid non 
dicitur, videtur quod addat negationem. . . . 

Respondoo dicendum, quod » » « « quod est prmcipium nu-
meri de necessitate aliquid positive dicit m eo cm attribuita, 
<raia' cum ex unitatibus numerus eonstituatur, nisi unitas res 
abqik esset, numerus res esse non posset, et sic non posset 
noni in aUquo genere tamquam species. Si ergo unum quod 
convertitur cum eute, sit idem quod unum quod est prmcipium 
numeri, oportet quod ctiam unum quod convertitur cum ente 
abquid positive suporaddat enti: et hoc concecht Avicenna 
H e vuft, quod unum quod convertitur cum ente, addat supra 
ens ahquid quod ad genus mensurae pertmeat. Sed hoc non 
potest esse : quia cum unum quod convertitur cuni en e d e 
qualibet re dieatur, oportet quod etiam dia 
pra ens, sit una; ¿t sic vel erit una per abquam imitateci 
additam et ita ¿.it processus in infinitum; vel ê ri una per 
essentiam suam: quod si est, standum est m primo 
ons ipsum dieatur unum per essentiam, non per abquam rem 

a d d | c « g o intelbgendum est secundum opinionem Aristotebs 
et Commentatoris ejus, quod 
non superaddit end rem abquam, sed solum negationcm, d m 
sionis; et sic hujusmodi unum, et pon.t ahquid in qua'itum n 
suo ii tellectu nTcludit ens, et dicitur remotive quantum ad d 
quod superaddit enti. Unum varo quod est prmcipium numeii 
^uod superaddit enti ahquid de genere mensurae et^sim iter 
numerus eujus est prineipium, mveniuntur in rebus l^bentabus 
dimensioned: quia tabs numenu. causatur ex divisione continui, 
et hie numerus, scibcet ex divisione continui causata. est mib-
jectum arithmeticae, etiam secundum Aviceinnam. MnUa autem 
conditio propria rei corporali potest dici de Deo, ant ^ a b j t g 
substantia spirituali. Dude secundum hoc, unum et numerus 
quae continentur in genere quantitatis, non d.cuntur de Deo 
et de abis substantiis incorporeis, sed solum ^ H « » ; 
vertitur cum ente, et multitude ei opposita: et ideo « j U m 
divinis non dicitur nisi remotive, quantum ad id quod^ supe 
raddit enti; quamvis ponat aliquid, secundum quod ineludit, 
ens: est enim unum, ens indivisum. , 

Ad primum ergo dicendum, quod objectio ilia procedi! de 
uno quod est prineipium numeri. 

Ad secundum dicendum, quod objectio ilia procedit, si nullo 
modo unum et numerus abquid ponerent realiter m d m i | ; 
ponunt autem ens et rem distlnetam vel indistmctam quantum 
ad hoc quod ens includitur in ratione un,us, ut dictum est 

Ad tertium dicendum, quod in rationo multitudmis mclu-



ditur negatio rei; sed in ratione uniua negatio negationis et 
rei simili: quod sic patet. Unum enirn est quod non dividitur; 
divisio autem est quae negatur per unum quod convertitur 
cum ente. Oportet autem quod sit talis, quod iu omni divi-
sione salvetur ; liaec autem est divisio per affirmationem et 
negationem: et ideo hujus divisionis negatio constituit ratio-
nem «HUM. Est enim unum quod non dividitur tali divisione 
quod sit accipere hoc et non hoc. Et sic unum, in quantum 
negat affirmationem et negationem, simul est negatio rei et 
negationis simul. Praedicta vero divisio includitur in ratione 
multitudinis, et sic includitur ibi negatio rei: quia multa sunt 
quae sic dividuntur, quod eorum unum non est alteram. 

AKTICULUS II. 
Utrum Christus sit descem/mis ad judicium in ten-am. 

(4, diet. 47, quaest. 1, art. 1, quaest. 1.) 

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod Christus 
non sit descensurus ad judicium in terram. Quia super illud 
Psalm, x, 5 : Dominus in tempio sancto suo, Dominus in caelo 
sedes ejus, dicit Glossa quod Dens in caelo sedens, de bonis 
et mabs judical. Ergo judicium non est futurum in terra, sed 
in caelo. 

2. Praeterea, ad dignitatem judicis pertinet quod judicandi 
ad oum acccdant, et non e converso. Sed Christus èst dignis-
simus judex, cujus locus est caelum. Ergo homines ascendent 
illue ut ibi judieentur, non autem ipse in ten-am desoendet 
homines judicaturus. 

3. Praeterea, si judicium sit in terra futurum. praecipue vi-
detur quod sit futurum in valle Josaphat, ut habetur Joel. HI. 
Sed locus ille non posset tantam multitudinem hominnm ca-
però, et sic non est ibi futurum judicium. Ergo in nubo loco 
terrae. 

Sed contra est quod dicitur 1 ad Thessal. iv, 15, quod 
Christus in jussu et in voce Arehangeli el in tuba Dei desceudet 
de caelo ; et ita videtur quod judicium in terra, non in caelo 
sit futurum. 

Praeterea, in judieio comparebunt non solum electa, sed 
etiam reprobi, qui habebunt corpora grossa et gravia; et sic 
non competit eis locus caelestis, sed terrestris. Ergo judicium 
non est. futurum in caelo, sed in terra. 

Eespondeo dicendum, quod judicium ordinatur ad retribu-
tioneffi praemiorum ; unde secundum duplex praemium, scibeet 
animae et corporis, est duplex judicium Dei. Unum quo bea-

(ifest vel darnnat. homines quoad anbnarn; et hoc judicium 
per totum hoc tempos agitar. Ahud est judicium quo praemia-
buntur vel punientur homines etiam qtiantam ad corpora; et 
hoc indicium fiet post resurrectionem m fino tempora Pn-
mum autem judicium convenit, Christo ratione d i v i a t o , sed 
Scundum ratione humanitatis; quia, sicut diet Augustmus super 
? o T verbum Dei vivificat animas, sed yerbum caro factum 
vivificai corpora ; nude etiam .Toan. i, 28, dicitur: Potestatem de, 

(acero, quia Filius hominis est. Sic ergo ultimum 
fudtóum est ftiturum in loco qui Christo 
humanitatis, scilicet circa terram illam ubi natus e»t et passus 
et rdiqua humanitatis oomplevit officia: propter quod dicitur 
quod ììT valle Josaphat judicium est futurum, quia valbs .Ite 
subiacet monti OUveti, unde Christus ascendi« m caelum, ut 
Se ostendatar idem esse qui ascendi l regnai,urus et qui tleseen-
ffit iu^catarus, secundum illud Actaum i, 2. Quemadmodum 
vidistis eum ascendentem in caelum, ita eentet. , 

Ad nrbnum ergo dicondnm, quod Glossa ilia loquitur de 
primo )udicio, quo(^ competit Christa ratione Divmitato r ^ 
tione cujus cttem caelum ci pro lot« assipatur- non q u £ 
Divinitas loco claudatur, sed quia in ^ J S ^ S S 
ceteras corporeas creaturas apparent indicia dnma^, 
unde caoliim locus Dei dicitur, et Sanctorum, qui Deotruuntm 

Ad secundum dicendum, quod access*> 
idest asconsns in caelum, est praemium quod g iudic o repo^ 
tetnr: undo debet, judicium sequi non praeeedere:,"Vindici? 
ba se habet ad judicium huinannm accessus ad locum judicis. 

C t l « u m £ £ S U quod in judieio neque> « q u o q u e 
electi erunt in terra, sed solum reprobi. Christus enim et 
electi erunt in aere, secundum illud I ad Thessal. i v . ^ A « -
piemur in mihibus obviam Christo in aera ; reprobi autemrunt 
non solum in valle ilia sed m regione c n ^ q u a q u e ; unde 
Cbristum et electos videre potemnt, tum rationo altitadmis, 
tum ratione claritatis. 

AllTICULUS III. 
Utrum species vini, quae remar,et in sacramento altarìs 

post consecrationem, olii liquori commiscen pomi. -
[il part., quaest. 77, art. 8; et 4 dist. 12, quaest. 1, 
art. 2, quaes'- 6.) 

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur qnod s p e ^ j ^ q ^ 
romanet in sacramente altaris post ^ ^ « S u ^ T S -
commisceri non possit. Quia, secundum Philosophum in I de 



Generat ion (text. com. 84), miscibiha sunt in mixto potette 
tia, non actu. Si ergo ilia species vini alteri liquori misceatur, 
post mixtionem non rcmanebit ilia species in acta. Sed defi-
ciente specie deficit esse corpus vel sanguis Christi. Sed hoc 
est, inconveniens ; quia, secundum Philosophum, quae sunt mi-
scibilia, sunt etiara separabiba; et sic ilia species alieni bquori 
admixta poterit iterum separali ; qua separatione facta, erit ibi 
verum corpus Christi cum ea, vel sanguis, cum tamdiu cor-
pus vel sanguis Christi sit sub specie, quamdiu species est; et 
sic sanguis Christi de novo incipiet esse sub specie vini abo 
modo quam per consecrationem: quod etiam est inconveniens 
Ergo et il lud ex quo sequitur; scibcet quod species vini post 
consecrationem alteri bquori misceatur. 

'2, Sed contra, forma misti est forma accidentabs. Sed ac-
cidens superveniens non corrumpit subjeetum. Ergo post mix-
tionem specie! cum ahquo liquore, adhuc remanet ipsa species; 
e t sic non sequitur inconveniens praedictum. 

Bespondeo dicendum, quod quidam dicunt ibis speciebus 
nullo _ modo posse admisceri ahquem bquorem, quin statim sub 
totis ibis speciebus desinat esse sanguis Christi; et- hoc ideo, 
quia mutatis speciebus non remanet ibi Veritas sanguinis Chri-
sti; per additionem enim cujuseumquc bquoris fit aba quantitas, 
quae subsistit in ibo Sacramento abis aceidentibus ; fit enim 
major quantitas; et sic non remanot ibi sanguis Christi. Sed 
hoc non videtur verum ; quia species quae in sacramento post 
consecrationem remanent, eodem modo corrumpuntnr et non 
aliter quam accidisset de substantias praeexistentibus, quorum 
species manent; sicut ad sensum patet quod interimantur, et 
abis modis transmutentur omnino, sicut accidisset de substantia 
panis aut vini ante consecrationem. Constat autem per ad-
mixtionem unius guttae aquae non fuisse totum vinum de-
structum; imde nec propter hoc tota species vini eorrumpitur 
post consecrationem; nee oportet, si augetur quantitas, quod 
propter hoc est ibi aba species. Nam ipsa additio non to lbt 
essentiain dimensioni*, sed variat. terminationem ejus; quae 
qnidem variatur non solum per additionem, sed etiaiii per di-
visionem ; unde si tabs variatio sufficeret ad hoc qiiod desine-
ret esse sub speciebus corpus vel sanguis Christi, sequeretur 
quod per divisionem specierum similiter esse desinerei; quod 
patct esse falsura. 

Et ideo dicendum, quod aliqua admixtio alterius bquoris 
facit u t totaliter desinat esse sanguis Christi sub speciebus, et 
abqua non, sed solum sub parte specierum. Si enim esset sub-
stantia vini ibi; si abus bquor in magna quantitate admisce-
retur, totaliter ibud vinum eorrumperetur, et desineret esse 
vinum, si bquor admixtus esset alterius speciei; vel desineret 

esse hoc vinum, si esset ejusdem speciei. Si autem abus bquor 
in parva quantitate admiseeretur, non posset ilhus bquoris per-
mixtio ad totum vinum pervenire, sed ad ahquam partem ejus; 
quam variaret vel secundum speciem, si esset alterius speciei, 
quam per mixtionem non totabter amitteret: vel secundum 
numerum, si esset ejusdem speciei ; vel speciem suarn per mix-
tionem totabter amitteret, sicut gutta aquae project» in am-
phoram vini. 

Sic ergo si speciei post consecrationem fieret tanta permixtio 
extranci bquoris quae sufficeret ad totam substantiam vini eor-
rumpendam, sic ibi desineret esse sanguis Christi sub totis spe-
ciebus: si autem non sit canta permixtio, desinit esse sub parte. 
Nam dato quod ills liquor permixtus in speciem vini mutetur, 
non tamen convertetur in sanguinem Christi. 

A d primum ergo dicendum, quod facta permixtione speciei 
cum alio liquore, non remanet species eadem vol secundum 
speciem vel secundum numerum, vel secundum totum vel se-
cundum partem; et sic sub toto vel sub parte non remanebit 
sanguis Christi, sed substantia vini: nec etiam facta separatione 
denuo erit ibi sanguis Christi, quia miscibilia quae separantnr 
a mixto, non redeunt eadem numero, sed eadem specie. 

Ad secundum quod in contrarium objicitur, dicendum, quod 
forma mixtionis duplici ter potest intelbgi. Uno modo forma 
per quam corpus mixtum in specie collocatur; et sic est forma 
substantiaris ; per hunc enim modurn forma lapidi» dicitur forma 
mixti. Alio modo dicitur forma mixli quabtas quaedam media 
resultans ex simpbeibus quabtatibus commixtis. Cum ergo di-
citur quod forma aecidentabs substantiam non dostruit, posset 
dici quod Varum est, camen destruit accidentia; et sic species 
sacramentalcs, quae sunt accidentia, post commixtionem non 
manent. Sed haec solutio non est secundum veritatem: nam 
forma mixtionis cum sit quaedam quabtas media, non permu-
tai nisi simphces quabtates ex quibus componitur: species au-
tem sacramentales non dostruuntur cjuibuscumque quabtatibus 
variatds; quia si odor vini vel color inutaretur, non propter hoc 
desineret ibi esse sanguis Christi, nisi dimensiones quae ceteris 
accidenlibus subsunt, vicem substanciae goreutes, secundum es-
senriam destruerentur; quod aliter aceidere non potest quam 
ucciderei, de substantia vini, si ibi esset. Et ideo aliter dicen-
dum est, quod accidens non corrumpit subjeetum effective, sed 
dispositive. Posita enim quahtato quae est. necessaria dispositio 
ad formam ignis, scibcet calore in summo, removetur forma 
acris; et simibtcr posita media quabtate, quae est necessitas 
ad formam misti , aufertur forma corporis simpbcis. 
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QUAESTIO IL 

Deinde quasritur de Angelo, utruin duratio Angeli habest 
prius et posterius. 

ARTICULES IV. 

Utrum duratio Angeli habeat prius et posterius. — (2, dist. 
2 quaest. 1, corp. et dist. 37, quaest. 4, art. 1.) 

Et videtur quod sic. lu eo eJlim cujus duratio non habet 
prius et posterius, idem est esse et fuisse. Si ergo in duratione 
Angeli non est prius et posterius, idem erit Angeium esse et 
fuisse. Sed hoc ost impossibilo ; quia, I)eus potest facere quod An-
gelus non esset, cum non possit facere quod non fuerit. Ergo in-
conveniens est dicere quod in duratione Angeli non sit prius 
et posterius. 

2. Praeterea, nullum creatum est infinitum hi actu. Sed du-
ratio Angeli est infinita ex parte post. Ergo non est tota si-
mul in actu; et ita est ibi prius et posterius. 

3. Praeterea, mensura debet esse proportionata mensurato. 
Sed esse Angeli est ii Iii tum in actu. Ergo esse, quod est ejus 
mensura, est finitum; et sic idem quod prius. 

4. Praeterea, ratio aoternitatis in hoc perfieitur quod est tota 
simul; quia secundum Boetium in v de consolations, aeterni-
tas est interminabilis vitae tota simul ac perfecta possessio. Si 
ergo aevum, quod est Angeli duratio, non liabeat prius et po-
sterius, non videtur ab aeternitate differre. 

Sed contra, secundum Philosophum in IV Physic, (text. com. 
104), propter prius et posterius in motu, est prius et posterius 
in tempore, quod mensura,t, motum. Sed in esse Angeli non 
est aliquis motus, nec illud csso aliquo modo motui subjacet. 
Ergo in aevo, quod est, ejus mensura, non est prius et posterius. 

Praeterea, tempus nihil aliud est quam numerus prions et 
posterioris. Si ergo in aevo sit numerare prius et posterius, 
aevum nihil differt a tempore. 

Respondeo dieendum, quod de re aliqua possumus loqui du-
pheiter: uno modo secundum quod est in rerum natura; alio 
modo secundum quod est in considoratione nostra. Primo modo 
aeeipitur substantia rei cum omnibus suis dispositionibus et ope-
rationibus, quia sine his substantia non invenitur in rerum na-
tura; sed secundo modo potest aeeipi substantia absque sius 
dispositionibus, qiüa consideratio substantiae non dependet a 
consideratione suarum dispositionum. Accipiendo ergo mensu-
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ram durationis secundum priraum moduin, sic sob Deo eompetit 
duratio quae sit tota simul, et 11011 alieui creatnrae; eo quod 
solus Deus ost immutabilis quantum ad essentiam, et quantum 
ad omrua quae circa essentiam considerari possunt, Quaelibet 
autem creatura est variabihs vel secundum substautiani, vel 
secundum abquam dispositionem aut operationem: et secundum 
hoc Augustinus 21 quaest. ad Orosium, ponit omnes creaturas 
esse in tempore, etiam Angelos. Sed accipiendo mensuram du-
rationis Angeli secundo modo, prout consideratur ejus substantia, 
absolute, ejus mensura est aevum et non tempus; de quo qm-
dem aevo est duplex opinio. 

Quidam enim dicunt, quod in aevo est prius et posterius, 
sed non sicut in tempore: in tempore namquo est prius et jx>-
sterius cum innovatione, in aevo autem sine innovatione. Sed 
hoc non est bitelligibile. Impossibile est enim esse aheujus 
durationis duas partes simul, quarum una alteram non includat, 
sicut mensis includit diem, unde simul est aliquid in die et in 
inense, sed duo dies et duo menses simul esse non possunt. 
Ende quandooumque in aliqua duratione ponuntur duae partes, 
quarum una est prior et altera posterior, oportet quod una tran-
seunte. alia de novo adveniat; et sie oportet m omni duratione 
in qua est prius et posterius, quod fiat innovalio. Mensura 
autem durationis innovationem habere non potest, nisi illud 
quod per durationem mensuratur, innovationem recipero possit. 
Esse autem Angeli est absque innovatione; quia ex quo coepit 
esse, immutabihter perseverat; cum nec 111 eo sit motus, nec 
sit alieui motui subjeotum sicut esse rerum corruptibibum est 
subjectum motui caelesti 

Sic ergo si attribuatur mensura Angelo quantum ad substan-
tiam tantnm, iba non habet prius ot posterius, sie enim men-
suratur eorum esse aevo; et similiter si attribuatur eis mensura 
durationis quantum ad essentialia operationem bsatitudmis, 
sie enim sunt in participations acternilatis. Si ycro attribua-
tur eis mensura durationis rations aliarum operationum vel af-
fectionum, sie eoruni mensura habet prius et posterius, et ita 
etiam mensuratur tempore, secundum quod dieit Augustinus, vin 
super Genes, ad btteram, quod Deus movet craturam spintua-
lem per tempus. 

Ad primum ergo dieendum, quod rei aeternae vel aeyiternae 
abquid potest at-tribui dupbeiter. Uno modo rations stti ipsius; 
et sie non attribuitur ei neque fuisse nsque futurum esse, sed 
solum esss; quia in prastcrito et futuro impbeatur prius st po-
sterius, non autem in praesenti. Abo modo rations mensurae 
adjaoentis vel subjacent,is, idest rations tempons; et sie attri-
buitur ei fuisse per concomitantiam ad tempus praetentum, et 
futurum esse per concomitantiam ad tempus futurum. Ipsum 



en im momentum aeternitatis adest toti tempori; unde dicit 
Augustinus de Deo, quod fuit, quia nunquam defuit: erit 
quia nunquam deerit. Sic ergo Deus non potest facere Ange-
lum non wisse, quia non potest facere quin tempus praeterit.um 
simul cum esse Angeli fuerit; potest autem iacere Angelum 
non esse, quia potest facere nt esse Angeli non sit simul cum 
tempore quod praesens est nnnc vel erit in futuro; et sie ista 
diversitas magis dopendet ex modo locutionis quam ex na-
tura rei. i v -

Ad secundum dicendum, quod infinitum dicitur dupliciter. 
Uno modo privative et sie non attribuitur nisi illis quae ha-
bent extensionem vel quanritatem, hoc enim solum natum est 
habere finem, et ita aevum nullo modo habet infinitatem neque 
aliquam extensionem, nisi quatenus oxtensio in eo consideratur 
ex operatione mensurae subjacentis, scilicet temporis; et ita 
nullum creatum est infinitum in actu. Alio modo dicitur in-
finitum negative, idest quia non habet finem; et sie indivisi-
bilia dieuntur infinita, nt pnnetum et unitas, quia non sunt 
finita; et hoo modo aevum est infinitum, quia scilicet non finitur. 
Sic autem ahquid creatum esse secundum ahquid infinitum 
actu. nihil probibet. 

Äd tertium dicendum, quod per eumdem modum est infi-
nitum esse Angeli et aevum. 

Ad quartum dicendum, quod inter aetemitatem et aevum 
potest assignari triplex differentia. Quarum una potest sumi 
ex praedietis; nam aeternitas mensurat ipsam substantiam ae-
terni, secundum quod est in rerum natura, idest cum omnibus 
quae ci attribuuntur,non autem aevum, nt dictum est. Aba 
sumitur ex hoc quod aeternitas mensurat esse per se stans, 
unde aeternitas est idem cum substantia aeterni; aevum au-
tem mensurat esse creatum, quod non est per se stans, quia est 
aliud a substantia ent-is ereati. Tertia potest sumi ex hoo quod 
aevum, quamvis sit indeterminabile ex parte finis, non tarnen 
ex parte prineipii, aeternitas vero ex parte ntriusque. 

Q U A E S T I O III. 

Deinde quaeritur de anima: et primo quantum ad naturam; 
secundo quantum ad gratiam ; tertio quantum ad culpam; quarto 
quantum ad gloriam. Circa naturaba animae quaesitum est do 
ejus substantia, et de ejus operatione. Circa substantiam quae-
sita sunt duo: 1" utrum anima sit suae potentiae; 2° ut-ruin 
secundum snam substantiam sit incorruptibilis. 

ARTICULUS Y. 

Utrum anima sit suae, potentiae. — (I part.., 
quaest. 77, art. 1.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Vidctur quod anima sit suae 
potentiae. Quia in bb. de Spiritu et Anima dicitur, quod anima 
est qnaedam sua, scilicet potentiae, quaedam vero sua non est, 
scilicet virtutes. 

2, Praeterea Augustinus dicit in bb. de Trinit. qnod memoria, 
intelligentia et voluntas sunt una mens, una vita, una essentia. 
Sed haec tria, secundum Magistrom, HI dist. I lib. Sentent., 
simt tres animae vires. Ergo vires auimae, sunt ipsa ejus es-
sentia. . 

Sed contra est quod Dionysius (n cap. eael. Hicrar.) distm-
guit, superiores substantias, seiheet Angelos, in tria, scilicet 
substantiam, virtutem, et operationem. Sed Angelus non est 
rainoris siinplieitatis quam anima. Ergo et in anima sua sub-
stantia lion est sua virtus sive potentia. 

Praeterea, eorum qua© sunt idem, si unum multixdieetur, et 
rebqnum. Si ergo anima sit idem quod suae potentiae, videtur, 
cum potentiae sint inultae, quod essentia animae mia esse non 
possit. . 

Eespondeo diccndum, quod de anima dupheiter loqui possu-
mus. Uno modo secundum quod est qnaedam substantia; et sic 
impossibile est quod anima sit suae potentiae, dupbei ratione; 
quarum una sumitur ex eo quod est animae proprium; quia 
scihcet impossibile est ut idem secundum idem sit naturabter 
principium plurium et diversornm numero, immo quasi opposi-
tornm. Anima autem secundum diveisas potentias invenitur 
esse principium actuum diversornm secundum species, ot quasi 
oppositorum. Unde impossibile est qnod ipsa essentia animae, 
quae est una, sit immediatum horum principium. Et ideo 
oportet ponere in anima, praeter ejus substantiam, potentias 
naturales, quae sunt horum actuum immodiata principia. Se-
cunda ratio sumitur ex eo quod est commune animae et omni 
snbstantiae creatae. In nulla enim substantia creata est idem 
esse ct operatio: hoc enim solius Dei est-. Essentia autem est 
ossendi principium, potentia vero operatioms. Ergo, cum ab 
uno naturabter non sit nisi unum, nulla substantia, nisi divina, 
est sua potentia. Noc est instantia de potentia materiae, etiam 
dato quod sit una essentia; quia tabs potentia non est ad ope-
rationem, sed ad esse. Alio modo possumus loqui de anima 
secundum quod est quoddam totum potentialo; ot sic diversae 
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potentiae sunt diversae partes ejus: et ita anima praedicatur 
de potentiis, vel e oonverso, abusiva praedicatioue, siout totum 
integrate de suis partibus, vel e conrerso; quamvis minor sit 
abusio in toto potential i, quam integrab, quia totum potentiale 
secundum suam substantiam adest cuilibet parti, non autem 
integrate. 

Et per koc patet solutio ad objecta. 

AETICÜLÜS VI. 

Utrum anima rationalis sit cormptibilis. — (1 part., 
quaest. 75, art. 6; et quaest. 76, art. 3, ad 1; ct 1-2, 
quaest. 85, art, 6, carp.) 

A.d secundum sic proceditur, 1. Videtur quod anima ratio-
nalis sit corruptibilis. Quia, secundum Damasceuum, nulla 
substantia potest esse sine propria operatione. Propria autem 
operatio animae rationalis est intelligere, quae indiget corpore, 
cum non sit intelligere sine phantasmate, lit patet per Pbilo-
sopbum iu ui de Anima (text. com. 30). Ergo destructo cor-
poro substantia animae rationalis non manet. 

2. Praeterea, illud quod habet virtutem ut sit semper, non 
invenitur quandoque esse et quandoque non esse; omnis enim 
res est quamdiu virtus rei exposcit. Ergo quod invenitur quan-
doque esse et quandoque non esse, non habet virtutem ut sit 
semper. Sed oinne quod incipit esse, invenitur quandoque esse 
et quandoque non esse. Ergo nihil quod inc-epit esse, habet 
virtutem ut sit semper; et ita nihil quod incepit esse, potest 
esse incorruptibile. Sed annua rationabs incepit esse. Ergo 
non potest esse incorruptibibs. 

3. Praoterea, hominis compositi ex corpore et anima est 
quoddam esse. Aut ergo praeter hoc esse, anima habet abud 
esse, aut non. Si habet abud esse; ergo compositio adveuit 
anhnae post esse completum; ergo hujusmodi compositio est 
animae accidentabs; et sic homo non erit ens per se, sed ens 
per accidens ; quod est inconveniens. Si autem non habet abud 
esse anima praeter esse compositi, ergo postquam deficit esse 
compositi, anima esse non potest. Sed in morte corporali de-
sinit esse compositi Ergo auima post mortem corporis non 
remanet. 

4. Praeterea, anima est forma corporis. Aut ergo per_ es-
sentiam, aut per abquod accidens. Si per accidens, sequitur 
quod compositio animae et corporis sit accidentabs, sicut ho-
minis ad indumentum. Si per essentiam ; ergo, cum forma, in 

quantum est forma, non possit esse sine materia, videtur quod 
anima post mortem corporis remanCre non possit. 

Sed contra est quod Philosophus dicit in n de Anima (text, 
com. 21). quod rationale separaiur ab abis sicut perpetuum a 

C01™raetorea, Philosophus in 10 Ethic, ostendit felicitatem 
cdntemplativam praeeininero eivili, eo quod est diuturuior. 
Sed civibs durat usque ad mortem. Ergo eontemplativa est 
etiam post mortem, et sic etiam anima post mortem corporis 

" Eespoiideo dicendum, quod necesse est ponere substantiam 
animae rationalis esse incorruptibilem. Si emm corrumpitur; 
aut corrumpitur per se, aut per accidens. Per se qWlem cor-
rumpi lion posset nisi esset composite ex materia et lorina 
eontrarietatem habente; quod esse non potest, nisi esset ele-
mentum aut ex elementis, ut antiqrn plnlosoplu posuerunt, 
quorum positiones in I de Anima reprobantur. Per accidens 
etiam corrumpi non potest, nisi poneretur quod lion haboret 
esse per se. sed solum esse cum alio, sicut est de alns lormis 
materiabbus, quae proprie non habent esse subsistens, sed sunt 
per se oompositorum subsistentium, quorum sunt partes; et sic 
per accidens corrumpuntur, eompositis corruptis. Hoc autem 
de anima rational! dici non potest, Nam quod non habet per 
se esse, impossibile est quod per se operetur; unde etiam aliao 
formae nou operantur, sed composita per formas. Anima autem 
rationalis habet per se operationcm, quam exercet, nullo organo 
corporeo mediante: scibcet bitelbgere, ut probat Philosophus m 
de Anima (text. com. 6). Non enim posse.t omnium senabi-
bum formas coguoscere, nisi ab omnibus forrnis sensibilibus 
esset denudata, vel nisi esset actus omnium, cum nihil re-
eipiat quod jam habet. Oportct ergo, si anima per abquod 
organnm intelligeret; quod suum organum careret omni torcna 
sensibili, cimi omncs formas sensibiles sit nata mtelbgere; si-
cut pupilla caret omni coloro ad hoc quod visus possit omnes 
colores coguoscere. linpossibile est autem esse abquod orga-
num corporate carens omni forma sensibib. Eebnquitur ergo 
substantiam animae inteUeetivae esse mcoiruptibilcm. Unde 
et Philosophus dicit m 1 de Anima, quod intellects videtur 
esse substantia quaedam, et nou corrumpi. 

Hunc autem incorruptibilem intellectum qiudam ponunt 
extra homines esse, ponentes animam, quae est pars hommis, 
corruptibilem fore, qui ponunt intellectum separatum continuari 
dupbeiter. Uno modo per illustrationem, secundum eos qui 
pouunt intellectum agentem separatum meorruptibilem, mtei-
leetum vero possibilein conjunctum con-uptibilem. Alio modo 
per continuationem mtellectus ad phantasmata, secundum eos 



qui ponimi etiam intellectum possibilem esse separatum ineor-
ruptibilem. Sed primum horum esse non potest; quia si in 
nobis non est abqua virtus nisi matoriabs; lumen intellectus 
agentis non poterit in nobis recipi nisi materialiter, cum re-
ceptum sit in recipiente per modum recipienti»; et ita non 
recipietur modo intelbgibib, et sic nos non poterimns esse in-
telbgentes. Similiter secundum esso non potest: nam phanta-
smata sunt in nobis per nostrani operationcm, quae sequitnr 
esse substantiate; quia sic bomo non haberet esse specificum 
ex hoc quod est rationalis ; cum non sit rationabs nisi ex boo 
quod intellectui conjungitur. Eestat ergo quod ipsa anima 
humana, quae est forma corporis, sit iucorruptibilis. 

Ad primum ergo dicendum, quod anima indiget abquo cor-
porab ad suam operationem dupliciter. Uno modo sicut organo 
per quod opere tur, sicut indiget ocnlo ad videndum: et sic ad 
intelligendum non indiget aliquo organo, ut probatum est. Si 
autem sic indigeret organo ad intelligendum, esset corrupti-
bibs, utpote non potens per se operari. Alio modo anima ad 
operandum indiget abquo eorporab sicut objecto, sicut ad viden-
dum indiget corpore colorato, et sic anima rationabs indiget ad 
intelligendum phantasmate, quia pbantasmata sunt ut sensibile 
intellectivae aibmae, ut dicitur in do Anima (toxt. com. 30). 
Operatio autem quae sic indiget abquo eorporab, a principio 
non potest sine eorporab ilio, potest autem postea : sicut. anima, 
sensitiva nnllam operationem habere potest nisi prius movea-
tur a sensibibbus qnao sunt extra animata ; sed praeterea rema-
net aotus imaginationis, etiam sensibibbus abeuntibus ; similiter 
destruetis phantasmatibus operatio intebectiva in anima rema-
nere potest. 

Ad secundum dicendum, quod illa ratio est probatio Phi-
losophi in i Cael. et Mundi, qui ostendit, quod omne genera-
timi est eorruptibile : et babet locum in ibis quae bunt et 
COrrnmpnntur naturali ter ; in quibus ex defectu virtutis est quod 
non possunt noe semper fuisse nec semper fore: non autem 
babet. locum in bis quae per creationem fìunt, quae accipiunt 
a Deo virtutem ut sint semper, per quam esse non possunt 
antequam earn aceipiant. 

Ad tertium dicendum, quod anima esse suum commnmcat 
corpori; quod quidem ita acquiritur animae in corpore, ut se-
cundum ipsum subsistere possit; quod non est de aliis formis, 
et sic ipsum esse animae fit esse compositi, et tainen manet 
composito destracto. 

Ad quartum ergo dicendum, quod anima secundum suam 
esseril.iam est forma corporis; nec destrnoto corpore destruitur 
anima quantum ad id secundum quod est forma, sed solum de-
sinit esse forma in actu. 

QUAESTIO IV. 

Deinde quaeritur de operatione animae; et circa hoc quae-
runtur duo: 1° utrum anima intellectiva omnia quae cognoscit. 
cognoscat in prima veritate; 2 ' utrum annua separata a cor-
pore babeat actus sensitivarum potentiarum. 

ABTICULUS V n . 

Utnm anima quidquid intelligit, intelligat in prima veri-
tate, — (x part., quaest, 12, art. 11, ad <1, quaest. 84, 
art.. 4, el quaest, 16, art, 6, ad 1 et 2.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod anima quidquid 
intelligit, intelligat in prima veritate. Augustinns enim dicit 
in lib. Confess.: Si ambo videmus id verum. esse quod dico, v.bi 
quaeso videmus? Son ego in te, nec fit in me; sed, ambo in ea 
quae supra nos est, incommutaUli veritate; et sic omno veram 
quod anima cognoscit, in prima veritate videt. 

2. Praeterea, verum addit supra ens manifestationem. Ergo 
prima Veritas est per quam omnia inanifestant.ur. Sed id quo 
aliud manifestatur, oportet esse maxime manifestum; sicut patet 
in principiis demonstrationis, et de lnce corporab, per quam 
visus corpora videt. Ergo prima Veritas est maxime omnibus 
mentibus manifesta; et sic non solum per earn, sed in ea omnia 
cognoscuntur. 

Sed contra, multi de conclusionibus demoiistralms veram 
coguitdonem liabent qui de prima veritate nihil cousiderant. 
Ergo non omne verum in prima veritate cognoscitur. 

Praeterea, Augustinus dicit in lib. de lib. Arb., quod nullus 
de prima veritate judicat, et nullus sine ea recte judical: et 
ita. si de ea non judicatur, non cognoscitur, nec aba in ea. 

Ecspondeo dice'ndum, quod, sicut dicit qnaedam Glossa supra 
illud Psal. xi. Diminutae sunt verit.at.es etc., ab una prima ve-
ritate multiie veritates in meutibus bominum resultant, sicut 
ab una facie homiuis resultant multae facies in speeulo fraoto. 
Haec autem resultatio vcritatis est quantum ad duo; scilicet, 
quantum ad lumen intellectuale, de.quo in Psal. iv, 7: Signa-
tum est super nos lumen vultus tut, Domine; et quantum ad 
prima principia nat.urabter nota, sive sint complexa siye ln-
complexa. Nihil autem possumus veritatis cognosoere nisi ex 
primis principbs, et ex lumine intcllectuali; quae veritatem ma-
nifestare non possunt, nisi secundum quod sunt similitude illius 



priiaae veritatis; quia ex hoc etiam habent quamdam incom-
mutabibtatem et infalhbibtatem. Sic ergo in prima veritate 
secundum suam essentiam non omnia videntur a nobis in statu 
viae, cum nee ipsa per suam essentiam a viatoribus videatur; 
eed in ipsa ratione suae imaginis, scibcet veritatis ab ea exem-
Slatae, omnis Veritas a nobis cognoscitur: et exinde est quod 

no idem verum vident, in quantum ab eadem prima veritate 
résultat exemplata Veritas in mente utriusque; et ita intelb-
gendmn est dictum Angustini. 

Et sic patet solntio ad primum. 
Ad secundum dioendum, quod operari aliqna, sive movers, 

dieitur dupliciter. Uno modo sicut prineipio formali operation is 
vel motus : ot sic oportet, quod motio moventis vel operatio ope-
rantis terminetur ad id quod operatur : non enim ignis ealefacit 
calorem quo ealefacit. Abo modo sicut instrumenta ; et sic 
motio moventis terminatur ad id quod movet; sicut manus ba-
eulo movet lapidem, et baculum movet. Id ergo quo cogno-
scimus sicut instrumcnto, oportet esse nobis primo notum ; et sic 
cognoscimus conclusiones per prineipia naturabter nota, ad quae 
comparatur intellectus agens sicut ad instrumenta, ut dicit 
Commentator in m de Anima. Sed id quo cognoscimus sicnt 
forma cognoscentis, non oportet esse notum : quia nee oeulus 
videt lneem, quae est in ocub compositione, neque speciem per 
quam videt ; et ita etiam non est necessarium ut quicumque 
intelligit aliquid, intelligat intellectmn suum quo intelbgit, vel 
lumen intellectuale. Sic ergo Veritas a prima veritate in men-
tibus nostris exemplata a nobis partial cognoscitur ut de ne-
cessitate, ad boc quod aba in ea cognoscantur, scibcet quantum 
ad ipsa prineipia; et partim do necessitate cognoscitur, scilicet 
quantum ad ipsum intellectuale lumen. Ipsa vero existons Ve-
ritas a nobis per suam essentiam non videtur. 

ARTICULES V m . 
b'lrum anima sépara,ta posât habere actum sensitivarum. 

poUsntiarum. — (Quaest. de anima, art, 19.) 

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod anima sepa-
rata actum sensirivarum potentiamm habere' possit, Cassiodoms 
enim dicit in lib, de Anima, quod anima, sino corporo videt et, 
audit, et rehquis sensibus viget. 

2. Praeterea., Lueae xvi, quaedam dicuntur de divite in in-
ferno sepulto quae sine actu sensuuru esse non possunt. Sed 
constat quod ibi erat tantum anima divitis sine corpore. Ergo 
anima sine corpore operat.ionem sensuum habere potest. 

3. Praeterea, frustra est ilia potentia quae non reducitur 
ad actum. Sed in anima post mortem remanent potentiae sen-
sitivae. Ergo ot actus sensuum. 

Sed contra sentire est operatio conjunct!. Ergo destrueto 
coniuncto, in anima separata remanere non possunt. 

Respondeo dicendum, quod impossibile est iu anima sepa-
rata alicuins potentiae sensitivae actum esse: quod sic patet. 
Operatio nanique potentiae sensitivae eodem modo perfieitur in 
hoinine et bruto; eodem enim modo videt liomo per oculum 
quo equus. Actus autem sensitivae potentiae m bruto non est 
ipsins f.nimae sensitivae per se, sed mediante organo. Si enim 
per se haberel operationem anima sensitiva m bruto, per se 
haberet subsistonriam ; et sic esset incorruptibilis, ut de anima 
rationali probatum est,. Undo, cum sit hoc meonvemens, im-
possibile est quod ili bruto vel in homine potentia sensitiva 
habeat abquem actum proprium; sed omms actus ejus e.st con-
iuncti: undo in anima separata remanere non potest. Huidam 
tamen dicunt, animasi sensitivam habere duos actus: unum 
quem oxercet organo mediante, qui post mortem non manet, 
ahum quem per se ipsam agit et hic manet post mortem. Hoc 
autem videtur attestari opinioni Platoms de anima qm pone-
bat animam sensitivam movere se ipsam, et sie movet corpus; 
et sic illa operatio qua movebat se ipsam, erat sibi propria; 
alia vero, qua movebat corpus, erat conjunct! : et propter hoc 
Plato ponebat animas etiam bratorum esse mcorruptibiles : noe 
enim de necessitate sequitur, quod tamen isti non concedimi. 

Ad primum ergo dicendum, quod sicut operationes volun-
tatis propter quamdam simihtudinem nominantur nominibus 
passionum, quae sunt in appetita sensitivo; ita etiam intel-
lect!^ operatìones nominantur ab operatiombus sensuum pro-
pter simibtudinem : et sic loquitur Cassiodorus. 

" Ad secundum dicendum, quod ilia verba quae dicuntur do 
divite, oportet. metaphorice intelbgi, vel secundum rerum sinn-
litudines, et non secundum res ipsas, ut, Augustmus dicit,. 

Ad tertium dicendum, quod secundum quosdam, m anima 
separata non manent potentiae sensitivae aetu, sed m radice 
tantum. Si autem acta maneant, non ideo frustra erunt, quam-
vis actibus careant: manent enim ad naturae iritegritatem, sicut 
membra generationis in resnrgentium corporibus. 

QUAESTIO V. 

Deinde quaeritar de his quae pertinent ad gratiam ; et circa 
hoc quaeiuntur tria: 1 de praeeepto honorationis parentum; 
2" de Consilio quantum ad votum obedientiae; 3° de voto con-
tinenriae. 



AßTICULUS IX. 

Utrum aliquis teneatur contrahere ut dote suslentet pattern, 
si alitor non possit. - (4, dist. 44, quaest. 1, art. 3, 
quaest. 3.) 

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod ille cujus pater 
non potest sustentari a filio nisi contrahendo accipiat dotem, 
uiide patrem nutrire possit, non teneatur contrahere ut patrem 
sustentet. Cum en im Caritas sit ordinata, plus aliquis tenetur 
sibi quam patri. Sed laudabile esset, si aliquis propter virgi-
nitatem servandam se morti exponeret. Ergo non tenetur ali-
quis pro servanda patris vita matrimonium contrahere. 

4. Praeterea, praeceptnm non contrariatur Consilio. Sed de 
virginitate servanda est consilium, ut patet I ad Cor. vii. Ergo 
per praeeeptum de honoratione parenCum non obligatur aliquis 
ad hoc unde virgiuitatom perdat. 

Sed contra, praeoeptum affirniativuni obligat pro loco et, 
tempore. Sod tempus de honoratione parentum est quando 
pareutes indigent. Ergo tunc obligatur aliquis ex tali prae-
cepto; et ita videtur quod teneatur matrimonium contrahere, 
si alias patri subvenire non possit. 

Respondeo dicendum, quod casus propositus non videtur 
esse de facili possibilis. Vix eniin contingoro potest quod ali-
quis parentes «ostentar» non possit absque matrimonii contractu, 
saltern manibus operando, vel mendicando. Si tarnen hoc coii-
tingeret, esset idem judicium de virginitate servanda in isto 
artieulo, et do aliis perfectionis operibus, sicut est introitus in 
religionem, de quo quidam varie opinantur. 

Dicunt enirn aliqni, quod si aliquis habet patrem indigentem, 
debet ei dimittare, si quid habet, ad ejus sustentationem : et 
sic potest boite rcligionem intrare, parentum curam Patri cae-
lesti coinruittens, qui etiam aves pasoit. Sed quia haec opinio 
niuiis videtur aspera, ideo melius videtur dicondum, quod aut 
iste qui habet propositum intrandi religionem, videt se in sae-
culo non posse vivere sine peccato mortali, vel non de facili. 
Si timet sibi periculum peccati mortabs; cum magis teneatur 
saluti anima« suae providere quam corporali necessitali paren-
tum, non tenetur in saeculo remanere. Si autem videt se posse 
in saeculo conversali absque peccato, distinguendum videtur-
quia si sine ejus obsequio parentes nullo modo vivere possunt. 
sic tenetur eis servire, et aba opera perfectionis praetermittere, 
et peccaret eos dimittens: si i-ero sine ejus obsequio possunt 
aliqualitcr sustentari, non autem honorifiee; non propter hoc 

tenetur opera perfectionis dimittere. Secus aut,em est de ibo 
qui jam rebgionem intravit; quia cum jam sit mortuus mundo 
per 'professionem, solutus est a lege qua in mundanis obseqmis 
parentibus tenebatur, secimdum doctrinam Apostoli ad Bom. vti. 
In abis autom spirituabbus, puta orationibus et liujusmodi, eis 
tenetur servire. . . 

Ad primum ergo dicendum, quod si aliqius non esset vir-
ginitatem professus non deberet mori fame, antequam matrimo-
nium contraheret. 

Ad secundum dicendum, quod praeceptum contrarian con-
silio, nihil prohibet bi casu. 

ARTICULUS X. 

Vtrum religiosus qui ernisii votum obedientiae, teneatur in 
omnibus praelato obedire, etiam in indiferentibus. — 
(2-2, quaest. 110, art. 4, ad 5; et quaest. 181, art. 3; 
et 2 , dist. 44, quaest. 2, art. 3.) 

Circa secimdum sic proeeditm-. 1. Videtur quod religiosus 
qui ouusit votum obedientiae, tenetur in omnibus praelato oOe-
dire etiam iu inclitlbrentibus. Quia per votum castitatis reli-
giosus oinni ooncubitui renuntiat. Ergo per votum obedientiae 
abremmtiat propriae voluntati quantum ad omnia. 

o praeterea, beatus Benedictus dicit m regula, quod etiam 
si praelatus impossibile jubeat, tentandum est. Ergo multo 
maais in indiffereutibus obecbre tenetur. 

3. Praeterea, votum obedientiae ad statum perfectionis per-
tinet. Hoc autem non esset, si non tenerotur obedire m a de 
his quae in regula continents; quia quihbet subditus, etiam 
saecularis, tenetur suo praelato obedire in aliquibus quae per-
tinent ad jus suae prae^aonis. Ergo videtur quod religiosus 
teneatur simpbeiter in omnibus obedire. . 

Sod contra, religiosus non tenetur ad plura quam saecularis, 
nisi quatenus se per votum obhgsvit. Sed per votum perfec-
tionis non se ohhgavit ad obediondum nisi secundum regulam. 
Ergo in pluribus obedire non tenetur, quam quae sunt secun-

Praeterea! Bernardus dicit in lib. de Dispcns. etPraeeepto : 
Nihil praecipiat milti praelatus eorum quae non proms,; nihil 
prohibeat eorum quae promisi. 

Respondeo dicendum, quod circa hoc partmi oonvoniunt 
omnes et partim ad invicem dissentiunt. Quod emm religiosus 
non teneatur praelato obedire bi lus quae sunt, contra Deum 
vel contra regulam. vel quantum ad ea m quibus praelatis di-
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8per.Ki.tio non committitur, omnes coin imi niter dicunt; quod 
etiam in his quae sunt arctiora quam regula, obediro non te-
neatur, sed sic obedire sit obedientiae pcrfectae, item ab om-
nibus dicitur. Sed circa indiffbrentia, voi ea quae sunt infra 
arctitudinern regulae, aut aequalia regnlae, sunt duae opiniones; 
quibnsdam dicentibus, quod obedire in hujusmodi est dc neces-
sitate obedientiae ; abis autem, quod non est do necessitate 
obedientiae, sed de perfection©. Quae quidem duae opiniones, 
etsi multum differre videantur quantum ad vocem, tamen quan-
tum ad rem parum Tel nihil differre inveniuntur. Nam ad 
regulam pertinere iuteUigcnda sunt non solum ea quae sunt 
expresse in regula, sed etiam ilia quae quocumque modo ad 
regulam reducuntnr, utpote quae pertinent ad obsequium fra-
ternac sooietatis, et ad punitionem culparum, ad quae duo fere 
omnia hujusmodi indiffcrentia possunt reduci. Si tamen abqoa 
sunt quae nullatenus ad regulam rcdiicuntur, videtur essé ve-
rier opinio, quod obediro in hujusmodi non sit de necessitate 
obedientiae, sed de perfectione, ut Bernardns manifeste dieit 
in libro de Praecepto et Disponsatione ; et hoc ideo quia obe-
dientin non se extendit idtra potestalem vel jus praelationis, 
quae quidem secundum regulam bmitatur. 

Ad primum ergo dicendum, quod votimi continentiae re-
spicit speciale genus actus; sed votum obedientiae respicit 
gonerabter omnes actus; undo nisi determinaretur ejus gene-
ralitas, essot rebgionum confiisio, quia omnes ad idem tene-
rentur. 

Ad secundum dicendum, quod loquitur quantum ad per-
fectioiiem obedientiae. 

Ad tertimn dicendum, quod per votum obedientiae suppo-
nit.ur religiosus praelato suo quantum ad generalem dispositio-
nem vitae suae, licet non quantum ad omnes actus particulars ; 
saecularis autem suo praelato obedire tenetur quantum ad 
aliquos actus speeiales, non quiuitum ad generalem dispositionem 
vitae suae. 

ARTICULUS XI . 
Utruni post votum simplex castitatis aliquis malrimordvM 

contnthens, nec redder* debitum nee exigere possit. — 
(Art. 56, ad 1; 4, did. SO, quaesti 2, art. 1, et 
dist. 32, quaest. 1, art. 1, et dist. 38, quaest. 1, 
art. 3, quaest, 2, ad 3.) 

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur quod post votum 
simplex castitatis ahquis matrimonium eontrahens, nec reddere 
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debitum nec exigere possit. Quia apud Deum non minus obb-
eat votum simplex quam solemne, ut Canon dicit. bed post 
votum solemne emissum ahquis nec pelere debitum nec reddere 
note«t Ergo nec post einissionem simplicis voti. 

2 Practerea, per peccatimi nnllus exeusatur a peccato, bed 
iste qui contrahit. post votum simplex, peccat quando primo 
debitum reddit; quia adirne potest, votum implere religmnem 
intraudo. Ergi ¿ostquam semel reddidit, adhuc peccat vel 

cogit abqnos ad pecca,idnm. Cogit 
antem reddere debitum etiam post votum simplex castitatis. 
Ergo reddendo debitum non peccat. , , , . 

Rospondco dicendmn, quod quantum ad redditionem debiti 
omnes co,iveniunt, quod post simplex votum continentiae te-
netur reddere debitum: quia votimi simplex matrmiomuin con-
tractu!,. non dirimit; et ex quo matrimonium 
vir non habet potestatom corporis sm, sed muher; undo tenete, 
muberi debitum reddere. Sed circa petitionem deblti cpudarn 
dicunt, quod cum quantum ad hoe sit in pia liberiate tenet 
adhuc votum implere, et ita peccat debitum p e t e n d o A h 
vero dicunt, quod si per signa appareat quod 
debitum reddi. quamvis ipsa potere embescat : debet, 
etiam post votum simplex: et praecipuo si «meat do uxon, 
lapsu. Sed hoc n. idem red.t cum primo; nam haec^estex 
parte uxoris quaedam interpretativa petitio, et sic w petemdo 
reddit ; imde non efficitur ex parte uxoris gravms matamomnm. 
ouod esset, si sempor earn expresse peterc oporteret, 
^ Ad S u m ergo dicendum, quod utriusquo voti transgress.© 
inducit reatum peccati mortabs ex hoc.quod utrumque aequa-
liter obbgat apiÌd Deum; sed quantum ad unpedmientum ma-
matrimoim non habet utrumque aequalem efiicacam. taj 
votum solemn© transfert se vovens quasi in corporale ob»e-
qnium ipsius Dei per suseeptionem ordnus vel uitrwtnm 
religionism Quod autem abquis semel uni ded.t, non potes^ 
postmodum alteri dare; et ideo post, votum solemne non po-
test abquis se trader© in potestatom u x o m m m n o n m m con-
trahendo; sed in voto simpbei est sola promissio. Quiautem 
abquid alieni promittit; potest idem alteri dare, beet hdem 
promissionis non servet; et ideo ille qui simplex votum emit it, 
potest postmodnm matrimonium contrahere ; licet peccet, quia 
•priorem fidem irritam fecit. . 

Ad secundum dicendum, quod primus concubitus non excu-
sat seqnentes, quitus debit..,,, reSdit, a peccato M qwrntum 
est. peccatum ; sed in quantum est actus quidam maininomi 
consummativus. 



Q U A E S T I O VI. 
Deinde quaeritur de il is quae, pertinent ad culpam: et primo 

quantum ad culpam quae contrariatur bonis moribus : secundo 
quantum ad culpam quae contrariatur rectao iìdei. Circa pri-
murn quaeruntur t.ria: 1 ° de acceptione personarum; 2° de pec-
cato infamiae; 3° de pretiosit&to vestium. 

ABTICTTLUS XII. 
Utrwn qui honorat divitem propter divitias, peccet. 

(2-2, quaest. 63, art. 3, fin.) 

Ad primiun sic proceditur. 1. Yidetur quod qui lionorat di-
vitem propter divitias, peccet. Ita euim dioit Glossa (Jacob, n : 
Quod si introierit in contenta cestro, etc.) : ¿fundus pauperem 
abjicjt, divitem eolit, fides Christi e contra doeet facete. Sed 
faeere contra fidem Cliristi peccatimi est. Ergo lionorare divi-
lem propter divitias est. peecatum. 

2. Praeterea, honos, secundum Philosophum in 1 Etliic., 
debetur rebus divinis. Sed in divite non est aliquod diviuum 
propter divitias. Ergo non debetur ei honoi' propter divitias. 

Praeterea, ex verbis l'hilosoplii in I Ethic, colligitur, quod 
honor est exliibitio reverentiae in testimonium virtutis. Sed 
aliquando dives non est virtuosos. Cum ergo faìsum testimo-
nium dicatur esse peccatum, quod non debet fieri propter scan-
dalum vitandum; vidotur quod nec etiam causa vitandi scandali 
dives debeat propter divitias honorari. 

Sed contra est Glossa (Augustini Jacobi n, super illud, Si 
introierit etc.): In quotidianis confessionibus qui praefert divi-
tem pauperì, non hoc peccat, nisi intuì ita judicet, ut quanto 
ditior, tanto melior videatur. Sed non semper aliquis hujusmodi 
exterioribus honoribus divitem honorans, eum propter hoc judi-
cat meliorem. Ergo non semper peccat. 

Respondeo diccndnm, quod accipere personam diifert contra 
aecipere causam. Accipcrc enim causava est judicium formare 
ex aliquo quod facit ad causam, quod laudabile est.; accipere 
vero personam est formare judicium ex abqua conditione per-
sona? quae non facit ad causam, quod vitium est. linde con-
tingit quod ex eadem conditione personac considerata quando-
que fit judicium justum, quandoque osi acceptio per.-onaram ; 
sicut si m abqua controversia detur sententia pro aliquo qiùa 
est htteratior, erit acceptio personarum. Si autem ex hac con-
sideratione in beentiando ad magisterium aliis praeferatur. non 

erit acceptio personarum. Si ergo aliquis honos diviti cxhibea-
tur propter causas ad quas divitiae aliqnid faemnt, non erit 
acceptio personarum; erit autem, si ad hoc nihil divitiae ope-
rentur. Est autem duplex honor. Unus qui debetur ahcui 
ratione sui ipsius propter ipsam virtutem; sicut est cominen-
datio, invitatio, et hujusmodi; et ad hunc honorem divitiae 
nihil faoinnt: unde si talis honor ahcui propter divitias exhi-
beatur, erit acceptio personarum: unde dicit Valerius Maximus 
quod honores qui virtuti debentur, sicut triumpln, et alia huius-
modi, apud Bomanos antiquos nulla pecunia emi poterant. 
Abus honos alicni debetur secundum statum quem habet m 
rcpubbca; sic cnim in persona respublica honoratur; et pro-
pter hoc reges et principes et hujusmodi pcrsonae honorantur, 
secundum illud 1 Pet. n, 17: Begem honorificate. Et quia m 
terrena republioa divites statum obtment altiorem, ideo cives 
caelestis Hierusalem, quasi in Babylonia percgrmantes, debent 
eis inter quos oonversantur, morem genore, ut Augustinus eli-
cit in lib. de civit. Dei, in his quae non sunt contra Deum; 
et sic etiam divites honorare illis dumtaxat honoribus qui ad 
exteriorem convictnm pertinent, licitum est. 

Ad primum ergo dicendum, quod m his quae ail totem 
Christi pertinent, peccatum est divites paupenbus praelerre, 
sicut sunt mbiistrationes sacramentorum, et aha- Hujusmodi; 
sed hi his quae ftrandi convictus requirit, oportot muudo ge-
rere morem. _ . ,. .,. . „ . „ „ , 

Ad secundum dicendum, quod etiam divitiae, m quantum 
sunt quoddam bonum, sunt abquid divmum, praecipue m quan-
tum praobent facultatem ad niulta bene agenda. 

Ad tertium (hcendum, quod ratio iba procodit de nonore 
qui exhibctur ahcui ratione sui ipsius. 

ART1CULUS X i n . 

Utrum aliquis peccet infamiam non repellendo. 
(Art. 110; et opusc. 19, cap. 16 et 22. ) 

Circa secundum sic proceditur. 1. Videtur quod aliquis pec-
cet infamiam non repebendo. Crudelis enim esse dicitur qui 
famam suam negligit. Sed crudelitas peccatum est. Ergo pec-
catum est- infamiae non resistere. 

2. Praeterea, Eccli. xvn, 12 dicitur: bnicuique mandavit 
Deus de proximo suo, ut scilicet ei prosit exemplo et verbo. 
Sed hoc impeditur per infamiam. Ergo quibbet tenetur repcl-
lere infamiam. 



Sed contra est quod contemners infamiam videtur esse actus 
hnmilitatis. Unde in vitis patrum legitur de multis sanctis 
patribus, qui proprias infamias sustinebant eas non repellentes. 
Ergo non est peccatum. 

Respondoo dieendum, quod utrumquo, scilicet fit contem-
ptus famae et appetitus potest esse laudabile et vitiosum. Farna 
enim non est necessaria homini propter se ipsum, sed propter 
proximum. aediiicandum. Appotero ergo famam propter proxi-
mum, caritatis est; appetere vero propter se ipsum, ad inanem 
gloriam pertinet. E converso conteinptus famae ratione sui 
ipsius, humilitas est, ratione vero proximi ignavia et crudeli-
tas. Illi ergo quibus incumbit ex officio vel ex statu perfe-
ctionis aliorum saluli providere, peccant, nisi infamiam propriam 
juxta posse repellant. Alii vero quibus magis custodia- suae 
propriae salut-is imminet, possunt, suae humilitati providentes, 
famam vel infamiam eontemnere. Sed cum infamia dupliciter 
repellatur, scilicet occasioned subtrahendo, et linguas detrahen-
tium eompescendo; primo mod'o omnes tenentur infamiam vi-
tare, alias sine seandalo activo transiri non posset, quod semper 
peccatum est; sed secundo modo non tenentur. nisi quatenus 
debet aliquis saluti proximorum providere; et hoc est quod 
Gregorius dicit, IX homil. super Ezech.: Linguas detrahMium 
sicut nostra studio non debemus eoxitare, ut ipsi percent: ita 
per suam malitiam excitatas debemus aequanimiter tolerare, ut 
nobis meritu/n crescat; aliquando etiam. compeseere, ne dum de 
nobis mala disseminant, eorum qui nos ad bona audire poterant, 
corda innocentium corrumpant. Et infra: Hi etenim quorum 
vita in exemplum imitationis est posita, debent, si possunt, de-
trahentium sibi verba compescere, ne, eorum praedicalionem non 
audiant qui audire poterant, et in pravis moribus remanentes 
bene vivere contemnant. 

Ex his patct solutio ad objecta. 

ARTICIJLUS XIT. 

Utrum uti pretiosis vestibus semper sit peccatum. 
(2-2, quaest. 1G9, art. 1, corp.) 

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur qnod uti pretiosis ve-
stibus semper sit peccatum. Oinnc enim quod fit propter va-
nam gloriam, peccatum est. Sed pretiosa vestimenta non 
portantur nisi ad inanem gloriam; unde Gregorius in homil. 
de divite Epulone: Nemo quippe vestimenta pretiosa nisi ad 
inanem gloriam quaerit, videlicet ut tionorabilior ceteris esse 
videatur. Nam quia pro sola inaui gloria pretiosum vestimen-

turn quaeritur. ipsa res testatur, quod nemo vult ibi pretiosis 
vestibus indui, ubi ab aliis non possit videri. Ergo usus pre-
tiosaxum vestium semper est peccatum. 

2. Praeterea, I Timoth. vi, 8 : Eabentes alimenta et quibus 
tegamur, his contenti simus. Glossa: Quod amplius est, a malo 
est. Sed pretiositas vestium est amplius. Ergo est peccatum. 

Sed contra est quod Seneca dicit ad quamdam Rcginam: 
Induere delicate, non propter te, sed ne dignitm regia vilescat. 

Praeterca, I ad Timoth. n. 9 : Non in tortis crintbus, vel 
auro aut margaritis, vel veste pretiosa. Glossa : ultra modum 
suum. Ita si aliquis pretiosis vestibus secundum modum sinun 
utatur, non peccat. , . , , i 

Respondeo dieendum, quod alitor est hie loquendum de 
persona privata. Sam in persona publica consideratur et sta-
tus dignitatis, et propriae pcrsonae conditio: circa quae duo 
ita se debet habere, ne dignitatis auctoritas veniat in contom-
ptum. et ne ipso in superbiam efferatur. Utrumque orgo po-
test esse laudabile; ot quod pretiosis utatur ad reverentiam 
anctoritatis indncondam. et quod vilibus utatur ratione pro-
priae huniilitatis: ita dumtaxat ne quae ad auctontatem con-
servandam fiuut.'in superbiam degeneront; et ne dum numum 
servatur humihtas, regentis frangatur auctoritas, sicut Augu-
stinus dicit, Et hac ratione laudabihter sacerdos in divmo 
officio pretiosis utitur indumcntis ad reverentiam dmni eultus; 
et laudabihter ab hujnsmodi propter humilitatem m quibusdam 
rebrionibus abstinetur. In eo antem qui est privata persona, 
virtuosum est, si propter humibtatem abjectioribus indumenta 
utatur etiam quam status proprius roquirat: unde Gregorius 
dicit in homil. praedicta: Si abjectio pretiosi indumenti virtus 
non esset, Evangelista de Joanne vigilanter non diceret: heat 
indutus pilis camelorum. Licitum est autem ut secundum mo : 
dum propriae personae pretiosis utatur; sed peccatum est, si 
proprium modum excedat. Et quia pretiosum dicitur relative, 
sicut et magnum, cum id quod est pretiosum uni, non sit al-
teri protiosum; pretiositas vestium semper sonat in exeessum 
proprii modi; ct secundum hoc semper est peccatum pretiosis 
vestibus uti; el sic loquitur Gregorius. 

Unde patet solutio ad primum. 
Ad secundum dieendum, quod in alimento et- tegumento 

intelbguntur omnia quae nobis sunt necessaria, et conveuientia 
nostri status. 

Q U A E S T I O V I I . 
Deinde quaeritur de culpa quae contrariatur rectae fidei; et 

circa hoc quaeruntur quo; 1° utrum haeretieis sit, communi-
candum: 2' utrum redeuntes ad Ecclesiam siut recipiendi. 



ARTICULUS X V , 

U'(rum haereticis sit communicandum. 
(2-2, quo/at- 11, art. 3.) 

Ad primnm sic proeeditur. 1. Videtur quod haereticis sit-
communicandnm. Dicitur enim Matth. xiu, 30, in parabola 
de zizania, quod paterfamilias dixit messoribus: Smite utraque 
crescere usque ad messem. Messis autem est consummatio sae-
cub, ut ibidem dicitur. Cum ergo per zizania intelligantur 
haeretici, videtur quod haeretici uon sint a oomwumione fidebum 
separandi ante diem judien. 

2. Praeterea, videntur contra hoc Domini praeceptum facere 
prmeipes liaereticos interficientes. 

Sed contra est quod dicitur II ad Cor. vi, 17: Exite de 
medio eorum, separamini; et loquitur de infidehbus; quod patet 
ex hoc quod praenpserat: \'olite dueere jugum cum infidelibus. 
Ergo haereticis non est communicandum. 

Rospondeo dicendum, quod haereticis communicandum non 
est, duplici ratione. Una est ratione exeommunieationis: nam, 
cum sint excommunieati, non est eis communicandum, si-
cut nec cum aliis excommunicatis. Aba ratio est haeresis. 
Primo propter perieulum, ne eorum conversatio abos eorrumpat, 
secundum illud I ad Cor. xv, 33: Corrumpunt bonos mores 
colloquia prava, Secundo etiam ne videamur eorum perversae 
doctrinae abquem assensum praestare. Dnde in n Canonica 
Joan, x, dicitur: Si quis venit ad. vos, et hanc doctrinam non 
a/fert, nolite cum in domum ducere, nec ave ei dixeritis: qui 
enim dicit ei ave, communicat operibus ejus malignis; ubi dieit 
Glossa: Secundum quod vox est instituta communione.ni esse 
ostendit cum ilto; alioquin simulatio est, quae in M M 
esse non debet. Tertio ne ex nostra i'amiliaritato aliis detur 
occasio erroris; unde, ibidem, dicit aba Glossa: Et si vos forte 
decepti non estis, alii forsitan per talem vestram familiarita-
tem possent decipi, qui crederent illos placere oobis, et sic crede-
rent illis. Dnde aba Glossa ibidem dicit: Tcmta Apostoli atque 
eorum discipuli in religione cautela utebantur, ut nec verbi qui-
d-em communionem cum aliquo eorum qui a veritate declinaverant, 

•habere, paterentur. Hoc tamen mtelhgendum est, nisi cum 
abquo loqueretur de ejus salute. 

Ad primum ergo dicendum, quod in ibo praecepto patris 
milias duplex conditio intelbgitur. Una est, ut exponatur 
praeceptum de universali separatione malorum a bonis: et hoc 
accipitur ex ipsa quaestione messorum, qui dicunt: Vis imus, 

et colligimus ea"! hoc enim non erit usque ad diem judicn. 
Secunda conditio est, ut intelbgatur praeceptum, quando mali 
sine perieulo honorum extirpari non possunt. Et hoc patet ex 
responsione patris famibas, qui dixit: Se fortecolligent.es aza-
nia, eradicetis simul cum eis et triticum. Quod quidem tribus 
modis contingere posset. Uno modo, si aliquis praescinderetur 
antequam de ejus mabtia constaret ; unde dicit Glossa : Monet 
Dominus ne ambigue judicemus. Secundo, si non esset in ma-
btia obstinatus: unde nullus excommunicato- nisi propter con-
tumaciam; unde dicit Glossa ibidem: Monemur non cito amputare: 
quia qui hodie errat, forte eras defendet veritatem. Et Tit. 
ult , 10, dicitur: Haereticum hominem post primam et secundum 
correctionem decita, Terlio, si simul boni cum rnalis involvantur; 
propter quod dicit ibi Glossa Augustini, quod multitude non 
est excommunicanda, nee prmcipes populi. Istis autem remo-
tis, debent mali praescindi, secundum illud I Cor. v, 13 : Auferte 
malum ex nobis. 

Et per hoc patet. solutio ad secundum. 

AKTICULUS ¡XVI. 

Utnim haeretici redeuntes ad Ecclesiam sint recipiendi. 
(2-2, quaest. 11, art. 4.) 

Ad secundum sic proeeditur. Videtur quod hacretici rede-
untes ad Ecclesiam non sint recipiendi. Quia peceaverunt contra 
lidem quae est Ecclesiae fundamentum, et ideo m aedificatione 
Ecclesiao non debent superaedificari. Ergo non debent ab 
Ecclesia recipi. 

Sed contra est quod Ecclesia nubi debet claudere gremium, 
stent Christus, qui de se dicit: Emu qui venit ad me, non eji-
ciam foras; Joan, vi, 37. . . - . . i 

Eespondeo dicendum, quod quamdrn hujus vitae status clu-
rat, homo non potest esse totabter in peccato obstinatus ; hoc 
enim erit in damnatis post mortem. Et ideo quamdiu m hac 
vitavivitur, cuibbet rebnquitur locus poemtentiae, et qmbbet, 
quantuineumque debquerit vel in fide vel in moribus, est ab 
Ecclesia recipiendus ad poenitentiam : et contrarmm dicere est 
haeresis Novatianorum. Sed tamen non est necessarmm quod 
semper ad dignitatem recipiantur, nisi cum abquibus miseri-
corditer dispensaretur; praecipuo propter bonum pacis, vel pro-
•oter iructum alium qui inde speratur. 
* Ad primum ergo dicendum, quod quamdiu fundamentum 
fidei non habet, ab Ecclesia recipi non debet; sed postquam 
conversus incipit habere, recipiendus est. 
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QUAESTIO VIII . 

Deinde quaeritur de hoc quod portinet ad gloriata, scilicet 
do visione Dei in patria; scilicet utrum aliquis intellectus cre-
ai, us possit videre Doum per essentiam. 

ARTICULUS XVII . 
I'tram aliquis intellectus creatus possit videre Deum per 

essentiam. — (Art. 1 et 141; et. 1 part., quaest 12, 
art. 1, et art. 4 ad 3; el de Ver., qvjxest. 8, a,ri. 1;. 
et 4, disi. 49, quotai 1, art. 1.) 

Et videtur quod non. 1. Intellectus enim ad intelligibile 
est aliqua proportio. Sed intellectus creati ad divinam essen-
tiam nulla est proportio, cum distent in infinitum. Ergo intel-
lectus creatus diviuam essentiam videro non potest. 

2. Praetcrea, plus distat spiritus increatus ab intellectu creato, 
quam spiritus creatus a sensu. Sed sensus non potest cogno-
scere spiritimi. Ergo nec intellectus spiritum increatum. 

Sed contra, est,. Exod. xxxiii. super iilud: Non videbit me 
homo, et vi'vet, dieit Glossa Gregorii (lib. XVIII. ll'or., num. 90: 
Fuere nominili qui Deum dicerent etiam in ilia regione beati-
tudinis in claritate sua conspici, sed in natura minime videri; 
quos nimirum minor inquisilionis subtilitas fefellit. Neque enim 
Mi s-implici et incommutabili essentiae aliiid est clorito», aliud 
est natura; »ed ipsa ei natura claritas, ipsa clorito» natura est; 
et ita essentia Dei ridebitur a beati», 

Bespondeo dieendum, quod necessc est ponere divinam es-
sentiam videri a beatis. Beatitudo enim est ultima perfectio 
rationahs naturae. Nihil autem est finaliter perfectum, nisi 
attingat ad suum principium secundum modum suurn: quod ideo 
dico, quia ad principium, quod est Deus, attingit aliquid du-
pliciter. Uno modo per similitudiiiem, quod est commune ranni 
crcaturae, quae tantum babet de perfoctione, quantum conse-
quitur de divina similitudine. Alio modo per operationem, ut 
praetermittatur ille modus qui est Christo singularis, seiheet 
in imitate personae. Dico autem per operationem, in quantum 
rationabs creatura cognoscit et amat Doum. Et quia anima 
immediate facta est a Deo, ideo beata esse non poterit, nisi 
immediate videat Deum, scilicet absque medio quod sit sirnib-
tudo rei cognitae, sieut species visibilis in pupilla vel in spe-
culo; non autem absque medio quod est lumen eonfortans 
intellectual, quod est lumen%loriae, de quo in Psalm, xxxv, 4, 

dicitur: In lumi ne tuo videbimus lumen; hoc autem est per es-
sentiam Demn videre. Unde in hoe ponimus beatitudinem 
rationabs creaturae, quod Doum per essentiam videbit, sieut 
Philosophi, qui posuerunt animas nostras fiuere ab intelligen-
tia agente, posuerunt ultirnam febcitatem hominis in con-
tinuationo intellectus nostri ad ipsam. 

Ad primum ergo dioenduin, quod proportio dupbeiter dici-
tur. Uno modo proprie, secundum quod importât quemdam 
detenninatum oxcessum ; et sic proportio reqmritur inter intolle-
ctuin et intelligibile ad hoc quod sit cognitio cum comprehen-
sione, quabter divina essentia nunquam videbitur ab intellectu 
creato, Abo modo dicitur eommuniter pro quabbet habitudine, 
et sic infinitum potest habere proportionem ad. finitum, si sit 
perfectio ejus, vel aliqnam hujusmodi habitudinem habeat ad 
ipsum: et tabs proportio sufficit ad hoc quod intellcctus noster 
videat divinam essentiam attingendo, non comprebendendo. 

Ad secundum dieendum, quod objectio iba procedit de di-
stantia secundum proprietatem naturae, non solum secundum 
rationem cognitionis ; nam spiritus creatus non est sensibilis, 
sed spiritus increatus est intelbgibibs. 



QUODLIBETTJM UXDECDIUM 

Q U A E S T I O I. 

Quaesitum fait de Deo, de Angelis, et hommibos- De Deo 
vero quaesitum fuit: de immensitate ipsins, de Cognition« ejus 
et de praedestinatione. 

ABTICTJLUS I. 

Uttum, solius Dei sit proprium esse ubique. — [1 part., 
quaesl. 8, art. 2 et 4; et 1, dist. 37, quaest. 2.) 

Circa immensitatem vero Dei quaesitum fuit, ut-rum solius 
Dei sit proprium esse ubique. Ostcndebatur quod non. Nume-
rus enini est in rebus numerati«. Sed constat quod omnos par-
tes universi sunt numeratae. Ergo numerus est m omnibus 
partibus universi; et sic videtur qnod sit ubique: non estergo 
sobus Dei proprium esse ubique. 

2. Praeterea, universale est quod est- ubique et semper, bed 
universale non est boc quod Deus. Ergo non est proprium 
sobus Dei esse ubique et semper. 

3. Praeterea, substantia spirituals excedit- corporalem. bed 
boc quod dicit-ur esse ubique, pertmet ad substantiam corpo-
ralem, quia in sobs eorporalibus est proprie assignare locum. 
Ergo multo magis esse ubique pertmet ad substantias spiritua-
l s - et sic videtur quod non sit sobus Dei proprium. 

4 Praeterea, ad commondationem terreni regis pertmet quod 
possit gubernare etiam in absentia sua regnum. Sod Deus est 
commendabilior omni rege. Ergo videtur quod etiam compe-
tei sibi ad suam commendationem quod gubernet totum mun-
dnm vel abquas partes in absentia sua per providentiam, et 
sic non videtur quod sit Dei proprium esse ubique. 

5 Praeterea. constat quod quaedam dicuntur Deo esso pro-
pinqua. et quaedam remota; et quanto magis sunt remote, tanto 
magis sunt corruptibiba. Non antem possent dici abqua pro-
pinqua et abqua remote, si Deus esset ubique. Ergo videtur 
quod Deus non sit ubiqno. 

6. Praeterea, dato quod tota machina mimdialis esset, unum 
corpus continuum, constat quod illud corpus esset ubique. Non 
ergo est sobus Dei proprium esse ubique. 

Contra. Ambrosius probat Spurium sanctum esse Deum, quia 
est ubique. Sed si esse ubique non esset sobus Dei proprium, 

ratio sua non valeret. Cum ergo ratio bujusmodi valeat, vi-
detur quod sit sobus Dei proprium esse ubique. 

Rcspondeo dicendum, quod spiritualia dicuntur esse in loco, 
non quidein per contactum magnitudinis, sed virtutis; et ideo 
secundum rationem virtutis' cujusbbet rei spirituals oportet nos 
loqui de loco in quo est. Virtus autem Dei est infinite: quae 
quidem bifinitas apparet quantum ad duo. Primo, qui», non 
solum excedit ereaturas quae sunt, fuerant et erunt, sed etiam 
omnes quae possunt bnagbiari. Ergo Deus non solum est in 
illis quae sunt, fuerant et erunt; sed etiam in illis quae pos-
sunt imaginari esse. Secundo, quia virtus Dei simul et semel 
in omnibus operatur, et in singulis secundum proprium modum 
rerum: et ideo esse ubique proprie aeceptum, sob Deo com-

Setit; aliis autem robus comÌ>etit esse ubique improprie. Undo 
istinguitur modus quo Deus est ubique, et quo abae res quibus 

abquo modo competit esse ubique. Nam hujusmodi dicuntur 
esse ubique, quia sunt tantum in bis quae sunt, et praesentia sunt; 
Dens autem non solum in bis quae sunt, sed etiam in imagi-
natis, et in praeteritis et futuris. Item abae res non sunt 
ubique sieut in loco uno, sed sicut in diversis loeis. Sed Deus 
ita est ubique, quod est. in quolibet et in toto; quia ejus virtus 
babet efficaciam non solum in id qnod est commune universo, 
sed etiam in id quod est proprium nmouique rei particular^ 
et ideo est, in omnibus sicut m uno loco, et sicut in pluribus; 
quod est proprie esse ubique. Dnde, cum hoc modo solus Deus 
sit ubique, sobus Dei est proprium esse nbiquo. 

Ad priinum ergo dicendum, quod numerus non est m rebus 
numerate sicut in loco, sed sicut accidens in subjecto. Prae-
terea unus numerus, licet sit in omnibus numeratis sicut unica 
essentia, non tamen est in quabbet parte; quia non quaebbet 
para numerator eodem numero. Item numorus non est omnino 
unus, sed multitudo quaedam; Dens autem est in rebus per 
virtutem suam. et in singulis operatur, ut dictum est. 

Ad secundum dicendum, quod universale dieitur esse ubique 
et semper magis per remotionem quam per positionem: non 
enim dieitur ubique esse ot, semper, eo qnod sit in orimi loco 
et in omni tempore; sod quia abstrahit ab bis quae determinant 
locum ct tempus determinalum ; et praeterea universale non 
stmt subsistentia. 

Ad tertium dicendum. quod substantia spirituali» excedit 
corporalem excessu dignitatis naturae, sed noli in virtute agendi; 
immo videmus quod multae substentiae spirituals habent de-
terminate corpora in quibus agant, sicut anima rationabs cor-
pus humanum. 

Ad quartum dicendum. qnod si rex non est ubique per 
totum regnum, est ex dofectu regis terreni, propter circumscnp-



tionem suae substantias. Deus autem cum sit ineiroumscriptus^ 
est ubique; et tamen, si non esset ubique, nihilominus guber-
naret omnia providentia sua. Unde in rege tcrrono non esse 
praesens ost ad defectum, sed quod gubornot in absentia est 
ad commendationem. Dous autem et ubique est, et omnia 
gubernat. , 

Ad quintum dieendum, quod hujusmodi distantia et propm-
quitas creaturarum ad Deum non est secundum locum, sed 
secundum simibtudinem et dissimibtudinem: nam ilia quae 
magis assimilantur Deo, dicimus esse sibi propinquiora; quae 
vero magis recedunt a simibtudine ipsius, dicimus esse sibi 
remotiora. 

Ad sextum dieendum, qnod dato quod tota macbina num-
diabs esset unum corpus continuum, non tamcn propter boc 
posset imaginari quod esset ubique, sed in uno loco tantum: 
quia totum illud m quo esset, acciperetur pro uno loco: et 
sic non attingeret quodlibet particulare, quod esse ubique com-
plectitur in sua ratione. 

QUAESTIO II. 

Circa cognitionem vero Dei quaerebatur, utrum Deus co-
gnoscat malum per bonum. 

ARTICULUS D. 

Utrum Bens cognoscat malum per bonum. — (Be Ver., 
quoAtst. 3, art. 4; et 1 part, quo/ist. 15. art. 3, ad 1, 
et quaest. 18, art. 4. ad 4.) 

Et videtur quod non. Quia cognoscere uuum per abud 
pertinet ad defectum cognitionis, Sed in divma cognitione 
nullus potest esse defectus. Ergo videtur quod Dens non co-
gnoscat malum per bonum. 

2. Praeterea, cognoscere unum per aliud est in cognoscendo 
discurrere. Sed in divina cognitione non est discursus. Ergo, 
cum cognoscere malum per bonum sit cognoscere unum per 
abud, videtur quod Deus non cognoscat malum per bonnm. 

3. Praeterea, quidquid Deus cognosoit, eognoscit per essen-
tiam suam. Sed malum ncc est effeetus divinae essentiae, 
neque est ei oppositum, ut dicit Angustinus. Ergo videtur 
quod Deus non cognoscat malum per bonum. 

4. Praeterea, Philosophus dicit in m de Anima (text. com. 20), 
quod intellectus qui semper est actu, non cognosoit privationem. 
Sed intellectus divinus est semper in actu. Ergo etc. 

5. Praeterea, omne quod coguoscitur, eognoscitur per ab-
quam simibtudinem in ipso cognoscente existentem. _ Sed ma-
lum non babet abquani simibtudinem in Deo. Ergo Deus 
non cognosoit malum per abquod bonum quod in eo existât. 

Sed contra est quod Augustinus dicit, quod malum cogno-
scitur secundum quod ab ipso bono discordât. 

Respondeo dieendum, quod propria cognitio uniuscujusque 
rei est secundum quod coguoscitur per propriam rationem. In 
eognoscibilibus autem quacdam sunt quae habent rationem 
propriam absolutam, ut bomo et lapis, quorum propria ratio 
non dependet ex alio; quaedam vero sunt quae non babent 
propriam rationem absolutam, sed ex alio dependentem, sieut 
est, in relativis et privativis et in nogativis, quonun ratio de-
pendet ex ordine quem babent ad aba: nam ratio caeeitatis 
non est absoluta, sed dependens, in quantum babet ordinem 
ad visum, cujus est privatio. Cum ergo Deus omnia cognoscat 
secundum proprias rationes, dico quod ilia quorum ratio est 
absoluta, cognoseit absolute, et, non per abquod abud; ilia vero 
quorum ratio est dependens et in ordine ad abud, cognosoit 
secundum ordinem ad ilia ex quibus dependent. Cum ergo 
ratio mali non sit absoluta, sed dependens, in quantum scilicet 
discordât, a bono creato; cognoseit malum secundum ordinem 
ad bonum, secundum quod scilicet discordât ab ipso bono. 

Ad primnrn ergo dieendum, quod in ibis quae babent ra-
tionem absolutam, est ad defectum cognitionis cognoscere unum 
per abud, sed non illis quorum ratio est ad abud, nt dic-
tum est. 

Ad secundum dieendum, quod cognitio discursiva est co-
gnoscere unum eognitum per aliud Cognition absolute; sed 
cognoscere unum iiicognitum per abud eognitum ad quod or-
dinatur, non est discurrere cognoscendo; et hoe modo coguo-
scitur malum. 

Ad tertium dieendum, quod beet malum non sit oppositum 
divinae essentiae, tamen est oppositum effcetui divinae essen-
tiae- nam bonum inereatum non habet malum oppositum ; sed. 
bonis effeetibns qui causantur a bono increato, opponitur ma-
lum: ct in quantum discordât ab eis effeetibns eognoscitur. 

Àd quart,um dieendum, quod illud habet locum in ilio in-
tellectu qui cognoseit res per adaequationem et species suas; 
et iste modus cognoscendi non est in Deo, qui cognoscit omnia 
per essentiam suam. 

Ad quintum dieendum, quod licet malum non habeat. ab-
quam simibtudinem in Deo, tamen oppositum mali, idest bo-
num creatum, habet simibtudinem in Deo sieut in causa sua; 
et ita bonum eognoscitur per ipsum, malum vero per bonum. 
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Q U A E S T I O III. 

Circa praedestinationem quaerebatur, utrum praedestiuatìo 
imponat necessitatem. 

AETICULUS HI. 
Utrum praedestinatio imponat necessitatem. — (Art. 118, 

ad 1 ; et 1 part., quaest. 23, art, (i, et quaest, 16, 
art. 8, corp.) 

Et ostendebatur quod sic. Constat cnim quod praedesti-
natus omnino salvatur. Sed boc uou est, nisi necessarium esset 
praedesthiatuin salvari. Videtur ergo quod praedestinatio ne-
cessitatem imponat. 

2. Praeterea, ad Rom. rx, 16, dicit Apostolus: Non est co-
lentit ncque currentis, sed miserentis Dei. Ergo videtur quod 
quidqnid est de salute sit ex sola praedostinatione divina, et ex 
nullo abo; et sic videtur necessitatem imponere. 

Contra, Augustinus dicit: Qui creavit te sine te, non justi-
fieahit te sine te. 

Respondeo dicendum, quod praedestinatio certitudinem lia-
bet, et tamen necessitatem non imponit. In praedestinatione 
euim tna sunt considerauda: quorum duo praesupponit ipsa 
praedestinatio, scibcet praescieutiam Dei, et dilectionem, idesi, 
voluntatem qua vult praedestinatum salvare; et tertium est 
ipsa praedestinatio, quae niliil abud est quam directio bi finem, 
quem vult Deus rei dilectae. Qnodlibet autem horum trium 
certitudinem habet, et tamen necessitatem non imponit. Et 
quod praescientia divina certitudinem habeat, patet. Deus 
enim cognoscit res nobiliori modo quam nos cognoscamus. Nam 
cognitio nostra est in tempore ; et ideo intuitus uoster respicit 
res secundum rationem temporis, scilicet praesentis, praeteriti, 
et futuri; ut scibcet cognoscat praeterita ut praeterita, prae-
sentia ut praesentia, futura ut futura, et certitudinabter. Co-
gnitio vero divina est supra tempus, et mensuratur aeternitate 
solum; et ideo non cognoscit res prout sunt in tempore, sed 
prout sunt in aeternitate, scibcet- prout praesentia; et hoc tam 
necessaria quam contingentia; undo omnia cognoscit tamquam 
praesentia in sua praesentiabtate. Cum ergo etiam intebeetns 
noster certitudinabter cognoscat praesentia, multo magis Deus 
omnia sibi praesentia certitudinabter cognoscit: ex quo nulla 
necessitas rebus cognitis inducitur: sicnt videmus quod aliquis 
existens in loco eminenti, videt certitudinabter ordinem venien-
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tium abquorum, et euntium per vias; et abus in plano existens, 
non videt nisi quae sunt sibi praesentia; et- tamen homimbus 
istis ex hoc nulla necessitas hnponitur: nam boc non est msi 
ex hoc quod ni alto existens intuetur omnia ut praesentia qua« 
eùnti in plano sunt praeterita, scibcet ilia quae retro sunt; 
praesentia, ilia scilicet quae sunt juxta se; et futura, ilia sci-
bcet quae anteriora sunt. 

Quod autem voluntas divina certitudinem habeat, et tamen 
necessitatem non imponat, sic patet. Voluntas enim Dei est 
effic-ax et perfecta causa omnium rerum; quia omnia quaecum-
que voluit, Domiuus fecit, Cujus perfectio et efficacia apparet 
ex hoc, quod non solum movet et causat res, sed etiam dat. 
eis talem modum causandi, in quantum cuibbet rei detcrmina-
tum modum contulit, quo suos effeetus produceret. Unde, quia 
ipse voluit quaedam esse in universo necessaria, et quaedam 
contbigentia, constitmt quasdam causas quibus contulit ut con-
tingenter cansarent, et quasdam quibus contulit ut necessario 
causarent elTectus. ' Unde voluit istum vel ibum effectum non 
solimi esse, sed etiam ilio modo esse, scibcet vel contmgeuter, 
vel necessario; sicut quod voluit Petrnm non solum currere, 
sed etiam contingenter currere; et similiter voluit istum ho-
minem salvare, sed eo modo ut arbitrii hbcrtatem non perde-
rei, Et sic quod Petrus vel Martmus salvetur, habet duas 
causas; unarn scilicet voluutatem divinam, et haec habet cer-
titudinem; aliam hberum arbitrium, et haec habet contingen-
tiam. Et sic est in aliis rebus: quia quod sint contingentia 
provenit eis ex causa proxima, quod vero sint certa et neces-
saria, provenit eis ox causa prima. IJndc prima causa rerum, 
scibcet divina voluntas, etiam de contingeutibus certitudinem 
habet: ex qua quidem certitudine non imponitur ipsis rebus 
abqua necessitas,; quia non solum vult ea esse, sed tali modo 
esse scibcet necessario vel contingenter, ut dictum est. 

Quod vero praedestinatio certitudinem habeat-, et necessi-
tatem non imponat, simibter patet. Modus enim vel directio 
vel propositum dirigendi in finem, quod est ipsa praedestinatio, 
est secundum constitutionem et ordinem causarum a Deo con-
stitutarum. Constat autem quod, quando sunt duae causae 
ordinatae, quartun una est necessaria et, aba contingens, effe-
etus semper est contingens. In praedestinatione autem sunt 
duae causae, quarum una est. necessaria, scibcet ipse Deus; et 
aba est contingens, scibcet ipsum hberum arbitrium : et ideo 
oportet effectum praedestinatioms contingentem esse. Unde 
quia Deus scit et vult istum vel ilium consequi talem finem, 
praedestinatio certitudinem habet; quia vero Deus vult ut se-
cundum hbertatem arbitrii in talem finem dirigat-ur, ideo liu-
jusmodi certitudo nuUam praedestinato necessitatem imponit. 



Ad primula ergo dicendum, quod hio praedestinatus Pianino 
salvatili- ex oertitudine divinae praedestinationis : non tamen 
est ibi nécessitas absoluta, sod eonditionalis: quia si tabs est. 
praedestinatus, necessario salvator, non autem est necessariuiu 
simpbciter. 

Ad secundum dicendum, quod verbum Apostoli non est sic 
intelbgendum quin sit necessarium velie et currere ex parte 
nostra: sod quia principium priniuni bene operandi non est a 
nobis, sed misericordia divina infondente gratiain ; nihilominus 
tamen oportet quod ex parte nostra sit abquod principium. 

Q U A E S T I O I V . 
Circa Angelos qnaesitum fuit de motu Angeli, scibcet ntrum 

motus ejus sil, in instanti. 

ABTICULUS IV. 
Utrum motus Angeli sit in instanti. — (Art. 181 ; et t 

part, quaest. SS art. 3, corp. el quaest. 63, art. 6, 
<ul 4; et 3 part., quaest. 33, art. 1, ad 3.) 

Yidetur quod sic. Constat enim quod mntatio Angeb sim-
pbcior est omni mutatione corporali. Sed invenitur abqua mu-
tatio corporal is in instanti, sicut illuminatio, et hujusmodi. 
Ergo multo magis motus Angeb est in instanti. 

2. Praeterca, nobibssimae crcaturae competit nobilissimus 
motos. Nobilisssünus autem motus est iUe qui fit in instanti. 
Ergo eompetit nobibssimae creatm-ae, scibcet Angelo. 

Contra, omnis motus habet .prius et posterius. Prius autem 
et posterius in motu est numerus temporis. Ergo in omni 
motu est tempus: ergo nullus motus etiam Angeli est in ins-
tanti 

Eespondeo dicendum, quod omnis mntatio habet términos, 
quos non contivi git simul esse: undo impossibile est quod ah-
quis motus vel mutatio sit in instanti hoc modo quod idem 
instans ambos términos compleetatur. 

Unde sciendum, quod in rebus corporabbus duo termini 
motus vel mutationis dupheiter possunt se habere. Uno modo 
quod sit assignare instans in quo terminus ad quem primo est; 
et aliud instans in quo terminus a quo ultimo est : et sic, cum 
inter qiiaebbet duo instantia sit tempus medium, sequitur quod 
de uno termino motos in alium fiat tránsitos per tempus; et 
sic tabs mutatio est in tempore, et non in instanti. Hoc. 
autem contingit quando inter duos términos motus est abquod. 

medium accipere sicut inter album et nigrum, et inter esso 
hio et ibi. Sed aliqui termini mutationis sunt inter quos non 
est accipere medium, sicut inter album et non album; inter 
W e m et non ignem; inter tenebrosum et luminosum: quia 
alfirmatio et negatio sunt secundum se immediata, et similiter 
Drivatio et forma in subjocto determinato; et in tabbus licet 
sit accipere instans in quo primo est terminus ad quem, non 
tamen est accipere instans in quo ultimo est termmus a quo. 
Cum enim biter quaebbet duo instantia sit tempus medium, 
sequeretur quod in iüo tempore medio, in neutro extremorum 
esset; quod est impossibile, cum sint extrema oinnmo imme-
diata! Oportet ergo dicere, quod cum illud instans m qu o 
primo est terminus ad quern, sit termmus alicujus temporis, m 
toto tempore praecedenti duret termmus a quo; et sic, cum 
inter tempus et instans quod est termmus temporis, non « t 
tempus medium, non fit transitu* de una. extremitate m a t a 
in tempore, sed in instanti. Primo emm desimt esse termmus 
a quo,*t incipit terminus ad quem. Et hujusmodi mutatìones 
dicuntur esse metantaneae, sicut illuminatio, generat.io, et cor-
ruplio. Sed oportet quod istae mutationes smt termini motuum 
continuorum et in tempore existentium: quia tempus m quo 
est ultimo tei-minus « quo, mensurat abquem motom secuii-
dum quod subjectum aceedit ad termmum ad. quem; sicut pei 
alterationem materia disponitur ad foniiam, et per niotnm^lo-
calem corpus luminosum accedit ad situm in quo il mmat. 
Et socundujn hoc dicilur quod generauo et corruptio si ut 
termini alteiationis, et il luminalo motus locahs. Sic ergo duae 
sunt mutationes corporabiun; sed neutra harum potest esse m 
motu Angeb. Cum enim motus Angoli attendatur secundum 
diverses contactus virtuales Angeb ad diversa loca, qui quidem 
contactus non sunt continui; seqmtur quod motus Angeli non 
sit coutinuus; et ita tempus quod proprie mensurat motom 
Angeli, non est continuum, cum continuitas temporis sit ex 
continnitate motus, ut dieitur in iv Physic, (text. com. 104). 
Non enim potest dici quod motos Angeb mensuretur tempore 
continuo quod est numerus motus oaéU, quia motus Angeli 
non dependet ex motu caeb: et sic seqmtur quod motus A.n-
geli mensuretur qnodam tempore, in quo sunt instantia sibi 
succedentia sine continuations : quia tempus ex hoc- quod est 
nnmerus, non est continuum, sed ex hoc quod est numerus 
motus continui. Sic ergo in motu Angeb duo extrema motus 
non sunt in duobus instantibus inter quae sit tempus medium ; 
nequo iteruin unum extremorum est in tempore et alimi in 
instanti quod terminat tempus; sed duo extrema sunt m duobus 
instantibus, inter quae non est tempus medium: et sic oportet 



dicere, quod motus Angeli sit in tempore, licet alio modo quam 
motus corporale* sunt in tempore. 

Ad primnm. ergo dicendum, quod mutatio Angeli secun-
dum praedicta ostenditur esso simplioior quam abqua mutatio 
corporalis. Est enim simplieior quam ilia mutatio cujus duo 
estrema sunt in duobus instantibus, inter quae cadit tempus 
medium, tamen inter duo instantia motus Angeli non cadit 
tempus medium: similiter etiam simplieior est quam ilia cui 
unum estremimi est in toto tempore continuo, cum unum 
extremum sit in instanti indivisibili, et tamen non intercidit 
tempus medium, sicut nee ibi. Et quia est simplieior, ideo 
etiam sequitur quod sit nobilior. 

TJnde patet solutio ad secundum, 

Q U A E S T I O V . 
Deinde quaesitum est do homino; et circa hoc quaesitum 

est de partibus naturae humanae, de sacramentis gratiae, et de 
conversatione liumanao vitae. Circa primnm quaerebantur duo: 
1° de anima ; de corpore. 

ABTICULUS V. 
Utrum eòa ejusdem substantiae anima sensitiva et intellec-

tiva. — (De anima art. IO, corp.) 

De anima autem quaesitum est, utrum sint ejusdem sub-
stantiae anima sensitiva et intellectiva. Et ostendebatur quod 
non. Nam anima sensitiva educitur de potentia materiae, in-
tellectiva vero est per creationem. Non est ergo eadem sub-
stantia utriusque. 

2. Praeterea, in nulla substantia quae sit una et eadem, 
est eodem tempore motus ad opposita. Sed sensus et ratio 
eodem tempore moventur ad opposita, sicut dicit Apostolus 
ad Eom. vn, 23 : Video aìiam legem in membris meis repugnan-
tem legi mentis meae. Ergo sensitiva et rationabs non sunt 
unius substantiae. 

3. Praeterea, corruptible et mcorruptibile non suut ejusdem 
generis. Ergo noe idem numero. Sed anima sensitiva est cor-
ruptibilis, intellectiva vero iucorruptibibs. Ergo sensitiva et 
intebectiva non sunt eodem numero, et sic nee ejusdem sub-
stantiae. 

4. Praeterea, anima sensitiva est communis nobis et brutis. 
Sed in brutis educitur do potentia materiae. Ergo et in nobis: 
non est ergo eadem cum intellectiva, quae, est per creationem. 

Contra, unius perfectibbis una est perfectio. Sed corpus 
humanum est unum perfcctibile. Ergo anima, quae est ejus 

^Bes^ndeo"d icendum, quod circa ordinem formarum est 

dnPDna°est1CAvicebron, et quorumdam sequacium ejus, qui 
dicunt, quod secundum ordinem generum et specierum sunt 
diversae formao substantiates site invicem advementes sicut 
est substantia, est corpus, est animator, et.est animal. D.cmat 
ergo quod qnaedam forma substantiabs est per quam est sub-
s S i ia tantum, et postea est qnaedam aba per quam est cor-
pus, delude est et aba per quam est ammatum, et aba, pel 
quam est animal, et alia per quam est homo; et sic dicunt de 
a bs formis substentiahbus rerum. Sed baec E ^ * » ® ™ » 
potest: quia, cum forma substantias « t quae facit hoc a l iqu£ 
St dat else snbstantiale rei, tunc sola pnma forma e s s e t ^ 
stantiabs, cum ipsa sola daret esse s u b ^ t m l e rei et ^ e r e t 
boo abquid; omnos at,tem post primarn essent aomdentabter 
advenientes, nee darent esse ret simpbciter, sed e se tele. et 
sio in amissione vol acquisitione ipsarum non esset gen«atio 
et corruptio, sed tantum alteratio. Dude patet hoc non esse 
verum Sbmlo etiam esset m potentns ammae; nam sola 
prima scilicet, vegetebilis, esset forma substantiabs, et faceret 
hoc abquid; aliae vero essent accidentals: quod omrnno est 

f a l SET'ideo dicendum est, quod bujusmodi formae differnnt 
seemdum perfectum et imperfectum. Est 
quae non ¿at nisi esse corpus tantum; abqua est mags^ per 
fecta, quae etiam dat. esse et «vero quocumque modoJivend. 
aliaua quae cum bis dat etiam sensum. Unde patet quod 
s ¿per u5rima est perfectior primis, ethabet se ad priores sicut 
perfectissima ad imperfectissimas; et ideo quidquid continetur m 
ipsis, totum est. virtute in ultima. 

Unde dicendum est, quod una ot eadem essentia est ammae 
sensitivae et intollectivae; sed intebectiva habet se ad semn-
tivam sicut perfectum ad imperfectum. Quod autem specialrter 
anima sensitiva et intellectiva sint unius essentiae, signum est, 
quia nisi vires ammae radicarentur in una essentia, nunquam 
una impediretur ab aba, nec etiam virtus unius redundaret m 
abam Item cum intellcctus non habeat. determinatum orga-
num 'in corpore, quo mediante exerceat operations sttas; a<l 
quid uniretur corpori, nisi esset ejusdem essentiae cum anima 

8611 Sic^ ergo patet quod una essentia est animae sensitivae et 
intebectivae; sed different secundum perfectum et imperfectum, 
ut dictum est. 



Ail primum ergo dicendum, quod anima sensitiva edncitiir 
do potentia materiae in brutis: in nobis vero non, sed est pet 
creationem; cum ejus essentia sit essentia animae rationalis, 
quae est per creationem. 

Ad secundum dicendum, quod non est conveniens aliqiud 
idem existens secundum diversas vires vel partes moveri ad 
opposita: et idco, licet substantia animae bumanae sit eadem 
sensitivae et intellectivae, tamen potest secundum diversas 
partes et vires moveri ad opposita; ut scilicet sensus moveatur 
ad ea quae sunt sibi propria, et ratio ad ea ad quae ordinate. 

Ad tertium dicendum, quod beet incorruptible non sit idem 
cum corruptibib, tamen invenitnr abquid incorruptible quod 
babet abquam proprietatem communem corruptibib; et sic est 
in anima rationab: nam ipsa substantia animae est ineorrupti-
bilis, nibilominus tamen liabet aliqiud in se, scilicet scnsitivum, 
quod est commune etiam corruptibib. 

Ad quartum dicendum, quod licet anima sensitiva sit com-
munis in nobis et brutis quantum ad rationem generis, tamen 
quantum ad rationem speeiei aba est in homme et aba in brutis: 
et similiter alia in asino, et alia in equo et in bovc; et se-
cundum quod differuut aliqua specie, ita etiam differt in eis 
anima sensitiva; et ideo non sequitur, si in brutis educatur de 
potentia materiae, quod etiam in homino: quia in bomine est 
altioris speeiei, et est per creationem. 

Q U A E S T I O VI . 
De corpore autem quaesituin est, utrum resurgat idom 

numero. 

ARTICULUS VI. 
Utrum. corpus resurgat idem numero. — (4, dist. 44, quaest. 

1, art. 1, quaest. 1, corp.) 

Et ostendebatur quod non. Quia, secundum Philosophuia 
in Top., illud dieitur idem 'uumero quod est idem proprio, ac-
cidente, et definitions. Sed corpus in resurrectione noil habebit 
eadem propria, quia modo risibile, tunc non; non eadem acci-
dentia, quia nunc albus, crispus, niger, et bujusmodi, quae tunc 
non erunt; non eadem etiam definitione; quia modo definitur 
per mortalc, tunc vero non mortale erit. Ergo videtur quod 
non resurget idem numero. 

2. Praeterea, identitas materiae facit idem numero. Sed 
materia corporis resurgentis non erit eadem cum corporo quod 

nunc est, cum multae forma© reiterentur in ea. Ergo corpus 
non resurget idem numero. 

3. Praeterea, Pbilosophus dic.it in bb. de Amina, quod non 
est eadem statua numero quae destruitur, et de eodem aere 
reficitur. Pari orgo ratione corpus quod modo corrumpitur, 
non erit idem numero cum eo quod resurget. 

4. Praeterea, constat quod homo humanitate est homo, et 
una humanitate uuus homo. Sed in corpore quod nunc est, 
et. quod resurget, erunt duae humanitates; quia per mortem 
destruitur forma totius. Ergo erunt duo homines; et sic vi-
detur quod corpora non resurgent eadem numero. 

Contra, Job xix, 37: Quern visurus sum ego ipse, et ocuh 
•mei conspecturi sunt. 

Iiespondeo dicendum, quod ad hoc quod abquid sit idem 
numero. rcquiritur identitas prmcipiorum essentiabum. Unde 
quodcumque prmcipiorum essentialium, etiam in ipso individuo, 
varietur, neoesse est etiam identitatom variari. Illud autem 
est essentiale cujusbbet individui quod est de ratione ipsrns; 
sicut cuibbet rei materiali sunt essentialia materia et forma: 
undo si accidentia varieutur et mutentnr, remanentibus pnn-
cipiis esscntiahbus individui, ipsum indiyiduum remanet idem. 
Cum ergo principia essentialia hominis sint anima et corpus, 
et haec reinaneaut, quia resurget eadem anima et idem corpus; 
dicendum, quod corpus hominis resurget idem numero. 

Ad primum ergo dicendum, quod objectio illa proeedit ex 
falso bitellectu litterae. Non enim dieitur idem numero illud 
quod habet idem accidens nunc et postea, et idem proprium; 
sed illud est idem numero quod est idem cum accidente et 
idem cum proprio, sicut cum subjectum est idem cum accidente, 
proprio, et definitione; et non ilia quae habent idem acci-
dens, idem proprium, et unam definitionem. Unde patet quod 
objiciens falso intelloxit textum. Dato autem quod secundum 
ilium inteüectum procedat objectio, dicendum, quod intelligi-
tur de accidentibus individuantibus, seibeet de dimensionibus; 
et erunt haec in eorporibus glorifieatis. Item erit ibi idem 
proprium, scilicet risus; Job vin, 21: Implebitur os tuum nsu, 
et labia tua jubito. De definitione vero dicondum, quod licet 
resurgat immortalc, tamen vera mortabtas non tolletur ab eo, 
quia natura humana erit ibi quae ex so habet quod sit mortalis. 

Ad secundum dicendum, quod licet eadem materia faciat 
idem numero, non tamen materia nuda, neo quae facit princi-
pium in numero; sed una materia secundum quod est sub di-
mensionibus terminantibus ipsam, faeit idem numero; undo 
beet multae formae reiterentur in anima corporis resurgentis, 
tamen resurget corpus sub eisdem dimensionibus, et cum eis-
dem principiis essentialibus. 



Ad tertium dicendum, quod Augustinus dicit contrarium: 
ipse enim vult, si statua reficiatnr ex eodem aere, quod sib 
cadem numero. Nihilominus tarnen dicendurn, quod omnia ar-
tificialia ponuntur duplieiter in genere vel in specie ; quia Tel 
per materiam suam, vel per formant snam. Naturaha autem 
ponuntur in genere vel specie tantum per formant suam; for-
mati autem artificiales, quia sunt accidentia, ideo oportet quod 
collocentur in genero vel specie per materiam; naturales vero 
non, quia sunt substantiates. Dico ergo, quod si consideretur 
statila prout ponitur in genere vel specie per materiam suam, 
sic reficitur eadem statua; si vero consideretur prout ponitur 
in genere voi specie per formant, sic dico, quod non reficitur 
eadem, sed alia; quia alia est forma hujus, et alia illius. In 
corpore autem non est, sic; quia in corpore erit eadem forma. 

Ad quartum dicendum, quod non sunt duae humanitetes 
in corpore quod corrumpitur et quod resurgit, sed una: quia 
principia essentialia non mutantur, sed sunt eadem. 

Q U A E S T I O V I I . 

Do sacramento vero gratiae quaesita sunt tria: 1° de sacra-
mento confirmationis; 2" de. sacramento Eucharistiae ; 3° de 
sacramento matrimonii. 

ARTICULES VII. 
Utrum solus Episcopus debeat con/erre sacramentum con-

firmationis, vel edam alius. — (4, diet. 13, quaest. 1, 
ort. 1, qauest. 2 . ) 

Circa primum qnaeritur, utrum solus Episeopus debeat con-
feree sacramentum confirmationis, vel etiam abus; et vidotur 
quod non solum Episeopus, sed etiam quod quilibet sacerdos 
possit conferre. Constat enim quod in confirmationc confertur 
gratia spirituabs. Sed hujus gratiae collatio sic est ordinata, 
ut non possit impediri: constat autem quod per absentiam 
Episcoporum multoties impoditur, quia non sunt ubique prae-
sentes. Ergo debet conferri per ministerium sacerdotum qui 
sunt praesentes. 

2. Praotcrea, sacramenta instituta snnt propter utibtatem. 
Ergo debent eo modo conferri quo competit utibtati omnium. 
Non autem competersi utilitari, si solus Episeopus conferrot boc 
sacramentum, in quo datur robnr Spiritus sancti; quia non 
omnes babent opportunitatem Episcopi. Ergo debet fieri per 

sacerdotes, per quos possunt omnes eonsequi banc utibtatem. 
3. Praeterea, constat quod sacramentum baptismi est majus 

quam sacramentum confirmationis. Sed baptismus potest con-
ferri per quosbbet sacerdotes. Ergo multo magis confirmatio. 

In contrarium est Ecclesiae constietudo. 
Respoudeo dicendum, quod proprius minister sacramenti 

confirmationis est Episcopus; et boo probatur rations et aucto-
ritate. 

Ratione quidem; quia confirmatio ad boc lit ut bomo in 
quadam perfections constituatur: cum dotur ad robur Spiritus 
sancti, ut scibeet bomo ex hoc fiat fortis et robustns ad con-
fitendum et proponendum fidem coram regibus et principibus; 
unde et propter hoc fit in fronte, ut non pertimescat neo 
confundatur proponere fidem coram omnibus et dsfendsrs. Si-
cut autsm Dionysius dicit, tres sunt actionss hierarchicao; pur-
gare üluminare et períicere. Purgare est proprium diaconorum; 
¡iluminare prassbytsromm, et hoc consistit maxims in Eucha-
ristia; perficere vero est Episcoporum: ct ideo omnia sacramenta 
quae ad perfectionem conferunt.ur, pertinent ad collationem 
Episcopi; quae sunt collatio ordinum, consecratio virginum, va-
sorum, et confirmationis sacramentum. Unde alius non potest 
confcrre confirmationis sacramentum nisi Episcopus. 

Hoc etiam patet, auotoritete ScriptOrac. Confirmatio enim 
successit in locum impositionis manuum: hoc antem non po-
terat fieri nisi per solos Apostolos; unde et per Phibppum, qui 
praedioaverat verbum Domini in Simaría, non imponebantur 
manus; sed Apostoli qui erant Hisrosolymis, audito quod Sa-
maria recepit verbum Dei, misorunt ad eos Pctrum et Joannem: 
et postea sequitur (Act. viu, 17): Tunc i rap on eb ant manus super 
ittos, et aceipiebant Spiritual sanctum. Unde, cum Episcopi 
succedant in locum Apostolorum, sobs Episcopis debetur col-
latio sacramenti confirmationis. 

Invenimus tamen quod aliqua quae in quadam perfectiono 
constituunt, ex dispensatione committuntur simphcibus saeer-
dotibus, sicut collatio mitiorum ordinum, et hujusmodi; quod 
etiam de confirmations fieri posset cum dispensatione, sine ¿qua 
nullus debet conferre hoc sacramentum nisi solus Episcopus. 

Ad primum ergo dicendum, quod non omnia sacramente 
in quibus confertur gratia spiritualis, potest conforre sacerdos; 
undo best in sacramsnto confirmationis confsratur gratia spi-
tuabs, non tamsn compstit sacerdoti, quia perfectiori modo 
in sacramento ordinis confertur gratia5 spiritualis, quod reserva-
tur, solis Episcopis propter perfectionem in qua constituit. Sec 
obstat de impedimsnto; quia possunt rscurrsrs ad civitates, in 
quibus sunt Episcopi praesentes. 

Et per hoe patet solutio ad secundum. 
36 — S. TlIOKèB, tipweufj, Vol. n . 



Ad tertium dicendum quod sacramentum baptismi est majus 
necessitate, non perfectione: et ideo propter ejus necessitatola 
non solum sacerdotes, sed etiam quibbet cbristianus potest 
baptizare in artieulo necessitatis, ubi non babotur copia sacer-
dotis, servata niliilominus fonna sacramenti. Confirmatio vero, 
quia non est adeo necessaria et constituit in quadam perfectione, 
ut dictum est. majoribus reservatur, scilicet sobs Episcopis. 

Q U A E S T I O V m . 

G i r c a s a c r a m e n t u m E u c b a r i s t i a e q u a e s i t a s u n t d u o : 1 d e 
i b i s q u i e x C l u d u n t u r a c o n s a c r a t i o n e p e r f o r n i e a t i o n e m ; 2 " d e 
i l l i s q u i e x c l u d u n t u r a p a r t i c i p a t i o n s s a c r a m e n t i p e r e x c o m -
m u n i c a t i o n e m . 

ARTICULUS -van. 

Utrum uliquis possk audire, minarti sacerdoti! fornicarli, 
quin peccet morta,liter. — (3 part, quaest. 82, art. 9; 
et 4, dist. 5, quaest. 2, art. 2, quaest, 4, corp.) 

Ad primum quaesitum est, utrum aliquis possit audiro 
Missam sacerdotis forni cam, quin peccet mortali ter. Videtur 
quod non possit audire sine peccato mortali. Ecclesia enim 
praeeepit sub anathcmato quou nullus audiat Missam a forni-
carlo sacerdote. Sed facere contra bujusmodi mandatami, est 
peccatum mortale. Ergo etc. 

Contra est quod in multis locis per mundum sustinetur. 
Rospondeo dicendum, quod circa boc est considerandum, 

quod abquid quantum ad jus naturale est per se malum, et ali-
quid malum est quantum ad jus positivum. Quieumque enim 
sacerdos in peccato mortab existens celebrai, peccat mortabter ; 
undo si constaret mibi eum esse in peccato mortali, et indu-
cerem eum ad celebrandum, peccarem mortabter: et hoc est 
secundum ipsum jus naturale, quia, hoc est provocare eum ad 
peccatimi mortale. Jus autem positivum addit plus, quod non 
solum non debcam inducero cum ad celebrandum, sed etiam 
si audiam ejus Missam, pecco mortabter; quod quidom insti-
tutum est in poenam sacerdotis fornicaru. 

Attendendola tamen est, quod hoc non intelligitur de quo-
libct sacerdote fornicano, sed de pubbcis fornicariis, qui pro-
prie dicuntur publici, quando judicio ot sententia Ecclesiae 
vocantur pubbci. Unde quieumque a tali fornicarlo publico 
audit Missam, peccat mortabter. 

Ad illud quod objicitur, dicendum, quod si sustinetur a 
praelatis, propter hoc non excusatur: quia hoc est vol propter 
negligentiam, vel propter miseriam et defectum ipsorum prae-
latorum, qui non sunt ausi corrigere abos, cum in se multa. 
-corrigenda cognoscaht; vel etiam propter timorem aliquando: 
undo non excusantur propter boo. 

ARTICULUS IX. 

Utrum aliquis loqmndo, comedendo, seu stando cum excom-
municatis, peccet mortaliter. — (4, dist. 18, quaest, 1 
art. 4, quaest. 3.) 

Circa secundum quaesitum f'uit, utrum aliquis loquendo, 
comedendo seu stando cum excommunicatis peccet mortabter. 
Ec videtur quod sic: quia multi inagistri Decretoram et magni 
hoc dicunt. 

2. Praeterea, facere contra praecopta Ecclesiae est pecca-
tum mortale. Sed eeclesia mandat quod nullus loquatur nee 
•comedat cum excommunicatis. Hoc ergo qui facit, peecat mor-
tabter. 

3. Praeterea, quaedam Decretalis dicit, ubi consulebatur sum-
mus Pontifex, utrum posset participari excommunicatis, quod 
hoc etiam pro vitando dispendio mortis non debet facere; et 
hujus assignat- eausam, dicens: quia est peccatum mortale. Vi-
detur ergo quod quieumque in abquo participat cum eis, pec-
cet mortabter. 

Contra est quod nos videmus multos perfectos viros hoc 
facientes, qui nullo modo hoe facerent, si esset peccatum mortale. 

Respondeo dicendum, quod ahquis per excomuiunicationem 
separator a communione lidebum, non autem hominum, nisi 
per accidens: quia in tantom Separator a communione homi-
num, in ipia.Tit.mn convenit separari a commuuiono iidelium. 
Dico ergo, quod ahquis potest communicare seu participare 
cum excommunicato direete et indirect». Directe quidem in 
Ins quae sunt fidebum: et sic ille qui hoc modo ei commuui-
cat, peccat mortabter. Et hoc contingit tripbeiter. Quia si 
coinmunioo secum in divinis; sicut si oreni pro eo, vel audiam 
Missam cum eo, et in abis spirituahbus. Item si ex contem-
ptu; et hoc in quooumque commimieat quis cum eo quasi 
contemnens mandatum Ecclesiae, peccat mortaliter. Item qui-
eumque participat secum in crimine et in causa-. Indirect© 
vero communicat quis cum eo in his quae sunt hominis, sicut 
in vorbo, in cibo, ct in his quae sunt simphc-iter liumanao 



conversationis ; et secundum hoc non peecat mortalitcr, sed 
venialiter nisi faciat ex eontemptu, ut aictum est.^ 

Ad priinnm ergo dieendum, quod opinio Decretistarnm non 
est vera: quia ipsi plus assentami in Ms et sequnntur jus 
humanum quam divinum cnm plus sit assentiendum divino 
qnam humano: et idèo melior est opinio abbruni qui dicunt 
oontrarium. 

Ad secundum dieendum, quod eommunieare cum exeom-
municato directe, est eontra praeceptum Ecclesiae, et est pee-
eatum mortale; sed indirecte non est eontra, sed praeter prae-
ceptum Ecclesiae : et lioc non est peccatum mortale, sed 
veniale. Unde sciendnm est, quod quaedam sunt per se ma-
lnm; et haec non possunt fieri sino peccato; sicut eommunieare 
exoommunicato in his quae sunt excommunicati ; et ideo non 
possunt fieri sine peccato mortali. Quaedam vero sunt occa-
sione« malorum tantum ; et ista possunt fieri sine peccato mor-
tali; et sic est loqui vel eomedero cum excommunicatis. 

Ad tertium dieendum, quod non solum quis debet- subire 
mortela antequam peccet mortabter, sed etiam antequam pec-
cet venialiter: quia peccatum in quantum peccatum nunquam 
est ebgibile: si enim esset cbgibile nunquam esset peccatnm; 
et sic non peccarem ; si faeerem. Et ideo per hoc non con-
cluditur quod ideo non sit participandum eis quia est pecca-
tum mortale et qui hoc facit, peecat mortabter: quia etiam 
si esset veniale, non esset participandum eis; et taincn non 
peccaret mortabter participando. Tel dieendum est, quod De-
cretalis bla intelligitur de illis qui directe còmmunicant ex-
communicatis. 

Q U A E S T I O I X . 

Circa sacramentum matrbnonii quaesita sunt duo: 1" de 
maleficiatis; 2° de frigidis. 

ARTICULUS X . 

Utrum maleficio, impedimt matrimonium, 
[4, disi, 34, qmesl. 4, art. 3.) 

Ad primum quaesitum est, utrum malefìcia impediant nia-
trimonium; et videtur quod non. Quia opus Dei est fortius 
quam diaboli. Sed matrimonium est opus Dei, maleficium vero 
opns diaboli. Ergo matrimonium est fortius maleficio : non ergo 
impeditur per ipsum. 

Contra, major est potestas daemonis quam bominis. Sed homo 
potest matrimonium impodirc. Ergo et dacmones. 

Respondeo dicendum, quod matrimonium est quasi quoddam 
pactum: nam per matrimonium unus tradit potestatem sui cor-
poris alteri ad carnalem copulam. Constat autem quod pactum 
de impossibili nullum est, cum nullus possit se obbgare ad im-
possible; et ideo quando aliquis obligat se por matrimonium 
ad carnalem copulam, si hoc sit ei impossibile, matrimonium 
nullum est. 

Sed notandum est, quod impossibilitas carnalis copula? ex 
aliquo impedimento proveniens potest dupbeiter considerari: 
quia vel illud impedimentum est superveniens matrimonio jam 
consummate, vel praecedens. Si est superveniens, tunc matri-
monitun jam consummatum nunquam solvitur; si vcro impedi-
mentum 'praeeedat, tunc matrimonium nondum consummatum 

Item circa boo sciendum, quod impedimenta hujusmodi vel 
sunt perpetua, vel ad tempus. Si sunt perpetua, tunc matri-
monium illud simpbeiter impeditur: si vero sunt tcniporaha, 
tunc matrimonium non.impeditur simpbeiter, sed ad tempus; ita 
tamen quod bnpedimentum in ulrisque praeeedat. 

De malcficus autem sciendum est, quod quidam dixerunt 
quod maleficium nihil est et quod hoc proveniebat ex infide-
litate: quia volebant quod daemones nihil sunt nisi imaginatio-
n s hominum, in quantum scibcet homines imaginabantur eos, 
et ox ista imaginatione territi laedebantur. Fides vero catho-
lic» vult ciuod daemones sint aliquid, et possmt nocere suis 
operationibus, et impedbe carnalem copulam. Et ideo hujus-
modi impedimenta si praccedant et sint perpetua, ut dictum 
est, simpbeiter impediunt matrimonium. 

Ad primum ergo dicendum, quod etiam diabolus est opus 
Dei et non solum matrimonium; et inter opera Dei unum est 
fortius aho, et unum impeditur per aliud magis forte. Unde, 
cum diabolus sit fortior qnam matrimonium, libul prohibet, per 
ipsum matrimonium impediri. 

ARTlCtJLTTS X I . 
Utrum frigiditas impediat matrimonium. — (4, dist. 34, 

art, 4, ad 3, et dist. 3G, art. 1, et dist. 30, art. 4, 
ad 3.) 

Circa secundum quaesitum est, utrum frigiditas impediat 
matrimonium. Videtur quod non. Quia senes sunt frigidi, et 
tamen contrahunt matrimonium. 



In coiitrarium est, quia nuUus obligat se ad impossibile.. 
Sed impossibile est frigidis carnalitor alicui copulari. Ergo si 
ad hoc obbgant se, pactum hujusmodi nullum erit. 

Bespondeo dicendum, quod frigiditas eadem ratione impedii. 
matrimonium sicut malefieium; cum sit eadem impossibibtas 
in utroque: nibilominus tamen differì frigidus et maleficia-
tus. Frigidus enim est impotens simphciter quantum ad oimics; 
inaleficiatus vero est quidein impotens, non tamen quoad omnes, 
sed quoad unam tantum. Nam malefieium consistit in iinagi-
natione viri respeotu unius muberis; in quantum scibcot ope-
ratione daemonis fit ilb abominatio abeujus muberis, quam 
propter borrorem refugit et respuit. Et ideo abter impedit 
frigiditas, et abter malefieium. Nam frigiditas impedit ali-
quem, ita quod oportet quod remaneat absque orimi spe con-
trabendi, si ab una impediatur. Undo si abquando aliquis 
effieitur potens, oportet reintegrare primum matrimonium. Cnde 
frigiditas solvit coiitraetum, et impedit contrahendum. Male-
ficiatus vero impeditur quantum ad istam tant um ; unde datur 
ei beentia nubendi alteri, et muberi simibter. Unde male-
fieium solvit eontractum, sed non dirimit contrahendum, ut. 
jam patet,. 

Ad primum ergo dicendum, quod senes sunt frigidi non 
quidam ad actum goncrationis, sed ad generationem prolis: et 
ideo cum possint carnabter copulari, non solvitur matrimonium. 
Erigiditas vero quae omnino carnalem copulam impedit, solvit 
matrimonium. 

Q U A E S T I O X . 

Circa conversationem vero hnmanae vitao quaesita sunt-
quaedam per comparationem ad proximum, qnaedam vero per 
comparationem ad res quae in usum hominum veniunt. Per-
eomparationem vero ad proximum quaesitum est de correctiono 
fraterna ; circa quam duo quaesita sunt. 

A ETICO LUS X n . 

Utrum debeat aliquis in publico vel in privato corrigerf 
proximum. vel fratrem suum. —- (3 part., quaest. 60, 
art. 1, ad 1, de Mal. quaest. 3, art. 2, ad 1.) 

Primo utrum debeat ahquis in publico vel in privato cor-
rigera proximum, vel fratrem suum. Videtur quod occulte;. 
Hatth. 18, 15: Si peccacerit in te frater tuns, cade et corripe 

eum inter te et ipsum. solum. Videtur ergo quod occulte sit 
corrisendus frater delinquent 

1 Contra, I ad Tim. v, 20: Peccantem coram omnibus 

" ' ^ l Praeterea, aliqiiae constitutiones hoc habent, ut scilicet 
pubbee corrigatur. , 

Bespondeo dicendum, quod Imjusmodi eorrectio ex cantata 
debet procedere; et inde est quod dicitur fraterna corroctio; 
et ideo oportet ordmem fratemae eorrectioms sumere secun-
dum ordinem caritatis. Ordo autem caritatis est ut quis bono 
proximi praeferat commune bonum: item ut vebt bonuin pro-
xirni et couscientiae et famae; et in his magis veEt bonum 
conscientiae. quando utrumque haben non potest. Et ideo Jus 
considerati«., credo quod si esset ahquod peccatum carnale seu 
spirituale quod vergerei in detrimentum multitudims, statim 
est revelandiun : cum praeponderot bonum commune in ordine 
caritatis, ut dictum est, bono proxbni, sive sit famae sivc con-
scientiae. Quando vero non timetur multitudnus dotnmentmn, 
tunc debet quis utramque custodire, scilicet bonum famae et con-
scientiae, corrigendo occulte inter se ot ipsum. Si autem ex lioc 
correctio non sequatur, tunc secundum ordmem Evangeli! de-
bet secum adhibere abum vel etiam reforre Ecclesiae. Inhilomi-
nus tamen in hoc servandus est ordo; ut si jieccatuin sit pu-
bheum, pnbbco corrigatur, si vero occultum, occulte; et ideo 
dicitur: Si peccacerit in te frater tuus, ìdcst te sciente solum etc. 
quantum ad occultum; quantum vero ad publicum dicitur: 1 ee-
cantem, scibeet pubbee, coram omnibus argue. 

Et, sic patet solutio ad primum utrmsquo partis. 
A<1 ahud vero dicendum, quod illud constitutioiubus ordi-

naturn est et servati debet ili Ids quae vergunt m penculum 
et detrimentum societaria et collegi!. 

AETICULU8 XUI. 

Utrum, si ali-quis sciai peccatum proximi, peccet mortaliter 
referendo illud statim profilato suo. — (Art. 13, 16) 

Secundo quaeritur, utrum si ahquis seiat peccatum pro-
ximi peccet mortabter referendo illud statim praelato suo. 
Videtur quod sic. Quia facere contra ordinem Evangebi est 
peccatum mortale. Sed statim referre praelato est contra or-
dinem Evaugelu. Ergo peccat mortaliter. 

2. Contra est, quia hoc faciunt multi viri porfecù : qui nullo 
modo hoc facerent, si esset peccatum mortale. 



3. Praeterea, praelati possunt non solum do praeteritis. sod 
et do futuro praebere eautelam: et ideo si eis referatur, non 
videtur esse peccatum mortale. 

Respondeo dicendum, quod verbum Domini, quod dicit 
Matth. xvin, de corrections fraterna, est intelligendum siout 
aba verba quae dicit pertincntia ad humanos actus, et servari 
debet secundum quod dependet a caritate; et ideo dico. quod 
semper cum debitis circumstantiis intelbgenda sunt. Sciendum 
est autem, quod in eriminibus tripheiter proceditur secundum 
jura. Quia per inquisitionem j et boo est in peccatis pubbcis* 
et non debet fieri, nisi praecedat clamor eongregationis. Item 
per denuntiationem et per aocusationem; et hoc est in priva-
tis. Si autem proccdatnr per accusationem. tunc debet fieri 
pracscriptio, quia obbgatur aceusans ad tahouem; et in hoc 
intend itur ut finis bonurn reipubbcae; unde hoc potest fieri se-
cundum voluntatem, sive pubheej sive privatim. Si autem 
procedatur per denuntiationem, tunc debet praeeedere fraterna 
admonitio, quia finis hujus est emendalio proximi; et ideo de-
bet servari ordo fraternao correctionis. 

Utnim autem statim cum quis scit fratrem suum pee-
casse, debeat. denuntiare praelato. dico, quod in his distin-
guendum est de conditionibus subditi et praelati. Nam si 
ego seio quod frater per me corrigetur, tunc non debeo hoc 
denuntiare praelato. Si autem videtur quod hoc melius fiat 
per praelatum, et praelatus nihilominus sit pius. diseretus et 
spiruualis, 11011 habens rancorem seu odium adversum ilium 
subditum, tunc bcite potest hoc denuntiare sibi: et tune non 
dicit Ecclesiae, quia non dicit ei sicut praelato, sed sicut per-
sonae proficienti ad correct,ionem proximi et emondam. Sed 
quia, propter couditioncs diversas praelatorum et subditorum, 
non potest m hoc aari general© judicium: qiua abquando 
praelatus vel movetur ad odium adversus subditum, vel snbdi-
tus non bene ferret verba praelati: ideo tenendum est hoc pro 
regula, quod m omnibus istis semper servanda est earitas, et quod 
melius et magis expedire videtur: et si hoc intendat, scilicet, 
emendam proximi, et servet quantum potest bonum caritatis, 
tunc denuntiando non peccat: si vero denuutiet cuicumque 
personae hoc ex mahtia, et ut proximus confundatur vel de-
primatur, tunc denuntians sive aceusans peccat mortabter. 

Ad primum ergo dicendum, quod si statim aliquis l-eferat 
praelato adhibens debitas circurnstantias, et consideraus magis 
expedire, non facit contra praeceptum Kvangelii, quia non 
dicit hoc Ecclesiae, sed personae proficienti, ut dictum est: et 
ideo non peccat mortabter. 

Ad secundum dicendum, quod etiam perfecti viri peccarent 

mortabter, si denuntiando praelato vol alieui personae inten-
d e r e i abquid quod est contra intentionem praecepti. 

Ad tertium dicendum, quod si aliquis referat praelato cul-
pam proximi intondens vol eautelam in futurum, vel abquid 
hujusmodi quod ad emendam proxbni videret expedire, non 
peccat. Si autem hoc sive praelato sive alieui amico suo ox 
mahtia referat,, tunc peccat mortabter. Quod si ex incautela 
alieui dixerit hoc, ita tarnen qtiod non proveniat inde aliud 
vel infamia vel vituperium proximo delinquenti, tunc non 
peccat mortabter beet- incaute agat. 

\ 



QÜODLIBETUM D U O D E C I M O ! 

QUAESTIO T. 

Qnaesitum est de rebus quae sunt supra hominom, et de-
rebus humanis. Circa primum qnaesitum est de Deo, de An-
gelis, et de caelo. Circa primum quaesitiun est de Deo quan-
tum ad suum esse, quantum ad suam potentiam, quantum ad 
ejus praedestinationem. 

ABTICULUS I. 

Utrum in Deo sit tantum unum esse. - (1 part., quaest. 3, 
art. 3; et 1, dist. 8, art, 1.) 

Circa primum qnaesitum est, utrum in Deo sit tantum unum 
esse, scilicet essentiale, ut praeter illud sit etiam in Deo esse 
personale. Et videtur quod sie. Quia aliud est Patrem esse,, 
aliud Pilium esse, et aliud Spirituin sanctum esse. Sed esse 
essentiale non est aliud et aliud. Ergo etc. 

2. Praeteroa, proprium formae est quod det esse. Sed in 
divinis sunt tres proprietates personales, quae obtinent vicem 
formae. Ergo etc. 

Contra Augustinus dicit: In dicinis tantum unum esse. 
Eespondeo dicendum, quod Veritas fidei habet quod in di-

vims solum est distinetio quae est secundum relationes oppo-
sitas; relalio autem, sicut et quaclibet forma, habet esse ex 
comparatione ad illud cui inest: undo esse fibationis est per 
comparationem ad subjectuin cui inest, ßelatio autem in di-
viius non distinguitur ab eo cui inest vel in quo est, quia est 
ipsa res quae l-efertur; sed distinguitur solum ox parte ejus 
cui opponitur: et ex hac parte non consideratur esse relationis, 
sed distinetio et oppositio ejus; et ideo est in Deo unum tan-
tum esse, seiheet essentiale. 

Ad primum ergo dicendum, quod esse dupheiter dicitur: 
quandoque enim esse idem est quod actus entis; quandoque 
autem significat compositionem enuntiationis; et sie significat 
actum intellectus, quo modo inteUigitur quando dicitur quod 
abud est esse Patris et aliud Filii, non primo modo. 

Ad secundum dicendum, quod sicut et quaehbet forma, pa-
ternitas fecit esse, scibcot Patrem, qui est divinum esse, et 
facit tantum unum esse, in quantum paternitas facit esse. 

QÜOnUBET. XII . AUT. II . 

QUAESTIO II. 

Deinde qnaesitum est de potentia Dei. 

ARTICULUS U. 

Utrum Deus possit /acere contradictoria esse simul oerar 

et infinita esse simul actu. 

Et primo, utrum Deus possit lacere contradictoria simul 
esse ; 2" utrum possit lacere infinita in actu. 

Ad primum ergo diccndum, quod non: et hoc non importât 
in Deo imperfeetìonem potentiae; sed quia hoc non habet ra-
cionera possibibs. Nam omnis virtus activa producit eftectum 
sibi similcm. Orano autem quod agit, agit m quantum est ens 
actu. Ergo effectus agontis est ens actu. Quidquid ergo ro-
pngnac oi quod est esso actu, répugnât potentiae activae: quod 
esset, si contradictoria simul essent. _ 

Ad secnndnm dicendum, quod esse aliqrnd miinitum actu 
posset suspicari ex primo aspectu quod essoc mipossibde : quia 
seqnoretur iUud esse acquale Deo. Sed hoc non sequitur: quia 
ci quod est infinitum omnibus modis, non adaequatur ìllud 
quod est infinitum uno modo. Dato enim quod esset ignis 
infinitus secundum magnitudinem, non adaequabitur Deo : quia 
etsi sit infinitus ignis in quantitato, tamen est quid tantum 
specie; Deus autem omnibus modis est mfimtus. Cum ergo 
quaeritnr utrum sit possibüe Deo facere abquid infinitum m 
actu. dicendum quod non. Potentiae enim agentis per mtel-
lectum abquid répugnât dupbciter: uno modo quia répugnât 
potentiae ejus; alio modo quia répugnât modo quo agit. Primo 
modo non répugnât potentiae Dei absolutae, quia non implicai 
contradicCionem. Sed si consideratili- modus quo Deus apt, 
non est possibile. Deus enim agit per mtelleetum et per V or-
bimi, quod est formativum omnium; unde oportet quod omnia 
quae agit, sint formata. Infinitum autem accipitur sicut materia 
sine forma: nam infinitum se tenet ex parte materiae. Si ergo 
Deus hoc ageret, sequeretur quod opus Dei esse abquid informe j 
et hoc répugnât ei ]«r quod agit, et modo agondi: quia per 
Verbum suum omnia agit, quo omnia formantur. 



57-2 QCODUBET. XII . ART. M . 

Q U A E S T I O I I I . 
Deindo qnaesitum est de praedestinatione, utrum sLt certa. 

ARTICULUS III. 
Utrum praedestinatio sit certa. — (1 part., quaest. 25 

art. 3, ad 3, et art. 6, et art. 8, ad 3; et de V'er.' 
quaest. 6, art. 3.) 

Et videtur quod non. Quia possible est praedestiiiatum 
tlamuan, sicut Petrum, si fuisset statim mortnus. quando pec-
cant Chnstum negando. 1 

2. Si vero dicas quod praedicta locutio est de dicto vera 
r.e..y,ero " on ; contra. Quia hoc habet locum in formis SZ 

parabihsUS' * qUiU? e 8 t Praede3tinatio, est inse-

Respondeo dieendum, quod praedestinatio est quaedam para 
divinae proyidentiae: providentia autem dicit direetionem ali-
quorum m hnem; et haec praesupponit scientiam et voluntatem 
¡sic ergo praedestinatio habet certitndinem ex parte scientiae 
Dei, qui non potest felh; et ex parte voluntatis divinae, cui 
non potest ahquid resistere; et ex parte providentiae. quae 
eertissimo modo ducit ad fhicm, cum Deus sit sapientisrimus 

Ad primum ergo dieendum, quod praedestinatio habet cer-
tituduiem, et tamen nou est necessarium praedestiiiatum sal-
van, sed remanet contingens. Dictum est euim quod habet 
certitndinem ex scientia, voluntate, et providentia: et nuUum 
istonun contingenbam impedit. Scientia non, quia scientia 
Dei est futurorum prout sunt in praesenti, et secundum hoc 
sunt deternnnata. \oluntas non, quia voluntas Dei est prin-
cipium totius entis, ergo non cadit sub ratione contingentiae 
vel necessitatis, sed haec effluunt et ordinantur ex Dei vo-

1 810 D e i . v o h m t a s quaedam contingentia, 
praeparaudo causas contingentes ilhs rebus quas vult esfe con-
tmgentes; et similiter necessarias causas rebus et effectibus 
necessanis. Et sic voluntas Dei semper impletur: non tamen 
omnia necessario evemunt, sed eo modo quo Deus vult ea esse, 
et vult quod smt contingenter. Providentia non, quia non tolht 
contingentiam. 

Ad secundum dieendum, quod bona est distinctio. Sed ad 
objectum de formis dieendum, quod aliter est de formis realibus, 
et aliter de praedioatis quae important ahquid pertinens ad 
actum ratioms: quia in primis, scibcet realibus, si in eis de-
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beat habere locum talis distinctio, oportet inesso separationem 
in re et in consideratione; in secundis non requiritur, sed opor-
tet quod res ilia cadat sub aba consideratione. Et sic dico, 
quod iste praedestinatus potest considerari vel ut in se, vel ut 
divinae cognitioni relatus; et sic uno modo attribuitur ei quod 
possit damnari, abo modo non. 

Q U A E S T I O I V . 

Deinde quaesitum est de fato, utrum omnia subsint. fato. 

ARTICULUS IV. 

Utrum omnia subsint fato. 

Respondeo dieendum, quod primo oportet scire quid sit fa-
tum; et sic postea facibter patebit ad propositum. \ idemus 
autem multa contingenter evenire; et ideo ohm fuit dubium, 
utram ista quae variabibter et inordinate contingunt, redueau-
tur in aliquam causam ordinantem. Et qm dicunt non, dicunt 
fatnm nihil esse, ut Tullius dicit. Quidam dicunt quod m 
aliquam causam superiorem ordinantur; et isti nommaverunt 
fatum a for faris, quasi hie omnia suit praetata a quadam su-
periore cansa. . 

Sed horum est triplex opinio. Quidam emm reduxerunt 
hoc in quamdam seriem causarum, quam dicunt fatum, sicut 
Stoici, qui dicunt quod nihil est quod non habeat causam, et 
posita causa necesse est ponere effectum. Si ergo evenit- vel 
est talis vel tabs effectus, habuit causam, et haec causa aliam 
causam, et sic deinoeps: sicut ahquis est occisus de nocte, quia 
exivit domiun; quare exivit domnm, quia sitivit; quare hoc, 
quia salsa comedit; et sic quia comedit salsa, ex necessitate 
moritur. Aristoteles respondet negans duo prima, Primo, 
quod non quidquid fit, habet causam, sed tantum quod fit, per 
se. Quod autem ego occidar, me exeunte, est per accidens. 
Secundo dicit, quod non, posita causa, ponetnr effectus; quia 
potest, impediri; et ideo non sequitur, vel non stat series cau-
sarum. 

Alii reducunt haec in abam causam, scibcet in corpora 
caelestia, ex quorum necessitate dicunt omnia accidere: unde 
dicunt quod fatum nihil abud est quam vis positionis siderum. 
Haec autem opinio dupbeiter est falsa. Primo quantum ad res 
humanas, quae proveninnt ab intellectu, qui cum sit virtus 
incorporea, non subjacet actioni abcujus corporis; et ponere 
animain subjacere virtuti corporam caelestium, nihil abud est 
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quam ponere intelîectura non differre a sensu, ut dicit Pliilo-
sophus in i do Anima iu fiue (text, coin. 15(1) ; tamen pet 
accidcns et occasionaliter subditur anima caelo, in quantum 
intellectus afficitur per passionem corporis, non tamen ox ne-
cessitate inovetur ab eo. Secundo, quia multa in rebus nat«-
rabbus contingunt quae non accidunt es necessitate caeli, sed 
per accidens, et non babent causam. 

Alii reducunt omnia baec in causam supra caelestem, scibcet 
in providentiam Dei, a qua omnia sunt praedeterminata et or-
dinate; et secundum istos fatum erit quidam effectus provi-
dentiae : quia providentia nibil abud est quam ratio ordinis 
rerum prout est in mente divin»; fatum vero est expbcatio 
ibius ordinis prout est in rebus; unde Boelius: Fatum lest im-
mobilis diséigilio rebus mobilibus inhaerens. 

Sic ergo accipiendo fatum, potest dici quod omnia subjiciun-
tur fato; unde dicitur Osee H, lt>, super illud: Non voeaberis 
ultra Baalim, sed vir meus, quod idem est utrumque: sed Deus 
noluit boc, quia Baalim nomen erat, cujusdam gentium; et ideo 
sunt vitanda nomina gentibum, cum quibus neC nomiua con-
venit habere communia. Et ideo Augustinus dicit: Si quis 
hoc modo intelligal fatum, sententiam teneat, linguam corrigat; 
ut non dicat fatum, sed providentiam Dei. 

Q A E S T I O V . 

Deinde quaesitum est de Angebs; et circa hoc quacsita 
sunt duo. 

ARTICULUS V. 

Utrum esse Angeli sit accidens ejus. 

Primo utrum esse Angeh sit acoidens ejus. Et videtur 
quod non. Quia accidens iutelliçitur inesse alicui praeesistenti. 
Angélus autem non praeexistit ipsi esse. 

Contra, Hilarius dicit etc. 
Respondeo dieendum, quod opinio Avicennae fuit, quod 

unum et ons semper praedicant accidens. Hoc autem non est 
yerurn; quia unum prout convertitur cum ente siguat substan-
tiam l-ei, et siinibter ipsum ens ; sed unum prout est principium 
numeri, signât accidens. 

Sciendum orgo, quod unumquodque quod est in potentia 
et in actu, fit actu per hoc quod participai actum supcriorem. 
Per hoe autem ahquid maxime fit actu quod participât per si-
mibtudinem primuin et purum actum. Primus autem actus 
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est esse subsistens per se : undo completionem unumquodque 
recipit per hoc quod participât esse; unde esse est complemeu-
tum omnis formae, quia per hoc oompletur quod habet esse, et 
habet esse cum est actu; et sic nulla forma est nisi per esse. 

Et sic dico quod esse substentiale rei non est acoidous, sod 
actuabtas cujusbbet formae exislentis, sive sine materia sive 
cum materia. Et quia esse est complementum omnium; inde 
est quod proprius effectus Dei est esse, et nuha causa dat esse 
nisi in quantum participât operationem divinam; et sic proprie 
loquendo, non est accidens. Et quod Hilarius dicit, dico quod 
accidens dicitur large ornne quod non est pars essentiae; et 
sic est esse in rebus ereatis, quia in solo Deo esse est ejus 
essentia. 

ARTICULUS VI. 

Utrum diabolus cognoscat cogitationes hominum.. 

Secundo quaesitum est, utrum diabolus cognoscat cogitatio-
nes hominum 

Respondeo dieendum, quod cognoscere cogitationes cordis 
potest contingore duphciter; in so et per se, et in abquo effe-
ctu. Primum solius Dei est; Hierem. xvn, 9: Pravum est cor 
hominis et inscrutabile ; unde nec Angoli sic eas cognoscunt: 
cujus ratio est triplex. Una propter debibtatem esse quod 
habet; eo quod supra gradum quo ahquid est ens in potentia, 
est gradus quo res sunt in anima. Alia ratio est, quia quod est 
in veritate causae abcujus, non potest cognosoi nisi a causa quae 
nata est movere illam; voluntatem autem mo vet solus Deus. 
Cum orgo omnes cogitationes dependeant a voluntato sicut a 
sua causa, solus Deus eas cognoscit. Aba ratio est, quia An-
geli ilia quae cognoscunt naturabter, joognoscunt per species 
naturahter indites, et hae sunt species rerum liat.uraliuin, non 
autem cogitationum : quia baco non reducuntur ad causam 
naturalem, vel non pertinent ad cognitionom naturalium. Ta-
men per effectus cogitationum cognoscunt cogitationes^ sicut 
et homo facit, cum ipsi subtihus cognoscant effectus qui cau-
santur ex oogitationibus. Nam secundum cogitationes homo 
afficitur aliqua passione, et per cas movetur cor ; et hos motus 
subtihus ipsi cognoscunt quam nos; et sic aliquid cognoscuut 
de oogitationibus cordis; et hoc Augustinus dioit in hb. de 
Divinit. daemonum; beet abbi dicat, quod determinare in eis 
talem cognitionem sit praesumptuosum. 



Q U A E S T I O VI . 

Deinde quaesitum est de eaelo ; et circa hoc quaesitum fuit-, 
utrum caelum vel mundus sit aetemui*. 

ARTICULUS "VII. 

Utrum caelum vel mundus sìt aeternus. 

Respondeo diceridom, quod non ; sed mnndnm incepisse est 
de nomerò eorum qnae cadunt snb fide, non sub demonstra-
tione. Nam quae dependet ex sùnpbci voluntate Dei, possunt 
esse et non esse. Et ad boc quod non sit, non indueit aliqua 
necessitas ex parte Dei: divina autein bonitas, quae est finis 
rerum, potest ita esse si non sit mundus sicut si sit mundus. 

ARTICULUS THE 

Utrum caelum sit animatum. 

Secundo quaesitum est, utrum caelum sit animatum. 
Eespondeo dicendum, quod de hoc diversimode sentiunt 

doetorcs Ecclesiae. Hieronymus enim dieit super Ecclesiastem, 
quod sol est animatus; Damascenus hoc negat: et haec diffe-
rentia etiam est apud Philosophos. Elato enim et Aristoteles 
ponunt corpora supercaelest-ia animata esse; Anaxagoras vero 
non ; et ideo legitur fuisse occisus. Ego autem dico, secundum 
Augustinum rc super Genesim ad htteram, quod non refert ad 
fidem, utrum sic vel alitor sit; unde boc non determinai in 
Enchiridion; addens, quod si ponamus corpora caelestia esse 
animata, non ideo erunt in judicio tres ordines judicandomm, 
scibcet Angelorum et hominnm et animarum, quia illae animae 
computabuntur cum Angelis. Et hoc sensisse videtur ille qui 
fecit praefationem, cum dieit : Caeli caelorumque virtutes. Et 
ratio patet, 

Q U A E S T I O I X . 

Deinde quaesitum est de bornine quantum ad naturam, et 
quantum ad gratiam et quantum ad oulpam. Circa primum 
quaesita sunt tria. Primo quantum ad ammaro. Secundo de 
cognitione animae. Tertio de effectu cognitionis. 

ARTICULUS IX. 

Utrum anima perficiat corpus immediate, vel mediante 
corporeitate. 

Cb-ca animam quaesita sunt duo. 1" utritm anima perficiat 
corpus immediate, vel medianto corporeitate. 

Respondeo diccndum, quod in nullo corpore est nisi una 
forma substantias: cujus est ratio triplex. Prima est quia si 
plures, sequens non orit forma substantiahs, quae facit esse 
simpbeiter; sed solum accidentabs, quae facit esse hoc. Item, 
si sit acquisita forma substantiahs, non erit generatio simpb-
eiter. Item quia non essct compositum ex anima et corpore unum 
simpbeiter, sed duo simpbeiter et unum per aceidens. 

Sic igitur corporeitas dicitur dupliciter: quandoque tres di-
mensiones; et hoc non est forma substantiahs, sed aecidens: 
abquando dicitur quaedam forma, ex qua provenit trina dimen-
sio; et haec non est aba forma speeinca. 

ARTICULUS X. 

Utrum anima traducatur. — (1 part., quaest. 118, 
art. 2, et ad 3.) 

Secundo utrum anima sit ex traduce. 
Respondeo dicendum, quod Augustinus hanc quaestionem 

non determinat; sed indeterminatam relinquit in bb. ecoles, 
Dogmat.: sed ille liber non est Augustini, sed Gennadn. Gre-
gorius etiam non vnlt determinare; credendnm est tamen quod 
non. Et est una ratio I'hilosopbi in lib. dc Animabbus, quod 
impossible est quod virtus corporea producat id quod exeedit 
corpus: virtus antem seminis est virtus corporea. Aha ratio 
est VII Metaph. (text. com. 27), quia enim quidam posuerunt 
quod formae naturales sunt ex creatione: cum materia aeris 
recipit foi-mam ignis; aut inerat, et sic est latitatio; aut non 
inerat, ergo fit de novo. Non ex abquo sed ex nihilo; ergo 
creatur. Solvit Philosophus, quia forma non fit sicut nec ens, 
vel esse habens per se; sed lit compositum, quod habet esse 
snbsistens. Si ergo est abqua forma quae per se subsistat, Ula 
habet per se fieri. Anima autem habet esse per se subsistens, 
et remanet corrupto corpore; et ita oportet quod habeat suum 
fieri. 

37 = S. Tuo ihe , Opuszula, Vol . II. 



Q U A E S T I O VII I -
Deinde quaesitum est de cognitione homiiiis; utram intel-

leetus humauus cognoscat singularia. 

ARTICULUS XI. 
Utrum intellectus humanus cognoscat singularia. — (1 pan., 

quaest. 86, art. 1, corp. et 3, 4, corp., et quaest. 89, 
corp. ad 1; et 2-2, quaest. 41, an, 3, ad 1; et de 
Ver. quaest. 19, art. 2; et art. 143 hujus.) 

Rcspondeo dieendum, quod aliquid eognoscitin; duplieiter: 
directe et iudireete, scilicet per reflexionen!. Diflert autem 
inter inteUectum hum&num et divinum; quia humanus non 
cognoscit direote singulare, divinas autem sic: quia cognitio 
fit per similitudinem eogniti in cognoscente; et liaec est in in-
tellectu nostro per abstractionein a eonditionibus inviduantibns 
et a materia; et idoo, cum recta cognitio sit per speeiem, ideo 
non cognoscit directe nisi universale. Intellectus autem divi-
nus cognoscit non per similitudinem a re acceptam, sed per 
extensionem suae essentiac ad ras; et haec simihtudo, scilicet 
divina essentia in Deo est omnium quae sunt in re, expressa 
similitudo: et ideo direct© cognoscit quidquid est in re, et 
quod pertinet ad materiam individualem. Sed quaerens Phi-
losophus si separatus est intellectus, et cognoscit, quae sunt in 
materia; dicit, quod oportet quod hoc cognoscat ant alio sicut 
formas separatas cognoscit iutelleetu, et conjunctas materia© 
per imaginationem; aut alio modo, scilicet per extensionem, in 
quantum conjungitur phantasiae, quae repraesentat sibi phau-
tasma: et sic indirecto cognoscit. 

Q U A E S T I O I X . 
Deinde quaesitum est de effcctu cognitionis; et primo utrum 

habitus soientiao acquisitae remanoaut post hánc vitam. 

ARTICULUS XII, 
Utrum habitus scientiae acquisitae remaneant post vitam. —I 

(Art. 5 7 ; et 1 part., quo/tst. 89, art. 1, ad 3, et art .3, 
ad 4 et art. 5 et 6, corp.; et 1-2 quaest¿ 67, art. 2) 

Respondeo dieendum, quod circa hoc est duplex opinio. 
Quidain dieunt quod non, sequentes Avicennam in vi Natural 

quod species acquisitae non remanent in intellect!! possibib 
nisi quamdiu actu intelbgit; quod est falsum. Nam intellectus 
possibilis recipit species et retinot secundum modum suum; 
unde, cum ipse, sit immobibs, utpote immaLerialis et incorrup-
tibibs, recipit siiceies intelligibihter secundum modum suum, 
et numquam inde reeedunt; et quod sint ibi etiam dum actu 
non intelbgit, patet 3 de Anima (text. com. 8), ubi dicitur, 
quod sunt in anima aliter quam dum actu intelbgit, scihcet 
habitu. Et sic dico, quod remanent sive in dammatis sive in 
beatis. Tameu destruuntur ibi habitus scientiarum quantum 
ad modum scientiae; quia liic semper uitelbgit convertendo 
se ad phanthasmata propter corpus; et non solum propter hoe 
phantasmatibus indigemus, sed ad utendum hujusmodi specie-
bus; et iste modus non erit tunc, quia non convert,et se ad 
pliantasmata. 

ARTICULUS XIII. 

Utrum verba kumana habeant vim ad móveìmm hula, 
(4, dist. 34, quaest. 1 art. 1, prine.) 

Secundo, utrum verba humana habeant vim ad movendum 
bruta, puta serpentes. 

Eespondeo dieendum, quod aliquid potest habere virtutem 
aliquam et secundum propriam naturarti et secundum virtutem 
superioris causae ; verbi gratia, commixtum ex elementis habet 
virtutem imam ex natura olementorum, secundum motum prae-
doininantis elomenti; aliam habet ex corpore caelesti, sicut 
quod adamas attrabit ferrum ; quod non reducitur ad virtutem 
elementorum. 

Ahqui ergo dicunt quod non solum natnraba corpora sed 
artifieiaba sortiimtur virtutes abquas ex impressiono corporum 
caelestium, puta imaguies vel figurae sub certa constebationo 
factae ; et sic hoc verum esi, scihcet quod sujier artifieiaba sit 
hujusmodi villus impressa. Potest ctiaan dici quod verba pro-
lata in certo tempore habeant efficaciam movendi; sed hoe 
non est verum. Nam in rebus naturahbus omnia quae habent 
aliquam virtutem ex corpore caelesti, liahont illam consequen-
tem aliquam formam; unde nihil agit ad speciem nisi ex vir-
tuto corporis caelcstis; et sic forma est prius in unoquoque 
quam virtus ad taba. Remota ergo priori removetur posterior. 
Si ergo hujusmodi virtutes attribuuntur abquibus, oportet quod 
radicentur super formam abquam. Eormao autem artificiales 
non sunt nisi figurae quaedam: et ideo falsum est quod verba 
et hujusmodi, virtutem aliquam habeant ex corpore caelesti; 



sad si habeilt aliquam, hoe habent fix spirita immundo, qui 
immisoet so verbis hominum, ut decipiat, secundum Augu- I 
stinurn ; nnde ahquando utnntur verbis fabulosis, falsis et 
vanis quibus ad ibudendum homines se immiscent, Unde 
omnia ista frivola et superetitiosa sunt, et imagines astrono- | 
micac, in quibus etsi lion adsit ahqua expressa invoeatio daa- . 
monum, tarnen est ibi quidam taeitus consensus. Tarnen si 
ahquis dicat verba Dei et sacra sino immutatione et fraude, 
sed bona et divina intentions; non est in canta tio, sed oratio. 
Chrysostomus tarnen super Matth, ibi: Dilatant phglacteria etc., 
reprehendit illos qui cobo verba Evangebi suspendunt, cum 
virtus Evangebi non sit in fignris btterarnm, sed in fide. Non 
tarnen damno iUos qui super se gérant Evangelium ex devo-
tions, quia B. Caeciha Evangelium Christi semper gerobat hi 
pectore sine tarnen aliqua additione vel verboram vel cha-
racterum vel ceteroram suspectorum. 

Q U A E S T I O X . 

Deinde quaesitum est de homine, quantum ad gratiam; 1 
et circa hoc quaernntnr tria: primo de sacramentis; seeundo I 
de virtutibus; tertio de offiens. Do primo tria quaesita sunt: 
primo de sacramcntis gratiae; seeundo de effectu sacramento-
rum ; tertio de imitate Ecclesiae. De sacramentis gratiae quae-
rebantnr duo; 1" de baptismo; 2" de poenitentia. 

ARTICULUS XIV. 

Utrwn aqua habeat virtutem ad emundatiomeni. — (3 part. | 
qaaest. 66, art. 2 et 3; et 4, dist. 3, art. 3, quaest. 1.) I 

Ad primum quaeritur, utrum aqua habeat virtutem ad I 
emundationem; idest utrum propria virtuto mundet, vel vir-
tute concomitante. 

Respondeo dicendum, quod duplex est opinio in liujusmodi, j 
non solum de aqua, sed de omnibus Ecclesiae sacramentis. 

Q.uidam eniiu dicunt, quod sacramonta non habent virtutem 
vel vim operandi in anima, sed tantum extra, et divina virtns 
eOncomitans facit ilium effectum: et induennt exemplum Ber-
nardi. Sit ahquis Episcopus qui investiat aliquem de praobenda 
per annulum: annulus non est causa praebendae, sea signum. 
Sed hoc non est sane dictum: quia sic non esset ahqua prae-
rogativa sacramentorum novae legis ad Vetera: quia etiam in 

illis virtus coassistens fidei crodentium in Christum venturum 
justificabat. 

Et ideo dicendum, quod sacramenta liabent in se virtutem 
justificandi, et alios effectus ad quos ordinantur et non solum 
quod suit signum; unde. Augustinus: Quae est tanta vis aquae, 
ut corpus tangat et cor abluat ? 

Sciendum tamcn, quod duplex est virtus; scilicet et pro-
pria et instrumcntalis, sicut patet in serra, Sic sacramenta 
habent virtutem instrumentalem ad spiritualem affectum: quia 
cum sacramentum adhibetnr cum invocatione divina, eificit 
hunc effectum. Et boo est conveniens: quia Verbum, per 
quod omnia sacramenta virtutem habent, habuit caniam, et 
fuit Verbum Dei ; et sicut caro Christi habuit vh-tutem instru-
mentalem ad faciendum miracula propter conjunctionem ad 
Verbum, ita saciumanta per conjunctionem ad Christum cru-
cifixum et passiun. 

Q U A E S T I O X I . 
Deinde quaesitum est de poenitentia: et primo utrum non 

habens curarn animarum possit. absolvere in foro confessionis. 

ARTICULUS XV. 
Utrum non habens cumm animarum possit absolvere in 

foro confessionis. , — (4, dist. 13, quaest. 1, art. ] 
quaest. 3, et 4.) 

Respondeo dicendum, quod aliter est in sacramento poeni-
tentiaa. et abter in quibusdain aliis sacramentis. Nam in qni-
busdani qui habet ordinem, potest ex hoc ipso inducere effectum 
sacramenti in omni casu; scibcet in ilbs in qnibus quod est. 
effectus sacramentorum, est res existens extra sacramentum. 
Unde sacerdos degradatus et. excommunicato beet paccet, ta-
men consecrat et baptizat; et simihter Episcopus consecratus, 
quia confert characterem. In poenitentia autem non ìmprimi-
tur character, noo effectus, nisi justificatio poemtentis; quod 
non potest fieri nisi per potestatem judicativam. Son habans 
autem curam animarum, non habet hanc potestatem. 

ARTICULUS XVI . 

Utrum liceat in aliquo casu revelare confessionem. 

Seeundo utrum liceat bi aliquo casu revelare confessionem. 
Rcspondeo dicendum, quod non, nec verbo nec facto nee 

nutu, nec abquo signo beet facero, quia est saerilegium. Nam 
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ita est in sacramentis novae legis quod effioiunt quod figurant. 
Effectus antem poenitentiae est occultatio peecatorum ab ocu-
lis Dei viventis; et liaeo occultatio significatur per secretum 
confessionis. Et ideo, sicut profanaret sacramentum qui eon-
ficercc corpus et sanguinem Christi de abo quam de pane et 
vino, ita esset revelans saerilegus. 

ARTICULDS XVII. 

Utrum liceat appetere Episcopalian. 

Tertio, utrum beeat appetere Episeopatum. 
Respondeo dicendmn, quod contingit appetere praelationem 

dupbeiter: aut propter nccossitatem urgentem, aut non urgen-
tem. Primo modo dupbeiter: vel quando imponitur a supe-
riori, vel quando non invenitur abquis qui velij onus praela-
tionis subire; tab necessitate existente meritorium est appetere. 
Undo Isa, vr, 8 : Quem mitlam, et quis ibit nobis? respondit: 
Ecce ego, mitte me; tamen ante dixit se indignum. Seeundo 
modo, scilicet quando non urget necessitas, sic non licet: quia 
non potest carere aut vitio injustitiae, si velit se minerem 
praeferri majoribus; aut vitio praesuniprionis. si repute), se 
snfiicioutem praeferri aliis; unde Ohrysostomus super ibud 
Beges gentium etc.: l'rimatus ecclesiastieos concupiscere nec 
justum nec utile. 

Q U A E S T I O X I I . 
Deinde quaesitum de efiectu sacramentorom: utrum eom-

paternitas causetur ex pracambubs ad sacramenta, puta cx 
oateebismo ct hujnsmodi. 

ARTICULDS XVIII. 

Utrum compaternitas causetur ex praeambulis ad sacramenta. 

Et videtur quod sic. Dicit emm quaedam Decretalis, quod 
a primo pabulo salts non potest fieri uxor. Ergo contrahitnr 
ibi compaternitas. 

2. Praeterea, catecbumcnus eensetur Cbristianus. Sod qui 
dat Christianismum, efficitur eompater. Ergo etc. 

Respondeo, quidam dicunt, quod omnia ilia sacramentaba 
sufficiunt ad causandum compaternitatcm. Quidam dicunt, 
quod solum contrabitur quantum ad tria: scibcet in eatechismo 

baptismo, et confirmatione. Sed mild videtur quod solum 
eontrahitar in duobus, scibcet in baptismo et contonataone. 
Quia compaternitas similitude quaedam est patermtatos; pater-
rdtas autem non fit nisi in generation; et ideo solum n 
m sacramenti» in quibus est quaedam generatio spirituals, 
contrabitur compaternitas, quae matrimomum impeuit. 

S primum ergo dicendum, quod ilia non sunt mtelbgenda 
singiUatim, sed accipicnda collective et simul, quiam omnibus 
ilbs abquis efficitur eompater. ri , r ; 

Ad secundum cbcencU, quod catechumenus dimtur Chri-
stianus per fidem, non per baptismum, quem nondum suseepit, 
et iRe qm dat Cbristia.bsim.i5, dat sacramentum baptism., 

Q U A E S T I O X I I I . 
Deinde quaesitum fuit, utrum sit una Ecplesia quae fait 

in principio tempore Apostolum, et quae est modo. 

ARTICDLUS XIX. 

Utrum una sit Ecclesia quae, fiat in principio Apostolorum 
et quae modo est. 

Et videtur quod non. Quia nunc non ntitur eisdom regulis. 
Tunc enim praelari erant sine auro et argento m zoms suis. 

E r 8 2 Praeterea. non legiiur quod Christus et Apostob babue-
rint castra; modo autem Ecclesia babet. Ergo etc. 

Contra, Matth. xxvrn, 20: Ecce ego vobiscum sum usque 
ad consummcdionem saeculi. Hoc autem non mtelhgitur tantum 
de Apostobs, quia omnes mortui sunt, et adbuc saeculum non 
est consummatum. Ergo etc. 

Respondeo dicendum, quod eadem est numero Ecc.lesm, 
ouae tike erat quae nm.c est: quia eadem fide, sacramenta, 
eadem auctoritas, eadem professio ; unde diet Apostolus, I 
Corinth i , 13: JHcisus est Christus? Abstt. 

Ad primum ergo dicendum, quod verba Matthaei tnphciter 
exponuntnr. Hilarins et Ambrosius exponunt secundum sensum 
mvsticum, dicentes: Nolite portare auiwn etc., id est nihil m 
spirituabbus ministerbs auro vendati*:non duas ' d 

est non dupbeem animarn habeatis.. Aln exponunt ad bteram 
et una expositio est Augustm., qui dicit, quod i Q U V f e * » 
dieuntur per modum praccepti, sed permissioni»; ita quod qui 
" e £ a t non peccat, et qui servat mebus fa c t ; ut sit sensus: 



No/ite portare; ¡d est, quando itis ad praedicandum, ubbie 
solioiti esse de expensis, quia debentur vobis a populo : Digitus 
est enim operarius, etc.: quasi diceret: ideo permitto quod non 
portetis, quia digni estis aeoipere ab aliis, quibus praedieatis. 
Paulas boo non serva vit, et tamen contra regnlam liane non 
fecit sed supererogavit. Aba expositio est aliorum Sanctorum, 
qui dicunt quod baec dicta sunt praeceptive; s^d boc praece-
ptum datum est non ad semper servanduin, sed ad primam 
missionem: bis enim eos misit ; scibcet ante passionem Judaeis, 
et post ressnrrectionem Gentibus. In piima dixit eis : In viam 
gentium ne abieritiS; in secunda dixit: Docete omnes gentes. 
In prima mandavit quod praedieta servarent, non autem in 
secunda, Et ratio hujus est, quia in prima solum mittebancur 
ad Judaeos, apud quos consuetuin orat quod magistri eoruni 
ab eis sustentarentur; et ideo sine scandalo poterant aeoipere, 
et uti potestato sibi concessa: apud vero gentiles noil erat 
bujusmodi consu'etudo; quia apud eos non erant bujusmodi 
praedicatores ; et ideo fuisset eis soandalum, et visum fuisset 
eis quod pro quaestu Apostob praedicarent : et ideo Paulus hoc 
praeceptum non servavic iir gentibus ; et ideo Dominus bi se-
cunda missione dixit: Nunc qui habet. sacculum, tollat similiter 
et peram. 

Ad secundum dicendum, quod Augustinus rospoudet in epi-
stola contra Donatistas, et liabctur super illud Psalm, n : Quare 
fremuiirunt gentes. Distinguit enim diversa tempora Ecclesiae. 
Euit enim tempus quando astiterunt reges adversus Christum: 
et in Ulo tempore non solum non dabant fidebbus, sed eos 
occidebant. Aliud vero tempus et, nunc, quo reges inteUigunt, 
et eruditi serviunt Domino Jesu Christo in timore etc., et 
ideo in isto tempore reges sunt vassalli Ecclesiae. Et ideo est 
abus status nunc et tunc, non tamen est alia Ecclesia. 

Q U A E S T I O X I V . 
Deinde quaesitum est de virtntibus: primo de quadam vir-

tute i utellectuab, scibcet de veritato; seeundo de virtulibus 
morabbus. De veritato quaesita sunt duo: 1" de fortitudine 
veritatis; 2° de confirmation veritatis, quae est per juramentum. 

ARTICULUS XX. 

Utrum Veritas sit fortior inter vinum et regem et mulierem. 

Ad primum quaesitum est, utrum Veritas sit fortior inter 
vinum, regem et mulierem. Et videtur quod vinum, quia im-
mutai maxime hominem. Item quod rex, quia pellit hominem 

ad id quod est difficillimum; scibcet ad boc quod se exponat 
periculo mortis. Item quod mulier, quia douiinatur etiam 
regibus. 

Contra, Esdrae in. IV, 35: Fortior est Veritas. 
Respondeo dicendum, quod baec est quaestio proposita ju-

venil is dissolvenda in Esdra. Sciendum ergo, quod si consi-
deremus ista quatuor secundum se, scilicet vinum, regem, et 
mulierem, et veritatem, non sunt comparabilia, quia non sunt 
unius generis: tamon si considerentur per comparationem ad 
aliquem affectum, concurrent bi unum, et sic possunt comparan. 
Die autem effectus in quem conveniunt et possunt, est immu-
tatio cordis liumani. Quod ergo bxter ista magis immutet cor 
bominis, videnduni est. . . 

Sciendum est ergo, quod immutativum honunis quoddam 
est corporate; et aliud est animate; et hoc est duplex, sensibile, 
et intelbgibile. Intelbgibile etiam est duplex, scilicet practi-
cum, et speculativum. Inter ea autem quae pertinent ad im-
mutantia naturaliter secundum dispositionom corporis habet 
excellontiam vinum, quod facit per temulentiam loqui. Inter 
ea quae pertinent ad immutandum appetitum sensitivuin, excel-
lentior est delectatio, et praecipue circa venerea, et sic mulier 
est fortior. Item in praeticis, et rebus humanis. quae possunt 
hoc facere. maximam potestatem habet rex. In speculative 
summum et potentissbnum est Veritas. Nunc autem vires cor-
porales subjiciuutur viribus animalibus, animates mtellectuah-
bus, et intellectuales practieae speculates; et ideo simpliciter 
Veritas dignior est et cxcelleutior et fortior. 

ARTICULUS XXI . 

Utrum accipiens doetrinam alicujus experimenti sub jura-
mento non communicant teneatur servare juramentum.. 

Seeundo quaeritur, utnun accipiens doetrinam abcujus expe-
rimenti sub iuramento non communicandi, teneatur servare 
juramentum; et videtur quod sic. Quia sic obbgatus non debet 
facere aliquid quod vergat in detrimcntum illius qui dedit vel 
oui doeuit. Hoc autem esset, si albs commumcaret. Lrgo etc. 

2. Praeterea, communicare tale exporimentum, non tenetur 
ex parte salutis aeternao alicui. Cum ergo, non teneatur alten 
communicare, non debet sic obbgatus communicare. 

Contra, non communicare salubre remedium, sive quodcum-
qne bonum. est contra caritatem. Ergo etc. . 

Respondeo. abter dicendum est hie simpliciter et alitor in 
casu. Sbnphciter loquendo non tenetur, sed male fecit juranoo. 
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Juramentum enim non solum amittit vim quando juramentum 
est illicitum, sed etdam quando jurando pejerat; quia juramen-
tum obligans debet habere judicium, justitiam et veritatem. 
Sed et si juro quandoque aliquid quod licet mihi non tacere, 
puta, non ire ad Ecclesiam, non licet tamen jurare; quia licet 
sit miti licitum pro aliquo tempore facer© vel dimittere hujus-
modi bonum, quod est Ecclesiam ire, non tamen licet mihi 
juramentum interponere et. animimi obfirmare ad aliquod bo-
num non faciendum, quia hoc est facere contra Spiritimi san-
ctum. Et ideo juramentum contra omno id quod est de ge-
nere honorum, est illicitum et non servandum. Tamen in caso 
servare tenetur, puta, si ille vel alius sufficiens medicus praesens 
esset, et parate esset curare, et uti ilio experimento in salutem 
corporal em aliorum. 

Et sic patet solutio ad objeeta. 

Q U A E S T I O X V . 
Deinde quaesitum est de virtutibus morahbus: 1° do virtu-

tibus secundum so ; 2'J spec-ialiter de quodam actu justitiao, sci-
licet de restitution. 

ARTICTJLUS XXTI. 

Utrurn vèrtute» morales sint connexae. — (1 pari., quaest. 13, 
art. 1; et 1-2, quaest. 8,5 art. IO, ad 2, et 2-2, 
quaest. 146, art, 4; et de Malo quaest. 4, art. 5 ad 4.) 

Ad primum quaesitum est, utrum virtutes morales sint con-
nexae; et vidotur quod non. Quia acquiruntur ex actibus, qui 
sunt divisi et distincti. Ergo potest aoquiri una virtus sino 
alia. 

2. Practerea, Angustimi* dicit: Nihil centra divinam essen-
tiam dicit, qui dicit quod qui habet unam non habet omnes. 

3. Praeterea, virtutes liabentur ex consuetudine, quae requi-
rit tempus. 

Eespondeo dicendtun secundum omnes. Sanctos, quod sic; 
sed loquendo de virtutibus in communi duplex ratio assignatur 
a diversis, secundum quod diversimode locuti sunt de virtu-
tibus. Virtutes enim cardinales dnpbciter accipiuntur ab ab-
quibus. 

Quidam enim dieunt virtutes esse quosdam rnodos generales 
qui requiruntur in omni virtuto; pula, quod fortitudo est quae-
cumqne firmitas animi in quibnscumqne rebus: temperantia est 
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moderanti» animi m omnibus rebus; et sic de abis. Et secun-
dum istos necesse est quod virtutes sint connexae ; quia isti modi 
generales requiruntur bi omni virtute: et si aliquid horum de-
fuerit, non est virtus aliqua ; quia si temperantia reetitndinem 
non habeat, quae est justitia, vel non babeat animi firmitatem, 
quae est fortitudo, et sic de aids, non est- virtus. Et. hunc mo-
dum Augustinus ponit ut do Trinit. et Magist. in ut Sent. 

Alb autem accipiunt distinctionem barum virtu tum secun-
dum doterminatas materias, sic Aristoteles et Peripatetici. Unde 
prudentia, secundum PbUosopbum, non est recta ratio in omni-
bus sed solum in agilibus: simibtcr justitia non dicit rectitu-
dinem animi circa inquisitionem omnium causarum, sed. tantum 
circa commutationes et distributions, et actions bumanas quae 
sunt ad alteram ; fortitudo ctiam dicit firmitatem animi non circa 
omnia, sed circa ea in quibus est difilcillimum animurn fortem 
babere, scibcet circa pericula quae sunt, in bcllis: temperantia 
vero est circa ca in quibus dUEcilbmum est animino moderare; 
scibcet circa delectationes gustus et tactus, quae sunt maxime 
delectations; non in quibuscumque abis concupiscentiis, sicnt 
scientiae vel pecuniae. Et sic etiam loquendo de virtutibus, vir-
tutes morales simt connexae ; cujus connexionis ratio aceipitur 
secundum Pbilosopbum ex parte prudentiao ; quia nuba virtus 
potest haberi sine prudentia, et impossibile est habere prnden-
tiam sine virtutibus morahbus: cujus ratio est, quia prudentia 
nihil abud est quam recta ratio agibihum. Impossibile est au-
tem rectam rationem habere circa aliquid nisi ox recta ratione 
circa principia : principia autem agibihum sunt fines virtutum;. 
et circa fines virtutum nullus bone se habet nisi per habilum 
illius virtutis: et sic necesse est. quod prudentia habeat seouin 
alias virtutes morales; simibtor aliae non possunt haberi sino 
prudentia. Potest enim abquis habero inclinationem naturalem 
ad actus alicujus virtutis sine prudentia; et quando habet ma-
jorem inclinationem sine habitu virtutis, tanto pejus est, et plus 
impingere potest sine, prudentia: sicut patet de ilio qui habet 
fortitudinem naturalem sine discretion et prudentia. Et ideo 
dicit Gregorius: Caeterae virtutes, nisi ea quae agunt,pruden-
ter agant, etc. Est et alia ratio connexionis hi virtutibus gra-
tuitis propter caritatem in qua counectuntur : quia qui habet ca-
ntatesi, habet omnes virtutes gratmtas ; et similiter qui habet 
unam, habet caritatem. . 

Ad primum ergo dicendum quod actus non sunt divisi se-
cundum virtutes ; quia non potest esse actus temperantiae sine 
actu fortitudinis, nec fortitudinis nisi cum actu temperantiae etc. 

Ad secundum dicendum, quod hoc dieitur quia non proba-
tur per auctoritatem Bibliae. 

Ad tertium dicendum, quod non dicuntur morales a consue-



tudine, sed amore; et dato quod indigent tempore, tarnen non 
habebit virtutem nisi sit prudens. 

Q Ü A E S T I O X V I . 

Deinde quaesitum est de restitutions, quae est actus justi-
tiae; et circa boc quaesita sunt tria: 1° de illis qui propter 
partes sunt extra civitates; 2 ' de eo qui mala fide longo tem-
pore praescripsit; 3° de eo qui abena eonsuinpsit. 

ARTICULDS X X i n , 
Utrum expulsi propter partes, possint expetere bona sua ab 

Ulis qui sunt in civitate manentes. 

Circa primurn quaeritur; utrum expulsi propter partes, pos-
sint expetere bona sua ab illis qui sunt in civitate manentes; 
et videtur quod non. Quia multi de his qui sunt in civitate, 
culpam non habuerunt ad oorum expulsionem; et sie punirentur 
ahqui pro culpa alterius. 

2. Praeterea, expulsi fuerunt contra partem Ecclesiae; et 
sie justuin bellum. Ergo actio est contra eos; et sie damna 
eis non sunt restituenda. 

3. Praeterea, secundum Philosophum, cum mutatur ordo ci-
vitatis, non remanet eadem civitas. Sed cum mutatur domi-
nium et prineipatus, mutatur ordo, et sie non est eadem civitas. 
Ergo expulsi non pertinent modo ad ciyitatem quae prius erat. 
Ergo non tenentur eis ad restitutionem. 

Contra, qui spohatur a raptore, potest repetere, et aeeipere 
ea quae sunt sibi sublata. Ergo et illi expulsi. 

Respondeo dicendum, quod aut sunt expulsi juste, scibcet 
propter eorum culpam, et sie non possunt repetere amissa: aut 
injuste, idest sine culpa et sine debito ordine justitiae; et sie 
possunt repetere. Si autem habent superiorem, debent per su-
periorem petere sibi restdtui; si autem non habent superiorem, 
ipsimet possunt, si possunt, recuporare. 

Ad primum ergo dicendum, quod non punitur sie aliquis 
pro peccato alterius, sed pro suo; quia majores omnia faciunt 
auctoritate et favore popub; et sie populns in favendo rnajo-
ribus fuit in culpa. Praeterea illud intelligitur de poena spi-
ritual! qua nuUus punitur sine propria culpa; non de corporaU, 
qua frequenter unus pro abo punitur. 

Ad secundum dicendum, quod in quantum juste agunt, sunt 
pro Ecclesia; in quantum injuste, contra Ecclesiam. 

Ad tertium dicendum, quod si sunt eaedem personae, ma-
nifestum est quod tenentur sibi: abae omnino non tenentur.. 

ARTICÜLUS X X I V . 

Utrum. il/e qui mala fide praescripsit teneatur ad restitu-
tionem,. — (4, dist. 41, art, 5, quaest, 1, ad 2.) 

Seenudo quaerebatnr, utrum qui mala fide praescripsit, te-
neatur ad restitutionem ; et videtur quod non. Quia lex dicit, 
quod qui etiam mala tide praescribit, acquirit dominium. 

Contra, Deoret. dicit, quod lenetur, nec acquirit dominium. 
Respondeo dicendum, quod circa hoc est contrarietas juris 

civilis et canonici: quia secundum jus civile praeseriptio tenet, 
secundum jus canonicum tabs praescribere non potest. Et ratio 
hujns eontrarietatis est; quia abus est finis quem intendit ci-
vilis legislator, scibcet pacem servare et stare inter cives, quae 
impediretur, si praeseriptio noncurreret: quienmquo eiiim vellet, 
posset venire, et dicere : Istud fuit meum quocrmique tempore. 
Finis autem juris canonici tendit in quietem Ecclesiae, et sa-
lutoni animarum. Nidlus autem in peccato salvali potest nec 
poenitere do damno, vel de abeno, nisi recompenset. 

Et ideo dicendum est, quod si quis praeseribat bona hde 
possidendo, non tenetur ad restitutionem, etiam si sciat ahe-
nnm fuisse post praescriptionem : quia lex potest aHquem pro 
peccato et negbgentia punire in re sua, et- illani alteri dare et 
concedere. Sed qui mala fide praescribit, tenetur emendare et 
satisiaccre reddendo damnum quod intubi. 

Ad primum ergo dicendum, quod verum est quod omnia 
sunt principimi ad gubernandum, non ad retinendum sibi vel 
ad dandum albs; et si quae leges tales sunt, tyranmcae sunt: 
et non absolvunt a conscientia, sed a loro judieiab et violentia. 

ART1CULUS X X V . 

Utrum ille qui rem alienai», eonsumpsit teneatur ad resti-
tutionem. — (2-2, quiest. 62, art. 2, et quaest. 7 9, 
art. 3, ad 2. 

Tertio qnaerebatur, utrum ille qui rem alienam eonsumpsit, 
teneatur ad restitutionem ; et videtur quod non. Quia ibe cujus 
res fuerat, non habet actionem in consumptorem ; mtelbge, si 
jus habet casum in praescriptione. 

Contra, iste mala fide possedit alienum quod eonsumpsit. 



Respondeo dicendum. quod tenetur: cujus ratio est, quia 
quiiibet tenetur ad faciendum justitiam alteri. Consistit autem 
justitia in quadam aequalitate; imde nisi reintegretur aequabtas, 
non potest aliquis esse justns. Inaequalitas autem fuit quod 
eonsumpsit non rem suam: et ideo oportet quod reddat. 

Ad primum ergo dicendum, quod licet non habeat actionem 
m eum qui eonsumpsit secundum jus civile, habet tarnen secun-
dum jus divinum, cuius finis est salus ainmarum; et ideo re-
pugnat. 

Q U A B S T I O X V I I . 
Deinde quaesita sunt de oüiciis quatuor: 1° de officio expo-

sitorum sacrae Scripturae: 2° de officio praedicatorum; 3° de 
officio confessorunu 4' de officio vicariornm. 

ARTICULTJS XXVI. 
Tjtrum omnia quae doctores saneti dixerunt, sirit 

o, Spiritu saneto. 

A-d primmn quaesitum est, utrum omnia quae doctores san-
eti dixerunt, sint a Spiritu Saneto: et videtur quod lion. Quia 
m suis dictis sunt aliqua falsa, nam in suis expositionibus quan-
doque dissonant. 2Jon p o t e s t autem esse verum quod dissimile 
vef dissonum est: quia utraque pars contradictionis non potest 
esse vera. 

Contra, ad eunidem pertiuet facere aliquid propter finem et 
perducere ad illum finem. Sed finis Scripturae, quae est a Spi-
ritu saneto, est eruditio hominum: haec autem cruditio homi-
num ex Scripturis non potest esse nisi per expositioues Sau-
ctorum. ¿rgo expositioues Sanctorum sunt a Spiritu saneto. 

Jtespondeo dicendum, quod ab eodem Spiritu Scripturae sunt 
expositae et ed!tae ; unde dicitur 1 ad Cor. xi, 14: Animate 
homo non perapit ea guae Bei sunt; spirituaiis autem judicat 
omma, et praec.i1)Ue quantum ad ea quae sunt fidei, quia fides 

? e t i d o ° interpretatiö sennonum numerator in-
ter aha dona Spiritus saneti, I ad Cor. xn. 

t h ? i ? m u m o r g ° dicendum, quod gratiae gratis datae non 
sunt nabitus, sed sunt quidam motus a Spiritu saneto: alias si 
essent liabitus, Propheta quando vellet. per donum prophetiae 
revelaaonem haberet, quod falsum est. Et ideo de aliquibus 
! ^ „ j r e V d l s abquando tangitur mens a Spiritu saneto, et 
aliquando non, s ecl aliqua eis oceultantur; unde dixit Ebsaeus, 

IV Reg, iv, 27: Et Dominus celavit a me. Abquando etiam 
aliqua dicunt a se ipsis; sicut patet de Nathan, qui consuluit 
David quod aedificaret temphmi; postea autem a Domino re-
prehensus et quasi retractus prohibuir, hoc ipsi David ex parte 
Dei. Hoc tamen tenendum est, quod quidquid ui sacra Scri-
pt,ura continetur, verum est; abas qui contra hoc sentiret, es-
set haereticus. Expositores autem in albs quae non sunt fidei, 
multa ex suo sensu dixerunt, et ideo in his poterant errare; 
tamen dicta expositorum necessitate!» non inducunt quod ne-
cesse sit eis credere, sed solum Seriptura canonica, quae in 
veteri et in novo testamento est. 

Q U A E S T I O X V I I I . 

Deinde quaesitum est de pracdicatoribus: et circa hoc quae-
sita sunt duo. 

ARTICDLUS XXVII . 

Utrum aliquis possit praedicare propria auctoritate. 

Primo utrum abquis possit praedicare propria auctoritate, ita 
ut. lieeat praedicare sine licentia praelati:-et videtur quod sio. • 
Quia praedicare est bonum alb facere. Sed debemus bonum 
operari ad omnes, ad Galat. vi. Ergo etc, 

2. Praeterea, dicitur Eceli. xvn, 12: Unicuique mandava 
Deus de proximo suo. Ergo etc. _ . 

Contra, ad Rom. x, 15: Quomodo praedicabunt, nisi mittan-
tur? Ergo etc. 

Respondeo dicendum, quod nullus, quantumcumque scien-
tiae magnae. vel quantumcumque sanctitatis, nisi missus a Deo 
vel a. praelato, praedicare potest: quia nullum agens natum est 
agere nisi supra debitam mateiiam; praedicatio autem et exhor-
tatio et- doctrina, si sit pubbca respiciens totam Ecclesiam, et 
cura pubbca Ecclesiae, commissa est praelatis ; et- ideo uubns 
debet abquid exercere quod requirat auctoritatem pubbcam, nisi 
P l i l Ad'primum ergo dicendum, quod cuihbet beet facero bo-
num sibi proportionatum, uou autem quodcumque bonum. 

Ad secundum dicendum, quod mandavit Deus monere pro-
ximiun privata monitione et familiari. 



ARTICULI3S X X V i n . 

Utrum aliquis prohibilus a principe saecvlari debeat dimit-
tere praedicationem. 

Secundo, utrum aliquis prohibitus a principe saeoulari_ de-
beat dimittere praedicationem; et videtur quod non: Solite 
timers eos qui occidunt corpus; dioitur praadicatoribus (Matth. 
x, 20). Ergo timore principum non debent dimittere. 

2. Praeterea, Act. v, 29: Deo oportet magie obedire quant 
hominibus. Sed Deus praecipit praeeipue praelatis quod prae-
dicent; n ad Timotli. iv, 2: I'raedica verbum. Ergo etc. 

3. Praeterea, nullus debet, obedire aheui in eo in quo pec-
cat praecipiens. Sed princcps peceat prohibendo boc. Ergo eto. 

Contra, Act. a n . 46: Quia repulistis verbum Dei. etc. 
Praetorea, Matth. x, 23 : Si vos persecuti fuerint in una ci-

vitate, fugite in aliam. 
Eespondeo dicendum, quod hie est opus dupbei distinctionc: 

quia quando ahquis prohibetur praedicare, vel prohibetur solum 
a tiranno, aut simul a tyranno et populo, Si primo modo, 
sic, cum de moltitudine sint aliqni qui audiro volunt, non est 
dimittenda praedicatio, quamvis sit sic moderanda quoad tem-
pora et loca, ut es timore ad tyrannum non impediatur; et 
quandoque etiam tunc beeret praedicare occulte per domos, 
sicut ab Apostobs legitur factum. Si secundo modo, tune debet 
cedere praedicator et fugero ad alia loca secundum mandatum 
Domini.Et hoc etiam Grcgorius dicit in dialogo, quod quando 
omnes sunt mab et indurati, debet eis dicere iUud Apostoli, 
Act. s in, 45: Quia repulistis a vobis verbum Dei, etc. Aba 
distinctio est hic habenda: quia praedicator aut habet curaro 
ammarimi, aut non : idest aut praedioat es necessitate offich, 
aut propria sponte. Si primo modo, sic non debet dimittere 
gregem etiam propter perieulum mortis, dmnmodo possit aliquod 
bonum facere remanendo cum grege. Si secundo modo, sic 
etiam si possct ibi inter tales fructificare, non tenetur ibi stare, 
nec ad ponendum animam suam nisi hi easu, puta si aliquis 
vellet corrumpere fidem ; et tunc ubi fides perichtaretur, tene-
retur animam pro fratribus ponere, quia hoc est in praecepto in 
casu. Si autem non imininet talis casus, sic est in consUio, 
quia omnia consiba in casti sunt in praecepto. 

Ad primum ergo dicendum, quod Deus praecipit praedicare, 
tamen ordinate, et co modo quo utile sit saluti animarum. 

Ad secundum dicendum, quod non est abqnid dimittendum 
quod sit secundum Deum, timore mortis. Quod si aliquis sino 

causa et sine necessitate se ingerat ad perieulum, non fit sa-
pienter. 

Ad tertium dicendum, quod falsum est. Nam secundum 
Augustinum, ahquando Imperator peccat praecipiendo, qno.d 
devotns miles non peceat obediendo ; maxime si militi non con-
sist iUud esse peccatnm. 

ARTICULUS X X I X . 

Utrim liceat praedicatorilms recipere eleemosynas ab usu-
rarìis. — (4 disi. 15, quaest. 2, art. 4, quaest. 2, et 3, 

Tertio, utrum bceat praodieatoribus recipere eleemosynas ab 
usurariis: et videtur qnod sic. I ad Cor. ix, 2: Si noe vobis 
spiritualia seminamus, magnum est si nos carnali!i cestro me-
tamusi 

2. Praeterea, jus naturale habet quod homo vivati de labore 
suo: Digitus est entra operarius mercede sua; I 'l'ini, v, 18. 
Hoc e.nirn concessimi est homini a Creatore: In sudore vultus 
tui vesceris pane ; Genes, ni, 19. 

Contra, usurarii nihil habent nisi quod est alienimi. 
Eespondeo dicendum, quod da rapina usuino et, hnjusmodi, 

in gencrab loquendo. noil potest fieri elaemosyna; Isai txt, 8 ; 
Odio habens rapinata in holocausUtm, tamen m speciah casu 
praedicatoribus qui praedicant usurariis, et monent eos resti-
tuere, beitum est aecipere; et haec est una ratio. Alia est 
quando non habent alias unde vivant, et m estrema necessi-
tate omnia sunt communi», et ab omnibus bcite accipere ad 
sustentationem et uecessitatem possunt-

Q U A E S T I O X I X . 
Deiude quaesitum fnit de officio confessoram: utrum ali-

quis possit confessiones audiro da indulgenti» Domini Papae 
sme voluntate proprii praelati. 

ARTICULES X X X . 
Utrim aliquis possit confessions audire de Mgentia 

Papae sine voluntate proprio praelaii. — (4. aut. n , 
quaest. 3, art. 3, quaest. 5.) 

Et videtur quod non. Quia quilibet tenetur confiteli pro-
prio sacerdoti. Ergo etc. 
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'2. Praeterea, Papa nulli praejudicat propter aliquam indul-
gentiam. 

Contra, Papa eat super ramies. Ergo oui vult quid et 
quantum vult, potest committerc et indulgere. 

Eespondeo dieendum, quod quidam dieimt quod quilibet 
saccrdos potest absolvere quemlibet a quolibet peccato; et licet 
non bene faciat absolvondo, tamen absolutus est. Et ratio 
horuni fuit, quia si mill datur presbytero in sua ordination« 
potestas consecrandi corpus Christi, et potestas clavium; et 
ideo, sicut potest consecrare quamlibet liostiam, ita potest 
absolvere quemlibet. Sed boe est erronenm; quia nullus po-
test absolvere propria auetoritate nisi eum qui est aliquo modo 
sibi snbditus, quia actus fiunt in materia propria, et absolutio 
sacramentalis habet judicium annexum; et hoc, scilicet judi-
cium, non est nisi in subditos et inferiores, Qui ergo non 
habet subditum, non potest absolvere: et sic jurisdictio dat 
materiam secerdoti determinatam; secus autem est de hostia, 
quae est materia determinata. Cui ergo nulla cura commitfci-
tur, habet clavem ligatam, lit juristae diount, scilicet quia non 
habet omnino materiam. 

Alii dicunt, quod nullus potest etiam auetoritate superioris 
praelati absolvere subditum inferioris praelati contra volunta-
tem ipsius; puta, non potest auetoritate Episcopi contra volun-
tatem parocbialis ahquem absolvere. Hoc etiam est erroneuin: 
quia ad absolvendum requiritur potestas sacerdotabs et juris-
dictio. Episcopus autem habet immediatam jurisdictionom in 
omnes; unde Episcopus potest omnium eoufessiones audire, 
etiam contra voluntatem presbyteri paroehiahs, et similiter 
etaam ille cui Episcopus committit, et multo magis si Papa 
committit. Tamen Archiepiscopus, quia non habet immediatam 
jurisdietioncm in omnes sui archiepiscopatus nisi ex appella-
tione, non posset alicui dare licentiam vel auctoritatem audiendi 
conlessiones contra voluntatem Episcopi et dioecesani suflra-
ganei. 

Ad prirnum ergo patet per ea quae dicta sunt, quia Epis-
copus et Papa plus potest quain sacerdos. 

Ad secundum dieendum, quod hoc non est in praejudieium, 
sed in auxilium; quia audire confessiones non est statutum in 
fiivorem sacerdotum; alias essent mnlturn infelices servi, si 
propter honorem sacerdotum confiteri peecataesset necessarium; 
sed hoc est introductum ad salutem animarum. 

Q U A E S T I O X X . 
Deinde quaesitum fuit de officio vicariorum, ut 3 m viearius 

alicujus possit -sices suas committere alteri. 

ARTICULDS X X X I . 
Ulrum, vieanus alicujus possit vices suas committere alteri. 

Et videtur quod sie. 1. Quia effeetus liabens virtutem causae 
potest in ea in quae potest causa. 

2. Contra, quia hoc videtur esse contarium illi Prov. xxvn, 23 : 
Diligenter agnosce vulUim peeoris tui, 

Eespondeo dieendum, quod ille qui constituitur viearius, 
non potest totam suam potestatem committere, sed potest par-
tem; quia intentio committontis est ut exequatur secundum 
quod potest ille cui committit ; et forte tabs non potest totum 
facere quod sibi committitur, et ideo potest ahquid alteri com-
mitere. 

Ad primum ergo dieendum, quod effeetus non habet semper 
tota ni virtutem causae, nisi esset Episcopus. 

Ad secundum dieendum, quod hoc ipsum facit ut eogno-
scat vultuni peeoris. 

Q U A E S T I O X X I . 
Deinde quaesitum fuit de pertinentibus ad culpam. Et primo 

de peccatis. Secundo de poenis. De primo quaesita fuerunt 
duo : 1"' de pertinentibus ad culpam originalem ; 2J ad culpam 
actualem. 

AETIOUEUS X X X I I . 

Ulrum peccatvxa originale, traduca,tur 
per traductionem seminis. 

De peccato originah quaesitum fuit, utrum traducatur per 
traductionem seminis. 

Respondeo dieendum, quod sic : quia peccatum originale est 
peccatum naturae; et non attingit personam nisi in quantum 
est in tab natura: tota autem humana natura est sicut unus 

' homo. Ubicumque ergo ilia natura reperitur, ibi est peccatum 
naturae, quod est originale. 

Nota, quod percussio habet rationem eulpae non in quantum 
ipsius maiius, sed in quantum fit a principio voluntatis. 

Q U A E S T I O X X I I . 
Deinde quaerebatur de culpa actuab. Et pruno de peccato 

•cogitationis duo fuerunt quaesita. 



ARTICULUS X X X I I I . 

Utrum consensus in delectationem sit peccatum mortals. 
(2-2, quaest, 14, art. S.) 

Primo Utrum consensus in delectationem sit peccatum mor-
tale. 

Respondeo dicendum, quod hie lion quaeritur de consensu in 
delectationem actns, quia hie plane mortale est; sed de con-
sensu in actum cogitationis tantum; sicnt cum aliquis eogitat 
delectationem fornieationis, et deleetatur, et. placet sibi haec 
cogitatio delectationis; vel propter ipsam cogitationem, vel 
propter rem cogitatam. Prima est cum quis eogitat de trian-
gulo, vol de bellis regis, non propter rogem, sed propter ipsam 
cogitationem. Secunda est, cum delector eogitando de amico 
propter ipsum, qui fit mihi per cogitationem et in cogitations 
praesens. Sic ergo cogitatio potest cogitari ut delectans prout 
est cogitatio, et sic non est peccatum; sicut si debeo narrare 
de fornicatione, et oecnrrunt pulchi'ae viae, et delector. Si 
autem cogitatio est delectans propter rem cogitatam, impossi-
b le est quod hoc procedat, nisi ex amore fomioationis; el, ideo 
consentire in earn, est consentire in amorem et in usum rei 
illicitae, et ideo est peccatum mortale. 

ARTICULUS X X X I V . 

Utrum suspicio sit peccatum mortale. — (2-2, quaest. 96, 
art. 3, corp.) 

Secundo de suspicione utrum sit peccatum mortale ; et vi-
dotur quod sic. Talibus enim comminatur. Dominus, Isai, 
v, '20: Qui dicitis malum bonum, et Ivnum malum. 

Contra, super illud I Cor, ìv : Solite ante tempus judicare. 
Respondeo dicendum, quod in illis quae sunt mortalia pec-

cata ex genere, motus imperfecti non sunt peccata mortalia, 
sed venialia. Adulterium enim est mortale, scilicet quando est-
completa voluntas, non autem quando est incompleta: non 
enim quilibet motus concupiscentiae est peccatum mortale. 
Judicium autem est duplex: scilicet de rebus, et do porsonis. 
Judicium de rebus semper est mortale peccatum, puta dicere 
quod dare eleemosyuam sit malum. Judicium autem de per-
sonis, licet quandoque sit falsnrn, non tamen semper est pec-
catum, nisi quando est omnino temerariura. Unde Augustinus 

in sermone Domini in monte : Si erramus in judicio personarum, 
non erremus in judicio rerum. Sed quando ex levi re judicium 
proeedit firmum in corde, aliquando est peccatum mortale, 
quia est cum contemptu proximi ; suspicio autem est quid im-
perfectum in genere jtidicii, et ideo est imperfectus motus, et 
ideo non est mortale ex genere; quamvis si fiat ex odio, erit 
aliquando mortale. 

Ad primum ergo dicendum, quod qui dicit bonum malum 
etc. non suspicatur, sed judicat, et ideo peccat. 

ARTICULUS X X X V . 

Utrum liceat uti sortibus. 

Deinde quaesita fuerunt de peccato operis tria. Primo 
utrum liceat uti sortibus, maxime in apertione librorum. 

Respondeo dicendum, quod sors proprio est judicium quod 
exquiritur ex aliquo ab homine facto ad inquirendum occul-
tare. Dico autem ab homine facto; quia quaorere de factis 
ab abis non ost sors; sed aut augurium, aut abquid abud; ut 
quando abquis facit. sicut geomantici, et cum taxillis, et de 
festucis, et bi apertione librorum. Haec autem fiunt ad tria; 
aut. ad inquirendum voluntatem, ant ad oonsultandnm dubium, 
aut ad dividendum; et sio sumitur triplex sors: scibeet divi-
soria. consultoria, et divinativa. Abqui faciunt has qnasi com-
mitténtes fortunae: sicut cum quis non videtur debere ire, 
tamon ponamus quis debeat ire ; et haec aliquando est vana. 
Abqui intentione exquirendi judicium ahcujus rei; sicut quidam 
ad inquirendum judicium astrorum exquirunt, sicut geomantici 
qui dicunt quod secundum motum cacli manus movctur; et 
sic est peccatum. Abqui intendunt scire judicium diaboli, sicut 
Nabuchodonosor; et, hoc est sacrilegium. Aliqui judicium di-
vinum: et sic non semper est peccatum. Et sic sors divina-
toria quatuor liabet gradus; et. primo modo ahquando est leve 
peccatum. vel non est peccatum; secundo modo peccatum est; 
et tertio et quarto modo semper peccatum, sed quando qurn 
non ex necessitate facit, quia sic est tentare Deum; n P a » l . 
XX, 12 : Cum ignoremus quid agere debeamus, hoc solum habe-
mus residui, ut oculos nostros dirigamus ai te; vel quando sine 
debita devotione, sicut Apostob Act. I, vel quando aliquis res 
sacras eonvertit in res temporales, sicut cum aperit hbros pro 
temporabbus; vel quando de eo quod est supra nos; sicut 
quando quis non concordat, quia hoc est facere injunam »pi-
ritui sancto, qui ereditar firmiter esse in Ecclesia vel in colle-
giis. Tamen in electione saecularium mhil probibet sortibus uti. 



Secundo de retentione superfluorum : ntrum ille qui non 
dal, superfluum, quod habet, pro Deo, peeeet. Dicit enim Angu-
stiava quod qui retine!; etc. supra in vm Quodhbet. 

Tertio de perplexitate, utrum aliquis possit esse perplexns. 

AETICULUS X X X V I . 
Utrum aliquis rdigiosus expelli debeai propter peccaturn 

de religione. 

Deinde qnaesituin est de poenis. 
Et primo de poena temporali ; utrum aliquis religiosus ex-

pelli debeat propter peeeatum do rebgione, si sit paiatus cor-
ngi, et sustinore poenam. 

lìespondeo dieendnm, quod Apostolus dicit: Auferte nudum 
ex eobis ipsis... modicum enim fermentum totani massoni cor-
rumpit; I Corinth, v, 13 et 16. Anfertur autem abquis aut 
per poe.nam corporalcm ; et per hoo manifestimi est quod anfertur 
etiam ille qui vellefc pocnitere quantumoumque, sicut homicida 
suspenditur, quantumoumque poeniteat ; vel per poenam spiri-
tualem : et hoo Ecclesia non facit, nisit quis esso contumax Et 
ratio hujus est, quia per poenam corporalom anfertur aliquod 
temporale, quod potest rccompensari per aliquod majus bonum; 
sed bonum spirituale quod amitfitur, non potest rccompensari ; 
et ideo non debet, rehgio infligere talem poenam quamdiu vult 
corngi ; quoniam sicut est excommunicato in Ecclesia, ila est 
expulsio a rebgione. Et ideo dicondum, quod null us est nisi 
propter contumaciam expellendus, sod est sequestrando in 
carcere vel alio modo. 
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