Quod sit praedesiinalio, et in quo differat o praeseienfin.

P

de bonis salutartbus est et de ho
salvandis: ub enim ait Augustinns (in lib. de prae
liur_lc Sanclorum, cap. 10) praedestinatio est i I
ratin, quae sing praescientia esse non  potest. Potest antem
sine praedestinatione csse pracscientia. Praedestinatione quippe
Deus en praescisi e fuerat ipse facturus: sed  pracscivit
s eliam quac non est ipse fuctorys, idest omnia mala.
slnavit erzo eos qu t, reliquos vero reprobavit,
mortem selernan praescivit peceatures,

An eliqui pracdestinalorum . possint damnari, vel repro-
borum salvari.

Pragdestinatorum nullus videtur posse damnari, nee re-
prohorum aliquis posse Unde Augustinus (in Lih
de Carrectione et G 43 2 w In Apoealypsi, in-
n quit, dicitur { cap. 3, Te od habes, ne alivs ac
® cigial coronam’ tuan. alius non est aceepturos, nisiisle
n perdiderit, certus est eleclorum numerns; w ides
potest augeri vel minui. Ad hace autem quidam  objicinnt,
nitentes probare numerum electorum posse angeri et minui,

. Posset Deus non apponere gratiam quibus apponit, et
pusset subiruhere quibus non subtrahit: quod st faceret,
utique damuareniur, Possent ergo damuari isti, qui tamen
salvabuntur. Posset itaque minoi electorum pumeros; ita
elizm posset augeri: quia posset appoeni gratia quil
apponilur, per quam salvarentur, Possenl ergo saly:
bita gratia, qui ta ine ea damnabuntur. Posset itaque
augeri numecus electorum. Quibus respoudemus, ex ea re
tivne dictum esse et verum esse, numeerum  electorum non

ri vel minui; quia pon potest utrumque  simul
salvetur et non sit praedestinatus,
vel ut aliquis prae matus sit el damnetur. Intellizentia
eaim conditionis inplieilae, veritatem faeit in dizto, et im-
possthilitatem in vero. 8i yero simplieiter inlelli i
sibilitas non admittitor; ul com  dicitur:  Praedes
: t dammari, et reprobus potest salvari. In
liis enim et hojusmodi locutionibns ex ratione dieti dijudi-
candu est sententia dictionis: aliy namque fit intelligentia, si
] m haee aceipiantur. dicta, atque alia si per dis-
pra; cum de praescientia agebatur, prae-
taxatum est. 8i gnim eum dictis: Praedestinalus non  potest
damnari, intelligas ila: idest esh esse Ut praedest
natus sit, et dumoetor; cS: 0 i
Iigis: falsun autem, si disjunctim, ut si int istum non
posse damnapi, yuem dieo. prae : uit enim non
esse praedestinatus, et ita damnaretur,

Qaomodo adhue indtant quacstioni.

méamen adhue instant, et secundum. eonjunelinnem
argumentando ila procedunt. Nou enim, inquiunt, potest esse
ut aliquis praedestinatos sit et damnetur. Utrnmgque istorum
simul esse non. potest; sed alicsuin hordm nou polest noa
, Scilicet quin iste sit pracdestinatus: ab aelerno enim
praedestinatus est, el non potest modo non  esse praedesti-
nafus, Cum ergo impossibile sit simul utromque esse, et
possibile sit alterum non esse; videtur non posse alterum
3 et ut damnotur. Quod si est, erzo non polest esse

ul von salvetur- o bujus quaestionis solutione mallem

Dicimus tamen ds praescientia simi
m. Ideoque tam hic quam ibi unam
cent termiaandum  fore illud
10; seilicet, impossib:
t quin isle modo sil
arlorno  enim iste pracdistinatus est. Dis
t, eum ait: Iste non potest modn non esse pracdesti-
vel non potest modo esse quin sif sidesting by
m inkclligh potest. Non e

it pracdestinatus, et modo - no

nee pole: simul ut sit peacdesti
tinatus; sed tamen poluil esse ab aelerne

11} Al deest alia,

DESTITNCTLO AL

quod non esset praedestinatus, et potuit ab seferno nen
esse: praedestinatus. EL sicut ab -acterno Deus poluil eum
non pracdestinare, ita conceditor a quibusdam quod etmoda
potest Deus eum non praedestinasse. Ab aeterno ergo po-
test Dens non pracdestivasse eum. Ergo potest iste non fuisse
it 8i vero non fuissel pracdestinatus, nee modo
atus. Ergo modo, potest non | esse pracdesti-
natus, Ita e de pracscientia et de pracseitis diennt: quod
in actionibus vel in operationibus Dei et hommum  mulla-
tenus concedunt, Ex quo enim aliquid Fictum est vel dictum,
non eoncedunt quod possit non esse vel non se; immo
impossibile, est non esse vel non fulsse quod factum et vel
dictum: referentes. possi tem vel impossibililatemn ad ma
turam rei existentis. Cum vero de pracscientsy vel ide prae-
destinatione  Dei agitur; possibilitas vel impossibilitss ad
potentiam Dei refertur, quie semper eadem fut et est: quia
praedestinatia, praeseicntia, polentiy, unum jn Deo esl.

Quid sit reprobatio Dei of in quibus eonsideretur, el quid
sit proedeslinations” effechus.

Camque praedestinatio sit zratine pragparatio, idest divina
electio, quia elegit. quos voluit ante mundi conslitntionem, ot
ait Apostolus ( Ephes. 1 ) reprobatin e converso intelligenda
est praescientia iniquilatis quoramdam, et pracparalio da-
mmtionis eorumdem. Sicul enim pracdestinalionis effectus
illa gratia esl qua in praesenti justificamur; atque ad recle
vivendum et in hono perseverandum adjuvamur, et illa qua
in futuro beatificamur; ita reprobatio Den qua ab aelernoe
non eligendn guosdam reprobavit, secundum duo considerd-
tur: quorum alterum praeseit et mon praeparuf, idest iniqui-
tatem, alterum praeseit et praeparat, scil
nam. Unde Augustinus ad Prosperum et Hilarium fsen po-
tius fib. 6 Hypognosticou, cirea med. k& Haee, inquit, re-

gula ineoncusse lenenda est, peccalorés wn pecealis prae-

seilds esse, non prasparalos, posnam aglem  esse praepa-
ratanl. Pragparavit enim Deus, ut ait Augustinus, in lib,
de Dono perseverantiac (cap. 17}, in praescientia sua qui-
bus voluit bona sua, et guibusenmgue o proculdubio
se donaturnm esse procseivit. Proeparavit 0 Deus, ut
ait Fulgentins ( lib. 4 ad Monimam, post. med. ), malis
v ignem aclernom, illis uligue quos juste praeparavit ad
luenda supplicia; nee tamen praeparavit ad facienda pec-
v cata. Pragparavit enim Deus quod divina aeguitas ved-
v deret, non quod humana iniquitas admitteret. Non enim
» sicut pracparavit sanelos ad justitiom pereipiandam, sic
praeparavit iniqnos ad injustitiom admittendam: quis pra-
n vitatis praeparator Dunquam fuit. » Sicut erso praedesli-
natio Dei proprie est praeseieati el pragparatio beneficiorom
Thei, quibus certissime liberan ur quieunique liberantur ), ita
reprobatio Dei est praescientia malitiae in quibusdam  nou
finiendas, el praeparatio poenae non terminandae. Et sicul
praedestinationis effeetns est gratiac appositio, ila reprob
Lionis rnae quodammodo effectus esse videtur obduratio.
Nee obdurat Deus, ut ait Augustinus 105 )
impartiendo malitiam, sed nen impartiendo gra sicut
impartitar,

merentur, Unde Apostolus [ Ro , 48 ail: « Cujus vult
n miseretor Dews, el guem vull indarat; o misericordiam
inationem, ¢t praceipne praedestinationis
t grasiae appositionem, ohduralivnem vers gra-
tiae privationem. u Non enim, utait Augustinus ad Simpli-
+ cianum { lib, 1, quaest. 2, post. med. |, intelligendum est
quod Deus ita iuduret quasi peceare cogat,
o tamen quibusdam peecatoril 5 . justifica-
tionis suas non largitur, et ol hoe eos indurare dicilur,
quia mon esrom miseretur, nen quia impellit ut peceent.
Eorum autem non serelur quibns graliam non esse
prachendam sequits 5
remotiss ma judieal: quam nen aperit, sed
dicens ( Rom. t1, 33 O -altitudo dii
el scienlize Deil »

iy Addet Nicolai: ut Augustinus dicit, lib, Dove. per-
severanliae, cap. 14,
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Bivizio fextus.

Postquom determinavit de seientia Dei in com-
muni, hie specialiter de praedestinatione determi-
nat; et dividitur in partes duas: in prima determi-
nat quid sit praedestinatio; in sccunda determinat
de causalitate ¢jus, wtrum seilicet sit causa prima
vel habeat aliam, . &1, ibi: Si outem  quavri-
mus merifum obdurationis el misericordine, obiu-
rafion’s merilin  invenimus, misertcordice autem
meritum non invenimus, Prima in duas: in prima
determinat de pracdestinatione; in seeunda de repro-
bhatione, uimque praedestinatio sit gradiae proe-
paratio . . . reprobatio e ronverso inteiligenda est
praescientic iniquitatis quorwmdwn. Prima in duas:
in prima ostendit quid sit praedestinatip, et quorum
sit; in secunda determinat de praedestinationis cer-
titudine, ibi: Pracedestinatorum nullus videtur posse
damnari. Circa quod tria facit: primo ostendit prag-
destinationis eertitudinem; seeundo ponit objectio-
nem in contrarium, ibi: Ad hae ewlem  objiciunt;
tertio ponit responsionem, ibi: Quilius respondemus.
Circa quod etiam (ria facil: primo respondet ad
primam objeetionem; secundo objicit contra respon-
sionem, ibi: Verwmtamen adhue instant; tertio sol-
vit objectum, ibi: Jfn hujus quacstions solutione
mallem afics audive quam docere,

QUAESTIO L.

Hie est duplex quaestio. Prima est de prae-
destinatione. Secunda de reprobatione. Circa pri-
mum quaeruntur tria. Primo quid sit praedestina-
tio. Secundo, quorum sit. Tertio, de certitudine ej

Cirea primum quaeruntur duo: 1.” utrum prae-
destinatio sit in creatura, vel tantum in Deo; 2.° quid
in Deo nominet.

ARTICULUS PRIMUS,

Utrum: praedestinatio sit. aliquid in praedestingto.
d p, qu. 23, art. 2)

Ad primum sic proceditar. f. Videtr qued
praedestinatio sit aliquid in re praedestinata. Um-
nis enim actio infert ex se passionem. Sed eum
dicitur, Deus praedestinat, significatur in verho a-
ctus divinus. Ergo videtur quod respondeat sibi
aliqua passio in creatura, quae sit praedestinatio
passive dicta, sicut etiam de creatione est; inveni-
wr enim ereatio actio, et creatio passio.

2. Praeterea, omnis denominatio fit secundum
aliquam formam inhaerentem, sicut secundum qua-
litatem dicirour quales. Sed praedestinatione aliquid
denominatur, cum praedestinatus dicitur. Ergo vi-
detur quod pracdestinatio sit aliquid in ipso.

3. Praeterea, comparatio est eornm quae sunt u-
niys generis. Sed in Glossa Joan. 1, dicitur, quod
melius eral Nothanaeli dugs nateras in Christo
cognoscere quam proedestinatum esse, Cum igitur
cognilio naturarum, cui comparatur praedestinatio, in
ipso aliquid ponat, videtur quod praedestingtio sit
aliquid in praedestinatio.

&. Practerea, nullum aeternum definitur per
temporale. Sed praedestinatio definitur per tempo-
rale: quia dicitur, quod est praeparatio gralia¢ in
praesenti et gloriae in futuro. Ergo non est acter-
na. Sed omnis actio quae temporaliter de Deo di-

citur, ponit aliquem effectum in creatura, sieut re-
gere, gubernare, et hujusmodi. Ergo videtur quod
praedestinatio sit aliquid etiam in praedestinato.

Sed contra, non eliguntur nisi praedestinati.
Sed eliguntur qui non sunt, ut dicit Augostinus,
lib. de Praedest. sanci,, cap. 17 ( sew potius de
verh. Apost, serm. 11). Ergo videtar qued pracde-
stinatio sit non entium. Sed in non enle non po-
test aliquid esse. Ergo praedestinatio non est ali-
quid in praedestinato.

Praeterea, ut supra, dist. 58, dixit magister,
praedestinatio est quacdam speeies seientiae divinae.
Sed scientia nihil est in seito, sed tantum in scien-
te. Ergo videtur quod praedestinatio non ponat ali-
quid in praedestinato.

Sotvmio. Respondeo dicendum, quod poncre a-
liquid in alio potest intelligi duplieiter. Aut quod
ipsum significatum per nomen in aliquo essedic
tr, sicut albedo ponit aliquid in albo: et sic di
quod pracdestinatio non ponit aliquid in pracde-
stinato, sed in praedestinante tantum. Aut ita. quod
ad significatum quod est in uno, sequitur  aliquid
esse in alio sieut paternitas ponit aliquid in filio,
eum tamen ipsa secundum suum esse in paire tan-
tum sit, sed dicitur ponere aliquid in filio, inquan-
tm ad paternitatem sequitur aliquid esse in filio.
Sed hoc contingit dupliciter. Vel quia relinquatur
illud esse in alio simul, sicut paternitas relinguit
filiationem: aut non necessario simul, sed yvel prius
vel posterius, sieut auditus ponit percassionem so-
nantem simul aut prius; et hoe modo dieo, quoil
pracdestinatio ponit aliquid in pracdestinato:  quia
ad operationem hane Dei sequitar effectus praede-
stinationis iness¢ praedestinalo non semper (uan-
documque est praedestinatio, sed  quandoque; et
hie effectus st gratia ¢t gloria.

Ad primum erzo dicendum, quod, ut Philoso-
phus tradit (in O Metaphysic., text. 16) actionum
quaedam transeunt in exteriorem materiam ewca
quam aliquem effectum operantur, ul patel In a-
etionibus naturalibus sicut iguis ealefacit lignum,
ot in artificialibus, sicut acdifieator facit domum
¢x materia; et in talibus actio est recepla in eo
quod fit, per modum passionis, secundum quod
motus est in moto ut in subjecto: et ideo 'in tali-
bus est invenire actionem in re agente, el passic
nem in re patiente. Quagdam vero sunt qua¢ 1o
exteriorem materiam non trapseunt ut effectum a-
liquem cirea ipsam producant, ut patet in visione,
quae cum sit actio videntis, nullum effectum in re
visa efficit; el tales actiones, quac proprie opera-
tiones  dicuntur, in ipsis operantibus tantum sunt.
Unde non potest fieri conversio passionis ad actio-
nem aceeptam a re exteriori, secundum quod in
se est. sed solum secundam quod in operante est:
clsi enim oculus videt lapidem, lapis tamen non
videtur nisi sceundum quod est in oeulo per sul
similitudinem. Secundum hoe ergo dico, quod crea-
tio est talis actio quae effectum exteriorem relin-
quit; unde oportet passive sumptam creationem a-
liquid in re creata esse, sicnt calefactionem in ca-
lefacto. Pracdestinatio vero eum nominet operatio-
nem  voluntal intelleetus existentem solum in
ipso operante, sicul visio in vidente et spvcula[iu
in speculante, si passive aceipiatur, non erit aliquid
in praedestinato, secundum quod in se econsidera-
tur, sed solum seeundum quod in pracdestinante
est seeundum suam similitudinem per quam b
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eognoseitur, sicul et seitum in sciente: ex (quo e-
tiam patet quod praedestinatio non nominatur per
aliquam passionem in ipso ¢xistentem, sed per o-
perationem ipsius praedestinantis, sieut et res de-
nominatur visa per operationem videntis. Vel ali-
ter dicitur, quod praedestinatio, proprie loquendo
de actione, sceundum quod in naturalibus sumitor,
non est actio, sed operatio. Operalio enim agentis
quacdam est ut transiens in effectum, et haec pro-
prie actio vel passio dicitr: et tali aetioni semper
so passio; unde invenitur cale-
io actio et ecalefactio passio (1), et similiter
atio actio et creatio passio. Quaedam vero ope-
ratio est quae non significatur ut procedens in a-
liquem effectum, sed magis secundum quod est a-
liquid in ipso; el si quidam haee recipiatur in ipso,
illa receptio dicetur passio; et aclio consequens
conjunctum ex receplo et reeipiente dicetur ope-
ratio: quia operatio semper est perfecti, ul patet
in i sentire enim est quaedam operatio s
tientis, nee procedens in; effectum aliquem eirca
nsibile, sed magis secundum quod species sensi-
$ in i undle sentire quantum ad ipsam
el sensibilis nominat passionem,
r et intelligere quod etiam  pati quoddam
est, ut in 3 de Anim. (text. 2) dicitur: sed quan-
tum ad actum consequentem ipsum sensum perfe-
ctum per specicm nominat operationem, quae di-
citur molus sensus, de quo dicit Philosophus ( in
3 de Anima, text. 11 ), quod est actus perfecti.
Sed in Deo est similitudo rei cognitae, non per
receptionem sed per essentiam suam; unde suum
intelligere nullo modo dicit passionem, sed opera-
tionem tantum. Qmnes igitur tales operationes non
hahent passiones respondentes nisi per modum si-
gnificandi tantum; sicut eum dicitur aliqud  seiri,
non ponitur aliqua passio secundum  rem in scito,
sed solum quidam respecius ad seientem secundum
rationem, qui per modum passionis significatur a
grammatico, sicut et operatio per modum action
unde dieit quod seire est aetivam, et seiri pa
vum. Unde dico quod praedestinatio est quaedam
operatio divina, el pragdestinari non ponit aliguam
passionem in praedestinato, sed solum  respeetum
quemdam sceundum modum intelligendi, qui re-
spectus relinquitur ex assimilatione sciti  quae est
in sciente. i
Ad secundum dicendum, quod in omnibus ab-
solutis denominatur aliquid per id quod sibi inest:
sed in relativis quandoque denominatur aliquid per
id quod in ipso est, sicul paler paternitate, quac
realiter in ipso est: quandoque autem denominatur
eo quod solum in allero e cut in illis in quo-
rum alio est relatio sccundum rem, et in alio se-
cundum rationem tantum. Unde dieit Philosophus
(in 5 Metaphysic., text. 20), quod scibile di
lativam, non quia ipsum referatur, sed quia aliud
refertur ad ipsum: et ita patet quod praedesting-
tio seenndum rem nilil e-t nisi in intellectu divino.
Ad tertium dicendum, quod comparatio illa non
attenditur absolute cognitionis duarum naturarum in
Christo ad pra tinationem, sed eognitionis simul
eum  praedestinatione ad praedestinationem  simul
eum statu veteris legis: praedestinatio enim  stat
cum utroque. Unde dicit, quod melius est Natha-
naeli cognescere dugs nwlures o Christo quam

(1) AL tanlum

esse proedestingfim, el manere sub umbre legis et
mortis; ac si diceret: melius est esse praedestinatum
et habere grati novi Testamenti, quam esse
praeilcsiin;\lilm et non habere gratiam novi Testa-
menti: quia pracdestinatio currit cum utroque Te-
stamento.

Ad quartum dicendum, quod temporale non
ponitur in definitione aeterni in recto, quasi de-
notans substantiam aeterni; sed in obliquo nihil
prohibet poni, ut significctur respectus aeterni ad
temporale: et sic gratia et gloria in definitione
praedestinationis ponitur.

ARTICULUS 1L
Utrum proedestinalio pevtineat od scientiom.

Ad secondum sic proceditur. 1. Videtar quod
praedestinitio ad seientiam pertineat. Quia, ut di-
citur in littera, pracdestinatio sine praescientia non
potest esse. Praescientia anlem seientiam nominat
cum ordine ‘ad futura. Ergo pracdestinatio ad scien-
tiam pertinet,

2. ltem, videtur quod ad voluntatem. Dieil e-
nim Augustinus (de Proedest. sanet., cap. 10, et
lib. 6 Hypog. cirea med. (1) ), quod praedestinatio
est propositum miserendi. Proponere sutem est a-
ctus voluntatis, Guia videtur idem esse quod finem
determinare. Ergo videtur quod praedestinatio ad
voluntatem pertineat.

3. Item, videtur quod ad potentiam. Quin prae-
parare cst actus potentise. Sed praedeslinatio est
praeparatio benefiviorum Dei, ut in littera dicitur.
Ergo cfe.

&. Ttem, videtur quod sit idem quod providentia
vel dispositio. Quia praedestinatio dicitur alicujus
in finem directio. Sed erdo in finem pertinet ad
providentiam vel dispositionem. Ergo videtur quod
et praedestinatio.

5. ltem, videtur quod sit idem quud liber vitae.
Vita-enim animae est per gratiam et gloriam. Sed
praedestinatio est praeparatio gratiae in pracsenti

riae in future, secundom magistralem  defini-
tionem. Ergo ad librum vitae pertinet.

ouvmio. Responden dicendum, quod praedesti-

ineludit in intelleetu suo providentiam, et ali-
quid addit. Addit autem ad minus (ria: unum ex
parle ipsorum praedestinatorum: quia eum provi-
dentia Dei sit respeeta ommium, et specioliter quo-
dammodo sit respectu habentium voluntatem, prae-
destinatio includit in se providentiam secundum
illum specialem modum quo est hominum, et ha-
bentiom voluntatem. Secundum addit ex parte ipsius
finis et earum quae habentur ul promoventia ad
finem; eum enim providentia respiciat ordinem unius-
eujusque boni ad quemlibet finem, praedestinatio
esl lantum respectu eorum (uae sunt elevata supra
facuitatem maturae, ut gloriae, quae est in perfeeta
Dei fruitione, et gratiae promoventis in ipsam; unde

(1) Wt ex lib. de Pragd. sanct. prius indicabatur ad mar-
ginem, et sic eliam Lexicon Lheologicum notat, fmmo Albertus
nus pari mudo usarpat in hune focum; sed implicile tan-
tum colliz potest éx cap. 3 ubi voo m eleelorum i
fit secundum  propositum Ded, ad m z
niliaque insinuat eap. 6 et 17 ubi &l o
ul el in epist. 108, jam s ps indicata, nt_n
¢ nomine praedestinalionen s cart ail ( Lr
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dicit Damaseenus, quod praedestinatio est eorom
quac non sunt in nobis. Tertium addit ex parte
ipsius praedestinantis, ex cajus parte videtur duo
addere: primo, quia providentia est idem quod ars

ionis rerum, quae secundum rationem sui
nominis potest salvari in speculatione tantum; sed
praedestinatio importat providentiam, secundum quod
est ordinata ad executionem operis per voluntaten;
et ideo definitur per propositum et per pracpara-
tionem: secundo addit praescientiam exitus ex parie
ejus quod providetur; unde potest (1) aliquid ab
ordine providentiase quantum -ad id quod intentum
ost, exire; sicut Deus vult omnes homines salvos
fieri, licet non omnes salvenlur: non autem ab or-
dine pracdestinationis. Dicit enim pracdestinatio
intentionen divinam de salute istiug cum praescien-
tia ejus quod salvabitur; et ideo dicitur, quod est
prasseientia et pragparatio.

Unde patet solutio ad primum; quia non tan-
tum ponilur praestientia in ejus definitione.

Ad secundum dieendum, quod propositum non
simpliciter nominat aetum voluntatis, sed pragsup-
ponit actum cognitionis ostendentis finem in quem
voluntas tendit.

Ad tertium dicendum, quod praeparatio quae
ponitur in definitione praedestinationis, non est se-
cundum exceutionem in opus, sed intelligitur secun-
dum propositum divinae voluntatis.

Ad quartam dicendum, quod pracdestinatio est
quidam modus providentiag; sed addit aliqua spe-
cialia super eam, ut dictum in corp.

Ad quintum dicendum, quod liber vitae metapho-
viee dicitur, Sicut enim in libro aliquid scribitar, ex
quo in eo veritas rei intelligitur; ita efiam in in-
tellecta deseribuntur similitndines rerum, per quas
res cognoscuntur; unde intelleetus possibilis ante
intelligere comparatur tabulae in qua nibil est seri-
ptum, in 5 de Anima (text. 14). Com ergo dicitur
liber vitae in Deo, potest sumi vita vel ex parie
Dei intelligentis; et sic praescientia creaturarum
dicitur liber vitae, quia quod factum esi in ipso
vita erat; Joan. 1, 3: vel ex parte rei-scitae; et sie
dicitur liber vitae praescientia vitae quae est in
conformitate ad Deum. Haee awtem est duplex;
scilicet vita gratiae, et vita gloriae, (quac ad per-
feetam conformitaten accedit. Unde eujus talis vita
repraesentatur in libro divinae praescientiae, dicitur
simpliciter seribi in libro vitae; secundum - quid
autem. seilicet quantum, ad pracsenpem justiliam,
dicitur ibi seribi, eujus vita: gratiae tantum ibi co-
gnoseitur. Et etiam quodammodo dicuntur ibi seri-
bi opposita horum, scilicet gloriae et gratiae inquan-
wm per hoe eognosenntur. Sie ergo patet quod
liber vitae est medium inter pracscientiam commu-
niter sumptam et praedestinationem: quia praescien-
tia est communiter omnium, sed liber vitae est
tantum cognitio aratiae vel gloriae; sed praedesti-
patio est non tantum gratiae, sed gratiae simul et
gloriae. Unde nullus dicitur esse pracdestinatus
quantum  ad praesentem justitiam, sieal dicitur
seriptus in libro vitae; et super hoe addit praede-
stinatio propositum yoluntatis.

1. propter aliguid. i ]
S. Th. Opera omnia. V. 6.

. largitur, bonis et malis, ut habetur Matth

L ART. IL ET QUAEST. IL

quassfio 1
Quarin sit praedestinatio,

Deinde quaeritur, quorum sit praedestinatio.

I. Bt videtur quod sit tantum eorum qui sunt.
Praedestinatio enim signifieat missionem quamdam.
Sed nihil mittitur nisi quod est. Ergo pracdestina-
tio est tantum entis.

2. Praeterea, quod non est, non potest ad ali-
quid pracparari. Sed praedestinatio est praeparatio
quaedam. Ergo videtur quod mon sit non entium.

3. Item, videtur quod non sit Angelorum, Quia,
secundum Augustinum, (loc. eit. art. praeced.), prae-
destinalio est propositum miserendi. Sed Angeli
nunquam: fuerunt miseri. Cum igitur misericordia
miseriam respiciat, videtur quod eis praedestinart
non competit.

k. ltem, videtur quod nee beatis, qui sunt in

glovia, Quia quod est in fine ullimo, non potest
dirigi in illud. Sed beati sunt in suo fine wltimo.
Ergo eis non eompelit pracdestinari.
B ltem, videwur quod nee Filio Dei. {Juia prae-
destinatio importat antecessionem  quamdam, sieut
et praescientia. Sed respeetu Filii Dei, com sit ae-
ternus, non poiest designari aliqua antecessio. Ergo
Filio Dei praedestinari non competit,

6. Sed e contrario videtur quod pracdestinatio
sit omninm hominum. Quia Deus, secundum Dio-
nysium (eap. 4 de div. Nom.), aequaliter se habet
ad ommia. Ergo si aliquibus ipse praeparat gratiam,
et omuibus. Sed praedestinatio est gratiae pra
ratio. Ergo si aliquos pragdestinat, et omnes pra
destinal.

7. Practerea, sicut divigimur in bona gratiae a
Deo, ita et in bona naturae; quia omne bonum
nostrum ab ipso. est. Sed bona naturac omnibus

v
ergo praedestinatio sit direetio in finem (finis aute
est honum ) videtur quod proedestinatio sit omnium,

Soromio. Respondeo dicendam, quod pracdesti-
natio dicitur esse aliquorum dupliciter: vel sieut
finis et eonferentium ad finem; et sie dicitur esse
gratiac: et gloriag; vel eorum qui finem consequun-
tury el sic est omnium qui gloriam per Dei gra-
tiam adipiscuntur. Utramgue aunlem ex nomine prae-
destinationis aceipi potest, in quo conjungitur actus
destinationis cum ha¢ praepbsitione prae per eom-
positionem. advenieatem. Destinare autem significat
directionem alicujus in aliquid, sieut nuntii. Di-
citur eliam alio modo destinare, ut habetur 2
Machab., 6, 20: Eleazarus destinavil non  admil-
tere illicita propter vilae amorem. Sed haee si-
gnilicatio videtor deducta ex prima; quod enim
propouitur, dirigitar in esecationem operis. [lud
autem proprie dicitur divigi in aliquid qeod non
habet in se unde in illod vadat: et ideo
in illa dicitur praedestinatio quae home
ralibus suls consequi non potest, seilicet g
ct gloriam. Et ideo dicit Damascenus (ubi supra)
quod pracdestinatio est eoram  quae gon sunl n
nobis. EL ideo quidquid non potest conseq
tiam et gloriam, illud non pracdestinatu
tantum praedestinari dicuntur qui eonse
gloriam per gratiam. Sed haee praepositio praz
importat antecessionem, quae diversimode diversis
convenit. lnvenitur enim in praedestinatione homi-
nis antecessio aelernitalis ad naturam, et naturae

42




330 DISTINCT. XI.
ad gratiam, et gratise ad® gloriam. In Angelo sutem
invenilur antecessio aelernitatis ad naturam, et
naturae ad gratiam, secundum eos qui ponunt An-

s tgntam in naturalibus creatos, sed &) non
gmuao ad gloriam duratione. Secundum autem alios,
qui ponunt Angelos in gratia creatos, non invenitur
antecessio naturae ad gratiam secundum durationem,
sed gratiae ad gloriam. In Christo autem non inve-
nitur anteeessio aeternitatis ad personam, sed (ao-
tum ad al aturam; nee natorae ad gratiam,
nee gratige ad gloriam, quantum ad [fruitionem,
sed solwn quantum ad impassibilitalem animae et
dales corporis; et sic diversimode pracdestinatio
diversis conven

Ad primum erzo dicendum, qued illi qui non
\l-ﬂl nec. erunt, non _praedestinantur; sed illi qui
vrunt, quamyis non sint, quos Deus
nis_cognoscit; el quamvis ipsi non diri
in aliquid, ut in propria natura existentes, lamen
pracdiriguntur in finem, prout sunt in Dei prae-
scientia.

Ad secundum dicendum, quod est duplex prae-
paratio. Quaedam materiae,
nitap ad nugnm.dum formam; et sic non pracp
ratur nisi quod est. Quaedam autem-est pr -
lio agentis, ul sit agens; et isla sicut esl in natu-
valibus, inquantum agens : it dispositionem per
quam agat, ita est in arifice, seeundum quod
coneipit formam artificiati, et proponit eam esequi
in opere; el talis praeparatio est in Deo etiam

u futarorum.

Ad tertium dicendum, quod illa definitio data
est de proedestinatione ingquantum respicil statum

ntis miseriae, et non de ipsa absolute. — Vel
potest dici, quod misereri sumitur hie non pro
amotione miseriae privs habitae, sed pro eollatio-
ue eorum sine quibus miseria esset, et praecipue
quae sola gratuita veluntate conferuntur.

Ad quartom  dicendum, quod  praedestinatus

ipi dupliciter. ‘nl participialiter -z‘mmlum

slentes in patria sung [.rauiutmm quia qum! se-
mel est praeteritum, semper erit practeritam. Yol
alio modo pol et sic non prnf

i B ] isi seenndum quod
diriguntur in continuitatem beatitudinis; quod ta-
men non proprie (2) dicitur; quia exiensionem
sucee:

ecendum;, qued quamyis non
esignari  aliqgua antecessio ad personam
Dei .m:allm potest tamen designari ad na-

turam heman
in tali Datura s
ﬂl\ [ﬂ .'"

Ad sexti ndum, quod quamyis Deus,
quantum in qualiter se habeatud omnes,
non tamen 2 ter se habent omnes ad ipsom;
¢t ideo non acqualiter omnibus gratia pracparatur.

Ad septimum  dieendum, quod praedestinatio
sl proprie m quae sunl elev super facul-
talera maturae, ut diclum  est, in corp. art: e
ideo non oportet. quod omnium sit praed
qui a Deo bona naturalia peceipiunt, sed corum
fjuibus gratia et sloria praepa

Hli l!(‘.r.‘l]nl]]ll. ‘{'EE]H[IUIU i IH\E
it. Sed hoe habet quae

u‘i} Al additur secundum eos.
121 AL décsi non,

L ILGET T
QUAESTIO 11

Utrnm praedestinatio sit certa. — (4 p., qu.
95, art. by et de Ver, qu.6, art. 3; b guol.
12, art. 3.)

Deinde quaeritur de certitudine - pracdestina-
lionis.

{. Et videtar quod nen sit certa. Dieitur enim
Apoe. 3, 2 Tene quod habes, ne alivs ueepiad
eoronam {wem. Aug hoe intelligiter de corona prae-
sentis justitiae, ant de. corona  gloriag d - non
de coroma praesentis justiline; quia gratia quam
quis J Jll([ €0 peceante l[{’nmuiur' neg de subjecto

‘f]-ll‘l mutatur. £ situr de corona

alienjus in statu  yiae

go videtur quod

v a!li iJE'J!‘dL inatim

esy et ity pracdestinatio certitndinem non  habet.

2. Practerea, Gregorius in Moralibus ( lib. 25,
cap. 10 ) dicit, qued “aliis cadentibus, in eorum
Tocum alii succedunt. Sed locus gloriae nen potest
dici corum, nisi quia est eis pnu}cau.u.u_ Ergo
idem quod prius.

. Pr‘:wu.‘rza. in Psal. 68, 12, dicitur: De-
leantur de libro vventium, Sed non potest  deleri
de libro quod ibi seriptum non est. Gum ergo
praedestinatio it liber vitae, ut dictum est,
tar quod aliquid a- pracdestinations possit defie
el lm non Ci‘il eerta.

i Pracierea, corum quae non sunt  determi-
nala nee ll] se-nee in., causis \'lii" non pﬁ[(‘:f esse
certitudo, Sed motus liberi- arbitrii, quod est causa
ad utrumlibet, non sunt determinali nee in
nec in suis causis, antequam sint. Ergo cum effe-

eidestinationis expleatur motibus liheri ar-
e sunt opera meritoriag videtor: quod
inatio nullam certitudinem eal.

4. Praeterea, omnis certa eognitio posita  de

eoncludit cognitum. Sed illud quod est
cum sit in omni lempore, polest in

o potest concludi, fsre sal-
ry sicut verum. Sed st futurum  conlingens
verum, tunc accideret de necessitate, ul pro-

bat Philosophus ( 1 Perih., cap. ult. ). E
refur: r'uorl iste .‘.': necessitate salvaretur, et q:lo:l
salvari; et sic liberum  arbitrium
periret, qued est impossibile: et impossibile non se
isi ex i. Ergo videtur quod im-
bile sit praedestinationem certitudinem hahere;
lia probata sunt possibilia esse.

Sed con lestinatio in sui i
cludit praeseientiam. Sed ipse Deus habet certam
cognitionem de ommibus quae cognoseit, ut supra,

36, quaes art. a, habitum  est.
videtur qued praedestinatio sit certa.

vrio. Respondeo dicendum, quod quidam
dixerunt quod Deus non eognoseit futura conlin-
gentia nisi secundum quod sunt, seilicel sciens
€3 esse conlingentia, sicul necessaria esse neces-
saria. Sed hoe improbat Boetius ( de Consol.. lib.
5, prosa ulL): qui indum hoe sequeretur quod
Deus non plu: ¢t de salute hominum fatu-
ra quam homo, qui seit etiam ecam contingentem.

Unde ' alii dixerunt, quod. praedestinatio habet
certitudinen, ita quod numerus salvandoram apud
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Deum est certus, aceipiendo numerum quo numera-
mus, seilieet quod salvabuntur centum velmille, et sie
de aliis. Non autem eertus est numerus materia-
liter sumptus, seilicet quo ad supposita; quin isti
liomines possunt et salvari et non salvari. Sed hoe
est atwibuere Deo imperfectam  cognitionem.  8i
enim cognoseit quod 1ot salvabuntur, et non quod
isti; imperfecta est ejus cogpitio, et in universali
tantum. Si autem cogroscit quod etiam isti, opor-
tet hoe eertum esse; quia eognitio ejus incerta

e non polest, sicut nec falsa,

Et ideo dicendum est, quod- nur 5 pracde-
stinatorum utrogue modo aceeptus, et et for-
nialiter el materialiter, eertus est Den, sed ine
tus est nobis. tamen ista certitudo necessita-
tem salvandis imponit; quod patet ex his quae
dieta sunt. Praedestinatio enim includit in suo
II:IGliU_lu p ientiam, et providentiam  salutis

minm. Providentia autem, ut dictum est, quam-
Nis sit omnium, non tamen emnia necessario con-
1i it, sed secundum conditionem causarum pro-
Ximtarum, quarum naturas et ordinem providentia
et praedestinatio salval. Pr enitia etism  non
imponit necessitatern rebus nee inquantum  est
causa, cum sit causa prima, cujus conditionem
effectus non habet, sed causae prosimae; nec ra-
lione adaequationis ad rem scitum qua ad ratio-
nem veritatis et e

ad

non :uund.lm qlrud Lb[..’l causis suis, in qui!ms est
ut possibile futurum tantum; sed ad ipsaw rem,
seeundum quod habet esse  determinatum, prout

praesens, ct-non futurum: el hoc supra, dist.
58, quaest. 1, art. B, expositum est; el it patet
quod eertitudo: praedestinationis nullam necessita-
tem salvandis imponit,

Ad primum ergo dicendum, quod utrogue modo
potest exponi. Si enim intelligatur de corona prae-
seniis justitiae, dicitur coronam ejus alius aceipe-
re, duin epera ipsius in- earitate facta, (quac sibi
¢t aliis proderant, secundum quod spiritus earita-
lis facit communia merila sanctorum, ipso peccan-

bi prodesse desinunt ad meritum v cternae;
eorum tamen fruetus in illis manet qui in gratia

rsgverant; non autem ita quod eadem numero
gratia quae est in uno, ipso peccante, in altero
fiat. Et similiter cxponitur, si intelligitur de. co-
rona futurac gloriag; quia sanefi in patria exi-
stentes” gaudent de omnibus meritis s
qui i, mundo sunt. Unde aliquo peccante, cuju
multa: merita praecesserunt, gaudium illorum me-
vitorum in aeternum manehit in beatis, quod ipse
peceando amisit; non ila quod gloria quae prae-
destinata est uni; alteri detur. Dicitur tamen: Ne
aliug aeeipial coronam tuam, non ad exeludendum
praedestinationis certitudinem, sed ad ostendendam
arbitrii libertatem.

Ad secundum: dicendum, quod dictum Grego-
rii non intelligitur de loco qui sanetis praedestis
tus est, sed de loco quem tenent in Heelesia per
stafum_ pracsentis justitise; quia Ecelesio nunguam
destituitur existentibus in gratia; unde peecantibus
quibusdam, alii in gratiam a Demino advocantur.

Ad tertium dicendum, quod praedestinatio est
liber vitae secundum quod dicitur in eo aliquid
seribi non solum quantum ad praesentem  justi-
tiam, sed etiam quantum ad futuram gloriam; et
sie: nullo modo potest diei aliquis deleri de libro

vitae; sed illud quod est ibi scriptum quantum
ad pracsentem justitiam tantum, dicitar deleri,
non mutatione facta ex parte libei, ut aliquid in
eo fuerit, quod postmodum non sit; sed ex parte
illius qui in libro seriptu$ dicitur, inguantum sei-
licet ipse mistatur a statu praesentis jusliliag; et
sie vita ¢jus non repracsentatur ut pracsens, sed
ut praelerita

Ad qmltum dicendum, quod contingens futu-
rum, ut motus liberi arbitrii, quamvis non sit
determinatum in causa sua, est tamen determina-
tam in esse suo sccundum quod est actu; et sie
subjacet certitadini ae, sient supra di
ctum estde futuris contingentibus, dist. 58, quaest.
1, art. 5

Ad quintum dicendum, quod illad quod men-
surator aeternitate, est simol cam omni lempore,
ita tamen quod nullo eorum mensuratur; et ideo
actus divinae praescientiae non poiest poni ila esse
nune, quasi mensuretur per pracsens tempus, ut
ordinem praesentis ad foturum ad  suum  seitum
habeat; sed ad omne tempus et ad omne scitum
habet ordinem praesentis ad praesens. Unde cum
digitur, Deus praescit hoe, non imelligitur quod
hoe sit futurum respectu divinae seientiae, sed re-
spetu hujus temporis in quo profertur: et ideo
oportet hujusmodi va el parlicipia dicta de Deo
a deter mhmllmn. lepuna ahsolvere, ul consignifi-
cent nune aeternitalis, et non Lempaoris; alias ine-
~itnbiliter sequitur error.

QUAERTIO 1V,

Deinde quacritor de reprobatione; et ci
duo quaerantur: 1.° quid sit; 2.° utram
causa ohdurationis et excaceationis, quac reproba-
tioni quodammodo respondet.

ARTICULUS PRIMUS.

Utrum  veprobativ addat “wliguid supra prae-
Rfitimn.

Ad primum sie proceditur. 1. Videtur quod re-
probatio nilil addat supra praescientiam. Reproba-
tiv enim malorum est. Sed horam non habet D
nisi scientiam !I'Tlpl!(‘]q 'I'Ii!”[IZI[‘ ut ~{|pr'a dJQ[
quaest. 1, art. 1, habitum th Ergo reprobatio
supra praescientiam nihil addit.

2. Practerea, illud quod addit aliquid supra
Commune, non nppri)prian sibi nomen communis,
sigut convertibile quod non indicat substantiam rei
apprapriat sibi nomen proprii: quia non uddit a-
iquid, sicut definitio addit. Sed reprobatio appro-

i nomen praes
%, ¢l bonos praedestinato
Erzo v du[ur quod reprobatio nihil supra praescien-
tiam addat.

3. Praeterea, Magister supra, 35 dist., posuit ra-
tiones eorum quae¢ a l.illlil 'JPIQ p] (IL,‘f.H’.‘”l] A
seieiniam addunt, ut dispositionis, providentiae cic.
Ergo eum non fecerit ibi de r ;m]lla\:one mentio-
nem. videtur quod nihil supra praescientiam addat,

Sed contra, praescientia est omniem tfam bo-
norum quam malorum. Sed reprobatio non estni-
si damnandorum . Ergo aliquid supra ralionem
praescientise, addit.

Practerea, reprobatio epponitur approbationi.
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Sed approbatio dieit aliquid in voluniate. Cum er-
go opposita sint ejusdem, videtur quod reprobatio
ponat aliquid in voluntate et non in praescientia
lantum.

Sovvro. Respondeo dicendum, quod reprobatio
addit supra praescientiam rationem providentiae,
Cum enim providentia divina sit communiter om-
nium, tamen quodam speciali modo et privilegiato

1 in quibus invenitur voluntas, per quam
: ghu‘Lu: capaces sunt; unde - speeialis qui-
dam modus providentiae divinae atienditur, secun-
dum ordinem talis naturae in finem (1), etsecun-
dum collationem cornm quac in finém promovent.
Et quia ex conditione talis naturae est ut a conseeu-
tione finis deficere possit, ideo per  providentiam
divinam ordinatum est ut talis defectus in bonum
justitia cedat, dum eulpae poena adhibetur: et ideo
sicut providentia divina respeetu ipsius boni, quod
est per consecutionem gratiae et glorize, cum
praescientia eventus, dieitur praedestinatio; ita pro-
videntia divina respectn mali oppositi cum prae-
seientiae defeetus, dicitur reprobatio. Et quia  be-
num  subjacet providentiae ut causatum et ordi-
natum, ideo dicitur, quod praedestinatio est cavsa
gratiae et gloriae ad quam ordinatur. Sed quia majum
jacel providentiae ut intentam vel cau
sed solum ut praescitum et ordinatum, ideo repro-
hatio est taptum praeseientia culpae, et non cause;
sed poepae, per quam eulpa ordinatar est prac-
stienlia el causa.

Ad primum ergo dicendum, qued malorum ut
fiant, Deus habet scientiam simplicis notitise; sed
ut ordinentur, habet etiam horum scientiom ap-
probationis; et hoe importat reprobationis nomen.

ad secundam dicendum, quod reprobatio non
addit ex parte reprobati supra praescientiam, quia
nihil eausatur in ipso per quod malus fiat; et ideo
appropriat sibi nomen commune: addit tamen ali-
quid ex parte Dei reproban el volunlatem
ordinis poenae ad culpam. Unde etiam in ak 10
non ita appropriat sibi nomen commune sicul in
concreto; unde magis dicitur reprobatus pracsciius
fquam praescientia reprobatio.

Ad tertiun dicendum, quod reprobatio opponi-
tur praedestinationi; et ideo per oppositum  datur
intelligi posita praedestinatione.

ARTICULUS 1L

Utrum: Deus sil causa obdurationis. — (1-2 .
79, avt. 1y el infra 2 dist. 57, guaest. 2,
orl. 1; elde Mal,qu. 3, art. 1; et eont, Gent.,

b, 1, cap. 162)

Ad secundum sic proceditar.” 1, Videtur qued
obdurationis et excaecationis causa sit Deus per id
quod habetur 2 Corinth. &, & Deus hujus saeculi
exeaceavit menfes i i, et una Glossa ( or-
dinarin ) exponit de Deo vero. E videtnr
yuod ipse sit eausa obdurationis et excaecationis,

2. Praeterea, excaecatio et ebduratio sunt quae-
dam poenae justae (2). Sed omnis poena justa a
Jeo est. Ergo escaecatio et obduratio a Deo sunt.

3. Praeterea, secundum Philosophum in Poste-

(1} AL additur gloriae.
@ AL deest justat.

rioribus (b. 1, text. 50) si affirmatio est causa
affirmationis, et negatio ¢st causa negationis. Sed
velle divinum est eausa quod iste habeat iam,
quia scilicet ipse valt. Ergo videtar quod non vel-
le Dei sit causa quare iste gratiam non habeat.
Sed hoc est obduratio. Ergo ex parte Dei accipien-
da est causa obduratior

k. Praeterea, sicut dicit Philosophus in 2 Phy-
sic. (text. 50), id guod per sui praesentiam ‘est
causa salutis navis, seilicet - gubernator, per sui

sentiam est causa  periculi. Sed Deus per sui
praesentiam in anima est eausa gratiae. Ergo per
sui absentiam est causa obdurationis.

Sed contra est quod dicunt saneti communiler,
Dionysiug (eap. & de div. Nom.), Augustinus ( a-
lius auctor, de Spiritu et Anim., eap. 17), Anselmus
(lib. de concord. Gratine et lib. Arb. ante med. ),

¢el quod cansa quare iste non habel gratiam,
est quia ipse noluit accipere, et non quia Deus
noluit dare: quia lumen suum omnibus offert quod
amen ab omnibus non percipitur, sicut nee lumen
solis a caeco. Sed obduratio est ipsa carentia gra-
tiae. Ergo ohdurationis causa non est ex parte Dei.

Praeterea, nullus culpatur vel punitur de eo
cujus causn in ipso non est. Sed home punitur et
culpatur pro ohduratione, vel pro carentia gratiae.
Ergo hujusmodi causa est ipse. .

Sovcio. Respondeo dicendum, quod obduratio
dicitur quandoque actus voluntatis obstinatae in
malum, cui pertinaciter adhaeret; et sic constat
quod ohdurationis causa non est Deus, sed homo;
sicut nee alicujus actus peecati, inquantum  defor-
mis est. Quandoque vero obduratio dicitur ipsa
privatio gratiae, quae etinm excaecatio dicitur: quia
gralia est quoddamx lumen animae, et perfectio
quaedam habilitans ipsam ad bonum. Istum autem
carere gratia, ex duobus contingil: lum gquia Ipse
won vult recipere: tum quia Deus non sibi infun-
dit, vel non vult sibi infundere. Horum autem
duorum talis cst ordo, ut secundum non: sit misi
ex suppositione primi, CGem enim Deus non velit
nisi bonum, non vult istum ecarere gralia nisi
secundum. quod bonum est. Sed quod iste ca-
reat gratia, non est bonum simpliciter; unde hoc
absolute consideratum, non est volitum a Deo. Est ta-
men bonum ut careat gratia si eam habere non vult,
vel siadeam habendam negligenter se praeparat, quia
justum est, el hoc modo est volitum a Deo. Patet
ergo quod hujus defeetus absolute causa prini est ex
parte hominis qui gratia caret; sed ex parte Dei
non est causa hujus defeetus, nisi cx suppositione
illius quod est causa ex parte hominis. Et per
hune modum invenitur dici Deus quandoque causa
excaecationis vel obdurationis, non quidem immil-
tendo malitiam: sed non impnrriendq gratiam, quod
in ipso est. Si enim non necessario imparuior gra-
tiam. in ipso est et non impartiri; unde ejus quod
est non impartiri, aliquo modo eausa est. Iste au-
tem defectus potest dupliciter considerari, sicut e-
tiam quilibet alivs. Cum enim defectus incidat ex
defeeln causse seeundae et non ex defectn causae
primae; quem tamen defectum DE‘.us non impedit,
tamen impedire possel, ne impedimentum naturac
cedat; si iste defeetus gratia comparetur ad vo-
luntatem, quae esl sicul causa pi'uximn, nveniur
voluntas habere causalitatem ad ipsum, quae’ bp-
num propositum men accipit, cum accipere, possity
ctex hoc est culpabilis et vituperabilis: quia ma-
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um, cujus principium est voluntas, est hujusmodi.
Si autem comparetur ad ipsum Deum, non inve-
nitur eausatus ab ipso, sed tantum permissus et
ordinatus, ut scilicet sit in poenam jpsius volunta-
tis deficere; unde dieit Augustinus in 1 Confess.
(cap. ult. ) Jussisti Dowmine, el sic est, ul omnis
tordinatus animus sibi ipsi sit poenm; et talis or-
dinatio a Deo est. Unde respectu ipsius defectus
nullam causalitatern habet, sed respectu ordina-
tionis tantum: et hoe significatur cum obdurare
dicitur.

Et per hoc. patet responsio ad primum.

Quidam tamen dicunt, quod Deus est causa
obdurationis sicut natura causa quictis: quod ex-
presse falsum est; quia quies naturalis est finis mo-
tus naturalis, el per se inteota a natura, quod hic
dici non potest; et ideo dicendum, quod Deus di-
citur excaecare permittendo defectum et ordinanido.

Ad secundum dicendum, quod obdurari dicitur
poena prout dicit defectum jam ordinatum; et
sie reducitur in divinam causalitatem non ratione
defectus sed ratione ordinis qui est a Deo.

Ad tertium dieendum, quod clfectus non eon-
sequitur nisi concurrentibus omaibus causis; sed
ex defectu unius consequitur negatio effectus. Dico
ergo, quod eauss gratiae sicut agens est ipse Deus,
et sicut recipiens est ipsa anima per modum sub-
jeeti et materiae: et ideo, quia formae inductac
non est causa maleria neque subjeetum, nisi tale
ex eujus principiis floit accidens, quale aceidens
non est gratia; ideo non dicitur simplicitee anima
causa gratiae, sed recipiens tantum; Deus antem
causa. Nec oportet quod omnis defectus incidat ex
parte agentis; sed potest incidere ex parte reci-
pientis: et ila est in propesito.

Ad quartum dicendom, quod Deus quantum
est in se, nulli est absens; sed homo a Deo prac-
senle se absental, sicut a praesente lumine qui
claudit oculos; et idee non est simile quod pro si-
mili indueitur,
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Utrum afiquod sit meritum obduralionis el misericordive.

Si autem quaerimus meritum obdurationis et misericor-
diae; obdurationis meritum invenimns, misericordiae autem
meritum non invenimus; quia nullum est misericardiae meri-
tum, we gratiy evacuetur, st non gratis denetur, sed meritis
redditur. Miseretur. itaque seeundum  gratiam g gratis
dator, obdurat autem secundum 0 quod m red-
ditur. Unde datur intelligi, ut sieot reprobatio Dei est nolle
misererd, ita obduratio Dei sit non misereri; ut non ab illo
irrogetur aliquid quo sit homo deterior, sed tantum quo sit
melior-non erogetur. Ex his aperte ostenditar, quid miseri-
cordiam quid ebdurationem intellexerit Apostolus ( Rom. 9 ),
et guia misericordia nullum advocal meritum, obduratio vere
non est sine merito; ‘et misericordiae verbe hic aceipitur prae-
destinalio, et praecipue pracdestinationis elfectus; obduralionis
vero non ipsa Dei seterna reprobatio, quia ejus nallum est
meritum, sed grati i , quae quodam-
modo est reprobati ceipitur tamen  aliquando
reprobatio pro obduratione, sicut et praedestivatio pro suo
ellectu, coi est grati Gralia enim quae apponilur
effectus est praedestinationis, Cum crgo gratiae uae appe-
nitur homini ad jostifieationem, nulla sinl merita, multe mi=
nus el ipsius praedestinalionis; qua ab aeterno elegit
Deus quos voluit,, aliqua possumt existere meri i
nge reprobationis qua ab aeterno, quosdam  pra
futuros maws et damnandos; sieat elegit Jueob et

Expositio texius,

Inlelligentia enim conditionis implicitae verita-
tem faeit gn diclo, et impossibilitalem in vero. Hoe
sie exponi potest. Aceipiantur dno dieta, quorum
unum est verum, scilicet Petrum  posse  damnari:
alterum falsam; scilicet Petrum non posse damnari
8i adjungatur conditio quae implicite  intelligitur
in hoe participio  praedestineius, intellectus - illius
conditionis facit dictum, good prins crat falsum,
esse verum; quia si Petrus est praedestinatus, Pe-
trum non posse damnari est verum. Faciet eliam
impossibilitater in dieto, quod prius erat verum:
Petrum enim posse damnari est impossibile, si est
praedestinatus; ut tamen-impossibilitas ad necessi-
tatem consequentiae referatur,

Cuod  tomen in  actionibus vel operationi
Dei et hominum aullatenus concedunt. Operationes
Dei nominat quas explet nulla creatura mediante,
sieut intelligere, velle et hujusmodi: et quia tal
operaliones actereilate mensurantur et non ore,
ideo non sequuntur  necessitatem  praeterit, sed
manent in libertate praesentis; ita tamen quod im-
mobilitas noh tollatur: non epim potest Deas nune
velle, et quod nunc_wull, postea non velle: sed
suum aeternum velle semper est in libertate vo-
luntatis ejus; et ideo cx veritate praedestinatior
nen sequitur aliqua necessitas ex parte praedesti-
nantis, sicut nee ex parte pracdestinati. Potest enim
et pracdestinare et non praedestinare. Operatio-
nes auten Dei et hominum nominanlur quae
Deo mediante creatura vel in creatura explentur,
el quia ex parte ereatura¢ lempore surantur
ideo transeunt in praeteritum, ¢t neeessitalem ae-
quirunt.

Ita reprobationis aeternae guodammodo effectus
esse videtur obduratio. Hoe ideo addit, quia non
est simpliciter concedendum qiiod reprobatio ob-
durationis sil causa, sed solum permissionis et or-
dinationis, ut dictum est, in eorp. art.
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: quod non fuit pro meritis eorum guae tone
nt, qoin nulla habebanl, quonim nee ipsi esistebant;
propler futura merita quae proevidecct, vel illam eles

vel illam reprobavit.

Op nio quorsmdam, in qua fuil aliguande Augusting,
sed poslia retraciavil,

Opinati sunt tamen quidam, Denm ideo clegisse  Jacob,
quia talem falurom praeseivit qui in eum crederet et eiser-
viret: quod aliquande Aungustinus se sensisse dieil (in fib, 1
Retrack., ubi aperte ostendit quod si propter fu-

sclus esset, jam  non ex gratia esset eleclio
ideo electus est a Deo, quia tabis faturas erat;
ali electione talis est fartas ), ita dicens: o Dispulans
ergo (1) quid elegerit Deus in nondum nato, cui ser-
viturum css¢ majorem, et quid in eodem mujore similil
nondum nate reprobaverit; wl hoe perdusi ratiosinati
ut direrem: Neon elegit Deus opera eujusquan in
praescientia, quag daturas est; sed fidem elegit in prae-
seicntia; et quem sibi crediturum esse  pragseivit, ipsum
elegit cmi Spiritum sanctum daret, utbona operando, eli
aeternom vitam consequeretur. n Eeee hic aperte
u propter epera eum elegi

(1) AL deest ergo.




