DISTINGT. XLVL QUAEST. L. ART. IIL ET IV.

Ad quintum dicendum, quod intentio Dion
i supra), est dicere, quod malum non sit alig
positive, neque ut per se subsistens, neque ut in
alio eng; et ex hoc potest ostendi quod nom per-
tingat per se ad perlectionem universi; sed per
aecidens pertinere, nihil prohibet.
SEX cendum, quod de omnibus malis
ter verum est quod si non permitterentur
esse, unmversum ilﬂp[!lft!l‘[il!ﬁ '.(!I]"I.i non essent
naturae illae ex quorum conditione est ut deficere
possint; quibus subtractis universum imperfectios
esset, non impletis omnibus gradibus bonitatis. Sed
aliqua mala sunt quae si non essent, universum
sset imperfectins; illa scilicet ad quae consequitur
major perfectio quam illud quod privatur; sicut est
corruptio elementorum, ad quam sequitur mixtio,
et formae mixtorum nobiliores formis
Quaedam vero mala sunt quae
i ; illa scilicet quibus majores
perfectiones privantar quam in alio aequirantur,
sicut praccipue est in malis enlpae, quae ab uno
privant gratiam et gloriam, et alteri conferunt bo-
num comparationis, vel aliquam rationem perfectio-
nis, qua ctiam non labila, posset perfectio ultima
i; sicut sine patientiae actu in persecutionibus
potest aliquis ad vitam aeternam pervenire.
Unde si nullus homo peccasset, universum genus
humanum  melivs foret; quia ctinm etsi directe
salus. unius oeeasionetor ex culpa alterius, lamen
sing illa eulpa salulem consequi posset; nee lamen
haec mala neque illa per se ad perfectionem faciunt
uni : quia perfectionum non sunt causae, sed
O O0es.

ARTICULUS 1V.

Utrum Deus velit mala fieri.
(1 po qu 19, art. 9; ¢f 1 conl. Gents, cap. 93.)

Ad quartum sic proceditur. 1. Videtur quod
Deus velit mala fierl. Quia, secundum  Senccam
(ad Lucillom, epist. 71), sapientis non est turbari,
sed magis gaudere in infortuniis, in quibus honum
virlutis suae praeeipue apparet; quod etism Philo-
sophus- (in 1 Ethie., capit. 96), de felice inpuit.
Sel Deus est sapientissimus et felicissimus. Cum

y decor justitiae et sapientiae suac appareal in

alis quae fiunt, videtur quod Deus velit mala fieri.

2. Praeterea, mala fieri et non fi
sita secundam  aflirmationem el negationem. S
inter talia opposita non cadit medium, Cum igitar
haee sit falsa, Deus vulf male non fieri, ut eom-
muniter conceditur, videtur quod hace sit vera,
Deus vult mala fierf.

3. Praeterca, nullius saplentis voluntas est im-

: ile est quin remoto hoe
quod est m i squatur mala fieri. Cum
igitur a voluntate Dei removeatur hoe quod est

non fieri, quin Deus non yult mala non fieri,
videtur quod necessario velit mala fieri.

& Practerea, sicut Deus est auclor gra
est et auctor naturae; et sicut culpa est privatio
boni gratiae, ita et poena est privatio boni naturae,
secundum Augustinum (lib 85 Quaest,, quacst. 3
et i multis locis (1)). Cum igitur Deus velit

) Velul ex Lb. 85 Qq., . 3, privs indicabatur  ad
et addebatur inc , quod in malis aliis loeis
sed uee in loco illo indicato quidquam tale oe-

poenas inferni, videtur quod eadem ratione velit
mala culpae fieri.

Sed eontra, voluntas mon nisi finis est, et eo-
rum quae ordinantur in finem. Sed mala non fiunt
nisi per deordinationem a fine. Ergo Deus non
vult mala fieri.

Prs a, quicumque conformat voluntatem
suam voluntati Dei, non peecat. Sed quilibet pec-
cator co ipso peceat quod vult a se mala fieri. Ergo
in hoe voluntatem suam divinae non conformat:
erzo Dens non vult mala feri.

" Sowerio. Respandeo dieendum, quod eum volun-
tas Dei sit causa bonorum omnium, et omnium
suorum volitorum; hoe modo s¢ habet alignid ad
hoe quod sit volitum a Deo, sicut se habet ad hoe
quod sit borum. Unde cum malum fieri secundum
se non sit bonum, ut diclum est, art. antee., non
erit per se volitum a Deo. Sed utrumque bonum
sibi conjunctum est bonum et a Deo volitam, sci-
licet et antecedens, quod est conditio naturae po-
tentis deficerc, quam Deus in:tali condilione insti-

it et conservat; unde dicitur, quod non vult mala

sed vult permittere mala fieri. Yult etiam
bonum  consequens, ex quo malum  ordinatur: ex
quo sequitur quod velit mala facta ordinare, non
autem quod velit ea fieri, :

Ad primum ¢rgo dicendum, quod decor divinae
sapicntiae apparct in permissione malorum, et or-
dinatione, quorum utrumque vult Deus, sed non
malum fieri, quod secundum se dicit recessum 4
decore speciei exemplaris primi. : ;

Ad secundum dicendum, quod quamyis feri et
non fierl mala, sint opposita per affirmationem ct
per negationeny; non tamen haee duo, velle fieri
et velle nou fieri, contradiclorie opponuntur: quia
utrumque est affirmativum, aetu voluntatis in utro-
que affiemato. Unde neatra concedenda est, neque
ipsum velle mala fieri, neque \:vilr_' non fieri; sed
non velle fieri, quod est negativum; non autem
velle fieri; quia hic remanet aetus voluntatis alT:_r-
matus; et negatio fertur ad volitum, sicut et in
tolo condeclinio cjus. Unde idem est nolle fieri, et
velle non fieri.

Ad tertium dieendum, quod mala culpae non
fieri vult Deus voluntale antecedente, non aufem
voluntate consequente , misi de illis quos scit
mala non velle facere: quia voluntas consequens
reeipit conditionem creaturae. Nee [.’\]IP(‘.I! sequitur
quod voluntate consequente velit mala fieri sed vult
permittere mala fieri. Mee tamen impossibile vult:
quia non vult ut simul mala fiant et non fiant, vel
quod neutrum eorum sit unum, sieut objeelio pro-
cedebat. Fieri enim mala, et mala non fieri, sunt
contradictorie opposita; et ideo inter ea non potest
esse medium; sed velle mala fieri, et velle non
fieri, non sunt contradictoria; et ideo non est ne-
cesse alterum esse verum.

Ad quartum dicendum, quod sieut malum oppo-
situm gratiae non est volitum a D la nec ma-
lum oppositum naturag; sed Limen 'dmem unius
ad alterum vult. Hic autem ordo imporiatur in
ratione poenae: el ideo poenam vult inferri, sed
culpam non vult fieri: quia in culpa significatur
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malum, seeundum quod exit a causa deficiente, et
non secundum quod ordinatur a Deo ordinante.

Expositlo textus.

Non quin nullus hominwm est qui non iHumi-
netur, sed gida nist ab illo nulls dlluminatg. Hoe
intelligitur de lumine gratiae. Si autem de lumine
nmug'nhs intellectus iftelligatar, sic absolute omnem
hnmmcn‘! illuminat: quia, secundum Ambrosium
(Ambrosiasirum, ut supra), omne verum a quo-
cumque dicatur, a Spiritu sanclo’ est.

Lt enfin aliquid quod in se bomon est. Ratio
hujus distinetionis est haee, (quia, secundum Diony-
siom (cap. & de div. Nom.), bonum constat ex
tna eausa perfecta; sed malum omnifariam contin-
git ex particularibos defectibus. Ad hoe ergo quod
aliquis actus sitabsolute honus, oportet quod con-
gregetur bonitas objecti, a qua actus est honus in
se, ut dare eleemosynam, vel aliquid hujusmodi,
et bonum ex parte agentis, ut seilicet bene faciat;
et hoe includit tria, secundum Philusnphnm, in 2
Ethic. (eap. 5 j: scilicel voluntatem vel electionem,
et debitum finem, et fivmitatem in opere, ad minus
in proposito: et hoc sofficit ad hoe quod actus ab-
solute bonus dicatur. Sed in aetibus qui ad alium
ordinantur, oportet tertium adesse ad perfectionem
bonitatis, ut in eo ad quem fif, effecium bonitatis
consequatur. Et ex hoe sumitur quadruplex divisio
boni, quae hic ponitur. Quod quoddam est quod

el hace tria, scilicet quod est honum in se; et

et hoe est sccondum se et sim-

perfectum bonum. Aliquid autem est

quod habet duo ex his, seilicet quod est in se bo-

nti, sed noo ei eui fit; el hoe est sim-

sed non perfectum, Et aliquid habet

alia duo, ot quod est booum in se et eui (it

seil nion facienti; el hoe non simpliciter honum est,

sed est per se bonum. Alind autem est quod ha-

het anum tantam seilicet quod nee est bo-

num in se nee facienti. sed cui fi; et hoe per

accidens Quod autem sit bonum facienti et

non in se, hoe non polest esse. Nibil autem st

quod nee in se nec nti_nec alicui alteri prosit,
cum omaia ordinata sint ad bonum.

Aperte astruit o minori, idest a minovi re, et
non ab eo quod minus videtur: et ideo locus ne-
gativis est, et non affirmativus. Vel sumendum
quod minus videtar hoe ipsum negatum, quod est
sapientem hominem non esse auctorem deleriora-
tionis, a quo minus videtur hoe negari quam a Deo.
 Nullo sapiente homine auctore fit home delorior.
Videtur hoc esse falsum: quia sapientia est in co-
goitione. Contingit autem contraria corum agere
quae cognoseuntur. — Et dicendum quod sapiens
hie sumitur pro virtuoso; et madus iste aecipiend
derivatur vel a sapore virlutis, ut quidam dicunt,
vel verius ab opinione Soeratis, qui seeundum Phi-
losophum in 5 Eihie. (eap. 18), virtutes scien-
tias esse ponebat, et nullum peeeare nisi ignoran-
tem; quamyis aliqualiter hoe verum sit de igno-
rantia electionis, quae est in particulari in aetu
considerato. Vel polest dici, quod accipitur sapiens
pro prudedte, siewt etiam in definitione virtutis,
quae ponitur in 2 Ftbie. (eap. 3), ubi dicitur:
Prout sapiens determinalit. Prudens autem, see
dum Philosophum (in 4 Ethic., eap. 16}, non
peeeat, sieut nmec fortis, nee temperatus,

Deinde idem Augustinus quacrens, quae sit cau-
o ul homo sit deterior, in Dev cam non esse s
serit. laec ratio differt a praccedenti: quia hace
procedit ex ratione honitatis, sed praecedens ex
auetoritate divina, quia non est auctor malorum.

Non. ex feadendi add non esse. Contra,
Deut. 3 cidum, et eg ere facia
! € TInquan est IJi'l
intentum ab aliquo agente; sed esse aliquod ad
quod -consequitur non esse quoddam, sieut ad esse
ignem sequitur non ess¢ aerem. Ita el Deus valt
esse ordinem justitiae et naturae in rebus, ad quem
sefuitiar corruplio et punitio quorumdam.

Tendit vero ad non esse qui operatur malwn.
Contra, malum nihil existentium corrumpit, seeun-
dum Dionysium (cap. 4 de div. Nom.): et ita non
videtur quod peecans ad non esse tendal. — Ad
quod dieendum, quod malnm privatio est, el om-
iis privatio est non esse guoddam, quamyis pri-
vationi semper substervatur aliquod esse. Unde qui
peceat, tendil in mon esse gratiae quo privatur,
non autem in non gsse naturae.

DISTINCTIO XLVIL

Quod rolunias Dei semper tnpletur de homine, quoctngs
se verlal,

Voluatas quippe Dei spiritus efficax est, ut fist omne
qued velit, et uilil fiat quod nofit: quae de homi
impletur, i e se vertat. Nihil enim, ut
nus (1) [ fib. 22 de Civil, Dei, eap. 1 ), libe
stitutuin
volunt lamen eontra ejus voluntatem, quae ipse
nihil pulandunt st it fieri, tamquam velit feri el non fial,
et fiat. u I énim voluntas, ot ait A linus in
n Eneli. teap. 100}, semper impletur; ant de nobis aut a nobis.
u De nobis impletu i tamen non implemus eamy, quando
n s. A uobis impletor, quando bonum facimus; ideo
, quia scimus. placere Deo. It et de homise

1] Ex Enchirid. a cap. 100 ad 107 colligitur, potius quam
ex lib. 22 de Civit, Dei cap, 1, sicut prius indicabatur od
margmen | Be edit. P, Nicolai ).

\2) Al Aungastinus in 1. do lib. Arbite. eonstitutum.

S Th. Opera omnia. V. 6.

wosemper Deuws implet smam  veluntatem:
homo de qua Deus non  operet
ull. Dens ut, peccet, homo quilibet. §
i vull pareere, ub vivaly in pe
punire, ut juslitioe pocnit
Sicut alios ab aelerno praeparavit ad
s praeparavit ad glori i sunl magna opera
Domnini, exquisita 10 omues ejus § Psalm. 110,
27}, el tam sapiculer exquisita, ul cun lica el baman
idest, non quod ille, sed qaod volit
5 nrae  voluntitem,
actum est quod Creator nou voluit, impleret ipse
o quod  voluil, brog utens eliam malis, tamguam
bonus, ad eorum damunationem ques juste praedes!
ad pocaam, et ad eorum salutem quos Lenigne i
stinavit ad gratiam. Quantam enim ad ipsos. atlinef, quod
Deus noluit; fecerunt: quant vero ad iputentiam
Dei, nullo modo id facere voluerant. Hoc quippe ipso
quod coutra ejus voluntalem feeer de ipsis facla est
volualas ¢jus. Propterea namque magna Bomini sunt ope-
ra exquisita in omnes voluntutes cjus | Psal. 110), wt
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mire et melabili wodo non fial pracler ejus voluntatem
quod etinm 5 ¥ 2 quia non fieret si
non smerel, 5 s ed volens; nee si-
neret bonus fieri toale, nisi emnipotens etiam de  malo
® posset facere bonum bene (L w His verbis evidenter mon-
stratur, quod v s Dei geterna semper impletur de ho-
ming e i im no contra  Dei yoluntatem. Sed at-
genter, quomods in superioribus dicitur
|\-'\ mnim Dei voluntateni, quml tamen nen [it
F 1 i igendum sit illud: o Quantum
uulv.w quantam vero: ad om-
i ere valuerunt. » Viden-
a superinribus obviare, ubi dictum est {dist. 45),

i lere.

s Dei diver-

Jictis verbis ,si

ctionis  reperitor. Thi

cm eliam quod fit

ntea ejus voluntatem, dissi aceipit volontatem; cf non
m_ \nltnrﬁrm et sempiterna est, sed
voluit, idest prohibitio-

o, et peri. nem. Mults enim Gont

ronira Il<-i jiraece |lum vel prohibitionem, guae tamen non
fiunt pragter cjus permissionem, namque perrm“ e

gustinus dstL wpm il
[l non logquatar os meum  opera Lomi-
» num. ¢ Opera enm hominam dicit ¢a quae mala sunl,
e Dei voluntatem fiunt, quae est; sed non
m, quAe ipse non es
lIHlAh‘ yuin Dens volens sinit
5. prae e,munuu. vel prohibitio

um &l 1psos dblinet, quoi] Deus noluil |

potentiam . Dei, nullo medo |

w id facere valuerunt; » ac si diceret: Fecerunt contra [iei
praceeptiim, quod appellatur voluntas; sed non fecernnt con-

(1) Nicwlai omittit bene, quin deest in Augusting lexlu,

tra IIL[ voluntaten of hoe non- valnernnt,
et ita per hor q-mut e \'Uunl contra Def vo-
prum, de ipsis voluntas gjus,
sempiivrna, Ll\.ld w05 dani-
o e { super Jo
1
unde mutars conle \Iunl et con-
..\mqlﬂl.lllll“ quia hec ejos di-
at quod per b dium resuitat. w
]!s ‘l“‘"“ ostenditar silio praecepts
1o volintas J;u q\\lelluu' el L
quag ipse est, implelur; quae dispo
tem vocatur. o Nan, ait Auggstinos in
ap. 102, quantae i

jiEe mHala esse mnguan
wrogat, justr es
sl. Dens
15 yult; mi
nee inique aliqoid facit, ¢

Swmmalim perstringit sonteali racdietorum, mddets,
quare frens praecepit omnsiis bon ag el maly wis
tare, cui non velid hoo ab omuilos iples,

Fx praed lipuet quod voluntas Dei, quae ipse est,
semper inv est, nec I g r, sed per omuia
impletur. Consilinm vero ejus i
non ah omnibus implentur, quib
Neque ideo praccepit onmibus bona, vel prohi

aluit optini, quml H)||L' ab emnibns homa gua
i prohibuil, m.m }
ia in \wl:\. pobest
ntas: sed ut j
cf, el ]TIu]I essent inexcusy
vhedientia mali ex inol
surfirentar, sivul ulrisyue ab aeterno pr
quae omnibos praecepil, vel gt s
i ¥ u.m ab nmmhu
sunaliter praee
thlﬁ prs fieri nu.qu. ul..
» [ Matth, 127, qui
cui diverent.
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Ebivisio fextus.

|

Remofis quibusdam ex quibus videbatur tolli ‘
eflieacia divinac voluntatis, hie ostendit cam effi-
cacem essez el dividitur in partes duns: in prima
ostendit divinam voluntatem semper efficaciter im-
pleri; in secunda exponit quaedam dubia in au-
ctorilate, per quam prop: vit, ibi i
attendendian est diigentor quomeds in superiori-
bus  dic fieri  aliquid  contra Dei volumtatem,
quoel tainen non fit practer eam. Ubi wia facit:
primo movet dubitationem; seeundo ponit  solutio-
nem, ibi: Verwm, wt supra dizimus, volimtas Dei
diversis modis aceipitur; tertio concludit
tum, ibi: praedietis Hguet quac
qude ipse esl, semper invicla es

QUAESTIO L.

Hic quaernntur quatnor: 1.° utrum  voluntas
beneplaciti semper efficaciter impleatur; 2.° utrum
praeter voluntatem ejus aliquid fiat; 5.° utrum il-
lud quod fit praeter ejus voluntatem; voluntati
ipsius obsequatur; 4.° wtrom illad quod est praeter
ejus voluntatem, possit praeeeplo ejus subjacere.

ARTICULUS PRIMUS.

Otrume voluntas divina :ﬂmpr v efficaciter implealur.
1 p., qu. 19, art 6. )

\
quod
\n[uu tas diving non ~unpw eflicaciter impleatur,
usa enim quae ad utrumlibel se habet, non est
ax in productione effectus. Sed divina voluntas
stoad utramlibet: quia quoed potest velle, potest
non velle. Ergo, ete.
Pracierea, omnis causae cujus effectus im-
non poiest, effectus est necessarius. Si ergo
s divina '||1“0 est efficax qu.u. impediri non
possit, ! s necessarius. Sed  ompium
eausa est volunt: 3 ut supra babitam
dist. 43, quaest. umca, art. 3. Ergo omnia ex
neeessitate contingunt: qnud est mlpo“llrl
el primum.
3. Praeterea, omnis causa prima quac
cit effectum mediante causa seeunda quae I[ll]wdl
potest, non producit effieaciter effectum sux
cut motus mi.‘- est eausa pullulagionis arborum,
mediante virtute generativa arboris quae  deficere
potest: upde effectus eflicaciter non produitur, nec
demonsirari potest ex causa prima. Sed voluntas
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Dei est causa prima, non exeludens cansas seeun-
das, quae deficere possunt. Ergo videtur qued non
efficaciter producat effectum.

& Praeterea, quidquid modo vult Deus, ab
acterno voluit. Sed ab aeterno non  voluit facere
nisi guod f Erzo cum non possit facere mnisi
quad valt ( \niunla; sua mon esset efficax .
videtur sequi quod non possit facere nisi quod
facit: quod falsum est: ergo ot primum, ex quo
sedquitur. y

Sed eontra, nulla_eausa impeditur nisi ab ali-
quo fortieri agente. Sed nihil est fortius divina vo-
luntate. Erso impediri non potest.

, ex hoe quod voluntas non consequi-
tur volitum, sequiter diminutio gaudii. Sed’ Deus

U felicissimus, cujns gaudium est perfectissimum.

0 nunquam volitum ejus deficit quin sit.

Sorvmio. espondeo dieendum, quod quidquid
valt Bens voluntate consequente, totum fit; non
autem quidquid vult voluntate antecedente; quia
hoc non simpliciter valt et perfecte, sed'secundum
quid tantam (1) nee ista imperfectio est ex parte
voluntatis, sed ex conditione voliti. Est enim e

eontrario de voluntate ¢l eol speeulativa:

cognilio enim speculativa puthuuu' in abstractione
a gingularibus; sed voluntas, et quidquid aliud est
ordinatum ad opus, perficitur in particulari, cirea
quod est operatio. Tlud ergo est simpliciter et
perfecte volitnm quod subjacet voluntati secumdum
omnes particulares: comditiones circumstantes ipsum
purticolare: et hoe pertinet ad voluntatem  con
quentem, quae respicit opera el dizpositiones, qui-
bus aliquis sufficienter ordinatur ad hoc quod est
sibi conveniens et debitum; et hoe est quod dicitur
Deus velle simpliciter, ut salutem, vel aliquid hu-
jusmodi (2): et ideo talis voluntas non potest im-
pediri, sicul nec praescientia, cui suhjicitur res

undum illas conditiones quibus in  actu eonsi-
stit. Hlud awtem quod est rectum et bonum secun-
dum aliquam conditionem rei universalem eonsi-
deratam, non habet rationem voliti simpliciter, sed
secundum quid tantum; sieul istum hominem, in-

ntum  est homo, non est nisi bonum dalvari,
e quod naturs ad hoc est ordinata, et haoe
Deus vult voluntate antecedente, mdum  quam
non dicitur aliquid velle simpliciter: et ideo talis
voluntas potest non impleri.

Ad primum ergo dicendum, quod soluntas
Déi se habet ad utrumlibet, non per modum mu-
tbilitalis, ut possit aliquid prius velle et postmo-
dum nolle; sed pnmh per modum libertatis:
actus volunt emper est in potestate
et ideo istn doo ~ui|l im‘nnm(hq'lnlm, ut prius \Lllt

puid el postmodom nolit

Ad mdum dicendum, quod quamyis volun-
tas Dei sit immutabilis et invineibilis, non tamen

s quod omnis effeetus ejus sil- necessarius
itate absoluta quam- habetl res a  eausa sua
, setd solunmi necessitate conditionata, sicut
praeseientia dictum est, dist. 38, quaest. 1,

Ad tertiom dicendum, quod voluntati divinae
non solum subjacet cxpletio effectus, sed etiam
omnium caosarum praceedentivm ordo, secundum

ldif el imperfects
{ i conveniens debilum hoe qued dicitur Dess
Ye Hr‘ ul saltem vel ad hujusmodi.

illas conditiones quibus determinantur ad effectum
sine defectn, ut quod talis volens et meren

tem salvetur: voluntati enim consequenti subjicitur
effectus eum omnibus eausis suis, seeundum: quod
sunt non impeditae,

Ad quartum dicendum, quod Deus nibil potest
facere quod mon esset volium ab eo, sifleret; ta
men in potestate sua multa sunt quae modo nee
volita sunt, nec bona sunf; quia non suni, nec
unguam crunt.

ARTICULUS
Ctrum nihil fiat practer Doi voluntatem.

Ad seeundum sic proceditur. 1. Videtur quod
nihil fiat practer Dei voluntatem. Dicit enim Do-
minus Matth. 12, 50: Qui non est mecwm, eonlfra
me est. Ergo quod est practer voluntatem Dei, est
contra ipsam. Sed nihil fit contra Dei volun
alias voluntas Dei vinceretur, Ergo el practer eam
nihil fit.

2. Praeterea, potentius est illud contra: quod
et practer quod nihil potest fieri, quam illud prae-
ter quod aliquid fiert potest. Sed voluntas Dei est
potentissima. Ergo praeter eam nihil fit.

3. Practerea, permissio minimum habet de ra-
tione voluntatiz. Sed practer ¢jus permissionem
nihil fit, ut in littera dicitur. 0 mulio minus
praeter voluntatem beneplaeiti, vel practer alia

.ua voluntatis.

4. Practerea, Augustinus dicit (in lib. 19 de
Givitat. Dei, cap. 16°), quod ad innocentis officium
pertinet non solum nemini mala facere, sgg et pee-
ata prohibere. Sed praeter ejus voluntatem i
omnia bona vull, nikil potest fieri nisi peceatum.
Cum ergo Deus sit innocentissimms, videtur quod
ad ipsum perlineat non permittere, sed fmpedive
omne quod est practer ejus voluntatem.

Sed contra est quod in littera dicitor.

Praeterea, videmus multa fieri quae non vult
fierd, ut supra habitum est, dist. 46, quaest. unic.,
art. & Ergo funt molta practer ejus  voluntatem.

Sovyrio. Respondeo dicendum, quod feri ali-
quid praeter voluntatem est dupliciter. Aut quod
voluntas sitde opposito; et hoe st non tantum prae-
ter voluntatem, sed eliam eontra voluntatem: aut
ita quod voluntas nee sit de hoc, nec de opposito;
el hoe est praeter voluntatem, sed non condra.
Possumus ergo loqui de voluntate vel bﬂﬂephm i,
vel el de voluntate beneplaciti vel conse-
i"\l“l[i.‘. vel antecedente. Loquendo ergo de volun-
late beneplaciti eonsequente, aliquid fiv praeter
eam, sed no’-! contra eam: quia (olum impletur
quod voluntate consequente vull, ut dietum est;
sed oppositum ejus quod vult voluntate antecedente,
fieri po eum non semper impleatur: et ideo
el praeter eam et conira eam fieri potest. Signa
autemn voluntatis quaedam respondent voluntaii an-

enti, ul pracceptum, consilinm et prohibitio,
([f[lllll\ omnibus ordinatur rationalis natura in sa-
mu,nL quod “est voluntatis antecedentis. Unde et
am ¢t contra eam fieri potest. Sed alia

seilicet permissio et operatio, r pom!cm

voluntati consequenti, sed diversimode: quia ope-
ratio pertinet ad ipsum effectum, de quo est vo-
luntas consequens; et ideo sicut non potest aliquid
fieri contra voluntatem econsequentem, sed praeter
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eam, ita nec contra operationem, sed praeter cum.
Non enim potest esse Opli(hllun] ejus quod Deus
operatur: quia sie opposita simul cssenl; sed mui-
ta fiunt quae Deus npn. operatur. Sed permi
pertinet ad causam, quae voluntati cons
subjicitur, ut sit potens deficere et pon delicere;
cujus tamen- effectus, seilicet deficere, non pertingt
ad voluntatem consequentem neque anteeedentem;
sed tamen perfinel ad causam  illam cujus est
permissio facultatem respiciens. Unde praeter per-
missionem non fit quod fit praeter voluntatem
consequenteny: unde  praeter 11Lrn]i5=iumn1 nihil
iw[ut fieri, nee contra -eam; tamen potest fieri op-
positum cjus quod permissum est: quod tamen®fit
seeundum  permissionem; quia  permissio respicit
potentiam causae ad alrumgue oppositorum se ha-
Lienten: iiﬂde negtram U|ll]05‘t[0|'uﬂ] conlra permis-
sionem- est, sed wtrunwue est secundum eam.

Ad primum ergo dicendum, quod illi qui non
sunt cum Deo, fquantum in eis est, contra Deum
sunt inquantum contrariantur voluntati anteceden-
ti divinae; nibil tamen contra veluntalem conse-
quentem faciunt, sed praeter eam; non tamen prae-
ter permissionem.

Ad secundam dicendum, qued nen.est ex im-
potentia  divinae voluntatis, quoed aliquid praeter
cam fial; sed ex ordine sapientiae ¢jus, quae rebus
potentiam ad uwrumliber contulit: et hoc est bonum,
et Deus vult voluntale consequente.

Ad fertium dicendom, quod permissio respicit
potentinm causae, quae se habet ad utrumgue; et
ideo qu](iqutd fiat, non fit practer eam. Unde hoc

zit ex proximitate ad voluntatem be-
nepla (‘:&, ut objectio innuebat.

Ad quartum dicendum, quod officium innocen-
tis non est prohibere peecata, nisi secundum con-
ditionem illorum: non enim debet ligare homw
ne peceent, sed per admonitionem prohibere:
¢t Deus, salvata conditione humanae libertatis, pee-
cata prohibet suis legibus,

ARTICULUS 1tk

Utryny i quod est contva voluntatem Dei,
non chsequat volunlati cjus,

Ad tertium sie proceditur. 1. Videtur quod illud
quad est contra Dei \ulunldle non  obsequatur
voluntaii ejus. Yoluntas enim ¢
teariatur  voluntati anteceder
esl praeter voluntatem divinam, l‘st contra volun-
tatem antecedentern. Ergo voluntati consequenti non
obgequitar.

2. Praeterea, omne quod obsequitur divinae
voluntati, quae semper vult bonum, consistit in
ordine ad bonum. Sed malum qued fit practer
Dei voluntatem, secundum se est inordinatum. Ergo
voluntati divinae non obsequitur.

3. Praeterea, boni merentur in hoe quod divi-
nae voluntati obsequuntur, et ex hac eis praemium
debetur. Si ergo mali in hoe quod peccando prae-
ter Dei voluntatem faciunt, ejus voluntati obsequun-
tur, ex peecato eis debetur praemium: et hoe est
eontra Apostolum, Rom. 3, 8: Faciumus mole, ut
venign! bona. Exgo et primum falsum esse videtur.

4. Practerea, malum est praeter intentionem
omuis agentis: nibil enim ad malum respiciens
operatur, ut dicit Dionysins (in 4 cap. de div.

Nom.). Sed illud quod est practer intentionem vo-
luntatis, non obsequitur voluntati ejus quae est de
fine intento. Ergo mala guae funt practer volun-
tatem ejus, non obsequuntur voluntati ipsius.

Sed contra est quod ir ra a Gregorio dieitar.

Pragterea, voluntas divina est causa potentissi
ma, Sed ad potentiam alicujus pertinet ut etiam
quod contra ipsum quis facere pititur, in ipsius
obsequium cedat. Ergo ita est de voluntate divina.

Sevpmio. Respondeo dicendum, quod omnia quae
fiunt praeter voluntatem divisam, etinm contra vo-

antecedentem, obsequuntur quodammodo
i conscquenti. Voluntas autem consequlens
itar potest accipi. Aut secundum quod sequitur
eonceptionem finis tantum; et sic voluntas est de fine
in comniuni sine aliqua determinatione cjus quod est
ad finem. Aut secundum quod sequitur conceptio-
nem ejus quod est ad finem, et conditionem eju
sie voluntas consequens est de conseeutione
secundum aliquem determinstum modum. ' Verbi
gratia, aedificator in constitutione domus habet duos
motus voluntatis. Unum quo volt formam domus
inducerc in materiam sine hoe quod aliquid con-
siderct determinate de partibus dom lium mo-
tum habet quo, considerato quod lapis iste est aptus
ad fundamentum. vult ipsum in fundamento eollo-
care. Utroque autem modo dceipiendo voluntatem
tem in Deo, mala quae fiunt obsequuntur
sibi, Si cnim aedipiatar voluntas prout est de or-
dine universi in eommuni, constat quod malum
quod exit ab ordine praecepti, in eonirarium or-
dinem relabitur, ut dieit Boetins (4 de Cor
1), scilicet in ordinem poenae ad culp
|\lpl\ mwollis et levis, qui nou est aptus ad fu \"‘*
mentum, in supremo  parietis ponilur. Sim
etivm patet quod ebsequitur voluntati conséqu
secundo modo acceplae, quae est quod iste pr
visus peceator puniatur: nisi enim ista condifio in
co per actim peecali fievet, voluntas divina de poe-
na ejus non impleretur; sicut ipsa gravitas Iapidis
obsequitur: voluntati artificis, qua vult eum sic or-
dinari ut in fundamento ponatur,

Ad primum ergo dicendum, quod voluntas an-
tecedens et consequens non contrariantur, quia
utraque  est de bono: sed hoe quod aliquid est
contra unam quod non est conira aliam, sed ohse-
quitar sibi, est ex parte voliti, enjus conditiones
diversimode considerantur, ut diclum est, in corp.
arlicali.

Ad secundum dicendum, quod sicut malum non
est per se ordinatum, ita non obsequitur per se
divinse voluntati, sed per aceidens, quia praeter
intentionem  facientis malum. Non enim  peceator
intendit peccando puniri a Deo, in quo voluntas
Dei eompletur.

Ad tertium  dicendum, quod in actu malo et
bono duao est considerare; seilicel unum, secundum
quod egreditur ab agente; et alium, secundum quad
ab ¢o in finem ordinatur. Aetus c¢rgo bonus quan-
tumn ad utrumgque ebsequitur divinae voluntati: quia
et ipse ns in bonum eum ordinal secundum
heneplacitum - divinae voluntatis, ¢t Deus ordinat
ipsum per bouum consequens, scilicel pragmiu,
quod merilis reddit: et ideo, quia ipse homo est
eausa hojus obsequii, in hoe merefur. actus
malus secundum id quod est ab agente, inordina-
tus est; sed tamen ordinatur a Deo per poe
advenientem, vel per aliquod bonum quod ex eo
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elicitmr: et ideo malus se habet tantum pass
hoe obsequinm, et non active; sicut in littera du.
tar, quod impletur de eo \a]unhs Dei, quam ipse
non implet: et ideo non meretur sic obsequendo:
meretur enim quis secundum actum eujus eausa est.
Ad quartum dicendum, quod quamvis malum
sit praeter intentionem Dei, tamen ordinatio ma-
li est intenta Deo; et huic intentioni operans

malum praeter intentionem obsequitur, faciens id
qued est practer Dei intentionem, scilicet peceatum.

ARTICULUS 1IV.

Utrum id quod est practer voluntatem Dei proe-
eeplo non subjaceat. — (1 p, qu. 100, arf.
8; et 5 Sent., dist. 57, art. &.)

Ad quartum sic proceditur. 1. Videtur quod id
quod est praeter Dei voluntatem, pracceplo non
subjaceat, el praccipue peecatum. Pracceptum enim
est indieativum divinae voluntatis. Sed quicumeque
ostendit se velle quod non wult, fictor est: qued
longe est a Deo. Ergo videtur quod nihil quod fit
contra voluntatem cjus, vel praeter eam, praecipiat.

2. Practerea, cum praeceptum respondeal vo-
luntati antecedenti, ad quam pertinet ordinatio na-
turae in bonum, nihil potest praecipi quod est eon-
ira hune ordinem. Sed omne peceatum est hujus-
modi: quia est contra legem naturae. Ergo videtar
:]llmi praeceplo non snhjawat

3. i’l\\bluu, nullus obediens divinis praceeptis
male facit. Sed quaedam sunt quae nonguam pos-
sunt nisi male fieri, eum siat conjuncta malo fini,

et hujusmodi, secundum  Philozophum
in 2 Ethic. (cap. 6, graceo-lat.). Ergo videtur quod
ista a Deo praeeipi non possint.

k. Praeterea, de simifibus idem est judicium,
Sed omnia peccata similia sunt in hoe quod lege
divina prohibentur. Cum igitur quaedam nullo mo-

o sub praceepto eadant, ut desperare de Deo, et
habere. odio ipsum, et hulusmsda‘ videtur  quod
nullum peceatum sub preceplo divino cadere pos

Sed eontra, occidere filium innocentem est pecea-
tam, et contra legem natarae. Hoc autem Abrahae
praeceptum legimus { Genes, 22 ), et cumdem de
obedientia commendatum. Ergo videtur quod pe
tum sub praecepto divino cadere possil, Et similiter
ctiam est hoe quod legitur Oseae 1, quod Dominus
praccepit sibi accipere lierem fornicariam, et
facere ex ea filios fornieationum.

Sovumio. Respondeo dicendum, quod praeceptmm
est signum voluntatis divinae, respondens voluntati
antecedenti, et non consequenti. Unde quod es
praeter voluntatem consequentem, cadit sub prae
cepto, non autem quod cst practer voluntatem an-
tecedentem. Sed in hoe tamen consi
quod aliquid secundum se aceeplum est praeter
voluntatem antecedentem, quod aliquo subtracto (1)
est de voluntate antecedente; sicut illa quae seeun-
dum se considerata, mala sunt; sed inquantum stant
sub praceepto divino, reeipiunt quamdan: rationem
bonitatis, ut sic in ipsa voluntas tendere debeat: quod
quidem in quibusdam per se malis contingit, et in
quibusdam non. Bonum enim in rebus surgit ex du-
plici ordine: quornm primus ordo est rerum omnium

{1) 4. quod aliqua sublracta sont.

ad finem ultimum, qui Deus est; seeandus ordo est
unius rei ad aliam rem: et primus ordo est causa se-
cundi, quia secundus ordo est propter primum. Ex
hoe enim quod res sunt ordinatae ad invicem, juvant
se mutug, ut ad finem ultimum debite ordinentur.
Unde subiracta bonitate guue est ex ordine unius
rei ad rem aliam, nibilominus potest remapere illa
bonitas quae est ex ordive rei ad finem ultimum:
quia primum non dependet ex secundo, seeun-
dum ex primo.

Dico erzo, quod quaedam peceala nominant
deordinationem unius rei ad rem aliam, sicut ho-
micidium, edium fraternum, inobedientiam ad prac-
latum, et hujusmodi. Unde si talia bonitatem illam
retinere possent quae est ex ordine ad finem ulti-
mum, proeuldubio bona essent, et in ea voluntas
ferri (1) posset. Sed hoe non posset esse nisi vir-
tute divina, per quam ordo i rebus institutus st
Sicul enim non potest fieri, nisi per miraculosam
operationem virturis divinae, ut quod recipit esse
a primo agente, mediante aliqua causa seeunda,
habeat esse desiruneta vel subtracta causa Scuunda,
ut hoc quod aecidens sit sine subjocto, sicut m
sacramento alta i iam non potest fieri, nis
per miraculum virtutis divinae, w id quod natum
est recipere bonitatem ex ordine ad finem ultimum
mediante ordine ad rem illam, habeat honilatem,
subtracto ordive qui erat ad rem illam; unde ille
actus qui est oceidere innocentem, vel vesi
praelato, non potest ess¢ bonus nisi -aucloritate
prageepto divino. Unde in talibus nullus dispensare
podest, nisi Deus: quasi miraculose. Quaedam vero
peceatn sunt quae dicunt  deordinationem a line
ultimo immediate. Contingit enim aliquem actum
peeeati esse immediate circa id quod ad finem:
et quia forma benitatis est a fine in his quae sunt
ad finem, oportel quod etiam forma  malitiae sit
ex hoe quod recedit a fine; 4t id quod est quasi
materiale est aclus exerci ca id quod est inor-
dinabile in finem, sicut in fornicatione et homicidio,
et in hujusmodi. Unde si ei quod est ad finem,
conferatur alius ordo in finem, tlletur inordinatio,
¢t remanebit actus ordinatus subjacens voluntati
antecedenti. Hoe autem non potest fieri nisi ab eo
qui ordinem illum posuil: et ideo ea quae sunt
ordinata per legem divinam, non suct mutabilia
vel dispensabilia nisi praceepto divino: et sim
quod statutum est a quocumque superior! invi ola-
biliter observandum, non potest ab inferiori mutari:
et sie Deus ogcisionem Isaae, quae de se inordina-
tionem habehat ex eo quod flius innocens non
eral ordinatus in finem per viam oeeisionis a patre,
ordinatam [ecit, ponendo hune ordinem, ut it
ad manifestationem fidei et amoris Abrahae, ut
esset posteris in exemplum, el in signilicationem
mortis Christi: etin oecizsionem sic ordinatam divina
aucloritate licite consensit voluntas Abrahae. Quae-
dam autem peceata sunt quorum actus inordinatus
est imemediate cirea finem, ut peccata quae sunt in
Deum, ut odire ipsum, et desperare de eo, et hu-
jusmodi: et cum actus ex objecto speciem trahat,
constat hujusmodi actus etiam seeundum speciem

genere naturae malos ; unde ab els talis
inordinatio auferri non potest. Non edim posset
auferri ex hoe quod ordinarentur in finem, eum

(1) AL feri. Nicolai: et in eis volualas feri ete,
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secundum esse suum sint " deordinati a fine; contin-
geret enim quod aliquid esset simul ordinatum et
mordinatum; unde hujusmodi nunguam subjacent
divino praecepto. Et propter hoc dicitur, quod eon-
tra praecepla primae tabulae, quae ordinant imme-
diate in Deum, Deus dispensare non potest; sed
contra praecepta secundae tabulae, quae ordinant
immediate ad proximum, Deus potest  dispensare;
non autem homines in his dispensere possunt.

Ad primum ergo dicendum, quod quamvis Deus
non vellel volumtale consequente, quod Abraham
lilium oceideret, voluit tamen voluntate antecedente,
quod volunias Abrahae in hoe ferrctur, secundum
quod erut jam ordipatum; et talem voluntatem
praeceplum. exy et ideo non fuit fictio.

Ad secundum dicendum, quod ipsa”occisio in-
nocentis proul substat deordinationi a fine, quae
advenit sibi post speciem completam ab objecto
proximo, est contra legem nalurac, et non potest
bene fieri; sed remota tall inordinatione, et posito
alio ordine cirea objectum et actum, est conveniens
legi naturae, quae dietat omne illud esse faciendum
quod est ordinatum et praceeptum ab eo (i)

Et per hoe patet solutio ad tertinm.

.Ad quartum  dicendum, quod non est similis
ratio in ommibus, ut ex praed patet, in corp. art.

1) Forte'a Deo.

By dolN O

Quad aliguandy fumo bors volunlate alivd sult g Des,
et aliguandy mala id quod Ueus bonw voluniaie vult,

Selendum quoque est, quod aliquando mals est voluntas
hominis idem volentis quod Deus vult fieri; i
est woluatas hominis, aliud volentis quam I
sit homunis voluntas, aportel attendere quic it ¢ veile,
el quo- fine. Tantum enim intere : tem Diei ef
em hominis, ot in quibusdam alivd eongruat Deo
1 homini. Unde Augustings in Eneh. Leap. 101 )
o hona voluntate home vall alig
biona multo amplins multogque 5 sntate: o
nunguam potest: lamguam si honos
vivere, quem Dens hona voluntate vult

It bona; welut s

patrent, ve am hoe Dens; nempe il

vult Devs, iste -vero id volt quod vult et I
+ honae Dei voluntali pietas illivs polius consonat, qu:
o alind volentis, quam hojus ic volentis i
tum enim interest, quid velle homisi, quid Deo congrn
d finem suam quisque Teferat voluntatem, ut a
betur vel improbetor. Polest enim velle bonom quod
eongriat ei velle; potest velle bonum quod congruit, seo
non referl ad finem rectum: et fdeo non ¢st bona voluntis.

Quodd bona B
fury ul i s
el
und tomen e aligwid quad Dews won voluit.

Llud quoque non est pr:
Dei voluntas bena per m
ut ig erucifixio
tate morr volm
runt. Et vol

mm,  quod aliguando
mis voluntatem impletur,
m sty quem Deus hona vol
Judaei ¥ero ampia volunlate com crucifise-
i

5 ul
t et aliquid alud q
ol fuit mala
clum quippe Jud

o L ; 1 iS10tem Yero
Christi voluit, sicat ¢ in ips

Christus ud
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Expositio textus.

Quos. juste praedestinavit ad poenant. Contra,
supra dictum est, dist. £0, quaest. 1, arl. 2, quod
pl‘aude.‘ inatio est tantum de bonis salutaribus, ef
non de peceatis. — Ad quod dieendum, quod guan-
do aliquid absalute diciwr praedestinari, ielligitur
direetio in finem, qui est salus acterna. Sed si
addatur aliquid, tune potest dirigi in quodeumgue,
et secundnm quid et minus proprie praedestinari
in illud.

Sed non practer efus permissionem, quag ipse
non esl. Sed contra, permissio divina est ejus ope-
ratio. Sed divina operatio est ejus eszentia. Ergo
ete. — Kt dicendum , quod permissio sumitur hie
non pro operatione divina, sed pro effectu ejus,
per modum quo etinm dicitur ereatio, p

Et (1} i Evongeliv quelusdam evratis, quibus
praecepit ne ewi dicerent, Matth. 12, Et seiendum,
quod quamvis non vellet hoe fieri quod praecipie-
bat voluntate divina consequente, voluit tamen di-
vina voluntate antecedente homines in hoe tendere,
ut gloriam mundanam non quaercrent, exempla
ipsins hominis Christi, qui voluntate humana suam
mundanam gloriam  non quaerebat, sed glorizm
Dei; quam voluntalem pracceptum expressi

(1) Al Sed in Evangelio.

TI10O XLVHL

Patrem ait: « Tu cogrovisti sessionem meam. 1 Ides

15t et approb I em meam, 1ibi enim placuil. Yol
taque tota Trivitas ut Christus pateretur; nee tamen voluil
- Judaei oeciderent: quia voluib poenam  Chisti, sed non
voluit eulpam Judaeorum; nec temen noluit; si enim noluss-
set, nec fuisset.

Chppasitin.

Sed ad hoe opponitur sie. Si yeluit Deus ul CI
terclur, voluit utique ut pateretur a J
luit ut non pateretur a Judaeis, eu
itaque quod voluit Deus non fieri.
is, ergo voluil ewm occidi g Judae
lerent eum. Ad quod. responden
i e, oued Deus voluil €
tum pati ot w Bonwm fuit, et eauss nos-
trae salutis. Com aut
“a Judseis
Volebat ut
Judaei oecidere ; falsum est. Non enim vole
actionem Judacoram  quae mala erat; s chat p:
honam: el haec voluntas per malas Judae
impleta est. Unde Augustinus in Ex

i volntat utique bones implet
s, sicut per malevolos
voluntate Patris Christos pro nobis oceisus est O
vilo id
Satanas ab ipso qui oecisus est, dicere-
m bonum fuisse quod
Petrus nolebal, ideo
redargatus cst.

Lirum  placucril vivis bonis, quod Chrisius palerétor ot
1 ir. Placuil quidern infuity nosirae redempiivies,
scd o ipsins. cruciatus.

Ex qua solvitur quacstio qua quaeri utrum ¥iris
sanctis plucere debuerit, quod Ch ¢
Buit enun cis plac intuity nostrue redemplionis,
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sed non intuit ipsins ernciatus. Yoloerunt ergo ac v

eupierunt Christune mori propter liherationem hon

pletionem divinae voluntatis; sed non voluerunt delecta

ipsins alllictionis. De eodem ergo: letabantur ¢t tristabantue;
sed ob alind goudebant, et propter aliud dolebast. Volebant
ergo Christam mori pro hon redemptione, et tamen de
worke ipsius diversis de eausis eorda eorum yarie movebantur.

Quomodo sentiendunt sit di pussionibus sanciorum; an velle
wel nolle deboamus.

Si wero quaeritur utrum eodem modo senliendum sit de
assiombus et martyriis saoclorun; dicimus, aliguam  esse
dilferentiam inter passionem eapitis et membrorum, Ghrist
naARUe passio causa est nostrae salufis, quod non est passio
alienjus sancll. Nullius enim passione reder i
Christi. Profuerunt quidem non modo eis qui passi sunt, ve-
rum efiam aliis fidelibus ipsorum passiones. Verumtamen
nostra redemptio- noa sunt: hoe enim passio illius sola potuit
qui Deus est el liomo, 1 o passionem eredentium piae
mentes voluerant ot optaver eri, sicul fulrs
Passiones vern sanclorum possumus velle et nolle; et ulenm-
que bona voluntd reetos mobis proponamus fines. Cui
enim placuit Pauli passio eo fine, quia prasmiom ejus per

hog auetum cf paratum ecornchat, bonam videtor habuisse
volintalem, quae voluntati ejus eongroebat, qua cupiehat
dissolvi et um Christo (Philip. 1). Qui aotem woluit ewm

, eompa-sione

. qui nolebant Ap
gery, ue ibi palerclur ‘mals quae Agabus Propheta prae-
dizerat | Ael. 285, et tamen hoe iilum Deus pati voiebal
pro anuuntianda fde Christi, exereens martyrem Chrisii.
Neque ipse honam yolnatatem suam implevit per i
nornm voluntates bo; I per Juidi
eurn poting perti ui nolehant quod vole
v illi per quus volentes fuclinn est quod volebal: quia ic
bonay velunlate vold
juod enim Deus voluit,
illi maln voluntate, Deus
vero bona volunlate, scili “hristus Verum-
tamen illi aclua voluerout quem Duus nen v

(1) AL priorum.
2 Al Judas.
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Eiivislo textus.

Determinato de voluntate Dei, hie determinat de
conformitate voluntalis nostrae ad voluntatem gjus, et
dividitur in partes duas: in prima determinat yori-
tatem; in seeunda ex verilate determinata quasdam
quaestiones determinat, ibi: Bx quo solvitur quue-
sti. Prima in tres: in prima ostendit quod volun-
tas mala hominis enm voluntate Dei  eoneurrit in
idem volitum, bona voluntate hominis in contra-
vium tendente; in seeunda ostendit quod bona vo-
luntas Dei etinm per malam  voluntatem hominis
completur, ibiz [iud quogue non est praetermilten-
dum guod aliqguande Dei voluntas bana per malom
howminis voluntatem impletur; in tertia exeludit quam-
dam objectionem, ibi: Sed ad loe opponifur.

Ez quo solvitur quaestiv. llie ex delerminatis
procedit ad solutionem duarum quaestionum: qua-
rum prima est de passione capitis, idest Christi;seeun-
da de passione membrorum cjus, idest martyrum, ibi:
Si vero quaeriter uiron codem modo  sentiendimn
sit “de passione et wmurlyrio sanclorum, dieimus -
liguam esse differentiam infer passionem eapilis et
imembrorum.

QUAESTIO L

Hie quatuor quaeruntur: 1.° utrum volunfas
heminis divinae voluntati conformari possit; 2.% in
quo attenditur principaliter conformitas; 5.° utrum
ad illam conformitatem omnes téneantur; £.° utrum
teneantur ctiam ad conformitatem quae est in vo-
lito.

ARTICULUS PRIMUS.

Utrum voluntas Tuomana divinge veluntali  non
possit eonformari, — (1-2, quaest. 19, art, 9

et 10. )

Ad primum proceditur. 1. Videtur quod vo-
luntas humana divinae conformari non possit. Sic
enim dicitur lsai. 33, 9 Sicwt exaltantup coell o
terea, o exellatae sunl vige mese @ viis DEsLriy

Sed terra nungquam potest conformari caelo. Ergo
nee cogitationes vel voluntates hominum divinae ¥o-
luntati.

9. Practerca, corum gquae in infinitum distant,
nulla est conformitas:. quia ccmfoym est secun-
dum approximationem aliquam. Sed voluntas Pei
in infinitom distat a voluntate hominum: quantum
enim distal Deus ab howine, lantum voluntas Dei
u voluntate hominis, ut dicit Glossa (1) super il-
Jud Psalm. 32, 1: Fraltate justi in Domino . efe.
Ergo voluntas hominis divinae voluntati non eon-
formatur. i '

5. Praeterea, eonformitas ponil convenientiam
duorum in forma una; sicutipsum nomen ostendit.
Sed quaecumque eonveniunt in aliquo uno babeat
aliquid prius et simplicius se, seilicet iflud i quo
conveniunt. Cum igitur ina \'qlu_nl-.\le- nihil sit
simplicius et prius, videtur quod sibi nulla voluntas
creala eonformari possit. :

&. Praclerea, nihil est conforme nisi conformis
quia eonformitas est relatio aequiparantiae, ponens

vilem habitudinem in ulreque extremorum. Sed
non dicimus voluntatem divinam conformem esse
voluntati humanae. Ergo nec ¢ eonverso. .

Sed contra, nullum regulatum [t rectum nisi
per conformitatem ad regulam. Sed \olqu‘nus divi-
na regula est voluntatis humanac, et intelleetus
suus, intelieetus humani. Ergo omnis voluntas re-
cla conformis est voluntati divinae.

cujusliber obedientis voluntarie vo-
luntas  conformatur voluntati praceipientis. Sed
multi voluntarie divinis praecepti= obediunt. Er-
go multorum voluntas conformatur voluntati divinae.
7 Bowprio. Respondes dicendum, quod eonformitas
est convenientia in forma una, et si¢ idem c:Lquug'l
similitudo quam causat unitas qualitatis, ut in 3
Metaph. (text. 20 ) dicitur. Unde hoe modo aliquid
Deo conformatur quod sibi assimilatur. Contingi
autem aliqua diei similia dupliciter. Vel ex eo quod
participant ‘unam formam, sicut duo aibi athedi-

(1) Nikil tale in Glossa quac nunc extat, scd apud Auozn-
stinum habetur eone. 1 in primam partem ejus Psal ac
illa verba, Rectos decet colluudalio.




