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Ios malos. Ergo videtur quod intellectum penctrare
possint.

7. Praeterca, ipsi etiam dicuntur incentorcs
malorum. Sed incendere pertinet ad affectum eu-
jus est amare. Ergo videtor quod eliam in volun-
talem nostram imprimere possint el eam intrare.

Sorumw. Respondeo dicendum, quod Angeli bo-
ni et mali ex virtute naturae suae habent potesta-
tem transmutandi corpora nostra sicut etiam alia
corpora naturalia; et quia ubi operantur ibi sunt,
ideo nostris corporibus illabuntar, et per conse-
quens etiam impressionem habent in potentias
affixas organis, quarum operationes immutantur
ad immutationem organorum, sieul est sensus,
imaginationis, et hujusmodi; sic etiam per ac-
cidens eorum operatio resultat in intellectum, cu-
jus objectum est phantasia, sicut - color visus, ut

icitar in 3 de Anima. Sed tamen hoe non pro-

venit usque ad voluntatem: quia volunfas negue
quantum ad actum neque quantum ad ebjectum
dependet ex organo corporali: quia objectum su-
um ab intellectn aceipit secundum quod intellectus
apprehendit aliquid in ratione boni.

Ad primum ergo dicendum, quod daemon di-
citur non infus adesse simulacro quasi virtus con-
juncta, ila quod ex dacmone et simulaero fial -
num, sicat idolatrae putabant aliquod numen in i-
maginibus corporalibus esse.

d seeundum dicendum, quod anima non est
in corpore sicut in loco, sed sicut forma in mate-
via; et ideo non est unius rationis operatio quam
anima in corpus efficit, et dacmon; unde sine con-
fusione operationom utrumque simul in eadem
Ccorporis parle esse potest.

Ad tertium dicendum, quod esse inira aliquid,
esl esse intra terminos ejus. Corpus autem habet
terminos duplicis rationis, scilicel quantitatis et es-
sentiag; el ideo Angelus operans intra terminos
corporalis quantitatis, corpori illabitur; non autem
ita quod sit intra terminos essentiae suae, nec si-
cut pars, nec sieut virtus dans esse: quia esse est
per ereationern a Deo. Substantia autem  spirilua-
lis non habet terminos quantitatis, sed tantum es-
sentiae; et ideo in ipsam non intrat nisi ille qui
dat esse, scilicet Deus ereator, qui habet intrinsc-
cam essentiae operationem; aliac autem perfeetio-
nes sunt superadditae ad essentiam; unde Angelus
illuminans non dicitur esse in Angelo etin anima,
sed extrinsecus aliquid operari.

Ad quartum dicendum, quod formae quae vi-
dentur in istis praestigiis, non sunt nisi in sensu.
Hoe autem potest dupliciter contingere per dacmo-
num operationem. Uno medo ut species quae sunt
in imaginatione servatae operatione daemonum ad
organa sensuum fluant, sieut eontingit in  somno;
et ideo quande illae species contingunt organa sen-
sus exterioris, videntur ac si essent res praesentes
extra, et actu sentirentur. Alins modus polest esse
ex immutatione organorum, quibus immutatis, fal-
litur sensus judicinm, sicut in e qui habet gustum
corruptum, cui omnia videntur amara. loc autem
facere possynt virtute quarumdam rerum naturg-
linm, sicut ad vaporationem ecujusdam fumi trabes
domus videniur serpentes, et multa experimenta
hujusmodi invenjuntyr.

_ Ad quintum dicendum, quod cogilaliones cor-
dl}iln seire solius Dei est. Possunt tamen Angeli
sliquas earum conjicere ex signis corporalibus ex-

terioribus, scilicet ex immutatione valtus (1), sieut
dieitur:

In vultw legitur hominis seereta voluntas:

et ex motu cordis, sicut per qualitatem pulsus e
tiam a medieis passiones animae cognoscunlur,

Ad sextum dicendum, quod mali Angeli cogita-
tiones immiltunt, ut prius dictum est, illustrando
phantasmata, wt secundum diversas eorum compo-
sitiones possint povae intentiones ab eis aecipi. Non
famen intellectus cogitur cas aceipere: quia prae-
ter objectum et polentiam cognoscentem, exigitur
ad actualen cognitionem intentio cognoscentis vel
per sensum vel per intellectum. Sed boni Angeli
etiam directe in intellectum imprimere possunt:
quia, seeundum Augustinum ( lib. 10 de civit. Der,
eap. 16, opernntur in intelligentias nostras miris
quibusdam modis. Hoe autem est inquantum lumen
intellectus agentis nostri confortatur per intellectuale
lumen ipsorum. Sed hoe daemonibus non competit:
quia quamvis naturale lumen corum sit efficacius
quam lumen intellectus nostri, tamen lumine gra-
tiae non sunt perfecti, sed tenchris culpae obum-
brati; et ideo non intendunt judicium rationis no-
strae rectificare per conformationem intelleetualis
luminis, sed aliqua nobis ostendere ex quibus de-
eipiamur, quod faciunt phantasmata illustrando.

Ad septimum dicendum, quod daemones dicun-
tur incentores, inquantum faciunt fervere sangui-
nem; el sic anima ad concupiscendum  disponitur,
sicut etiam quidam eibi libidinem provocant. In
voluntafem autem imprimere solius Dei est, quod
est propter libertatem voluntatis, quae est do-
mina sui aelus, etnon cogitur ab objecto, sicut in-
tellectus cogitor demonstratione. Unde patet ex
praedictis quod dacmones imprimunt in phanta-
siam, sed Angell etiam in intellectum; Dens autem
solus in veluntatem,

ARTICULUS YL
Utrum Deus apparuerit in figuris corporalibus,

Ad sextum sic proceditar. 1. Videtr quod ipse
Deus in corporalibus figuris non apparuerit. Huo-
jusmodi enim apparitiones factae patribus in Pro-
phetis, factae sunt mediantibus Angelis, quorum
etiam dispositione lex tradita est, ut digitur  Act.
7, et ad Hebr. 2. Sed ille apparet qui immediate
revelationem facit. Ergo videtur quod in hujusmo-
di formis corporalibus Deus mon apparuerit.

9. Practerea, Angelus apparens visibiliter assu-
mit corpus in quo videtur. Sed Deus nunguam a
sumpsil corpus, nisi in unitale personae. Ergo vi-
detur, quod ipse in corporalibus figuris non videatur.

5. Praeterea, Angelus qui apparet in aliquo
corpore, est in eo in quo prius non fuerat. Sed in
illis ereaturis in quibus apperere dicitur Deus non
est nisi sieut prius fuerat, seilicet per esscotiam,
praesentiam: el potentiam. Ergo videtur quod ipse
non apparebat. S

k. Praeterea, si ipse Deus apparueril, erge
videtur quod missio visibilis facta fueril in vetert
Testamento, sicat eliam in novo, iquod 4 sanetis
negatur.

(1) AL virtutis. Nieolui visus.
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Sed contra est, quod dicitur Exod. 20, 3, ubi
Dominus loguitur ad populum  dicens: Non erunt
1ihi alii dii praefer me; et {requenter etiam inve-
vitur: Ego Dominus, Ergo videtur quod ipsemel
Deus apparuerit.

Praeterea, Isai. 6, 1, dicitar: Vidi Dominum se-
denten super solium execlsum ef elevatum, quod
non potest convenire nisi ipsi Deo. Ergo videtur,
quod ipsum Deum viderit.

Sovumio. Respendeo dicendum, quod Deus se-
cundum tiam suam corporalibus oceulis nun-
quam videri potest nee etiam intellectu nisi a be-
atis, sed in corporalibus formis hominibus appa-
ruit, Haee antem apparitio facta est ministerio An-
gelorum, ut dicit Augustinus in lib. de Trinitate (cap.
11 : quia divinae illuminationes non veniuntin nos ni-
si mediante caelesti hierarchin, ut dicit Dionysius. Un-
de in omnibus illis apparitionibus corporalibus corpus
formatum est et assumptum et motum ab Angelo; sed
tamen in corpore assumpto per Angelum  dicitur
apparere Angelus, et aliquando Deug. Formatio e-
mim el apparitio corporis assumpti, ut dictum est,
fit ad ostendendas proprietates spiritualium sub-
stantiarum. Quandoque enim Angelus, qui imme-
diate illuminat hominem, vult instruere eum de
propria virtute quam ipse habet; et tune in cor-
pore illo exprimit similitudines suae virtutis; et sic
dicitar ille inferior Angelus apparere. Aliquando
autem vult instruere hominem de virtute divina,
vel etiam superioris Angeli, per quam  operatur;
¢t tune format corpus assumptum ad cxprimendam
eminentiam divinae majestatis vel etiam propricta-
tes superioris Angeli; et tune dicitur Deus appare-
re vel ille superior Angelus; et hoe etiam™ Grego-
rius dieit in Glossa Evodi 5 (1) assiznans causam
quare Angelus qui loquebatur Moysi, quandogue
voeatur Angelus, quandoque Dominus.

Et per hoc patet responsio ad primum: quia
non dicitur apparere ille Angelus qui immediate
corpus formal, sed Deus, cujus proprietates in fi-
gura ostensi corporis significantur.

Et similiter ad secundum: quia quamvis Angelus
corpus formet vel moveat, non tamen ipse appa-
rere dicitur, ratione jam dicta, sed Deus.

Ad tertium dicendum, quod Deus erat in illis
creaturis novo modo, sicut signatum in- signo.

(1} Vel in praefatione Moralium, unde saompta est a Glossa
illa; sic enim ibi: Angelus qui Moys epparuisse deseribeiur,
modo Angelus, oo {jominus memoratur, Angelus qui ecle
ring logurndo sercicbal, Domins, qui inferius pruesidens lo-
quendi efficaciain minisirabald [ Ex edil. P. Nicolai j.

Ad quartum dicendum, quod immissio visibilis
divinae personae differt ab apparitione, de qua dif-
ferentia dietum est, in 1, dist. 16.

Expositio textus.

Ad patiendum humor et humus; ad faciendum
aer et iguis aptitudinem habent. Videtur hoc esse
falsum: quia in aqua dominatur yualitas activa,
scilicet frigidum; et ita videtor magis esse activa
quam aer in quo dominatur qualitas pa-siva, seili-
cet humidum.— Et dicendum, quod ista objeetio pro-
cedit, considerata actione et passione secundum
qualitates activas ¢t passivas. Sed aliter est, si con-
sideretur secundum formas substantiales quae sunt
prima principia actionis; quanto enim aliquid est
magis subtile, magis est activam, quia plus habet
de forma; el grossum est magis passivum, quid
plus habet de materia.

Sed wubi Deum. hominibus in corporalibus ima-
ginibus apparuisse asserit, perplexam quoestionem
proponit. Hie movelur quaestio habens tres parics
secundum tres modes quibus potest divina appari-
tio aestimari. Unus modus est ut aliqua nova erea-
tura crecturad hoc quod in ea Deus appareat, et
hoe verum est si per ercationem intelligatur for-
matio corporis facla per ministerium Angeloram.
Secundus modus est ut Angeli corpora naturaliter
unita diversimode transforment ad exprimendum
diversas similitudines. Tertius modus est ut supra
corpora quac habent, alia grossiora assumant, qua-
si indumenta quibus induantur; el utramque isto-
rum falsum est, quia supponit Angelos habere cor-
pora naturaliter unila.

Visibile enim quidquam, non est quod non sit mu-
tabile. Istud absolute verum est (1), si intelligatur
de visu exteriori: quia omne visibile est corpus
naturale, et omne gorpus naturale est mobile vel
secundum locum vel alio modo.

(2) Daémones per energicam operalionem fion
credimus substantialiter illabi grimae. Energia di-
citur ab en quod est in, et ergia, quod est labor,
el geos, quod est terra (5) el convenit his qui in-
terius terrestri el melanchonico humore laborant:
quia tales usu rationis privantur; ideo energumeni
etiam dicontur illi qui interius a daemone possi-
den

(1) AL wisibile est quidquid mom est elea Istud absolute
verum non est ele.
. Per enerqumenus ete.
Inauspicata explicatio, nec satis graceae wvoel respon-
2 Nicolad,

DIESTINCT 1O IX

De oedinun distinelione, el quol sinl, el quid sint,

Post praedicta, superest cognoseere de ordinibus - An-
gelorom quid Seriptora tradat, quae in pluribus loeis navem
esse ordines Angelorum promulgat, scilicet Augelos, Archan-
grlos, Principatus, Potestates, Virtules, Dominationes, Thro-
nos, Cherubim, et Seraphim. Et inveniuntur in istis ordini-
Juis tria terns esse, el in singulis Tres ondines, ul Trinitatis
similitudo in eis insinuetur impressa. Unde Dionysius ( lib.
e ecael. Hier 6) tres ordines Angelorum esse tradit,
ternosinsingulis ponens. Suntenin tres ordines superiores, Lres
wmferiores, tres medii. Soperisres, Seraphim, Cheru

Throni. Medii, Dominationes, Principatus , Potistales, Infe-
riores, Virtutes, Archangeli, et Angeli.

Quid appelletur ordo, el quae sil ratio nominis cujusque.

Hic considerandum est, quid appelletur ordo: deinde u-
trum ab ipsa ereatione fuerit distinetio illorom ordinu
Ordo Angeloram dicitur moltiudo eaelestinm spirituum. qui
inter se in aliquo munere gratiac assimilantur, sicut. et in
naturaliwm datorum munere conveniunt: verbi gralia, Sera-
phim dicuntur qui prae aliis ardent in earitale; Seraphim
enim interpretatur ardens, vel suecendens. Cherubim, qui prae
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aliis 1 scientiz eminent: Cherabin enim interpretatur pleni-
tudo seientiae. Thronus dicilur sedes.  Throni autem vocan-
tur, ot bealus Gregorios ait { hom. 54 in Evang. ), qui tanta
Divinitatis gratia repléniur ul in eis sedeal Deus, et per eos
Judieia diseernat, atque informet. Dominationes vera vocantur
qui Principatus et Potestates transeendunt. Principatos dicun-
tur qui sibi subditis, quae sunt agenda, disponunt, ue ail
explenda divima minisieria (1) prineipantur, Potestates nomi-
nantur bi qui hoe ceteris polentius in suo ording uceope-
rumt, ot virlates adversae eis subjeclae eorum  refrencntur
potestate, ne homines tenlare tantum valeant quantum de-
siderant. Virtules voeantar illi per quos signa et miracula

i hangeli qui mwajors ountiant, Angeli qui mi-

Quod hace siomina non propter se sed propler nos eis data
swnl, quae sumpla sunt o donis gratiae, quae non habent
stiguluriter, sed excellenler; of a praecipuis nomingntur.

Haee noming non propler se sed ‘propter nos eis data
sunt. Qui ex ibi moli sunt contemplatione, nobis inoo-
Wseunt eoguominitione, of newinaniur singuli ordines a do-
nis graligrum, quae non singalariter sed excellenter data
sunt 1 partivipatione. In illa enim eaclesti ‘palria, ubi ple-
nitudo boni est, licet quaedam data siat excellenter, nilil
Lamen possidetur singulariter; omnia enim in omnibus sunt,
non guiden aequaliter, quia alii alis sublimivs possident,
abent. Cumqne omnfa dona  gratiarum
; s sublimius et perfectius perceperint, tamen
€X praeeipuis sorliti sunt vocabula, inferioribus  eetera relin-
quentes ordinibus ad  cognominationem; ut Seraphim, qui
orda exeellentissimus aestimatur, tan  dilectionem qu:lin £0-
goitionem Divititatis, et cetera virtotom dona, egteris o
maibys sublinius et perfectius pércepit; of -lamen b excel-
lentivri dono, idest a e e, nomen accepit ille superior
ordo; wajus enim donum est caritss. quum scienia (
rinth 45 ), ltem majus est seire quam judicare: seivntia
vamqee infurmat judicium: ideoque secindos ordo a secanda
dono, idest a cogailione veritabis, uppetlatus esi, seilicet, Che-
vubin: ita et de aliis intelligendum ‘est. Assignatur erzo ex-
@Hum‘m ovdinumn sceundum excellentiam donorum; et tamen,
situt Gragarius ait, ubi supra, illa dana omnibus sunt eommnnia,
Omues enim ards ritate, et scientia pleni sunt, et sic de
aliis. Sed superiores aliis exeellenting, ut jam  dicium sty
ipsa dona geceperant, a quibns et nominentur, Unde Gre-
gorius ibidem: u ln illa summa eivitate quisque ordo ejus
v rei censelur nomine quam  plenius aceepit in munere. »
Sed oritur hic quaestio talis, Si quisque ardo ab illa dono
Rominalur quod plenius possidet, tnne Cherubin in seientia
pracemingt omnibus, quia a seienlin nominater. Sed qui
magis dilizit, plos esgnoscit, Tantum enim, ul tradil aueto-
ribis, eoguoset ibi quisque quantum diligit, laque Secaphim
o solim i carilate, sed efiam in_ scienlia praceminent.
Meugque auctoritas ilia sic videtur  inteliigenda, up COIm it
ratio non veferalur ad omnes ordines, sed ad quosdam, sci-
licet inferiores. Hle eaim ordo non plenins Seraphi aceipit
seientinm 10 munere, sed plenius aliis ordinibes, qoi sunt
infériores. Nec nominatur quisque ordo b omni re quam
plenius aliis accepit, sed ab aliqua rerum quas aecepit. Yel
potest comparatio referri non ad ipsos ordines, sed ad
alia dona, nee af omnia ala dona, sed ad quaedam. Sicut
emim bomines eom plira habeant dona, quacdam aliis ex-
cellenting possident; ita forte et Angeli quibusdam museribus
magis pollent, el aliis quibusdam mings.

Utrwn Jei orines ab initio ereationis ila disineti fucrint.

Jam nune faquirers Testat; utrom isti ordines a ereationis
\ﬁil\n_lt.‘l distineli fuerint. Quod ita fuerint distineti a pri-
\u-;{'qlo suge eonditionis, videlur Leslimonio auctoritatis insi-
uyari, quae Lr > singulis ordinibus abguos cecidisse,
De ordine namque superio neifer ille fuil, quo nullus
dignior conditos est. Apostolus etiam  Ephes. 6, principatus

es tenehrarum nominat, ostendens de ordinibus

idisse, qui gum in malis ministerium exerceant, non

tamen penilus nominilus suorum ordimnm  privati sunt. Sed
aoll videtor illud posse stare; non enim luns caritate ard

Dbant, nec sapicatia poflebant, neque in efs Dous sedebat; si

eaim Itnm habussent, idissent. Nom ergo lune erant

Seraphim vel Cherubim vel Thron quod diemmus, * quis

Alte casuin quordmdam non erant isti ordines, quia nondum

habebant dona, in quorum participationihus eoaveniunt; sed

(1} AL mysteria.

quibnsdam cadentibos, aliis apposita sunt eisque qui teri-

derant collata fuissent eadem dona, si perstitissent. Ideoque

5 . de singolis ordinibus cecidisse  aliquos: non

qund i 3 | corrierint; sed quia si

ent ordinibus, qui

i differentes

gradus labebant, sieut ilii qui perstit Ali enim, ut

iximus, dist. 1, superivres, inferiores conditi sunt:

matura subliles et sapientin amplios

53 inferior i nalura mi subtiles intel

i minus pers| s fi sunt. Has aotem  invisibiles

rentias invisibiliom ille soius  ponderare potuit qui onm-

fia in numero et mensura ¢t pondere disposuil (Sap. 1)

idest, w seipso, i es i el modum praefigens,

Gt numerus omni rel speciem pracbens, et pandus omnem

rem ad stabilitatem trahens; idest terminens et formans ef

ordinans omnia { ut Augnstings dicit hb. & de Gen. ad lit.,
cap. & j

Utrum omaes Angeli- ejusdem ordins sinl arquiles.

Practerea considerari oportet, ntrum omnes Anzeli ejus-
dem ordinis: sint aequales. Tla esse quibusdam  placuit; sed
non esh foc probabile, nec assertione diguum. Quia Luck
fer, qui fuit de eollegio superioram, ipsis ctiom dignior extitit
qui aliis exeellentiores. ereal Iuerant. Ex quo percipitur, quod

ssel, b alils ejusden
m unus est ordo  Aposlo-

sunt digniores (1); similiter et in martyribis alli aliis sunt
superiores: ita ¢t in ordinibus Angelorum recle croditur esse.

Quomiody dicat Scripura, decinigm osdinem ez hominibus
complerd, cum uon sind uis noven wrdives  Angelorant.

Notandum ‘etiam, quod decimus ordo legitur dehominibins
restanrandus: sed cum non sint n lines, nee plures
fuissenl, eliam st illi perstilissent erunt;  movemiir
leciores, quomiodo Scriplura (2) dicat, decimum ordinem
compleri ex hominibus Gregorius namgne dieit, ubi supra,
homines assamendos i ordinem Angelorum: quornm  ali
assumun fur in ordinem superiorym, qui seilieet wagis ar-
dent caritute; alii in ordivern infeviorum, qui scilicet minus

5 apparel non esse de homiabas Jor-

dum decinun ordinem, lamquam novem sint Angeloram,
ob decimus Lomisum: sed homines pro qualitile nieritors
slaluend: rdinibus Angelorum. Quod ergo  legiur
cimus ordo. & ¢ de hominibus, ex tali sensu di
lore accipi potest, quin dé hominibus restanrabitur q
Angelis lapsum esl, dé quibus tot corruerunt, ut posset
decimus ordo. Propter quod Apostolus dieit, omuia resiaur
in Christo quae in caelis el quae in terris sunl: quin per
Christum redemptum est bumanum: genus, de que (L repa-
ralio ruinae angelicae. Tumen von minus salvarelie bomo,

i A 5 non cecidisset.

Quod hovemes assymuniir jucia aumesnm slandin,
son lepsortm.

Non enim justa numerum ecrum qui ceciderunt; sed

ad beatitudigen admit-

civitas ex

golis ¢t hominibus constat: ad quim & 5 fantos

bumani generis ascendere, quantos illic contingit  Augelos

Femansi: sieul  scriptam est in Cantieo. Deuteronomi
(cap. 32, 8 }: Statwil lerminus populorum, .

Angelorum Dei (3], n

Quod quidam putant, secundwm awmerum lapsorum Angelo-
i, hoiéncs reparaidos.

A quitusdam tamen putatur quod homines reparentur
Juxta sumerum Angelorum qui deciderunt; ut illa caelestis
civita 0 Privetur, e¢ majori: copin
regnet. Quod Auguslinus in Euchir. (cap. 20 ),
defur, ysserens de | plo i
Aungelis, sed non ‘minus, ita dicens: w Superus iHierusalem
® waler nostra, civitas Dei, nulla eivigm suorum numeros-

(1) AL in apostolis aliis digniores.

(2) Scripta Patrum, +el auetorum sacrorum inlelligo Sed
quis ave dizerit non oceurrit { Ex edit. P Nicolai ).

(5) Nieolai: Fis sepinaginta  Vulgaln vero: s Constituit
" nings populorum juxta nusmerui Glioram Jsracl. »
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tate [raudabitor; aut uberiore etiam copia fortasse regna-
bit. Neque enim numerum aut sanelorum hominum aut
immundorom: dacmonum novimus; in gquorum locum sue
s filii catholicae matris, quae ster appurebat in

ea pace de gqua i ceciderual, sine ully tempo-

ris termino permanebunt: Sed illoram civiun pumerus, sive
qui est, sive gus fuit, sive qui futuros est, in eontemplatione
ejus artificis est qui VoAl ea quae nom L, tamguam ea
quae sunl. 4 s aperte dieit, non minus de lhammllms
salvarl quam coreuit de Angels; sed plus pon asserit.
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Divisio lexius.

Determinatis his quae pertinent ad statum crea-
tioniz Angelorum, et ad distinelionem - eorum per
conversionem et aversionem, hie determinat ea quac
pertinent ad dignitatem  bonoram; ¢t ili»'id]Lll!' in
partes duas: in prima determinat de distinetione
ordinum; in secunda determinat quosdam actus qui
sequuntur ordines distinetos, 10 dist.: fie etiam
inestiganchum est, utrim omnes il cuelestes spi-
ritus ad exteriora nuntiande miltanter. Prima in
duas: in prima determinat ordinum Angelorum
distinetionem; in secunda ostendit quomodo homi-
nes assumantur de ordines Angelorum, ibi: Est no-
tandum quod decimus ordo (1) legitur de homini-
bus restawrandus, Prima in tres: in prima ostendit
ordinom distinetionems; in secunda distinetionis prin-
cipium quantum ad durationem, ibi: Jam nune inqui-
rere restaf, wlrum el isti ordiies o erealionis inttio
ita fuerint distineti; in tertia distinctionis modum
quantum ad acqualitatem. ibi: Praeterea considerart
oportet wiriom omnes Angeli ejusdem ordinis aequa-
les sint. Cirea primum tria fagit: primo ponit or-
dinum distinctionenm; seeundo assignat distinctionis
rationem, ibi: e considerandwin est quid appells-
tier orelo; terlio assignat causam nominationis ipso-
ram, ibi: Hace nomina non propler se, sed propler
nog eis dota sunt; et cirea hoe duo facit: primo
daterminat veritatem; seeundo excludit objeetionem,
ibi: Sed orifur hic quaestio Inlis.

Notandum est eliwm, quod decimus ordo legite
de hominibus reparandus. Hic ostendit quomode
homines ad Angelorum ordines assumuntar; et
cirea hoc duo facit: primo ostendit per quem mo-
dum assumentur, uwtrum ad unum. erdinem_ deei-
mum, vel ad omnes novem; secundo ostendit ¢o-
rum qui assumuntur numerum, ibi: Non enim jucta
numerin corum qui ceciderunt, sed eorwin qui per-
manseriwit, homines ad beatitudinem  admiltunlur;
ubi duo facit: primo ostendit verititem; secundo
excludit contrarictatem, ibi: A quibusdam (amen
pulatur quod homines reparenlur juxla numierim
Angelorum qui ceciderund,

QUAESTIO L

Hie quacruntur octo: 1.° quid sit hicrarchia;
2.2 de actibus hierarchiae; 5° de distinclione hie-
rarchiarum et ordinum; £.” de nominatione ordinum
distinetorum; 5.° de distinctione vel aequalitate
personarum in uno erdine existentium; 6. de ge-
neratione (2) hierarehiarum; 7.° de prineipio ordi-
num; 8.° de eorum restauratione per homines facta,

1) Al divinus orde.
12) Furte de vor

ARTICULUS . PRIMUS.

Utrum: definitio hierarchiae ‘data a Dionysio,
sit conceniens.

Ad primum sie proceditr: et ponitur definitio
Dion in & cap. cacl. Mierar. Hivrarchio est
divinus ordo et scienfin et actio, deiforme, quanium
possibile est, similans (1), ad inditas ef divinitus
llaminationes  groportiondbiliter in Dei similitudi-
nein - eanscendens. 1. Videtar autem quod sit incom-
petens: Quia definitio nihil superflunm debel eon-
tinere. Sed ipse alibi (2) definiens hierarchiam dieit:
Hierarchia est ad Deum, quantum possibile est,
unitas el similitudo. Cum ergo in praeassignata
deseriptione practer divinam similitudinem multa
ponantur, videter quod sint superflua. %

9. Praeterea, pars non debet poni in definitione
totius, ad minus sieat genus. Sed ordo est pars
hierarchiag, eamn unaquaeque hierarchia tres ordi-
nes continvat, Ergo videwr inconvenienter dicere:
Hierarchiu est ordo.

3. Praeterea, in Angelis non tantum est orda
seeundum seientiam, sed etiam secundum alia do-

ita; quae omnia excellen-
tins suat in superioribus quam in'mferioribas. Ergo
sicut ponit seientiam, debuit alia doua panere;

%. Practerea, actio pertinet ad ministrantes
hierarchia est communis ministrantibus et a
tibus. Ergo videtur quod deseribal commune per
proprium; quod est contra artem definitionum.

5. Praeterea, idem non polest poni in diversis
generibus non subalternatim positis. Ergo videtur,
cum scientia ¢f actio el ordo non suballernentur
invicem, quod inconvenienter assignantur hierarchiae
lamfquam genera ‘in pracdieta descriptione.

6, Practerea, in divinis personis non est ordo
seientiae et actionis, cum sil una seientia et actio
trium. Hoe autem pertinet ad rationem hierarchize,
quoil sit ordo scientiae et actionis. Ergo videtur
quod non similet deiforme (3). b

7. DPraeterca, idem est deiformitas et similitudo
divina. Ergo videtur esse verborum inculeatio, cum
dicit: In divinam similicudingm ascendens, posiquam
dixerat: Deiforme similans. :

SoLomo. Respondeo dicendum, quod hierarchia
dicitr quasi sacer prineipiatus a fueron (4], qu.utg
est saerum,-et archon, quod est princeps. ln omni
autem  principatu requiritur gradus potestatis et
finis; unde in sacro principatu oportet hujusmodi
sacra el divina esse: et ideo, sicul o principatu

(1) Nicolai: deiformi quam possibile est assimilans.

Quod subjungitur, sumptum est ex cap. [ de eael,
quamyis ibi non hierarchia IP a, sed deificatin, sie de-
px hierarchin tamen et deificalio intelligitur esse, ut

ex ibi pra s colligitur { Ex edd. P Nienlui /.

3 viliter deiformi. Nicolai astem: quod now ac si-

formi.

{4 AL Rierus ol infra arcos.
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saccularis finis cst ut subjeeta multitudo pacifiee
disponaturad bonum intentum a Principe, sicut
patet in exereitu, qui, seeundum Philosophum (11
Metaph.; text. 52), ordinatur ad bonum ducis sicut
ad finem ultimuny ita oportet quod 1n sacro prin-
cipata finis sit assimilatio ad Deum. Hune autem
finem non est possibile Angelos consequi nisi per
ordinatam actionem, ad quam exigitur ordinata
polestas et scientia dirigens: el ideo in definitione
higrarchiae ponitur ordo, in quo exprimitur gradus
polestatis, et seicntia sicut dirigens, et actio sicut
ad finem inducens, et Dei similitudo sicut finis
intentus. :

Ad primam ergo dicendum, quod finis est causa
causarum: ¢f ideo definitio quae sumitur ex fine,
formalior est inter omnes definitiones, et mediom
demonstravs eas; et ideo illa deseriptio hierarchiae:
Est dd Deum nitas el similitudo, est sieut defi-
nitio quae est medinm demonstrationis. Haee autem,
Hievavchin est ordo, seientia, el aclio, si nihil ad-
datur, cst quasi demonstrationis conclusio, g
ineludit essentialia principia hicrarchiaes unde Dio-
nysius eam ex pracdicla eoneludit. Sed lla quae
posita est, perlecta est, quia c.ompre.ht'm!ll utrum-
que; unde est quasi demonsiratio positione differens.

Ad secundum dicendum, quod ordo potest sumi
dupliciter: vel secundum quod nominal unum gra-
dum tantum, sicut qui sunt unius gradus, dicun-
tar unius ordinis; et sic ordo est pars hicrarchiac:
vel secundum quod nominat relalionem quae est
inter diversos gradus, ut ordo dicatur ipsa ordina-
tio; el sic sumitar quasi abstracle, €t sic ponitur
in definitione hierarchiae;, primo autem  modo su-
mitur concretive, at dicatur ordo unus gradus or-
dinatus.

Ad tertinm  dieendum, quod sicat anima in cor-
pore quemdam effectum inducit immediate in omni-
bus membris, ul esse, inquantum est forma eorpo-
ris, alium autem indueit in ono membro mediante
alio, ut motum: ita_etiam Deus in omnibus ordini-
bus caelestis hierarchiane immediate inducit vitam
flaturae, gratiae et gloriae; sed ad exeeutionem offi-
ciorum divinorum movel eos ordinate, per primos
medios, et per medios ultimos: et ideo non ponitur
natura vel gratia vel gloria in definitione hierarchize,
sed seientia, velut dirigens actionem in divinis offiei

Ad quartum diceadum, quod aclio eirea nos
exereila, esl propria ministrantium, quae non po-
nitur in definitione hicrarchiae; sed actio cognitio-
nis (1), prout significat transfusionem percepti lu-
minis a Deo ex uno in alium (2), communis est
omnibus.

Ad quintum dicendum, quod Dionysins non
intendit ordinare definitionem, sed principia essen-
tialia hierarchiae langere: quorum aliquod est sicut
materiale, per modum gemeris se habens, scilicet
ordo; alia vero sunt sicut formalia complentia ra-
tionem hierarchiae per modum differentine; quorum
primum est ipsa receptio divini luminis, quae in
seientia importatur, quia scientia illa est secundum
receptionem divini luminis; et seeundum et ejus
transfnsio in alterum, quam designat aetio; et ter-
fium gst consecutio finis in Dei similitudinem; et
sie patet quod semper sequens est formale respectu
praceedentis. Unde si debet ordinate tradi definitio,

1) Al communis,
2, Al ab wia in alizm. Nieolai o Deo in ¢

potest sie dici, quod hierarchia est divinus ordo
secundum seientiam (1) ‘et actionem cte.

Ad sextum dieendum, quod secundum quosdam
in divinis personis est quaedam hicrarchia, quam
dicunt supercaclestem, quae altenditur secundum
ordinem naturae in personis divinis, quam assimi-
lat hierarchia eaelestis Angelorum et subcaelestis
hominum, Sed hoe non est conveniens, nec secun-
dum intentionem Dionysii: quia in divinis personis
principatum ponere unius ad alterum, est haere-
tieum; aut quod Pater purget Filium, vel illumi-
net vel perficiat, vel quod id quod Patris est,
recipiatur in Filio inferiori modo: quae tamen re-
quirantur ad rationem hierarchiae, secundum in-
tentionem Dionysii et secundum vocabuli signi-
ficationern. Bt ideo  dicendum est aliter; scilicet
quod, similat deiforme, inquantum per lumen
perceptum divinae claritati assimilatur, non qui-
dem per aequiparantiam, sed secundum suaim pro-
portionem: propter quod dicit: Quantum possibile
est. Omnis ctiam perfectio ereaturae est similitudo
divinae bonitatis, licet quaedam sit expressior alia.

Ad seplimum dicendum, quod alicui agenti vel
imprimenti, potest aliquod recipiens assimilari du-
pliciter: vel secundum formam tantum; vel secun-
dum formam et actionem; sicut aliquid illuminatur
a sole, ut etiam alia illuminet ad similitudinem
solis, sicut luna; et haec est assimilatio secundum
convenientiam in forma et actione. Aliqua autem
illuminantur ut in seipsis luceant, sed Iumen in
alicrum non transfundant, ut terrestria colorata,
quia color est aliquid lucis. Sic etiam assimilantur
Angeli Deo in receptione divini luminis; el haee
assimilatio ostenditur in hoc quod dicit: Deiforme,
inquantum possibile est, similans; et etiam in (rans-
fusione ejusdem in alios ; et hoe ostenditur cum
dicitar: Ad inditas illuminationss, idest seenndum
virtutem et regulam datarum illuminationum ascen-
dens in Dei similitudinen, operando in alios se-
cundum suam proportionem; et ideo nominat ascen-
sam, quia in hoe est perfectio mrmhtutliu s, et
omnium divinins est Dei cooperatores fier, sicut
ibidem dicit Dionysius: propter quod etiam Philo-
sophi posuerunt finem inleiligen_lial.‘um maventum
orbes ( quem intendunt ) assimilationem divinam
in causando. Et sic patet quod prima similitudo
respondet seientiae, sed secunda actioni.

ARTICULUS 1L
Utrum unus Angelus purget aliwin.

Ad secundum sie proceditur. 1. Videtur quod
unus Angelus alium  non purget. Purgatio emm
non est nisi per gratiam. Sed solius Dei est dare
gratiam. Ergo ipse solus purgat. = "

9. Praelerca, purgatio (2) non est nisi ab im-
munditia. Sed in Angelis Donis post casum malo-
rum, nulla remansit immunditia. Ergo non est ihi
purgatio. i ;

3. ltem, vidétur quod nee illuminatio univs
per alterum fiat. Quia informare mentem est solius
Dei, ut ait Augustinus ( lib. 6 de Trin. ). Sed illu-
minari non potest Angelus, nisi mens sua informelur.

{11 Al. conscientiam.
@) 4L proporiio.
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Ergo videtur quod unus Angelus alium non  illu-
minet.

4. Praeterea, sieut habetur Matth. 235, 10,
Magister vester wnus est Christus; ubi dicit Augu-
stinus, (1) quod ipse solus est qui inferius docel.
Sed illuminatio cst per modum cujusdam doetri-
nae. Ergo videtur quod solus Deus mentem  An-
geli illuminel.

5. Praeterea, omnes Angeli beatitudinem suam
hahent ex hoe quod immediate vident Deum. Sed
Deus est sufficiens medium ad omnium  cognitio-
nem. Frgo videtur quod unus alium non illuminet.

6. Praeterea, si unus illuminat alium, aut hoc
facit creando novum Ilumen in menie ejus, aut
transmutando lumen a Deo receptum. Sed primnm
est haereticum, cum Angeli non sint ereatores. Se-
cundum autem videtur impossibile, nisi ponatur
aliquod medium deferens, sicut in illuminatione
corporali: quod ibi non est etiam facile fingere.
Ergo videtur quod nnus alium non illuminet.

Item, videtur quod nee perficiat. Quia, ut
supra, in 4 dist., dictum est, perfectio quae possi-
bilis est in Angelo, est vel naturae conditae, vel
glorificatae. Sed neutra potest esse in Angelo ab
Angefo. Ergo videtur quod unus alium non per-
ficiat.

8. Praeterca, nulla perfectio potest esse in
Angelo nisi secundum receptionem divini Iuminis.
Sed haec receptio est per illaminationem. Ergo
perfectio ab illuminatione non differt.

Sorero. Respondeo dicendum, quod actio non
potest esse nisi secundum exigentiam rei eujus
est actio. Cum autem hierarchia perficiatur in scien-
tia, ut ex definitione patet, oportet ut actio hicrar-
chica in transfusione scientig® consistat: unde dicit
Dionysius (7 cap. cael. Hier.), qued purgatio, il-
luminatio et perfectio, est divinae seientiag assum-
ptio. Ad scientiom autem concurrunt duo in sui
acquisitione; seilicet expulsio eontrarii vel privatio-

5 mmatio  ¢jus; sicut est eliam in ac-
quisitione cujuslibet formae. Sed consummatio. seien-
tine in duobus consistit, sicut et visio corporalis
ad quam requiritur lumen sub quo videatur visi
bile, el consequitur cognitio ipsius visibilis: simili-
ter ctiam per lumen intellectuale habetur cognitio
intellectiva. Ergo quantum ad remotionem priva-
tionis est purgatio, quantum ad influentiam lumi-
nis est illuminatio; sed quantum ad ecognitionem
consequentem, in quam dirigit lumen sicut in ul-
timum terminum, est perfectio; et propter hoc per-
fectiones a Dionysio dicuntur, secundum traditionem
sacrarum doctrinarum.

Ad primum ergo dicendum, quod purgatio a
culpa est per gratism; sed a neseientia est per
lumen doctrinae: et hoe etiam ab alio esse potest
quam a Deo.

Ad secundum dicendom, quod purgatio quae
est in Angelis, non est ab immunditia, sed a dis-
similitudinis* eonfusione, ut dicitur in 3 caelest.
Hierar.: vel a nescientia, ut dicitur in 6 eap. cae-

a super Malth. nee in Commentgrio quem
um talem seripsit, sed tract, 5 in 4 epist, Joannis cum
explieat hace verha versus finem: Uneliv docel vos de pmui-
bues; quorum occasione refer Matthaoi 2% CUnus est
Magister vesier, qui est Ghristus; et addit: Interior ergo Ma-
gister est qui docel. Christus doce!, inspiratio ipsius ducet;
ubi illiws anspiratio pon esl formsecus ineniler perstrepunt
verba ¢ Bx edit. . Nicolai /.

lest. Hier., et haee duo in idem redeunt; confusio
enim intelleetus est ex hoe quod est in potentia
respectu plurium; et in hoe dissimilis est a pri-
mo intellectu, seilicet divino, cui nulla possibilitas
admiseetur. Per lumen ergo reecptum a Deo me-
diante soperiori Angelo, liberatur intcllectus ange-
licus ab hae dissimilitudinis eonfusione, inquantum
terminatur ad unum; eui fortius inhaeret, quanlo
magis medium cognitionis eflicax esl: sicut patet
in eo qui nescit quam partem contradietionis eligat;
sed intento medio probabili, magis ad unam fle-
ctitur; sed addito medio demonstrativo, firmatur
in illo.

Ad tllud quod postea de illuminatione quaeri-
tur, dicendum, quod circa hoe contrarie quidam
opimati sunt. Quidam enim dixerunt, Angelos in-
feriores nungquam essentiam Dei videre; sed per
illuminationem superiorum, qui eum immediate
vident, Dei notitiam capere: cui obviat quod dici-
tur Mafth, 18, 10: Angeli eorum semper vident
fociem Patris mei; ubi loquitur de Angelis inferio-
ris ordinis, hominibus ad custodiam deputatis. Alii
vero © contrario dieunt, Angelos omnes immediate
a Deo illuminationem recipere, negantes inferiores
a superioribus illuminari, et negantes totum  hov
quod Dionysius de Angelis tradit auetoritatibus sa-
erae Scriplurae probatum, et consonum philosopho-
rum dectrinse. Unde mediam viam eligentes, di-
cimus, omnes quidem Angelos essentiam  divinam
immediate videre, ex quo beali sunt; sed non est
neeessarinm quod qui videt eausam, videat omnes
ejus effectus, nisi ipsam secundum totam potentiam
comprehendat; sieut Dius seipsum. eomprehendens,
omnia cognoscit; aliorum autem qui ipsum viden-
do non comprehendunt, upusquisque  tanto  plura
in eo cognoscil, quanto ipsum plenit i
tione gloriag; sicul eliam ex principi
qui melioris intellectus est, plures conclusiones
elicere potest. Unde m his divinis effectibus perti-
nentibus ad statum naturae vel gratiae, quae per
Angelorum officia dispensantur, superiores inferio-
res illuminant el instruunt, ut expresse habetur in
7 eaclest. Hier., et in principio 4 de divinis No-
minibus.

Quod ergo tertio objicitur, quod mentem solus
Deus formare potest, dicendum, quod verum et
justificando per gratiam; -sed de hae formatione
nihil ad praesens.

Ad quartum dicendum, quod sicut in actioni-
bus naturalibus inferius agens non habet efficaciam
in productione effecius nisi per virtutem agentis
primi, quae vehementius imprimit in effectum; ita
etiam in intellectualibus inferior illuminans nihil
potest eflicere nisi per vietutern primi illuminantis:
et propter hoe ipse Deus est qui omnes docet; nec
tamen excluditur ab aliis illumipatio, sicut nec ab
agentibus. nataralibus naturalis actio. Vel dicendum
quod docere proprie dicitur qui in  cognilionem
rei dueit. Sicut autem in cognitionem coloris sen-
sibilem pervenit homo ex duobus, scilicet ex vis
bili objecto, ¢t ex lumine sub quo videtur ( unde
et uterque dicitur demonstrare rem, seilieet qui
lumen praeparat, et qui objectum repraesentat )
ita etiam ad cognitionem intellectualem  duo exi-
guntur; scilicet ipsum inlelligibile, et lumen per
quod videtur; et ideo dupliciter dicitur aliquis do-
cere; vel sicut proponens intelligibile, vel sicut
praebens lumen ad intelligendum. floe autem lu-




