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visibili specie ad pristinam invisibilitatem rever-
tuntur.

Ad seeundum dicendum, quod contemplatio An-
gelorum magis se habet per modum receptionis
quam actionis; et ideo, sicut luna simul recipit lu-
mep a sole et illuminat inferiora corpora; ita -
tam Angelus simul illuminatur a superiore et il-
luminat inferiorem, vel ministrat cirea nos.

. Ad tertium dicendum, quod ea quae cognoseun-
tur diversis rationibus, intellectus nonpot(b' imul
considerare: quia non potest consignari diversis si-
militudinibus simul, sicut nee eorpus diversis figu-
ris; sed ea quae cognoscuntur una ratione, vel
quorum unum est ratio alterius, nibil prohibet si-
mul intelligi.

Ad quartum dicendum, quod caelum empyre-
um non est lecus contemplationis secundum “ne-

cessitatem, sed secundum congruentiam, sicut- et
Ecelesia domus orationis dicitur; et ideo ratio non
sequitur.

Expositio texius.

Item Dionysivs in Hierarchin . . . oif. Verba
quac sequuntur, sunt Gregorii ( hom. 54 in Ev.)
inducentis auctoritatem Dionysii non quantum ad
verba, sed quantum ad sensum.

Er putant quidam Michaclem, Gabriclem et
Raphaelem de superiori ordine fuisse, Hoc expresse
contradicit Scripturae; quia Michael Daniel. 10,
ponitur in_ordine Principum; Gabriel autem diei-
tur de ordine Archangelorum; Rapheel autem pos-
set poni in ordine Angelorum secundum ea quae
circa singulares personas exereuit.
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Quod quacque anima habel Angalum honwm ad sui custo-
dim deélegatum, el molum ad exeritivm.

Ilud quoque sciendum est, quod Angeli boni deputati
sunt ad eustodian hominum; ita ut quisque electorum habeat
Augelum ad sui profectum atque custndiam specialiter dele-
gatum. Unde in Evongelio (Mauth. 18, 10), Veritas pusil-
lorum seandala prohibens, ait: « Angeli corum semper vident
» ‘faciem Patris. v Angelos dieil corum esse quibus ad cus-
todiam deputati sunt. Super quem loeum Hieronymus tradit,
unamguamque animam ab exordie nativitatis habere Angelum
ad sui eustodiam deputatum, inquiens ita; « Magna diznitas

animarum  est, Iut‘nnaqquua habsat b ortn nativitatis
» in sui- Angelom . delegat n Gregori o
dicit (1) (hom: 5% in Evang.) qunml uﬂusq\twsq’w]e "ffm‘};f‘fff
num Angelum sibi ad custediam deputatum, et woum malum
ad exercitivim habet, Cum enim omnes Angeli boni nostrum
bonum velint, communiterque saluti omnium studeant; ille
tamen qui tatus est alicol ad euslodiam, eum specialiter
hortatur ad bonum, sicul legitur de Angelo Tobine (Tob.
i y et de Angelo Petriin Aetibus Apostolorum (cap 43).
Similiter el mali angeli cum desidergit malum hominum,
magis tamen hominem ad walum incitat et ad nocendum
furtius instat ille qui gd exercitium cjus deputatus st

Ulrum ssugqulis- hominibus . singuli Angeli,
an pluritius unus depulolus sit,

_ Solet auter quaeri, utrum singuli Angeli singulis homi-
nibus, an unus pluribus ad costodiam vel ad exercitium
deputatus sit. Sed eum electi tot sint quot et boni Angeli
gunl, plures constat esse omnes simul bonos et malos homi-
nes quam bosi Angeli sint; et cum tot sint electi quot Ane
geli boni, et Angeli boni plun quam mai, pluresque
sint homines mali quam boni; nen est ambiguum plures esse
honos homines quam  sinb mali angeli, et plures esse malos
homines quam siut mali angeli vel boni Angeli.

Confirmal waurs Angelum phiribus hominibus deputari,
sive simul, sive diversis lemporilus.

ldenque dici oportet, unum enmdemque Angelum, honum
vel malum, pluribus hominibus deputari ad eustodiam vel
exercitiumy sive eodom ‘tempore, sive diversis temporibas.
Ideu autem dicimus, eodem tempore vel diversis temporibus,
quia videtur quibusdam quod omnes homines qui sunlt simul

i) Ex illo quidem refert Huge de S. Viclore-in eruditio-
ibus theologiels, nempe in tract. 2 Summae Senientiarum
cap. Y, quamvis in Gregorio non cceurrat: fctilieque prius
Velut ex hom. 54 in Evang. indicabatur ad marginem, Sed
ex lib. 2 Moral., cap. 4 analogice potest, tbi non
tantum Deo minisirare dicuntur boni Angeli qui adjuvent
( guasi pars dextra ) sed et i at i Jail

ra ) sed gui probent, vel molestent
unl { velut sipistea ) ¢ Exe edil. P Nieolai ).

in aliquo tempore, singuli singulos Angelos habere possmt,
bonos vel malos: quia licet major sit numerns hominum com-
putatis in wium omnibus qui [uerunt el sanl et futdri suni,
quam Angeloram: tamen quia decedentibus hominibus sacee-
dunt homines, el ideo nunguam simul sunt in hae vita, An-

vero nunquam decedunt, sed simul omnes sunt; ideo

potest ut singuli hominum, dum in hac vita sunt, sin-
gulos habeant Angelos bonos vel malos, ad sui enstodiam vel
exercitiom  destinutos. Ceterum, sive ita sit sive non, non
est dubitandum unumguerngue hominem  habere  Angelum
sibi deputatum, sive pluribus simul deputatus sif, sive uni
singulariler, Nec est mirandum, unum Angelum pluribus
hominibus ad eastodiam depotari, eum uni homin plurium
custodia deputelur; ita ut corum quisque suum  dicatur hu-
bere dominum, vel Episcopum, vel Abbatem.

Utrum Angeli profiviant in merilo vel in prosmio
wsque ad jud cium.

Praeterea illud considerari oportet, ntrum Angeli boni in
merito vel in-praemio proficiant usque ad judicium. (uod
in meritis proficiant, alque quotidie magis ac magis merean-
tur, quibusdam videtur, ex eo quia quotidie hommum ulil-
tatibus inserviunt, eoromque prefectibus student, Quibusdam

ilominos videtur quod in praemio proficiant, scilicet
in eognitione et dilectione Dei. Licel enim, ut ajunt,in con-
firmatione beatiludinem acceperint asternam alque perfectam;
augetur lamen quotidie eorum beatitudof quia magis ac ma-
gis dilizunt, atqae vognnseant: et est eoram earitas, qua Deum
el nos diligunt, ¢t itum et praemium: meritum, quia per
gam et per o in ex eq nobis impensa merentur, et in
heatiludine prof : el ipsa eadem esl praemiium, quia ea
beati sunt,

Aucloritatibus confirmant quod dicunl.

Et quod Angeli proficiant in eognitione, ac per hoc in
beatitudiize, testimoniis sanetorom eonfirmant. Dicit enim Jsaias
{cap. 03, 1), ex persona Angelorum, Christi ascendentis ma-
goificentiam admirantio Quis est iste qui venit de Edom),
n linelis vestibus de Bos et i , 8w Quis
v est iste Biex gloviae? » Ex quibus apparet quod mysleriurm
Verbi incarnali plenius cognoverunt Angeli post impletionem
quam’ ante. Et sieut in cognitione unius mysterii profecerunt,
ita dicunt eos in engnitione proficere. Quod - autem
i i itipne pr:a{r-ccs‘int‘ evidenter docet Apo-

dicens: u nae sit dispensalio saeramer
» abseanditi a saeculis in Deo, ut innof multiformis
» pientia Dei per Eeclesiam’ Prineipatibus et Putestatibus in
n caelestibus. » Super quem locum dicit Hierony =
licas digmitates pracfatum mysteriom ad purum vel pleaum
non intellexisse, domec completa est passio Christi, et Apo-
stelorum prae o per gentes dilatata.
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Quod in hac sententia videlur Jugustinus adversasi Higronymo.

[is autem videtur contradicere Augustinus soper enmdem
Incum Epistolae {super Gen. ad litter., lih. 5, cap. 10}, dicens:
« Non latuit Angelos mysterium regni eaclorum; quod oppor-
n tuno tempore revelutum est proprer salutem nastram. Iilis
w ergo a sacenlis innotuit supra memoratum myster quia
« omnis creatura nou anle saccula, sed a saeculis est.
Attende leetor, quia videntur dissentire in hac sententia itlos-
tres doctores. Ideogue, ul vmnis repugnantia de medio tol-
latur, praedicta verba, Haymonem (sup. 3 ad Ephes.) sequen-
les, ita determimemus, ut illis Angelis qui majoris sunt digni-
lalss, et quorum ministerium ills nuntiata sunt, ex parke
cognita a saceulis fuisse, utpote familiaribus et nuntiis; Ulis
vero qui minoris dignitatis sunt, incognila  extitisse dicamus,
usque gquo impleta sunt, et per Ecelesiam praedicata; et tune
ab emnibus Angelis’ perfecte fuerunt cognita. Constat itague
omnes Angelos in cognitione divitorom mysteriorum seeandum
processum temparis profecisse, Unde mon incongruenter ipsi
indem dicunt Aagelorum  seientiam ac beatitudinem augeri
usque ' ad foluram  consummationem, quando in scienlin ac
heatitudine ita perfectissimi erunt ut nee augeatur amplius
nee minuatur,

Alioram opinia, qui- dicunty
Angelos in quibusdam praedictorum non perfecisse.

Alii autem dicunt, Angelos in confirmatione, lanta Deitatis
dilectione alque notitia fuisse praediles, ut in his ulterius
non profecerint nec profecturi- sint: profecerunt tamen in
scientia rerum  exleriorum, sieut in cognitione saeramenti
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Divisio primae parlis textus.

Postquam determinavit de quibusdam aetibus
qui conscquuntur omnes ordines, scilicet assisterc
et ministrare; hie determinat de quodam acin ad
quem unus ordo sp liter deputatur, seilicet cu-
stodire homines; et itur in partes duas:in pri-
ma determinat de Angelis quantum ad officium
custodiae; in secunda quantum ad profectum, prae-
dictum officiom consequentem, ibi: Praeterea illud
considerari_oportet. Girea primum duo facit: primo
determinal veritatem; secundo ecirca determinata
movet quaestionem, ibi: Solet etiam quaeri, wtrum
singuli Angeli singulis hommibus, an unus pliribus
ad custodium vel exercitivm deputatus sit. Ubi tria
facit: primo movet quaestionem; secundo excludit
alteram partem, ibi: Sed cum electi tot sinl dquol
el boni Angeli sunt, plures eonstal esse omnes simul
bonos et malos homines quam  boni  Angeli  sint;
tertio excludit reliquam, et exponit eam, ibi: fdeo-
_que dici oporlet, unum ewmdemgue Angelwm bonum
vel malum pluribus hominibus * deputari ad cusfo-
diom vel ad erercitium.

OUAESTIO L

Cirea eustodiam Angelorum quacruntur hie quin-
que: 1.° utrum Angeli homimbus ad  custodiam
deputentur; 2.° cujus ordinis sit eustodire; 3.° quo-
rum hominum sit eustodiri; 4.° utrum custodes
Angeli semper custodiant homines quibus deputan-
tur, vel quandoque eos derelinguant; 5.° cum de
salute hominum gaudeant Angeli, ntrum e conira-
rio de perditione eorum tristentur,

Incarnationis, ¢t hujusmodi; sed non in contemplatione Dei-
tatis: quia Trinitatem m Unitate et Unitatem in Trinitate non
plenius intelligunt sive intellecturi sunt quam ab ipsa conbir-
matione perceperiot. lla eliam  dicunt, cos in caritale non
profecisse post confirmationem, quia eorum earitas il
fion est aucta: el sic dicunt eos non profecisse

lioe quantum ad vim merendi, non  qua

meritorum. Plura enim bona fecerunt pestea quae tune non
fecerant; sed eorum caritas ex qua illa processerunt, non est
auela, ex qua tantum mermerunt antequam ista adderentur,
quantum postea his adjectis. Tllod vero quod alii superius die
cunl, prohahilios videtor, et quod Angeli usque ad judi-
cium in scientin et in aliis proficiant.

Quod quaedam aucloritoles videntur obviare probubiliori
genlentioe,

Quibus tamen videntur obviare quarnmdam aucteritatum
verba. Ait enim Tsidorns m Jib. de summo Bono (1): » An-
w geli-in Verbo Dei omnia sciunt antequam fiaals » Sed nee
omiia perfecte Angelos seire dixit: et ideo cos in scientia
proficere non remoyit. Gregorius quoque in libro Dinlogorum (2
atf: w Quid est quod illi neseiant qui scentem omnia seiunt! v
Ubi videtur dicere, quod omnia sciant Angeli, el nihil sit
quod neseiant Sed aceipiendum est hoe de his quorum co-
gnitio hea um facil. eognitorem, ut sunt ea quae: ad mysteriom
Trinitatis et LU perlinenl.

(1) Sive Sententiarum lib, 2, cap. 14 ¢ Er edit. P. Nicolai ).
(2) Lib. &, cap. 33 ( Ex edit, P. Nicolai ).
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ARTICULUS PRIMUS.
Utrim Angeli custodiont homines.

Ad. primum sic procedir. 1. Videtur quod
Angeli homines non custodiant. Deus enim est
custos hominum, ut dicitur Job 7. Sed perfectior
est custos qui per seipsum sufficit ad custodiam
quam qui custodit mediantibus aliis. Cum - ergo
omue quod est perfectissimum, Deo sit atiribuen-
dam, videtur quod ipse nos per Angelos non cu-
stodiat.

9, Practerea, eusiodia et eonservatio hominum
est per gratiam. Sed gratiam Deds immediate in-
fundit animae, et non per Angelos. Ergo videtur
quod eis non competat custodire nos.

5. Praeterea, unus effectus custodiae Angelorum
ponitur quod deferant orationes nosiras ad Deum.
Sed hoe videtur ommino superfluum, cum Deus
omnia eognoseat. Ergo videtur vanum ponere An-
gelos hominum: custodes.

4. Prasterea, custos ponitur alicui aul propter
imbecillitatem, ut scilicet juvetur et defendatur,
aut propler ignorantiam, ut instruatur; sicut mu-
lieribus et pueris doctores et paedagogi dantur.
Sed homo per se potest cognosecre ea quae sunt
facienda vel vitanda, per legem naturalem cordi
impressam; et pofest etiam exequi propler arbitrii
libertatem. Ergo videtur quod cusiodia Angelorum
non egeat.

5. Praeterea, cuslodis officium est retrahere
custoditum ab his quae sibi sunt nociva. -Sed An-
geli non retrahunt homines a peccatis, eum mul-
tos in peccata praecipitari videamus. Ergo videtur
quod Angeli hominum eustodes non sint.

6. Praeterea, custod instruere custoditum
secundum modum ejus. Sed modus horinis est
cogoitionem a sensibilibus accipere. Ergo videtur
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quod visibilibus apparitionibus nos deberent instru-
ere. Hoe autem non faciunt, nisi forte raro. Ergo
videtur quod vel non custodiunt, vel sunt Ill!gTj-
gentes in custodiendo.

Sed eontra est quod dicitur in Psalm. 90, 2:
Angelis suis Deus mandavit de te, w eustodiant fe
in omhibus viis fuis.

Practerea. Dens est pronior ad miserendum
quam ad puniendum. Sed’ Deus hominibus dedit
daemones ad exercitium, ut habetur ad Ephes. ult.,
12: Non est nobis colluctatio adversus carnem et
sanguinem, sed adversus prineipes et polestales,
adversus niundi rectores lenehrarum harwm,
videtur quod multo fortius dederit Angelos ad e
stodiendum,

Sovurio, Respondeo dicendum, quod, secundum
Boetium in libro de Consolat. (4, pros. 6), Deus
providentiam suam quam de omnibus rebus habet,
median(ibus gquibusdam cavsis exequitur. Ut autem
in primo dictum est, quamvis omnium rerum pro-
videntiam habeat, speciali tamen modo subsiantiae
rationales suae providentiae subduntur, inquantum
altiori modo prae ceteris finem divinae bonitalis
natae sunt consequi, et per altius principium, quod
est voluntas. Quia ergo inter Deum et homines
media est natura angelica, ef secundum legem
sapientiae suae hoe est ordinatum ut inferioribus
per superiora provideal; ideo ipsi Angeli exequun-
tur divinam providentiam circa salutem hominum,
adjuvando ad tendendum in finem, et liberando
ab his quae processum in finem impediunt: et haec
exeeutio divinae providentiae per Angelos de ho-
minibus, voeatur custodia Angelorum.

Ad primum ergo dicendum, quod Deus est
custos primus et principalis, apud quem summa
providentia residet: ne¢ est propter suam insuffi-
cientiam quod suam providentiam de hominibus exe-
quitur per Angelos, sed propter ordinem suae sapien-
tiae. Tum quia congruit Angelis, utscilicet eis haee
dignitas non negetur, quod sint duces hominum redu-
etionis in Deum; et in hoe Deum quddammodo imitan-
tur, inquantum cooperantur Deo in introductione ho-
minum in finem. Tum quia congroit hominibus,
qui sunt in stala imperfecti quem  pueritiae
Apostolus. comparat 1 Corinth. 13; unde eis cu-
stodes tamquam pueris assignantur, donee veniente
quod perfectum est, evacuctur quod ex parte est.

Ad secundum dicendum, quod sieut in opera-
tionibus artificialibus, in quibus instrumenta quo-
dammodo disponunt ad formam, ut ignis mollifi-
cando ferrum, et martellus dilatando; sed forma
cultelli inducitur ab artifice per similitudinem artis
quam habet: ita etiam Deus, qui est primus eu-
stos, inducit ultimam perfectionem conjungentem
fini, et per hoc conservantem, seilicet gratiam et
gloriam. Sed Angelorum est pracparare homines
ad suseeplionem gratiae per illuminationes, et alia
hujusmodi.

Ad tertium dicendum, quod non dicuntur Deo
orationes nostras deferre quasi ipsum de hoe do-
centes, sed quasi ipsum orantes pro nobis; sieut

cerdos offert Deo orationem populi, inquan-
tum sua interventione effectum orationibns impetrat.

Ad quartum dieendum, quod lumen naturalis
cognitionis imperfectum - est, et praecipue ad diri-
gendum in illa quaenaturam excedunt: voluntas etiam
€jus potest ad malum inclinari mullis occasionibus:
et ideo providet hominibus Angelorum praesidium.

|

Ad quintum dicendum, quod sicut providentiae
divinae est sic impedire mala, ut tamen salvetur
naturae conditio; ita etiam et Angelorum custodiae:
ct ideo ad Anselos non pertinet quod homines
custodiendo ad virtutem, cogant, et a viliis retrahapt;
quia sie periret libertas arbitrii et ratio merit.

ad sextum dicendum, quod hujusmodi appari-
tiones visibiles Angelorum, eo quod sunt supra cur-
sum naturae, stuporenr quemdam incutinnt, et quo-
dammodo violenter incilant ad consensum: in quo
perit alquod bonum *hominis quantum ad eondi-
tionem naturae, quod est inquisitio rationis, Unde
hujusmodi apparitiones non omnibus fiunt; sed
aliquibns factae sunt ad confirmationem fidei in
multis, sieut etiam miracula. Nihilominus tamen
per modum mnostrum instruunt nos, illustrando
phantasmata, et confortando lumen intellectus nostri,
et excitando ad aliquid reetius considerandum.

ARTICULUS L

Utrum ad omnes ordines tertine hievarchiae
pertineat custodire homines.

Ad secundum sie proceditur. 1. Videtur quod
custodire pertineal ad omnes ordines tertiae hie-
rarchiag. Quia, secundum Dionysium (9 cap. de
cael. Hier. ), tertiae hicrarchine “proprium est lu-
men divinum accipere per convenientiam nostrae
hierarchiae, idest proportionatum ad immediate tran-
slerendum in nos. Sed ille Angelus dicitur custos
hominis qui immediate ipsum illuminat. Ergo vi-
detur quod custodire ad omnes pertincat,

2. Praeterea, Angelus custos defendit hominem
ab impugnatione invisibilis hostis. Sed arcere, se-
cundum Gregoriuny ( hom. 3% in Evang)) pertinet
ad Potestates. Ergo videtur quod illi ordini prae-
cipue convenial custodire,

3. Practerea, missio ordinatur ad custodiam,
Sed Angeli quingue ordinum mittuntur ad ex-
plendum exterius ministerium, ut dictum est. Ergo
omnibus convenit custodire, *

4. Praeterea, in hominibus inveniuntur diversa
officia. Sed secundum diversa officia distinguuntur
ordines Angelorum, quorum officiorum  aliquac
similitudines inveniuntur in officiis humanis, ut
dicit Gregorins (loc. cit. ), ostendens qualiter ho-
mines ad ordines Angelorum assumantur. Ergo
videtur quod emnes ordines ad eustodiam depu-
tentur.,

Sed contra est quod dicit Gregorius ( ib, ), An-
gelos ¢ss¢ qui minima nuntiant. Sed minima sunt
quae ad singulares personas pertinent: quia quanto
bonum est commu tanto est divini seeun-
dum Philosophum (in 1 Ethic., eap. 1 ). Ergo vi-
detur quod illi «qui singulis hominibus praesunt,
sunt tantum de ordine Angelorum.

Praeterea, Bernardus dieit in lib. de Conside-
rat. (8B cap. & ) Putamus Angelos dici qui singu-
lis hominibus praeponuntur, in ministerium  missi
propier éos qui hereditatem eapiunt salutis, Ergo
videtur idem quod prius, )

Souvrio. Respondeo dicendum, quod illi Angeli
dicuntur  Lominum _ custodes qui immediate illos
illuminant, et habent acius limitatos cirea humana
offieia, et procurant quae ad ipsos specialiter per-
tinent: et ex hoe quod immediate illuminant, ex-
cluduntur a cuslodia Angeli assistentes; ex hoe
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autem quod habent actus limitatos ad dirigendum
in humanis officiis, excluditur media hierarchia,
quae habet potestatem non limitatam ad humana
officia. Per hoe autem quod per custodiam procu-
rant ea quae pertinent ad aliquas determinatas
per-ozas, quod est ultimum et minimum in actibus
Angelorum, depwiatur custodia vltimo ordini, qui
est orde Angelorum. :

Ad primum ergo dicendum, quod tota tertia
hierarehia aceipit illuminationes proportionatas ad
actus et officia humana; non tamen ad hane vel
ad illam personam; sed hoe est Angelorum: el ita
eis convenit custodive singulos homines, aliis vera
convenit custodire singulas  provin vel regna.

Ad secundum dicerdum, quod inferiores Ange-
li participant virtutem svperiorum, inquantum ab
eis illuminantur, sicat, sceundum Dionysium (cap.
13 de cael. Hier.), dicitur inferior Angelus purgas-
se lsaiam per ignem virtute Seraphin: et ita etiam
inferiores Angeli virtute Potestatum  daemones co-
hibent; et siwiliter virtute .aliorvm superiornm or-
dinum possunt exequi aliqua quae ad eos pertinent
circa determinatas personas.

Ad tertivm dicendum, quod omnes Angeli eu-
stodes mittuntur; non lamen omnes qui mittuntur,
custodiunt; sed ultimi tantum eustodiunt, ut dictum
est: quia superiores exequuutur ea quae ad multos
pertinent; et quanto ad plures, tanto est ordo su-
perior: et ideo Virtules sunt supremi infer exe-
quentes ministeria, quia eorum actus se extendunt
non lantum ad res human#s, sed etiam ad res
naturales, ul patet in operatione signorum; et post
Potestates, quorum actus non tantum. ad homines,
sed etiam ad dacmones se extendit; et post Prin-
cipatus, quorum operafio est circa folam multitu-
dinem; et ultimi Angeli, qui operantur eirea de-
terminatas personas; Archangeli vero melii sunt,
habentes aliquid eommune eum utrisque, ul prius
dietum est.

Ad quartam dicendum, quod omnia officia. hu-
mana pertinentia ad singulares personas, cum

quibuscumque ordinibus similitadinem habeant, di--

riguntur per ullimum ordinem, inquantum parti-
cipant virtutes superiorum, ut dictum est; sed illa
officia quae ad muliitudinem pertinent, diriguntur
per Principatus vel Archangelos: et ideo homo in
praelatione constitutus illuminatur ab  Angelo in-
forioris ordinis de his quae ad statum personae
suae pertinent; sed ab Angelo prineipe de his.quae
respectant ad regimen multitudinis.

ARTICULUS 1L,

Utrum omnibus hominibus deputentur Angeli ad
eustodiom. — (1 p., quaest. 113, art. 5.)

Ad tertiom sic proceditar. 1. Videtur quod
non omnibus hominibus deputentur Angeli ad cu-
srodiam. Custodia enim Angelorum  valet homini-
bus ad evitandum periculs, et ad isteuendam igno-
rantiam. Sed Adam in primo statu ab utroque
liber fuit. Ergo Angelum custodem non habuit.

2. Practeren, gratia confirmata in gnibusdam
hominibus hoe efficit ut mortaliter peccare non
possint, ut patet in sanctificatis in utero. Sed con-
tra impedimentum salutis per peccatum  principa-
liter ordinata est custodia Angelorum. Ergo videtur
quod tales ea non indigeant.

5. Praeterea, ante nalivilalem ex ulero” sacra-
menta salutis puero conferri non possunt. Sed hoe
est quod Angelas custos in homine promovere -
tendit, scilicet salutem. Ergo puerperio animato
ante mativitatem Argelorum custodia non debetur.

k. Praeterea, cusiodia Angelorum est per hoc
quod homines illominando instruunt. Sed pueri
ante perf{‘t(am aetatem non sunt [‘.ﬂpﬂ(}t‘.ﬁ doctri-
nae. Ergo videtur suod ecareant Angelorum eu-
stodia.

acterea, 2 Thessal. 1, dicitur, quod om-
pis actus Antichristi erit secundum operationem
satanae. Sed custodia Angelornm ordinatur contra
tentationes malignorum  spirimum. Ergo videtur
quod frusira ab Angelo custodietur.

6. Sed contra, videtur quod etiam Christus
Angelum custodem habuit. Primo per hoe quod
dicit Dionysius ( 4 cap. cael. Hier. ) quod subde-
batur paternis dispositionibus mediantibus Angelis.
Sed, ut dietum est, per enstodiam executio divinae
dispositionis fit de hominibus per Angelos. Ergo
videtur quod Christus Angelum eustodem habuit.

7. Praeterea, Lucae 22, 45, dicitur, quod ap-
paruit Angefus Domini, confortans ewm. Ergo vi-
detur, eum confortare sit unus actus eustodiae,
quod Angelum enstodem habuit.

Sowurio. Kespondeo dicendum, quod, sicut in
1 Tibro ( dist. 39, quaest. 2, art. 1), dictum est,
providentia- proprie est ad conferendum ea quae
promovent in finem, et removendum ea quae im-
pediunt. Ultimum autem in his adjutoriis est id
quod conjungit fini, quod a solo Deo est: et ideo
ea quae ab Angelis custodibus per divinam pro-
videntiam cirea singulares personas exequuntur,
sunt quacdam praeparationes juvantes ad conse-
quendum  finem  ultimum. Praeparans autem non
liabet operationem eirca rem, nisi quac est ordi-
nata ad Goem, ante finis consecutionem; et ideo
omnibus hominibus, ab infusione animag rationalis
per quam ad finem salutis ordinantur, cusiodia
debetur usque ad mortem, quando terminatur via
proficiendi finem. Nulli ergo carent custodia
Angelorum, nisi vel per hoe qued fiunt impoeni-
tibiles, ut damnati, vel per hoc quod finem glorise
consequuntie, ul beati,

Ad primum ergo dicendum, quod quamvis in
Adam non esset periculum ex aliqua corruptione
carnis instigante ad malum, erat tamen pericalum
ex potentia peccandi, et ex daemone oppugnante:
et similiter erat debilioris cognitionis quam Ange-
lus; et ideo indigebat praesidio custodis Angeli.

Ad secundum dicendum, quod etiam si confir-
mali peccare non possint, possunt tamen proficere,
et eorum profectus potest impediri; et propter hoe
indigent custodia Angelorum ad promovendum in
bonum, et removendumn impedimentum.

Ad tertium dicendum, quod pueri in materno
utero non  recipiunt sacramenta Eeclesiae, quia
non subduntur setibus ministrorom: sed ope
divinis et Angelorum subduntur; et ideo eis ab
infusione animae rationalis, custos Angelus as
tur, per quem prohibeir virtus daemonis ab cjus
nocumento, el propter multa impedimenta, quibus
potest ejus complexio deteriorari, ut efficiatur pro-
nior ad peccandum, vel etiam ipsa vita extingui:
et in hoc etinm prosunt parvulis natis, quamvis
eod non illuminent.

Unde patet responsio ad quartum.
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Ad quintum dicendum, quod Antichristus etiam
habebii Angelum custodem: quia lex communis
propter unum mutari non debet: e in hoe e
poena justior apparebit, quia beneficia toti na-
turae humanae provisa, sibi non subirahuntur, Nee
lamen est omnino frustra custodia; quia etsi ad
IjOJ]uui non convertatur, a multis tamen malis
cessabit, retractus ab Angelo custode: fume enim
cifectum ad minus semper eonsequitur Angelus per
custodiam in quocumgque obstinato. E!

Ad sextum dicendum, quod Christns non habuit
Angelom custodem: twm quia anima sua omnibus
:Xugcl‘ls superior fuit, immediate a Verbo sibi unito
lluminata: tum quia erat verus comprehensor: unde
tjus bonum nee impediri e juvari poterat. Di-
citur vero subdi paternis dispositionibus per An-
gelos quodammodo  indirecte, inquantum Angeli
istruebant Joseph et matrem ejus de his quae
Ciréa Ipsum puerum existentem agcuda cranl, ut
habetur Matth, 2,

Ad septimum dicendum, quod Angelus - dicitur
confortasse eum, non aliquid in.ipsum imprimen-
do. sed per modum ministevii, inquantum congra-
tulabatur fortitudin jus; sicut homo naturaliter
in tribulatione confortatur ad praesentiam  amico-
rume: et ita per modum quo fuerat vera fristitia
fuit confortatio vera, et non apparens tantum, ut
quidam dicunt. :

ARTICULUS 1V.

o Angelus  quandoque velinguat  hominem
cud - deputitur.

Ad quartum sic proceditur. 1. Videtur quod

15 quanduque: relinquat hominem cui depu-

Latur castos. Primo per hoc quod habietur Hierem.

5%, 1 Cwrevimus Babylonem, ef*non est sanata.

Derelinquamus ergo eam. Sed hoe dieitur ex per-

soma Angelorum, ut dicit Glossa (1). Ergo videtor

quod relinquat, quando a peccato non eorrigitur.

. Praeterea, lsa. 5, B, dicitur: Auferam sepem

gus el erit in diveptionem. Glossa (2): Idest custo-
diwn: Angelorum, Ergo idem quod prius.

5. Praeterea eflicacius eustodit Deus hominem
quam Angelus. Sed Deus quandoque relinguit ho-
minem, ut in Psal. 21, 1, dicitur: Quare me dere-
lguisti? Ergo multo fortius Angelus.

& Praeterea, Zachariae 4 dicitur, quod rever-
sus est Angelus qui loquebatur ad eum: et simi-

liter etiam Danielis 10. Sed mnon reverfitur nisi
qui abseedit. Ergo videtur quod Angelus quando-
que hominem relinquat.

3. Praeterea, Angeli quandoque sunt in caelo
empyreo. Sed cum sunt ibi, non sunt citea nos,
secundum Damascenum. Ergo videtur quod aliquan-
do nos relinquant.

6. Praeterea, medicus sapiens infirmum despe-
ratum relinquit. Sed Angeli cu-todes possunt scire
aliquem esse praescituin per revelationen
dere aliquem  obstinatum in peccatis. Talis au-
tem est sicut infirmus desperatus. Ergo videtur
quod etiam Angelus, qui est quasi medicus sp
tualis, talem relinquat.

. (1) Nullo nomine praenotat ex Origene sompla est
10m. 2 in Hieren , et Rabauus ex illo refert (L edit, P, Nicul.).
(2) Interlinealis [ Ex edit, P, Nicolai ) :

Sed contra, boni Angeli sunt magis proni ad
juvandum quam mali ad infestandum. Sed mali
nunquam eessant ab infestatione. Ergo nec boni a
custodia.

Praeterea, de nemine est desperandum, quam-
diu cst in statu viae. Sed infirmus non relinguitur
a medico nisi propter desperationem . Ergo vide-
tur quod Angelus non dimittat hominem, quantum-
cumque peccatorem.

Sovurio. Respondeo dicendum, quod cum cu-
stodia  Angelorum sit quaedan  executio divinae
providentiae, oportet esse idem judicium de utro-

que. Divina autem providentia nunquam relinquit

hiominem ex ftoto, quia omuino in nihilum reilige-
retur; sed verum est quod magis et minus provi-
det diversis, secundum earum conditionem: et ideo
in Psalm. 33, 16, Oculi Dei super justos dicuntur,
el gures ¢jus ad preces eorum; quibus adeo perfe-
cte providet ut omnia eis cooperentur in  bonum,
ut dicitur Rom. 8. Sed malos seeundum aliquid
derelinquil, inquantum permittit eos subjacere tri-
bulationibus, et quoed gravius est, etiam in peccata
ruere; unde ad Rom. 1, 28: Proplerea (radidit
eas Deus in reprobunm senswm, ut fociant ea quae
aon conveniunt. Similiter etiam Angeli dicuntur a-
lignos derelinquere sccundum quid, inquantum ex-
ponuntur tribulationibus, vel etiam justo Dei ju-
digio ‘ab aliquo peccato non retrahuntur; nunquam
tamen ta relinquunt quin sit aliquis effectus  eu-
stodiae, inquantum aliquod malum prohibent, et
ad aliquod bonum fromovent.

Ad primum ergo dicendum, quod haec intelli-
gitur esse vox Angelorum discedentivm ab homi-
ne peccalore in hora mortis; quia tune primo de-
speratur de ejus salute, Vel potest dici, quod de-
relinquunt seeundum quid, ut dictum est, sicut
etiam et Deus.

Unde patet responsio ad seeundum et tertium.

Ad quartum dicendum, quod Angelus ab eo

erat quantum ad aliquem effectum, quia sei-
licet ipsum de futuris non illuminaverat, et non
quantum ad omnem effectum eustodiae,

Ad quintum  dicendum, quod quandocumque
aliquod agens imprimit fortem impressionem, rema-
net illa fmpressio in patiente per aliquod tempus,
etiam ad absentiam agentis, ut patet in  motibus
violentis: et ita dico, quod ad unam actionem An-
geli in hominem potest homo bonam dispositionem
accipere, quae manet in eo ad aliquod tempus, ut

el quando aliquis semel devote orat, ad plures

s remanet inde deyotior; et ita Angelus * quam-
Yis non semper sit praesens, polest semper custo-
dire, inquantum effectus ejus manet post actionem
suam.

d sextum dicendum, qued npullus in statu

est adeo obslinatus quin possit per poeniten-
tiain (1) converti; unde non est de eo desperan-
dum; et si Angelus seiret eum praescitum, posset
tamen multa mala in eo impedire, sicut de Anti-
christo dietum est, art. praeced.

(1) A% post pocnitentiam.
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ARTICULLS V.

Utrum Angeli doleant de damnatione hominum
quos custodiunt. — (1 p., quaest. 115, art. 7.)

Ad quintum sic proceditur. 1. Videtur quod
Angeli doleant de damnatione hominum ques cu-
stodiunt. Exterior enim luctus est signum interio-
ris doloris. Sed lsa , T, dicitur: Angeli  pacis
amare flebant. Ergo videtur quod doleant.

9, Praeterea, amieorum ezl compati sibi in
necssilatibus, Sed Angeli ferventissima earitate
nos diligunt. Ergo videtur quoed contristentur, ho-
minum damnationi compatiendo.

3. Praeterea, sapientis est dolere de his per
quae scum gaudium minvitur. Sed per damuatio-
nem hominum minuitar gaudium Angelorum quod
esset de conversione corum, de quo habetur Lu-
cae 15, 10: Gaudiwm est Angelis ~Dei super uno
peceatore poenitentiom agente. Ergo de  hominum
damnatiene dolent.

4. Practerea, omne id quod est contra
volito ¢t repugnans fini, est contristans. Sed dam-
natio est contraria saluti quam volunt ct per of-
ficium eustodiae procurant. Ergo damyatio homi-
num’ eos contristal,

Sed contra, Apoc, 21 dicitur, quod in eaelesti
Hiernsalem nec est luctus nee est dolor. Ulius au-
tem urbis eives sunt Angeli. Ergo de nullo dolent.

Praeterea, perfeela beatitudo non compatitur
seeum miseriam. Sed omnis tristitia ad miseriam
pertinet, et-fugienda est, ut in 7 Ethie. (cap. 13)
Philosophus dicit. Ergo Angeli beati wristes esse
non possunt.

Sozvrio. Respondeo dicendum, quod eam An-
geli beati sint in divinae voluntalis continua con-
templatione, cui perflectissime conformantur, nihil
polest esse contra voluntalem eorum, sicut nee ton-
tra voluntatem Dei; potest tamen esse aliquid prae-
ter voluntatem eorum: sed hoce ipsum, inquantum
est permissum a Deo, est volitam ab eis, sicut a
Deo; et ideo nihil potest aceidere de quo doleant
Angeli, sicut nec de quo dolear Deus. Et ideo
simpliciter dicendum est quod neque de pecealis
hominum tristantur, neque de damnatione; sed
utrobique laetantur de justd permissione et puni-
tione.

Ad primum ergo dicendum, quod illud secun-
dum litteram intelligitur de nur Ezcchiae, quos
misit ad pacem ab Assyriis quaercndam, qui au-
dientes blasphemias Rapsacis, scissis vestibus fle-
verunt. Allegorice vero exponitur de Apostolis in
Glossa. Si autem ad Angelos referatur, intelligen-
dus est dolor mon proprie, sed metaphorice, per
modum. quo etiam frequenter in Seripturis Deo
atiribuitur.

Ad secundum dicendum, quod compati non po-
test qui passibilis non est; et ideo ex impassibili-
tate Angelorum hoc aceidit quod condolere non
possunt, non ex caritatis defectu.

Ad tertium dicendum, quod Angelorum gaudium
non minvitur ex damnatione, quia eleetorum  nu-
merus minui non potest. Vel potest diei, quod ipsi
semper gaudent de suis bonis operibus quae cu-
stodiendo egerunt, licet ille qui eustoditus est non
salvetur, -

Ad quartum dicendum, quod Angeli volunt sa-
lutem hominis voluntale antecedente sicut et Deus;

3. Th. Opera omnia V. 6.

sed voluntate eonsequente volunt hominem damna-
ri. si merperil; unde consequens est ut de ejus
damnatione non doleant.

Exposiiio primae partis textus.

Et unwm malum ad exercitium habet (1. Vide-
tur injuste agi cum homine: quia daemones mul-
to potentiores sunl hominibus: non enim est pete-
stas super terram quae ei comparetur, ut dieitur
Job §1. Ergo non justum est pugnam inter homi-
nem et daemonem constitui.

Et dicendum, quod cum liberum arbitrium non
possit cogi ad peceandum , guantumcumgue sit
daemon fortis, homo resistere potest, Unde di-
citur (2), quod deb lis est hestis qui non potest
vineere nisi volentem; et super hoc homini adest
praesidinm Angeli, et anxilium divinum, si susei-

Divisio secundae pariis textus.

Hic inquirit Magister, ntrum Angeli, dam offi-
cium custodiae durat in merito vel praemio profi-
ciant; et dividitar in partes duas: primo ponit duas
opiniones; seeundo eligit alteram illarum, ibi: Niud
vero quod alii superius dieunt, probubilins videtur.
Prima in duas, secundum duas opiniones; quarum
secunda  ineipit ibi: Al autem dicunt Angelos in
confirmatione tanta Deitatis dilectione atque nwlitia
fuisse praeditos, ut in his ulterius non profecering
vel profectwri sint, Circa primum tria facit: primo
ponit opinionem; secundo confirmat per auetoriia-
tem, ibi: Kl quod Angeli profiviant in cognitione,
ac per hoc in beatifudine, festimonids sanelorum
confirmant; tertio solvit contrarietatem ibi: His
awlem videtur contradicere Augustinus,

fllud vero quod olii superivs dicunt, probabilivs
videtur. Hie eligit alteram opinioriem; et hoe
duo facit: primo eligit primam opinioneny; seeundo
respondet ad quasdam auctoritates quae sunt in
contrarium, ibi: Quibus fomen videntur obiiere
quarumdan auctoritatum verba.

QUAESTIO 11

Hic quaeruntur sex: 1.2 utr Angell proficiant
in cognitione Dei, quae est praemium essentiale;

utrum proficiant in cognitione FUm rerun
per illaminationem superiorum; 3.” ulrum aceresca-
eis aliqua cognitio per mutuam locutionem; 4.° ut
trum mysterium Inearnationis per Ecclesiam didi-
cerint; 5.° utrum inter eos sit pugna et eontradi-
etio; 6. utrum ordinum distinetio maneat post diem
Judieii,

ARTICULUS PRIMUS.

Utruwm Angeli proficiant in visione Det.
4 p, qu. 62, art. 9.)

Ad quintam sic proceditar. 1. Videtr quod
Angeli in visione Dei proficiant. Perfectio eqim

(1) Supple quilibet homo,
(2} In Sententiis Patrum, et colligitur ex Gregorio ( £x
edit. £ Nicolai j.
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virtutis non tollit sed auget efficaciam merendi.
Sed in Angelis beatis est perfecta caritas, quage
est radix merendi, qua omnes eorum actus infor-
mantur. Ergo videtur quod semper magis et magis
mereantur divinam visionem in eis augeri,

2. Practerea, secundum Avicennam, omnis actio
creaturac est ad aliquod commodum agentis; unde
liberalitatem puram solius Dei propriam dieit. Sed
Angeli i sunt. Ergo ex actibus eorum eirea
nos aliquid eis acereseit; et ita videtur quod eorum
bum_tm SeMmper magis ae magis augeatur.

. 9. Praelerea, quanto aliquis intelleetus est ela-
rior, tanto perspicacius intuetur. Sed inferiores An-
geli continue a superioribus illuminantur. Ergo vi-
detur quod semper limpidius Deun eontemplentur.

A Practerea, si non possunt proficere in Dei
visione, aut hoe est quia pervenerunt ad summam
perfectionem, aut quia majoris perfectionis capaces
non sunt. Sed primum esse non potest, quia ‘sum-
ma perfectio solius Dei est, quia seipsum compre-
hendendo videt: similiter ne¢ secundum, quia sic
hiomines essent capaciores inferioribus Angelis: quia
homines, ut dictum est, possunt pervenire ad mo-
dum contemplationis_supremorum ordinum. Ergo
videtnr quod Angeli etiam in divina contemplatione
proficere possunt.

Sed contra, Magister supra dixit, quod perfectio
naturae glorificatae est, quando habet quidguid
nata est liabere. Sed Angeli sunt glorificati. Ergo
totum id quod nati sunt habere, habent. =

Praeterea, in termino motus non contingit ¢
motum. Sed Angeli non sunt in_ statu viae
competit motus, sed in termino. Ergo videtur quod
ipsi_proficere non possint, cnm profectus sit motus
quidam.

Sorvmio, Respondeo dicendum, quad secundum
Philosophum, operatie et motus differunt: operatio
enim st actus perfecti, ut lucidi lucere, et intel-
lectus in actu, intelligere; sed motus est actus im-
perfeeti tendentis in perfeetionent: et ideo id quod
est in sua ultima perfectione, habet operationem sine
moty, sicul Deus; quod autem distat ab ultima
perlectione, habet operationem eonjunelam niotui:
quia proficere in beatitudine est quidam motus
naturae tendentis in perfeetionem: ideo quandocum-
que Angelus vel homo ponilur in ultima sua per-
fectione, operatio ejus nen est meritoria nec profi-
ciens. Sed in hoe, quando scilicet Angelus sit in
sua ultima perfectione, st duplex opinio. Una quam
Magister approbat, seilicet quod erit in die judicii.
Alia est quae in littera tangitur, quod hoe fuit in
prima corum. confirmatione; et haee videtur mihi
probabilior: tm quia ultima perfectio rei est in
lermino suac viae; terminus autem viae Angelorum
fuit eorum confirmatio: non enim nunc vialores
dicuntur, nisi forte seeundum quid, inquantum circa
vialores operantut: um quia idem judicium est de
hominibus post mortem, et de Angelis post confir-
mationem vel easum. Homini aplem statim post
mortem ultima sua perfectio confertur, nisi forte
aliquid purgandum repugnet, nee differtur usque
ad diem judicii, ut Graeci errantes dicunt; et ideo
dieimus, quod Angeli statim in confirmatione ulti-
mam perfectionem_beatitudinis consecuti sunt, nee
postmodum in visione Dei proficiunt, in qua eorum
|,L‘:|Ellud0‘esscmia]iu‘r eonsislit,

Ad primum ergo dicendum, quod perfectio vir-
tutis includens finem, tollit rationem merit et mo-

tus, qui repugnat fini; sed in via ad finem auget
efficaciom meriti,

Ad secundum dicendum, quod omnis eperatio
creaturae ordinata est ad perfectionem ejus; sed
quandoque operatio non est ad alium finem, sed
ipsamet est finis, ut in 1 Ethic. dicitur; et sie dico,
quod illuminare inferiores, in Angelis est digm[as’
eorum: quia in hoe maxime consequuntur Dei simis
litudinern: et ideo non oportet quod per hujusmodi
operationes aliquid mereantur.

Ad tertium dicendum, qued nnus Angelus non
illuminat elium, ut dictum est, de his quae ad
essentiam * beatitudinis pertinent, sed de aliis; et
idee non oportet quod propter hoe limpidius vi-
deant Deum, sed ea de quibus illuminantur.

Ad quartum d-cendum, quod Angeli summum
gradum contemplationis non attingunt; sed propter
hoe dicuntur non proficere, quia tota eorum capa-
citas plena est: nec ampliari potest illa capacitas
Angelorum per meritum, sicat in hominibus qui
sunt in statu viae,

ARTICULUS IL

Utrum Angeli inferiores illiminentur @ superioribus.

Ad secundum sic proceditur. 1. Videwr quod
Angeli inferiores per superiorum illuminationem in
eognitionem- rerum sive divinorum effectuum non
proficiant. Omnis enim operatio Angeli aut perti-
net ad paturam aut ad praemium. Sed in naturali
cognitione non proliciunt, quam totam simul in
creatione reeepernnl; nec eliam in merito aut in
praemio proficiunt. Ergo videtur quod in eis cogni-
tio divinorum effectuum non crescat.

2. Praeterea, Deus est causa rerum per essen-
tiam suum, Ergo in hoe quod videtur essentia sua,
cognoscitur ipse esse causa, Sed quando cognosei-
tur aliquid inquantom est eausa, eognoscitur etiam
effectus ejus. Ergo videtur, cum Angeli beati essen-
tiam divinam videant, quod etiam in ipsa effectus
ejus eognoscant; et sic in cognitione divinorum ef-
fectuum pon creseunt.

5. Practerea, nihil est cujus ratio non sit in
Dei scientia, sive verbo ejus, quod est ars plena
rationum viventium, ut dicit Augustinus (1). Sed
Angeli beati vident Dei verbum. Ergo eognoscunt
omnes divinos effectus; et sie wem quod prius.

4. Pr ea, qui videt speeulum, necessario
videt formas relucentes in speculo, nisi diversitas
partium speculi impediat, ut dum intuetur unam
partem speculi, formas resuliantes in alia parte
non videat. Sed Dei verbum, quod est sapientia
genita, est specalum sine magula, ut dicitur Sap.
7,in quo omnes rerum raliones resplendent. Ergo
cum verbum sit indivisibile, Angeli intuentes ver-
bum omnia in eo eognoscunt; et sic idem quod
prius.

3. Praeterea, secundum Philosophum (in 5 de
Anima, text, 7), intellectus cum intelligit difficilia,
non minus intelligit infima, sed magis: altissimum
autem intelligibile est essentia divina. Sed eam
Angeli vident. Ergo videtur quod omnia alia cogno-

ilur ex lib. 85 Qq., qoaest. 16, et lib. 41 de
p. 10 versus finem, el super illnd Joaonis
er ipsum facte sunl. tract. 1.in Joaon. { Ex edil,
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scere possunt; el ita eorum cognitio non  erescit.

Sed contra est quod dicit Dionysius in fine cael.
Hierar. quod multae rationes sacramentorum latent
supernas essent idest Angelos, Seil quaccumque
latent aliquem, ipse polest in cognilionem eorum
proficere. Ergo Angeli in cognitione proficere pos-
sunl.

Praeterea, in 6 cap. ejusdem libri dicit, quod
Angeli inferiores per superiores a neseientia pur-
gantur. Sed non liberatur aliquis a_nescientia nisi
per scientiae acquisitionem. Ergo videtur quod An-
geli in acquirendo seientiam proficiant.

Souwrie. Respondeo dicendum, quod Angeli pro-
ficiunt in cogpitione divinorum effectuum per illu-
minationes in inferiores a superioribus descendentes:
et hoe patet sie. Cum enim Deus sit universalissima
causa omminm entium, in visione essentiae €jus
non eognoseuntur omnes effectus ipsius de neces-
sitate, nisi intelleetus totam virtutem ejus compre-
hendat: et quanto aliquis intellectus limpidius eam
videt, tanto plura in ea eognoscere potest; slc.nl‘in
prineipiis primis speeulativis, qui perspicacioris in-
tellectus est, plures conclusiones in eis videt et
ita superiores Angeli plures effectus in essentia di-
vina coguoseunt quam inferiores, et de illis supe-
riores inferiores illuminare et insiruere possunt: et
tamen aliqui effectus sunl quos omnes immediate
in visione divinae essentiae  percipiunt, quamis
eliam hos superiores perfectius cognoscant, sicut
el divinam essentiam elarins intuentur; et unus-
quisque ordo ex illo nomen et rationem reeipit,
quod est ultimum suae virtulis ad eapiendam r
ram cognitionem immediale in visione divinac es-
sentiae.

Ad primum ergo dieendum, quod revelationes
divinorum effectuum pertinent ad praemium, non
quidem essentiale, sed accidentale: et dicitur prae-
mium accidentale ad quod merita directe non or-
dinantar, sed superadditur ex liberalitate retri-
buentis.

Ad secundum dicendum, quod per hane ratio-
nem probat Algazel, Deum ereaturarum  scientiam
habere, inquantum suam essenliam cogroscit; non
tamen sequitur quod videns essentiam ejus omunia
sciat, nisi ipsam pesfecta eognitione comprehendal;
el hoe Angelis non convenil.

Et per hoc patet responsio ad lertium: quia
quamvis verbum videant, non tamen ipsum secun-
dum modum rei cognitae ‘vident, sed secundum
modum cognoscentium, idest sui ipsorum; et ideo
non oportel quod omnia quae in verbo sunt co-
gnoseant.

Ad quartum dicendom, quod, sicat dicit Boe-
tius in lib. de Trinit. ( cap. 2 ), in divinis non
oportet ad imaginationem deduei. Unde non est
imaginandum rationés rerum resplendere in spe-
eulo aeterno-sicut formae visibiles in speculo ma-
teriali; sed magis sicul causalorum rationes prae-
existunt in sua causa, ut Dionysius dicit in lib. de
divinis Nom. { cap. & et 7 ). Non est autem ne-
cessariim ut qui causam videt, hoe ipso omnes
rationes effectuum in ea eognoscat, ut dictum est;
et ideo ratio non procedit. Vel dicendum, ut com-
muniter dicitur, quod speealum aeternum volunta-
rium est: quia in eo non videtur nisi quod ipse
vult ostendere. Secus est autem de speculo mate-
riali, quod ex necessitate naturae reprasentat for-
inas in co relucentes.

Ad quintum dicendum, quod quia nostra co-
guitio a sensu ineipil, ideo de minus notis in ma-
gis nola secundum naturam devenimus; et ideo
manifestissima nuturae sunt nobis ullimo nota, et
difficillima ad cognoscendim, scilicet res immate-
riales, ut Deus et Angeli. Sed in Angelis est e
converso: quia ea quae sunl magis nota simpliciter,
sunt eliam notiora quo ad eos: et ideo licet essen-
tiam - divinam' maxime cognoseant, non tamen ex
hoe sequitur quod omnia alia cognoscant (1) sed
seeundum quod perfeetius ipsam vident, ex ea in
plurium effectuum cognitionem procedere possunt.

ARTICULUS 1ML

Utrwn Angeli cognoscant  ligua per muduam
loewtionem, — A p., qu. 107, art. 1 et 2.)

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur quod
Angeli non aceipiant eogn tionem aliquorum per
mutuam loeutionem, Dicit enim  Basilins (in ser-
mone super illud Deut. 13, 9: Attende tébi, in prine.}:
S nuda et intecta anima eremus, ex solis nu-
tibus Dnlentivnum  eopitationes  altérutrum panede-
reatur. Sed Angeli- habent intellectum non  obte-
cium corpore. Ergo unus allerius cogitationes  vi-
det; ¢t ideo mutua lpcutione non egent.

9, Practerea, in omni locutione oportet esse
aliguod signum, quod mentis occultum conceplum
exprimat. Sed tale signum in Angelis sensibile esse
non potest, nee intellectuale: non sensibile, quia
sensilivam cognitionem non habent; nec etiam (2)
manens in intellectu tantum, quia hoc esset arqua-
liter ignolum eum alio conceptu mentis qui ma-
nifestandus esset. Ergo videtur quod in Angelis ma-
nifestatio per loeationem esse non possil,

3. Practerea, in omni loeulione oporler esse
aliquod medium, per quod intentio logquentis ad
audientem déferatur. Sed tale mediom in Angelis
inveniri non potest. Ergo nee locutio.

. Praeterea, in locutione corporali sonus ad
aures perveniens exeital audientem ad audiendum.
Sed in Angelis non potest poni aliquod tale exci-
tativim, enm nihil sit in uno postmodum in altero
factum; el lamen necessaria essel exeitatio ad at-
tendendum, si esset locutio; quia unus Angelus non
semper alterum considerat. Ergo non est ibi locutio.

Praeteren, a loquente recipitur aliquid in
audiente. Sed superiores ab inferioribus nihil reei-
piunt. Ergo videtur quod ad minus inferiores su-
perioribus logui non. possint.

Sedd contra est quod dieitur 1 Corinth” 13, 1:
Sidinguis homimun loguar et Angelorum. Sed lo-
i aetus linguae. Ergo Angeli loquuntar.

Practerea, Angelus est majoris virtulis patura-
liter quam homo. Sed homo potest alteri logquendo
suam cogitationem exprimere. Ergo multo fortius

elus.

Sowvrio. Respondeo dicendum, quod in Angelis
est quacdam locutio, quae tamen ab illuminatione
differt ip duobus. Primo quantum ad ea de qui-
bus sunt: quia illuminatio proprie est de his quae
superior Angelus in lumine divinae essentie appre-
hendit, quae inferior ibi non videt; unde indiget

(1) AL unfe (inde) non sequitar quod si eam cognoscant,
omnia coguoscant.
(2) 4i. llerum.
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ut in lumine superioris Angeli magis determinato
et contracto quam sit lumen divioum, illa cognoscat.
Sed loeutio est de motibus liberi arbitrii, quos in uno
alius non videt. His enim duobus modis - aliquid
potest esse notum uni Angelo et ignotum  alteri.
Secundo quantum ad modom quo utrumgue pel
ficitur, differentem  secundum dup quae ad visio-
nem . intellectualem requiruntur; ad  similitudinem
visionis eorporalis, scilivel ipsa res quae intellectii
proponitur, et lomen sub quo videtor. llluminatio
ergo fit per hoc quod lumen intellectus unins An-
geli per perfectius lumen superioris confortatur ad
aliquorum cognitionem; sed loeutio per hoe quod
aligqua prius oceulta proponuntur ut eognoscenda sine
hoe quod virtus cognoscentis fortificetur; ut patel
in recitationibus historiaram, in quibus aliqu's co-
znoscit quod prius nesciebat, sine hoe qued -suus
intellectus clarificetur. Qualiter autem aliquid possit
proponi Angelo ut cognoscendum ab ipso, paiel ex
sitnili nostrae loentionis. Est enim aliquid in ho-
mine quod alius homo de ipso naturaliter percipere
potest, ut ea quae exterioribus sensibus subjacent;
aliquid vero quod videri non potest, sieut interio-
res eonceplus mentis.-Species ergo eonceptae inte-
rius, secundum gquod manent in simplici eonceplio-
ne intellegtus, habent rationem intelligibilis tantum:
secundum antem quod ordinantur ab intelligente
ut manifestandae (1) alteri, babent rationem verbi,
quod dicitur verbum cort undum autem quod
aptantur et quodammodo ordinantur signis exterius
apparentibus, si quidem sunt sigma ad visum, di-
cuntur nutus; si vero ad aoditum, dicitur proprie
lpeutio vocalis: hi enim duo sen isciplinabi
sunt. Similiter in A i

tis libero arbitrio subjacens ab alio videri non po-
test. Quando ergo speciem -conceptam ordinat ut
manifestandam alteri, dicitur verbum cordis; quan-
do vero coordinat eam alicui eorum quae unt
Angelus in alio naturaliter videre potest, illud na-
turaliter cognoseibile fit signum expressivum inte-
rioris conceplus; et talis expressio voeatur locutio,
non quidem vocalis, sed: intelleetualibus signis ex-
pressa; et virtus exprimendi dieilur lingua eorum.

Ad primum ergo dicendum, quod Basilius in-
tendit ab anima separata excludere indigentiam
vocalis locutionis: non autem spiritalis, qualis di-
cta est in Angelis e et sie etiam exponenilae
sunt multae auetoritates similes quae ad hoe indu-
€1 possunl.

Ad secundum dicendum, quod illud natural’ter
notum in uno Angelo ab.alio,est quasi signum latentis
interius cogitationis, non scnsibile, sed intellectunle.

Ad tertiom dicendum, quod Angeli non debent
cogitari ut distantes secundum situm, sicut dicimus
duo corpora . vel dup puoeta: quia quod facit in
corporalibus situs, hoe facit in spiritualibus. erdo,
ut dicit Augustinus. Unde non exigitor aliquod me-
dium per quod deferatir locutio unius ad alterum:
sed sufficit ad hoe solus ordo intentionis unius ad
manifestandum  alteri. Vel dicendum, :]".ud omnes
eonvinuantur in radiatione divini lominis, vel natu-
ralis vel superadditi, ut supra dictum est: quod
non fit unum nomero in omnibus, sed ab uno
p_l'iucipif.\, el in unum ficem, et ordinate in diver-
sis aceeptum. Unde per illud lumen unus alterius
locutionem cognoseit, sieal et essentialia gjus.

(1) Al manilestata.

Ad quartum dieendum, quod Angelas, praeei-
pue beatus, semper est in actuali mnsiﬂerfllienc
sai ipsius, eb per consequens eoru quae. ad ipsum
pertinent, quorun omnium ipse est ratio cogno-
scendi. Nihil enim prohibet plura intelligi simul,
quae una ratione cognoseuntur. Quam cilo auten
unus Augelus ordinat loeutioem suam ad alterum,
elieitur locutio ejus de pertinentibus ad illum, et
ita ab eo eognoscitur; et inde patet quomodo unus
Angelus plures sibi loquentes audire potest, el unus
sanetus plures eum invocanies.

Ad quintum  dicendum, quod inferior Angelus
potest logui superiori, non illuminare eum: quia
foguens nen influit aliquid in audieitem, sed solum-
modo proponit sibi ut cognoscibile:

ARTICULUS IV.

Utrwn Angeli didicerint mysteriwn Iicarnationés
per homines.

Ad quartum sie proceditur. 4. Videwr quod
Angeli per homines mysterium lncarnationis didi-
cerint. Primo per hoe quod habetur Ephes, 5, 9:
[t innoteseat Principatibus et Potestatibus in_cae-
lestibus per Ecelesiom multiforinis sopientia Dei.

2. Practerea, superioris est illuminare et instrue-
re inferiores. Sed quidam homine quibusdam. An-
elis superiores sunt: quod probatur ex hoe quod

itar 1 Corvinth. 6; 3: Nunne Angelos judicabimus?
« comparatione melioris fucti, » secundum Glos-
sam (1). Ergo Angeli per homines illuminari pos-
sunt el nstrui. i

5. Practerea, illi qui immeiiate a Deo recipiunt
cognitionen, alios instruun. Sed Apostoli immediate
de mysteriis Eeelesiae a Dei Filio insirueti sunt.
Ergo ‘videtur quod de hoe etiam Angelos instruere
possint. 2
%. Praeterea, Paulus dieitur ad tertivm caelum
raptus 2 Corinth. 2. Bt exponit quaedam Glossa (2)
tertium  caclum, tertiam  Angelorum - hierarehiam.
Sed illi qui sunt in tertia hierarchia ascendendo,
idest in summa, illuminant inferiores Angelos. Ergo
videwr quod Pautus inferiores Angelos illuminary
potuerit.

. Praeterea, Angeli cognitionem aliquorum ac-
cipiunt et per illuminationem ¢t per locutionem.
Sed logui etiam possunt inferiores superioribus.
Ergo videtur quod Angeli ab  hominibus, ¢ t
inferiores, cognitionem agcipere. possint.

.4 contra est quod Dionysius dicit (in % eap.
caelest. Hier.), quod Angeli de nativitate Christi pri-
mo edocti suni, et per eos ad homines devenit.
Ergo ipsi ab hominibus non didicerunt.

Pragterea, mysterium Incarnationis a Prophetis
est praenuntiatum. Sed revelationes faclae patribus
et Prophetis, mediantibus Angelis a Deo processe-
runt, ut saneli communiter dieunt. Ergo videtur
quod ipsi praecognoverint mysterium Inearnationis,
el non ab hominibus didieerint.

Sorvmo, Respondeo dicendum, quod in hoe ¥i-

(4} Quiod suhjungitur velut ex Glossa . . . nonest in
Glossa quae nune circumfertur, sed quod t
reos ae damuabiles ostendemus. Est autw
super alia verba quae praemitiuntur ibi, Neseilis guoniam
saneti de hoe munde judicabunt ?

12; Cellateralis Anonyma.

ia veteri ms.
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Jetur esse quaedam eontroversia inter Hieronymum
et Augustinum et Dionysium. lieronymus enim
( sup. cap. 3 epist. ad Ephes.) pomil due: seilicet
Angelos ante Incarnationem mysterium humanitatis
Christi neseivisse: et quantom ad hoe videtor Au-
gustinus (3 super Gen. ad lit., cap. 19, sibi obviare,
dicens, eos a sacculis, idest a principio mundi, co-
gnovi=se. Secundo ponit Hieronymus quod hoe per
homines - didicerunt: et quantum ad hoe  videtor
sibi obviare Dionysius (de cael. Hier. cap. ), po-
nens homines de hoe ab Angelis edoctos esse, se
cupdum ordinem divinae legis inviolabiliter consti-
wium. Ut antem sciatur qualiter unumguodiue
veritatem habere possit, distinguendum est quantum
ad primum, quod mysterium Incarnationis dupliciter
potest considerari: vel quantum ad substantiam
facti: et sic omnes a prineipio cognoverunt, scilicet
incarnationem, passionem, et hujusmodi; vel quan-
wm ad condiliones et circumstantias (1) mysterii,
seilicet quod sub tali praeside, vel tli hora, et
hujusmodi; et hoe a principio non eognoveruat.
His etiam modis dilferenter enarrant Propheta et
Evangelista: quia Propheta annuntiavit substantiam
factis scd Evangelista recilat -expletionis modum.
Quantum etiam ad sceundum  dislinguendum est,
quod Angeli dupliciter aceipiunt cognitionem ali-
quatum rerum: aut per illaminationem; et sic An-
geli per homines pihil recipiunt, inferiores a
superioribus illuminantur, et superiores immediate
a Deo, pr quem modum maltas rationes myste-
riorum Eeelesiae edoventursaut per modum exple-
lionis rerum; et sic futura contingentia eognoseunt
quando actu complentur, per hoe quod eorum gausae
ad effectus determinantur, ul in eis cognosei possing;
et ita quaedam quae ¢ 1 Incarnationis mysterinm
nesciebant, quando explebantur praedicantibus Apo-
stolis cognoverunt, non tamen ab Apostolis edocti.

Ad primum ergo dicendum, quod Angustinus
vult, ut dicitur in Glossa (2) super eumdem loeum,
quod haec determinatio per Eeclesiom non deter-
minet hoe¢ verbum innotescat ; sed praccedens,
seilicet #lluminare omnes; ul sit sensus, quod Apo-
stolo erat data gratia illuminandi omnes per-Eccle-
siam, idest omnes de Eeclesia. Hieronymus tamen
vult quod determinet hee verbum dnmoleseat; et
tune intelligendum est modo praedicto. Vel potest
intelligi de Ecclesia Angelorum, ubi prima fuit Ee-
clesia, et ubi ultimo nostra Feclesia congreganda
est; ut sit sensus: Incarnationis mysterium fuit ab-
seonditum in Deo, ita tamen qued a saeculis inno-
tuit principibos per Ecelesiam, idest in Ece
caelesti: et hape expositionem ponit Augustinus
super Gen. (ad Lt lib. B, cap. 19).

Ad secundum dicendum, quod secundum eon-
ditionem status; quilibet Angelus quolibet homine
simpliciter viatore major est; unde dicitur Matth. 11,

11; quod _qué minor cst in regno eaelorum, major .

est illo, scilicet Joanne Bapfista, quo tamen nullus ma-
jor inter natos mulicrum surrexit. Sed quantum ad
causam potest dici secundum quid aliquis home

{1 Al factum,

(2} Non s¢ in Glossa quae nunc extat, ubi pilkil omning
tale, sed in veleri ms. quae hoc annetit verbis Avgus ini
ex lib. 5super Gen, ad liL., cap. 10, jam relatis; nce tamen
illud ipsum Avgestini est, sed Glossae lantum, quae sic ha-

bet. £l est ordo verborum: Lats est miki gratia illummare.

omnes per Leclesiam, idest in Ectlesia { Ex edil. P. ¥ eolai ).

aliquo Angelo major, inquantum per gratiam quam
habet, meretur gradum quibusdam Angelis altiorem.

Ad tertinm dicendum, quod Apostoli immediate
instruebantur a Verho incarnato, non quod essen-
tiam Verbi immediate viderent, quam tamen infe-
riores Angeli videbant; ¢t ideo multo pluraa Verbo
discebant quam etiam ipsi Angeli.

Ad quartum dicendom, quod Paulus in illo
raptu secundum quid participavit statum compre-
hensorum, non tamen tanta gloria- perfectus fuil ut
lumen in Angelos transfundere posset: quia, ut di-
citur, factus est ililus gloriae particeps miraculose
quantum ad aclum, et non guantum ad babitam,
quod est lumen gloriae.

Ad quintam dicendom, quod Angelus ab homine
per locutionem, quorumdam  coguitionem aceipere
potest, eorum seilicet quae’ subduntur libero arhi-
irio hominis; sed talia non sunt mysteria Incar-
nationis.

ARTICULUS V.

Utrum inter Angelos possit esse pugna.
(1 p, qu 112, art. 8)

Ad quintum sie proceditur. 1. Videtur quod
inter Angelos pugna esse non possit. Omnis enim
discordia et pugna repugnat unitati caritatis. Sed
Angeli sunt perfecti in caritate. Ergo inter eos pu-
gna esse non potest.

2. Praeterea, quicumaque patrocinium praestant
contrariis causis, ita se habent quod alter eorum
injustam causam defendit. Sed hog sanctis Angelis
convenire nor potest. quornm rectitudo confirmata,
injustitiam non  patitur. Ergo  videtur quod non
possint diei contrariis causis patrocinando pugnare.

3. Practerea, ubicumque est ordinata praclatio,
non polest esse pugna vel eontrarictas: quia hoc
st contra rationem  praclationis ut inferior supe-
riori resistat. Sed Angeli ordinantur omnes secua-
dum superius et inferius, ut prias dictum est, dist.
9, quaest. unic. art. 3. Ergo videtur quod” unus

-alleri non repugnet.

4. Praeterea, cum nullos Angelus nitatur nisi
ad hoe quod rectum sibi videtur, oportet si ad
conlraria nitatur, quod eontrarias opiniones habeat.
Sed contrariarum opinionum altera est falsa. Ergo
aliquis Angelus habebit falsam opinionem. Hoe
autem est falsum: quia falsitas in nebis appropria-
tur phantasize, seeundum Philosophum in & Metaph.
(text. 24), qua tamen Angeli earent. Ergo inter
e0s non potest esse pugna.

Sed contra est quod habetar Daniel. 7, quod
quatwor venti caeli repugnabant, per. quos, secun-
dum Glossam Hieronymi super eumdem locum,
intelliguntur  quatuor angelicae potestates, regnis
principalibus praclatae. Ergo Angeli invicem repu-
gnant

Praeterea, hoe expresse habetur Danielis 10,
13, ubi Angelus ad eum loguens dixit: Princéps
Persurum restitit mihi viginti et wno diebus. Ergo
videtur quod eliam longas coneertationes ad iuvi-
cem habeant.

Sovvrio. Respondeo dieendum, quod ista verba
Danielis, unde tota dubitatio oritur, a sanelis di-
versimode exponuntur. Hieronymus enim dicit, quod
ille Princeps Persarum, qui restiterat liberationi
populi, erat malus angelus, Persis praelatus: sicut
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enim unicuique homini datur ad exercilium unus
bonus et alter malus angelus; ita singulis gentibus
duo spivitus pracponuntur, unus honus, et alter
malus. Sed in hoe non est minor dubitatio, Con-
stat enim quod Angelus Danieli loquens, bonus
Angelus crat, Quomodo antem sibi efficaciter tot
diebus malus angelus restitisset, nisi justam causam
haberet, non potest dici. Quod si justam habebat,
etiam impossibile erat illam resistentiam multo
magis per bonum Angelum fieri, Et ideo dicendum
est cum Gregorio (lib. 17 Moral,, cap. 7), quod
uterque bonus Angelus fuit: quod etiam magis litterae
congonal, quae in eadem locutionis serie Principem
Persarum nominat, et Michaclem Principem Judaeo-
rum, quem constat bonum Angelum esse. Haee autem
pugna sic intelligenda est secundum Gregorium. Cum
enim judicia Dei sint abyssus multa, profunditatem ju-
diciorum ejus, Angeli comprehendere non possunt: et
ideo quid unicuique genti vel homini debeatur se-
cundum dispositionem divinam non semper intelli-
gunt, nisi eis reveletur. Contingit autem quando-
que quod in diversis gentibus inveniantur diversa
merita, secundum quorum diversitatem videtur
quod una gens alteri subesse debeat, vel ab ejus
dominio liberari, sicut tune in Judaeis eral: quia
Danielis oratio, quantem in se erat, liberationem
populi merebatur; sed peecata populi, et etiam
utilitas’ quam Judaei faciehant in regno Persarvm,
dum per eos Dei nofitia diflundebatur, erant in
contrarium. El quia unusquisque Angelus secundum
officium suom, ad examen divinae scientiae refe-
rebat merita sibi subditorum, ideo - relatio contra-
riorum meritorum per diversos Angelos facta,

tentiam divinam expectantes, pugna inter Angeles
vocatur; el eorum concordia est in divinae illumi-
nationis perceptione, per quam de divina voluntate
instrountur: hoe enim omnes concorditer volumt
quod percipiunt Deam velle; unde digitur Job 13,
de Deo, quod facit concordiam in sublimibus.

Ad primum ergo dicendum, quod, secundum Phi-
losophum in-9 Ethic. ( cap. 6 ), amicitiae vel eon-
cordiag non repugnat diversitas opinionum, sed so-
lum diversitas voluntatum: unde talis pugna quae
cst secundum judicia ex diversis merilis sumpta, non
obstat unitati caritatis, eum voluntas eorum sit
una, ut divina scilicet providentia expleatur.

Ad sceundum dicendum, quod non est inconve-
niens  contrariarum  eausarum uiramque  aliquid
justitiae habere; et secundum hoc utragque a bono
defendi potest; et praecipue expectando ' divinam
sententiar

Ad tertium dicendum, quod ordo praelationis
Angelorum perficitur per illaminationes divinitus
receptas; et ideo ea recepta, unus alteri non ob-
s1stit.

Ad quartum dicendum, quod quamvis in -An-
gelis mon possit esse falsa opinio, potest tamen
in cis esse quorumdam nescientia, ex hoc quod
intellectus corum propter potentialitatem admixtam,
non omnino terminatur ad unum: et secundum
quod eorum quae nesciunt, ecognitionem a Deo
vel superioribus Angelis expectant, interrogare in
Seriptura_dicuntur, Quia tamen ei quod nesciunt,
per judicium non adhaerent, ideo falli non pos-
sunt; sed seeundum contrarietalem rerum quae in
judicium divinum veniunt, contrarietates inter eos
memorantur.

ARTICULEGS VI
Utrwm ordines durabunt post diem judicdi.

Ad sextum sic proceditur. 1. Videtur quod or-
dines post diem judicii non durabunt. Dicitur enim
i Corinth. 13, quod eum Christus tradiderit re-
gnum Deo et Pairi, evacuabit omnem Principatum
et Potestatem. Hoe autem erit in resurrectione.

rgo videtur quod eadem ratione alios ordines
evacuabit,

2. Praeterea, quidam ordines actum proprium
habent in direetione divinorum; sicut Prineipes, ut
pracsint regnis et provineiis; el Angeli, ut custo-
diant homines. Sed ista ministeria cessabunt post
diem judieii. Erao et ordines

5. Praeterea, major ‘perfectio erit in  Angelis
quam in corperibus inferioribus. Sed in eorpori-
bus post diem judicii non erit aetio, quia cessabit
motus primi mobilis, et hoe propter perfectionem
universi. Ergo multo minus in Angelis. Sed hie-
rarchia est scientia et actio. Ergo nen eruat hie-
rarchiae et ordines post diem judic

k. Practerea, post diem judicii, Angeli in co-
ghitione non proficient. Sed per purgationem et
illuminationem superiorum inferiores proficiunt in
cognitione, ut dietum est. Ergo non erit illumina-
tio et purgatio; ¢t ita nee hierarchiarum et ordi-
aum distinetio.

Sed contra, homines assumuntur ad ordines
Angelorum. Sed frustra esset tam distincta et or-
divata assumptio, si completo numere clectorum,
ordinata distinctio esse desineret. Ergo videtur quod
ordines post diem judieii remanebunt.

Praeterea, ad distinetionem_ordinum duo  con-
currunt, scilicet gradus naturac et distantia grati
Sed atrumque remanebit post die It
et ordinum distinctio.

Sotvmo. Respondeo dieendum, quod distinetio
ordinum et hierarchiarum caelestium potest eon-
siderari vel quantum ad essentialia hierarchiae et
ordinis, et sic semper eril, quia semper manebunt
distineti gradus naturae in Angelis et diversae ser-
tes gloriae et etiam actiones hierarchise, quia unus
alium illuminabit, purgabit, et perficiet: vel quan-
twm ad actum eonsequentem, secundum quod me-
diantibus ordinibus Angelorum homines reducuntar
in Denm; et quantum ad hoc praelatio ordinum
cessabit, cessante slaflu viatorum.

Et per hoe patet responsio ad primum: quia
seeundum hoe ultimum intelligitur auctoritas,

Ad secundum dicendum, quod actus essentialis
ordinum est principaliter in receptione divini lu-
minis, el consequenter in transfusione ejusdem in
inferiores; sed qued hoe ordinetur ad reductionen
hominom viatorwmn, aceidit ipsis ordinibus; unde

. tessanie stalu viae, non oportet quod cesset -di-

stinefio -ordinum. Nihilominus tamen remanebit
modus recipiendi divinum lun proporticnatum
statui viatorum -reducendorum, si essent.

Ad tertium dicendum, quod actio eorporum
quae est per motum, tolletur, quia motus eessabit
et omnis imperfectio evacuabitur; sed actio quae
est sine motu, manebit: semper enim- sol jllumina-
bit inferiorem aerem: ita étiam et aetiones hierar-
chicae, quae sine motu sunt, post diem judicii re-
manchunt.

DISTINCT. XI. QUAEST. IL ART. VI EXPOS. TEXT. ET DISTINCT. XII. 487

Per hoc etiam patet responsio ad quartum:
quia si non sit illuminatio’ et purgatio ordinata ad
quorumdam novorum coguitionem per modum pro-
fectus et molus cujusdam, erit tamen conlinuatio
illuminationis, secundum quod inferiores in lumine
superiorum, rationes secretorum divinorum co-
gnoscent.

Expositio secundae partis textus.

Dicit enim Isaias ex persona Angelorum. , . Quis
est iste qui venat de Bdom, tinclisvestibus de Bosra?
Hane quaestionem Dionysius (in fin. cap. # cael.
Hier. (1) ) dicit esse superiorum Angelorum ex-
pectantium ab ipso Christo illuminari de seeretis
mysteriis suae inearnationis: non tamen ipsi Christo
quaestionem proponunt, sed sibi invicem, ad si-
gnificandum reverentiam eorum ad Christum; sicut

1) Non, sicat privs, lib. de cael. Hier., eap. 4 in fine...
§. 3. { Ex edil. P. Nicolai ).

DISTLN

Post considerationem de Angelis habitam, agitur de  alia-
rum roruim créalione, ef praecipue de operum sz die-
rum dislinetione.

Haec de angelicae naturac conditione dista sulliciant. Nunc
superest de aliarum quogque rerum erestione, ac praceipoe
de operum sex  dierum inetione, nonnalla in medium
proferee. Com Deus in sapientia angelicos condidit spi
ritus, alia etiam ereavit, sicut ostendit supra memorata
plura Genes, quae dieit (cap. 1), in principio Deum crea
se caelum, idest Angelos, el lervan), scilicet maleriam quatuor
elementorum adhne confusam et informem, quas a Graecis
dicta est chaox; et haee fuil ante omnem diem. Deinde ele-
menta distingit, el proprias atque distinotas species singulis
rebus secundum genus soum dedil: quae non simul, ut qui-
busdam sanetorum patrurn plicuit. sed per intervalla tem-
porum ad sex volumina dierum, ut aliis visum esl, for-
wavit,

Quod sancti tractglores videntur super hoc guasi adversa
tradigdisse, aliis dicentibus emnia simul fagla in maleria
et farma, alits por intervatla emparum, *

{uidam namque sanetorum patrum, qui verba Dei atque
arcana excellenter scrulali sunt, super hoe quasi adversa
seripsisse videntur. Alii quidem tradiderunt, ommnia simul in
materia et forma fuisse creata: quod Augustinus (super Gen.
lib. 1, cap. 4% ), sensisse videtur. Alii vero hoc magis pro-
baverunt atque asserueront, ul primum materia rudis atque
informis, quatoor elementornm commixtionem atque confu-
sionem tenens, ereata sit; postmodum vers per intervalla sex
dierum ex illa materia rerum corporalium genera sint for-
mata secundum specics propr Quam senleatiam Gregorins
(32 Moral. cap. 40 ), Hieronymus, Beda, aliique plores com-
mendant ac pracferunt. (juae quidem etiom Seriptorae Ge-
neseos, unde prima hujus rei coguitio ad nos manavit, magis
eongruere. videtur,

Quod per iulervalla temporis res corporales conditae sunt.

Secundum hane itaque traditionem, ordinem alque modum
creationis [ormalionisque rerum  inspiciamus. Sient supra
memoratam est, in principio ereavit Deds caelum, idest an-
gelicam naturam, sed adhuc informem, ut quibusdam placet,
el terram, ‘idest illam confusam materiam quatuor elemento-
rum, quam nomine terrae, ul ait Augustinus de Gen. con-
tra Manichacos (lib. 4 cap. 7 ), ideo apy y S, quia
terrd inler omuia elementa minus est speciosa. Eb illa inanis
erat el incomposita, proplec omniom elementorum commix.
ftionem. Eamdem eliam voeat abyssum, dicens: « Et tencbrae
» erant super faciem abyssi: v quia confusa erat et com-

discipuli mutuo dispulantes determinationem ~ma-
gisiri expectant, i

Quid est quod illi (1) nesciant qu seienlen
onnia seunt? Hoe, sicut dicit Magisier, potest in-
telligi de bis quae ad beatitudinem pertinent: Vel
eliam quia nihil est ad eujus cognitionc: medium
ilud non sufficiat, seilicet divina essentia: unde
non est ox defectu ejus utl aliquid lateat ipsam
videntem, sed ex defectu videntis, qui ipsam per-
fecte non comprehendit. Quanto autem intellectus
videntis perspicacior est, tanto plura in ipsa videt;
ad altiorem autem perspicacitatis gradum non nisi
dono ipsius Dei visi ascendit: quod quidem non
communical necessitate, sed voluntate: et ideo di-
citur illed speculum , voluntarium esse, ut in se
hoe solum quod vult ostendat.

(1) AL i,

e e

mixta, specic distineta carens. Eadem eliam mnlerinli:‘:furlmis
dicta est aqua, super quam ferebatur Spirtos Domini _sicat
superfertur fabricandis rebus voluntas artifieis, quia subjace-
bal bonae voluntali Creatoris quod fermandum perficiendum-
que-inchoaveral; quisicut dominus et conditor praeerat fluitanti
el confusee materiae, ul distinguerel per species yarias quando
vellet et sicut vellel. Haee ideo dicta esl aqua, quia ‘omoia
quae in terra maseunlur, sive animalia sive arbores vel her-
imilia, ab homore incipiunl [ormari  atque  nutriri.
voeahulis voeata est llla informis materia, ut res
ignota notis voeabulis insinuetur imperitioribus, et non une
tantom. Nam si uno fanlum significaretor voeabulo, hoe esse
putaretur qued eonsueverant homines in ille vacabulo in-
telligere. Suby his ergo nominibus significata est maleria illa
confusa et informis; quac nulla specie cerni aut tractari po-
terat, idest pominibus visibilium rerum quae inde futurse
eranl, propter infirmitatem parvalornm, qui minus idenei
sunt invisibilia comprehendere. Et tune erant tenebrae, idest
lucis ahsentia. Non enim tenebrac aliquid sunt, sed ipsa lueis
absentia: sicat silentiwm non aligua res esl; sed ubi sonus
non est, silentium dicitur: et nudilas noo aliqua res est; sed
in corpore ubi tegumentum mon est, nuditas dicitur: sicut et
inanitas non est aliquid; sed inanis dicilur esse locus ubi
non esk vorpus, et inanitas absentia corporis.

Quo sensu tenebrae dicontur non esse aliquid,
el quo dicaniur esse aliguid.

Attende, quod hic Augustinus tencbras dieit non esse
aliquid, cum alibi enebrae inter creaturas ponantur, ' quae
benedicunt Dominum: unde dicitur ( Dan. 5, 72 ): « Beae-
w dicite lox et tenebrac Domino. v Ideogue sciendum est,
tenebras diversis modis aceip t vel pro lucis absentia,
qualiter sopra accepit Augustinus, justa quam acceptionem
non sunt aliquid; vel pro aere chscuralo sive aeris obscura
qualitate; et secundum bec aligua res creata sunt. ldeo ergo
dieit tenebras tune fuisse super faciem abyssi, quia nondum
erat lux: quae si essel, superesset et soperfunderetor. Sed
nondum lucis gratia opus suum Deus venustaverat, quae
postea in primo die facta est.

Do kic consideranda sunf: quare illa maleria confuse,
sif diefa informis; el ubi od esse prodierit, quaniumque
in altitudinem ascenderil,

De qua prius quam tractemus, duo nobis diseutienda oe-
currunt. Primum quare illa materia confusa informis dicatur;
an quia ‘omni forma earueril, an propter alind. Secundo
ubi ad esse prodierit, et quantum in allum ascendorit, Ad
illod vero quod primo positum est, hreviter respondentes,
dicanus, illam  prigjam  materiam non ddeo dietam fore in-




