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habitatio animalium respirantium, et generalio plan-
tarum ): terra vero quast minima in centro con-
cluditur. LA

Ad quartum dicendam, quod corpora mferiora
practer motus pmprius sequuniur qlln‘dammm!u
motum superiorum; et quanto est perfectius corpus
inferius, lenlo magis consequilur de molu supe-
rioris: quod patet ex hoe quod in corporibus eac-
lestibus orbis inferior, praeter molum proprium,
relinet motum superioris orbis quo defertur. lta
etiam est in elementis, quod ex motu eorporum
caelestium aliquid consequuntur de motu circulari,
Jiraeter motus proprios maturales; quod evidentis-
sime apparet in refluxu maris, qui sequitur molum
Junaer non tamen hoe fit per motum violentum;
quia dieit Commentator in & Cacli et Mundi; quod
motus quibus clementa sequuniur IMpressiones
corporum caelestium non sunt violenti, cumsit
sectrdlum naturalem ordinem: corporum quod in-
feriora impressionent suppriqrum sequantur; et tanto
plus, quanto perfectius fuerit in natura corpus in-
ferius: et per hune modum ex impressione caeli
moventis elementa ad mixtionem, aqua  subingre-
ditur terram, ut sit apta ad gﬂuﬁraticngm millura-
lium et animalium et plantarum; et exinde in lo-
cum proprium naturali mofu revertitug, ut dieitur
Eecle. 1, 7: Ad locwn unde exeunt fhuming, re-
veriuntur. :

Ad quintum dicendum, quod omnia elementa
in loco ubi continguny se, alierantur a sua natura,
ut sit quidem molus conjunclionis inter e1; elex-
inde in mari causatur salsedo ex admixtione va-
poris terrestris, simul cum adustione radii so[z}ris;
et hoe [H'aecipue prope lqrram_. €l 1n supm:nﬂe;
in profundo enim. pelagi invenitur aqua duleis, ut
patet ex verbis Philosophi dicentis in libro de A-
nimalibus, quod quidam piseis, qui dicitur Ma-
Tarie (1), invenitur valde magnus in locis pelagosis,
in quibus abundant agquac dulces. j

Ad zextum dicendum, quod de productione plan-
tarum videlur esse diversitas inter Augustnum et
alios sanclos. Augustinus enim videtur velle, quod
eum dicitur ( Gen. 1, 11 )s Producat ferra her-
bum virentem et ﬁfc'iw.mn SEmEn, NON intelligitur
tane plantas esse productas in propria natura: sed
tunc teriae dalam esse vittulem germinativam ad
producendum- plantas Opere prupngmiunis.‘ Aliis
autem videtur quod tune etiam pl:}i:laa productae
sunt. Utroque autem modo. convenienler productio
plantarwmn ad opus distinetionis pertinet: quia ad
earum pullulationem sufficit virlus  caclestis loco
patris, et virlus terrag loco matris, ut Philosophus
dicit. Bt sie principia communia acuva, quae ad
opus distinetionis pertincnty sufliciunt ad genera-
tionem plantarum; non auiem ad prgdunu?uem
animalium, ad quam requirilor virlus lu:‘[l];tjva m
seming existens. Vel quia quaelibet res pertinet ad
ornatum illivs loei in que movetur, etnon in quo

ficolai Malacie. Sepiam Alberius interpretatur, eodem

quiescit; plantae autem radicitus infivae terrae ad-
haerent; wleo ad ornatum ejus non pertinent, sed
cum ipsa eomputantur, sicut dicit Augustinus super
Gen. ad litter. (lib. 2, eap. 12 et 13).

Ad septimum dicendum, quod plantae nocivae
simul etiam ewm aliis productae sunl; non tamen
homini ante peccatum nocivae fuissent, divina pro-
videntia ipsum protegente: sed post peccalum in
nocumentum hominis esse coeperunt: unde signanter
dicitur ( Genes. 3, 48 ) Germmabit i (1).

Ad octavum dicendum, quod generatio mi
ralium est ocenlta in viseeribus terrae; et ideo

non oportuit de his' populo facere mentionem, sed

de his solum quae manifesta sunt.

Praeterea, mineralin non participant  aliquem
gradum dignitatis in entibus supra elementa, cum
vita careant: propter quod non - oportuit de his
specialiter fieri mentionem.

Expositio texius.

Quod de aquis factum esse credi polest. Hoo
intelligendum est quontum ad proprietatem per-
spicuitatis, et non quantum ad naturam corporis
elementaris; sed hoc etiam credi polest, quia contra
fidem non est.

Sedd Spiritus sanelus, quampis  auclores nostri
seiverind, per eos dicere noluit nisi gquod. prosit
seluii. Notandum, quod hic auctores nostros ne-
minat eos qui libros eanonicos ediderunt, scilicet
Apostolos et Prophetas, qui haec seribere non cu-
raverunt: sed ab aliis Sanelis asseritur, et a phi-
losophis probatur, caclum. esse sphaericae [figurae;
quod rationibus naturalibus, et etiam mathematicis
demonstratur.

Qunerttur cliam ei sicl ele. De hoe etiam apud
philosophos  est duplex opinio. Aristoteles . eénim
(lib. 2 de Cael, cap. 8) vult tantum orbes mo-
veri, el non stellas per se (2); sed Prolomaeus
( Almagest. lib. YII, cap. 4, et 2) vult stellas ha-
bere proprium motum, pragier motum orbis. Quam-
vis_antem utroque modo metas localis caelestibus
orbibus ascribatur, motus tamen varians aliquid
in ejus substantia, ab eo exeluditur, ex cujus pri-
vatione firmamentum voeatur,

Post haee quaeri solet, quare-non  est dictum....
Vidit Deus quod: esset bonum. Praeter hane ratio-
nem mysticam quae in littera tangitur, aliom  Jit-
teralem Magister in historiis (3) assignat, ~quam
etiam Rabbi Moyses tangit, quia scilicet in secundo
die medium elementum a supremo distinguebatur,
et ita non erat perfecta distinctio. medii clementi,
nisi etiam ab infimo distingueretur: et sic. patet
opus secundae diei in tertia die econsummatum
esse: ¢l ideo benedictio tertiae diei ad utrumque
referiur.

(1) Supple spinas, et tribulos.

(2} Al et non stellas habere, Vida inf. dist. 15, quaest. 1,
art. 1, ad 2.

(3) Se Petros Comestor; ut Nicolaius notat-
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De opere quariae diei. quando focie sunt luminaria.

ur (Genes. 4, 44): « Dixit Deus: Fianl lominaria

i el dividant ' diem ae noctem. w In
praccedenti tridao - disposil st universitalis hujos -mundi
machina, et parlibus sais dist I nim luce prima

rma
da die froomentum
molibus in
la sua eolleetis, terea est revelata, alque uer sere-
nulus. Qualnor igitur mundi el illis diebus, suis lgcis
istineta sunt et ordinata; tribus avtem sequentibus dichos
sufit iila quatuor elementa. Quarta enim ornatom e

mentom sole et luna et -stellis. Quinta aer in vola-
bus, el aqua in piscibus ornamenta aeceperunt. Sexta ac-
cepit terra jumenta et reptilia et besch pust guag  omnia
factus est homo de terra et in t non tamen ad terram

tee propier terram; ad caelum el propter caglom,

Anlg alia- de ornatu cacli agilur, sicul privs factum est.

Quia: ergo  caelom ceteris elémentis specie pr
priusque aliis fctum est, ideo ante alia ornatur in
die, quo fiunt sidera: quae ideo facta sunt, ul per en illastra
retur inferior pars, nee essef hahi I sa: infirmi-
ue hominum provisum e
homines diei no

i itudine, propter dormien-
ilandigue neeessitat

iam ideo ne nox indecors
aneret, sed luma larentar homines (1}
guibus in noete operandi neeessitas incumberel: etqua quae-
sunl quae lucem ferre non pessunt (2). Qued
ur: o Et sinf in signg ef tempora et dies et
n annos; v quomodo accipiendum i, quaeri solet. Ita enim
cum
e privs thdunm sine lempore non
1 quae fiunt per sidera, non
nem aereae qualitatis del
tibps siderum  fiunt, sieut die
Sunt -enim in - signa  serenitatis , et inlempora:
quia per. ea distinguimus quatuor Lempora anni, - scilicet ver,
sestatem, avtumoum el hiemem. Vel sunt in signa el lem-
, idest in distinctionern horaram e i i
pam fierent, ordo temporum nollis notabutur indiciis,
cridiana hora, vel qualibet hora, Haee quartadie facta sunt.

(3} Lie apere quintag dici, quendo ereavit Dews oz aguss
volulihia el nusgtilia,

w Dixit etiam Dens:

atis, et volatile super 1é i o caeli. n -

bid .20). Opus guintae diei, st formati et ayum,
us duo elementa ornantur eadem materia, idest
tilia lévans in a et

natalilia remittens gurgiti.

L opere sexiae diei, quande creata sunl enimalie el re-
plilia lerrae.
Sequitor (bid. 21) u I
w Vivenlem, jumenta, reptil i " nm
» species suas. w Sextae diei opus desccibitur, cum lerta
suis animalibus ornori dicitur,

Utrum post peceatum venenosa  animalic noxia facla fue-
rif A propler pecculuns nocere cogperint, prius fucle

EHROTIE,

{Juaeri. solet de venenosis animalibus et perniciosis, utrum
peceatum howinis ad vindiclam creata. siol, an potius

Nicolaiz sed lunaz, ac siderum luce eonsolarentur ho-

e dizit lib. per Gen. ad Tlitt., cap. 2.
apy % ex eodem 2, ‘eap. 14,
quens ex libro imperfecto super Ge-
P. Nicotai ).

on inilm sumit Distinetio 43, in editione
1

virtutis camsa nocere cocperunt, Foerunt ergo
ereaty innoxia; sed per p um facts S0nt noxis.

eliam- minutis anima s
tionibns ergata sint, an ex rebns
Pleraque enim dé humidorom  cor-

herbarum el

test autem quod en quag de corporibu: alinm, ma-
xime  morluorum, n afi 5 non
fuerint, nisi potential E : A Yero. (uae ex
terra vel ex aguis mascuntur, Jquac terra ger-
minznte orta sunt, tunc o fuisse, non inconzrue ditk
polest.

Quare post omnin faclus est homo.

pr ndus erat. Unde sequit
w quod esset bonum, et ait: Facizmos
i el similitud stram. n Sed an
quod supra breviter
es, clarius faeiomus. In hae enim o
ores dissenlire, ul s
TS €Te
- jnlervalla sex
e308 magis inservire
1 magis
quomoado ex illa eommuni matera prios |
postea reram- corporalium - genera per sex disrum
Alis. autem videlur quod

per: Genes. (lib. &, cap )

ere; dic elementa quatdor

ita formata sient modo apparent, ab initio extitisse, eb caclum
sideribus orpatum fuisse. Quaedsm vero non formaliter, sed
materialiter tunc facta foisse, quas posl per temporis 5

sed quaedam formaliter; o secun
imus, ut majores mundi purles; quaedan vero mate
um. Sed, ut dicunt, Moyses loquens rudi et carna
s modum temperavit, de Deo o
s lemporum opera
i} omnia opera soa fecerit. Unde
i sefi, ad lit,, eap. 40 )« ldeoqe
w Moyses divisim refert Deom illa o sse:r (uia non
n potuit simul ab homine diei imul potuit fieri. n
Item (ibid. cap. 153 u potnit d iptura logquendi
w temporibus {6), quod Dens -cperandi temporibus non di-
n visit, n JIli qui his anctoritatibus et aliis bujuswodi inhae-
rentés dicunt, quatuor elementa atgu i
mata simul esse, et habuisse (7) sex dies quos Seriptura
eommemorat, Terum genera, idest distinetiones appellant,
ul lactae sunt, part ter, partiny causaliter

Lwomodo intelligendwm 5it, Dewm requicoisse ab omnt o-

pere suo.

Jam de septimae_diei requie aliquid nos eloqui oportet.
Seriptum est ( Genes, 2 ), qoia complevit Deus di i
opus suum, et requievit die septime sb universo opere guod

(4} Ex Augustino, libre 3 super Genes. ad litt., eaps |
qued: eiiam Venele Nicolini editio nelaveral  Ex edit
Nicelai ).

(2) Al exaltationibus, trem deest terrae

(3) Ex eodem Angustino fib. cit. cap. 14 (£

(&) Al quae exira, vel aquis nascuotur; vel ex

(5) AL deest nl.

(6) Al de temporibus,

(7) Forte dum et complementum
dies ete.
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patrarat. Requievisse dicitur Deus septimo die, non quasi
aperando lassus; sed ab universo opere requievit, quia no-
vam creaturam facere cessavit. Requiescere enim cessare di-
citur; unde in Apocalypsi ( 4,8 ) dicitar: Non habebant
n requiem, dicentin: Sanetus, sanctus, sunetus; n idest dice~
re non cessabant. Requievisse igitur Devs: dieitur, quia cessa-
vit a faciemdis generibus crealurae: quia ultra nova non cons
didit. Usque nune tomen, ut Verilas in Evangelio ait, ope-
ratur Pater cum Filio, scilicel administralionem eorumdem
generum quae tune mslilula sunt. Creatoris emim virlus,
causa subsistendi est omni creaturae. Quod ergo dicitur
( Joan. B, 47 }: u Pater meus usque modo operatur, el cgo

operor illud; » nniversae creaturae eontinuam adminisira-
tionem ostendit. Die ergo septimo reguievit ub novam orea-
turam non faceret ulterivs, cujus materia vel similitudo non
praceesserit: sed usque nune operatur, ul guod condidit con-
tinere et gubernare non cessel, #

Qualiter aeeipiendum sit quod Deus dieitur complesse opus
suum seplimo die, cum tunc requieveril ab omni opere sup.

Sed quacritur, quomudo septimo die dieatur Deus com-
plevisse opussuum, cum ab omni opere illo die requieverit,
nee aliquod genus novom ecum fecerit. Ala translatio ha-
bet:  Consummavit Deus die sexto (1) opera sua; n quae
nihil g ionis affert; quia ifesta sunt quac in eo facta
sunt, et eo die ommium consummatio perfecta est, sieut Seri-
plura ostendit, cum ait | Genes. 1, 51 ): » ViditDeus cuncta
» qude fecerat, et erant, valde hona. 5 Omniz quidem na-

(1) AL septimo.

turaliter hona erant, nihilque in sui natura vitii habentia.
EL sunt bona quae eondidil Deus, etiam sit i

universa valde boma: quia ex omnibus consistit universitalis
admirabilis pulehritudo, in qua eliam illad quod malum di-
citar, bene ordinatum et loeo suo positam, eminentius com-
mendat hona, ul magis placeant, et laudabiliora sint, dum
comparantur malis, Sexta ergo die facta est omuium ope-
rom consummatio. ldeo praemissa oritur quacstio, seilicet
quomodo dicatur Deus die seplimo opus suum complesse;
quod Hebraica veritas habet; in quo tomen nihil novum
ereasse dicitur. Nisi forte dicator die septimo complesse opus
suum, quia ipsum benedixit et sanclificavit, sicut subjicit
Seriplura { Genes. 2, 5 ): & Benedisit dier seplimo, et san-
w clifieavit illum. n Opus enim est henedictio et sanetificatio;
sieut Salomon aliquid operis feeit cutn templom. dedicavit.

Quae sit sanelificatio et benedictio septimi diei,

Tum autem diem sanetificasse et benedixisse legitur, quia
mystica prae ceterig benedictivne et sanctificatione eum do-
navit. Unde in lege Exod. 20, 8 ) dicitur: « Memento san-
w etificare diem sabbati. » Etinde esl quod numerando dies,
usque ad septimum procedimus, et dicimus septem esse dies
quoram Tepetilione omne tempus agitur: non quia alins-
ab 1llis dies octavus el nonus, et sic de celeris; sed qu

sex diebus rerum genera distincta sunt. Et in seplimo Tieet *

non fuerit novum geaus rerum institutum, tamen fuit in eo
quasi quidam novas status sanetificationis operum, et requie-
tionis opificis. Polest ctiam sic exponi illud: w Complevit die
n seplimo opus suum; w idest completum et consummatum
vidit.

Divisio texius.

Post opus creationis et distinetionis, hie incipit
Magister prosequi opus orpatus; et dividitur in
partes duas: in prima determinat de operibus tri
ultimorum dierum, qui ad ornatum depulantury i
secunda  determinat de quicte septimae  diei,
qua totius operis consummatio ostenditur, ibi: Jum
de septimae diei requie aliguid nos elogui oportel.
Prima in duas: in prima prosequitur opus ornatus
secundum sententiam aliquorum sanctorum; in se-
cunda prosequitur sententiam Augustini de operi-
bus sex dierum, ibi: Sed antequam de. hominis
crealione tractemus, quod supra breviter tetigimus
plenius versantes clarius faciamus, Prima in tres,
secundum tres dies quibus opus ornatus perfieitur:
in prima enim determinat de opere quartae diei;
in secunda de opére quintae, ibi: Dixit Deus: pro-
ducant aguas reptile animae viventis; in lertia de ope-
re sextaedici, ibi: Sequitur: dizit Deus: producat terra
animam vivenfern. Cirea primum duo facit: primo
distinguit opera ornatus ab invieem, et ab operibus
distinctionis; sceundo prosequitur specialiter opus
quartae diei, ibi: Quia ergo caclum ceteris elemen-
tis specie praestad . . ., tdeo anle alie ornafur 1
quarto dic; tertio movet quamdam dubitationem,
et solvit, ibi: Quod autem subditur: Et sint i si-
gna, et tempora, et dies el annos: quomodo acci-
piendum sil, quacrisolef.

Sequitur: Dizit Deus: Producat terra  animam
vivenfem. Hic deseribitur opus sextae diei; et circa
hoe tria facit: primo ponit opus quod sexto die
[:mem est; secundo movet cirea hoe duas (quae-
stiones; unam de animalibus nocivis, ibi:  Quaeri
solet de venenosis animalibug; aliam de animalibus
ex putrefuctione generatis, 1bi: De quibusdam etiam
minilis animantibus quaestio est; tertio assignat
rationem ordinis cjus quod ultimo factum est, ad

opera praccedentia, ibi: Omnibus awlem creatis at-
que dispositis novissime fuctus est homo.

Jawn de septimae  diei vequie aliquid nos elogui
oportet. Hie Magister prosequitur ca quae ad se-
ptimum diem pertinent; et circa hoe tria facit: pri
mo ostendit quomodo intelligatur auctoris requies:
seeundo quomodo intelligatur operis consuzmativ,
ibi: Sed quaeriiur, quomodo septima die dicalur
Deus complevisse opus suumy tertio ostendit  quo-
modo intelligatur diei sanetificatio, ibi: [fum au-
tem diem sanclificasse eb benedivisse legitur.
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Hie wia quaeruntur: primo de productione sicl-
larum, quae ad quarum diem pertinet; secundo
de productione animalium, quae pertinet ad quin-
tum et sextum; ' lertio de quicte opificis, quae
pertinet ad septimum.

Circa primum quaeruntur tria; 1.° de ipsa pro-
ductione stellarum; 2.° de effeetu earum in infe-
riora corpora; 3.° de effectu earum in ea quae
sunt ex libero arbitrio.

ARTICULUS PRIMUS.

Utrum productio stellarum eonvendenter deseribatur.
(1 p,quaest, 70, art. 1 et 2. )

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod
stellarum produetio incompetenter deseribatur. Ea
enim quac sunt priora secundum naturam, per
prius ab ordinatissimo auctore prodiere. Sed sol
et aliae stellae naturaliter praecedunt. inferiora
corpora, sicul movens praecedit motum, et agens
passum. Ergo inconvenienter describitur productio
solis et aliarum stellarum post distinetionem in-
feriorum ‘elementorum.

9. Praeterea, sccundum Philosophum in 2
Caeli et Mundi (text. 41 el seqq. ellae sunt
partes orbium immobiles in orbibus  permanentes,
per eorum motum delatae. Sed  plantae dicuniur
ad ornatum non perlinere; quia lerrae allixae sunt.
Ergo videwr quod nec etiam stellue,

3. Praeterea, sicut probant astrologi ( Ptolo-
maeus lib. 5 Almagest., cap. 16), muliac siellae
sunt majores luna 1 cum dicitur esse duo ma-
gna luminaria, discretive intelligitur cxeedens ma-
gnitado. Ergo videtur quod inconvenienter haec
de lwna dieantur.

§. Praeterea, luminare videtur diei quod  est
vas lumini. Sed illud corpus dicitur vas Juminis
quod a se lumen habet; quod lunae non competit,
quam a sole illuminari, cclipsis lynae, et a i
tatio- et diminutio ostendit. Ergo videtur inconve-
nienter lunam luminare: dici.

b P . unomquodqgue luminare tempori
illi pracesse videtur ino quo apparct. Sed luna
quandoque etiam in die apparer. Ergo non  debet
dici solum noeti praecsse.

6. Praeteres, mobilius nungnam est propter
vilius se. Sed non nisi absurde dici potest, minuta
animalia, quae lucem solis ferre non p nt, luna
et sideribus digniora esse. Ergo videtor inconve-

ienter in littera dici, ideo factam esse lunam et
. ut lueerent propter talia animalia.

Sovurio. Respondeo dicendum, quod sicul supra
dietum est, practer principia-el communia activa
in tola natura, exigantor determinatae virtutes
moventes ad  determinatas  speeies; et hujusmodi
virtnles per opus orpatus rehus inditae sunt. Sicul
suitem actio virtutum inferiorum communiter agen-
tinm reducitue in virimtem caelestem activam uni-
versaliter; ita eliam virtutes quae sunt in inferio-
ribuis, moventes ad determinatas species, reducuntur
in aliquas ¥ tes determinatas; et hu-
jusmodi virwutes determinatae consistunt praecipue
in stellis, quae secundum diversos aspecius et

iones, imprimunt ad determinata ies
ut dicit Commentator in 11 Metaph. ( e
unde virtutes inferiores sunt s
wtum  superiorum, ut dicit Commentator in
Physie; et ideo ut ordo ornatug, distinetionis
dini responderet; prime ponilur - ormalus ‘supre
elementi, secundum produetionem luminarium, in
quibus determinatae  virlules consistunt; seeundo
ornatus - medii elementi per formationem piscium
et avium: tertio-orpatus infimi elementi in prodo-
clione: animalium terre

Ad primum ergo dicendum, quod per hoe quod
digitur: Fignt lumnaria in firmomento caeli, non
intelligitur quod hujusmodi corpora luminarium
secundum  esse suum  specifiecnm  ¢x  praejacenti
maleria facta sint; sed eorum substantia prius exi-
stente, tune primo virtules determinatae eis. co
tae sunt, ex quo ultimum complementum sui ac-
quisiere. Hae autem determinatae virtutes corporum
caelestium non respondent communibus  virttibus
quae sunt in elementis, sed propriis quae sunt in
determinatis rebus; ut t lucis productio cle-
mentorum distinelionem praceesseral, ila lumina-
rium institutio praccederet naturalium - specierum
diversitatem.

Ad secundum dicendum, quod ad produoetionem
plantarum sufficiunt eommunes virtutes
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diversimade  speciem sortiuntur; quod in animalibus

tis accidere non poiest, quamvis-quidam phi-
losophi hoe posuerint: et h est causa quare
plantae ad opus distinetionis pertinent. Unde non
aportet quod stellae pertincant ad opus distinetio-
nis, in quibus sunt virtates: moventes ad determi-
natas speeies. Vel potest dici, quod stellue etsi non
moventur in eaelo per se, movenlur tamen cum
orbibus suis; plantae vero nec per se nee cum
alio moventur.

Ad tertium dieendum; quod sol dicitur magnum
luminare et propier gquantitalem et propler virtu-
tem: luna vero dicitur magnum, non lam propter
quantitalem veram, quam propler excessum cla
tatis respretu aliarum stellarum, ex  propinguilate

ad nos, el propter evidentiam - effectus quem
liabet in rebus hu

Ad quartam dicendum, quod, sicut philosophi
probant, ct etinm Dionysins asserit (in 4 cap. de
divin, Nom. ), a sole illuminantur omnia corpora,
el superiora et inferiora, et nom tantum lana. Nee
tamen hoc impedit quin elia® corpora luminaria
dicantur: quia cum lumen solis, ut Dionysius dicit,
recipiatur diversimode in diversis corporibus  se-
eundum. eorum  proportionem, quaedam corpora

piunt lumen praedictom ut lueentia et radios
emiltentia, sicut duna et stellae; el talia pos-unt
luminaria et vasa luminis dieiz quaedam autem
recipiunt non ut radios ox s¢ emiltentia; et hoe
dupliciter; vel in profunde, ut aer, vel in super-
figie, ut corpora. opaca; quorum peutram luminare
dici- patest,

Ad quintum- diceadum, quod quamvis luna in
lie: appareat, non tamen lumen ejus in die domi-
mAtuT, propter  pracscntiam majoris laminis; et
ideo dicitur noeti pracesse, non diei.

Ad sextum dicendum, quod aliquid potest esse

pter aliud dupliciter. Aut quia ordinator ad

im sicut ad finem proprium et principalem; et

onveniens est dicere, quod aliquid. sit pro-

ut luna et stellne “propler uoetuas

et vespertiliones; eum finis ‘potior sit his quae sunt
ad finem. Alio modo potest dici aliquid esse pro-
prer aliud, eui ex ipso provenit aliqua utilitas; eo
modo quo. possel - rex diei propler rusticum, ex
cujus regimine provenit ¢i pax: et per hune mo-

u est intelligendurit quod in littera: diditur: om-

i ates quac ex corporibus ca bus
praveniunt in inferioribus, sunt a Deo provisae,
qui eorpora illa instituit.

ARTICULUS H.

Utrum eorpora caclestio. habeant aliquem: effe-
elwm fn eorporibus - inferioribus. — (4 p.,
quaest: 115, art. 256t 3 cont. Gent., eap. 82.)

Ad secondum sic proceditur. 1. Videwr quod
corpora «caelestia - non habeant aliquem effectum
in ferioribus corporibus. Primo per hoc quod in
littera dicitur, quod facta saat hujusmodi corpora
ut sint in signa. Signum aulem contra causam di-
viditar. Ergo videtur quod non sint causae aliquo-

i oribus contingunt.

2. Practeren, Damascenus dieit (lib. 2 de Fid.
orth. eap. 7 ): Nos awlem dieimus, quod ipsa, sei-
licet corpora ecaelestia, non s causa generationts

rum, quae ex djversa commixtione elementorum, | corua quae generantur, neque corruptions eorum

5. Th, Ogpera omnig, V. G,
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quae corrumpuntur. Sed gencratio et corruptio ad
corposalia pertinent. Ergo videwr quod nee in
corporalibus effeelum habeant. :

5. Praeterea, mnecessitas eflectus proecdie ex
necessitate eausae, ut in 5 Metaph. (text. 6) Phi-
losophus dicit. Sed motus eorporum caelestiom et
dispositiones corum sunt de rebus necessariis
invariabilibus, ut etiam dicit Dionysius in epistola
7, ad Dolyearpum. Si ergo ex corporibus caelesii-
bus causarentur . alierationes el motus corporam
inferiorum, oporterer quod in inferioribus omuia
ex necessitale contingerent. Hoc autem apparet esse
falsum. Ergo ete.

4. Praeterea, omne agens agit sibi simile. Sed
corpora superiora non afliciuntur qualitatibus. in-
feriorum corporum, seilicet calore et frigore, ut

Philosophus probat. Ergo videtur guod non pos- -

sint esse causa motuum et alterationum ad lLas
formas,

5. Si dicatur, quod causant calorem per mo-
tum et per naturam lueis; contra. Ubi est eadem
causa, et idem effecius. Sed omnia rorpora eae-
lestia convenienter motus et lamen habent, Ergo
omnia haberent eumdem elum: quod est contra
omnes qui ponunt causalitatem corporum cacle-
stium super inferiora, eum quaedam eorum die
tur effective calida ut sol, quaedam vero frigida,
ut Saturnus et luna.

6. Practerea, cum movens el motum oporieat
esse simul, el agens et passum, ut probatur in 8
Phys. (test. 10), non potest ab uno exiremo pro-
venire aelio in alterum nisi per impressionem
factam in medio. Sed inter stellas superiores et
corpora inferiora sunt medii orbes planetarum.
Cum ergo illi orbes non recipiant impressionem
caloris et ors, non videtur quod ad minys
a superioribus stellis aliqua impressio in infer
corpora fiat, nec etiam ab-aliquo planetarum; nisi
forte a luna.

Sed contra est quod dicit Augustinus lib. 3,
cap. 6 de Civit. Deir Non usquequaque absurde
([T piotest ad solas corporuin differentias afffatus
quasdam siderevs pervenire. Dionysius etiam  dieit
in & eap. de divin. Nomin. de radio solari tractans:
Gen-rationem visibilium corporum  conforl, et wl
vitan ipsaom movel; el augel el nulril el pe
Hoc etiam ipse sensus ostendit, praccipue quantum
ad effeetum 'solis et lunae.

Sorrao, Tespondeo dicendum, quod cirea hane
quaestionem fuit multiplex erro-. ;

Quidam enim antiqui naturales non intelligen-
tes aliquam substantiam praeter corpora esse, ea
quae sunt nobilissima in corporibus, posuerunt
esse mobilissima in entibus: unde etiam  scientiam
naturalem, primam seicutiarum dicebant, ut in 4
Metaph. (text. 7 et 8) dicitur; et propier hoo
corpora caelestia deos ;1ppc||uba‘nl, eredentes etiam
ca esse ammala, q'lliﬂ !'I]:Ofll anmmanm L‘DJ"[]IIS £550
dicebant, ut in 1 de Anima ( text. 72 ) patel: el
ideo sequebatur corpora caelestia habere  primam
influentiam in inferiora corpora ex se et non ab
alio: et haee fuit eausa inducens idolatriam. Bed
haec positio ostenditur erronca, non lantum per
Seripturas sanetas, sed eliam per rationes philoso-
phorum, qui substantias intellectuales primas esse
probaverunt; quarum unam esse primam omnium
causam ostendunt, seilicet Denm.

Alia positio est quorumdam philosophorum, qui

quidem concedunt nobiseum, corpora eaelestia ‘non
esse primas causas inferiorum; sed ipsa esse ab
alio habere et virtutem agendi: dicunt tamen, quod
esse corporum inferforum procedit a Deo median-
tibus corperibus caclestibus: unde et materiam
elementorum Avicenna (in sua Metaph., tract. 9,
cap. 4, el traet. 6, et de Intell, cap. 4) dieit a
substantia caeli ecausari: el hoe ut ostendat emnia
a Deo seeundum ordinem processisse, scilicet ani-
mas mediantibus intellizent et corporalia me-
diantibus spiritualibus, et eorruptibilia mediantibus
incorruptibilibus. Sed haee positio erronca est et
contra fidem, quae ponit Deum solum materiae et
ompium rerum erealorem: esse, ul supra diclum est.

Aliorum positio est, qund omnino nullum ef-
fectum in corporibus habent. Sed hoe omnino est
contra sensum el conlra sanetorum auclorilates.

Et ideo aliter dicendum esi, quod secundum
Avicennam ( tract. 6 ut supr. ), duplex est agens;
scilicet agens divinum, quod est dans esse; el agens
naturale, quod est ransmiitans. Dieo ergo, quod
primus modus actionis soli Deo convenit; sed  se-
cundus madus etiam aliis convenire potest: el per
modum istum dicendum est, esrpora caelestia cau-
sare generationem el corruptionem in inferioribus,
ingquantum molus eorum est causa omnium  infe-
riorum mutationum. Sed cum omnis motus sit actus
motoris et moti, oportet quod in motu relinquatur
virtus motoris et virtus mobilis: unde ex ipso mobili,
quodeorpus est, habet virtutemmovendi inferiora cor-
pora ad dispositiones corporales. Ex parte autem mo-
toris, qui est substantia spiritualis, quaecumiue sit
illa, habet virtutem movendi ad formas substantiales,
secundum quas ost esse specificum, quod divinum
esse dicitur. Relinquitur autem virtus spiritualis
substantiae in  molu corporis caelestis, ad modum
quo virlus motoris relinguitor in instrumento: et
per hunc modum omnes formae naturales descen-
dunt a formis quae sunt sine materia, ut Boetius
dicit, 1 de Trin., cap. 3, in fin., et Commentator
in 11 Metaph., sicut formae artificiatorum ab ar-
tifice.

Ad primam ergo dicendum, quod conlingit
aliquando idem esse signum el ecausam: causam,
inquantum operatur ad effectum; signum, inguan-
tum sensibus repraesentatum in cognitionem  effe-
ctus dueit. Unde per hoe quod dicuntur signa, non
exeluditur eorum causalitas; quam tamen Scriptura
subticuit, ne idulatrandi aliqua oecasio daretur, ad
quam tane temporis homines proni crant.

Ad secundum dicendum, quod Damaseenus in-
tendit negare a eorporibus caelestibus. illam  cau-
salitatem quae idolatriam inducebat, ut patet ex
praedietis.

Ad tertium dicendum, quod impressio alicujus
agenlis non recipitur in aliquo nisi per modum
recipientis: et quia natura inferior est talis quae
impediri potest, et deficere in minori parte; ideo
impressiones eorporum eavlestium non recipiuntur
in corporibus inferioribus seeundum necessitaten,
ut semper ita eveniat, sed ut in pluribus, sicut
expresse habetur a Philosopho in fine, de Semno
et Vigilia, .

Ad quartum dicendum, quod similia sunt quae
in eadem forma communicant; sed contingit quod
illam formam non uniformiter participant quacdam;
quia quod est in uno deficienter, in altero es
eminentius: et hoe oportet inveniri, secundum Dio-
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nysium, in omunibus causis essentialibus: et ideo
ipse dicit quod sol uniformiter praeaccepil in se
omnia ea quae divisim per actionem in aliis cau-
santur: et secundum hoe dieo, quod calor et fri-
gus et hujusmodi inveniuntur in corporibus eae-
lestibus nobliori modo quam in elementis; non
quod istis qualitatibus afficiantur et denominentur,
sed sunt in eis sicul in virtule acliva; et talis si-
militudo sufficit ad actionem agentis non univoee.

Ad quintum dieendum, quod lux, quantum est
de se, semper est ellectiva caloris; eliam lux funae.
Unde dicit Philosophus de Partibus animal. (1)(lib.
4, cap. 3) quod noetes plenilunii sunt calidiores.
Sed praeter naturam lucis quae communis est om=
nibus corporibus eaelestibus, quaelibet stella habet
virtutem determinatam, consequentem suam  Spe-
siem, ratione cujus lux ejus et motus hubet vel
infrigidare vel humectare, et sie de aliis; sicul e-
tiam et praeler molum eomIIuNen, qui est motus
diurnus, quilibet orbis habet moturn proprium.

Ad sextum dicendum, qued- cujuslibet agentis
habentis situm, actio prius reeipitur in medio
quam in termino; non tamen oporiet quod reci-
piatur in utroque eodem modo; sed secundum quod
exigit dispositio utriusque, sicat ponit exemplum
Commentator in 8 Physie., de ‘pisce qui retentus
in reti, stupefacit manum practer hoc quod stupe-
faciat rete, quae stupefactionis capax nom est, et
tamen secundum aliquem modum rete alteratar
ex virtate piscis. lta etiam oportet quod  virtutes
superiorum stellarum prius reeipiantur in - mediis
orbibus quam in inferiora corpora, quamvis non
cosdem elfectus utrobique habeant.

ARTICULUS 1IL

Utrum corpora superiora  habeant cousalitatem
super motus libert arbiteii, — (1 p, quaest.
115, art. 4; et 2 contra Gent., cap. 84, 85,
87.)

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur quod cor-
pora superiora habednt causalitalem  etiam  super
motus liberi arbitrii. Dionysius emm, in 4 cap.
de divin. Nom. de corporibus caelestibus tractans,
Ea, inquit, quae sunt in tempore deferminané et
numerant et ordinant et continent. Sed opera quae
sunt ex libero arbitrio sunt in tempore. Ergo de-
terminantur el ordinantur virtute corperum cacle
stium.

2. Practerca, omne quod non est eodem modo
se hobens, oportet reducere in causam semper en-
dem modo se habentem: quia contingentia proce-
dunt ex necessariis et difformia ab uniformibus.
Sed actus ex libero arbitrie dependentes maxime
sunt variabiles. Ergo oportet cos reducere in mo-
tus caelestes sicut in causas uniformes.

_ 3. Practerea, sicut se haliet movens et mobile ad
alind movens et mobile; ita se habet motus ad mo-
tam.  Sed motor corporis caclestis est nobilior
motere corporis humani, et potens in ipsum im-
primere; et simililer corpus cacleste in corpus hu-
manum. Ergo et motus eaelestis est aliquo modo
causa operum humanorum, quag-ex libero depen-
dent arbitrio.

(1) Al in lib, de Animal. quod cte.

|
|
|

& Practerca, praccognitio aliquorum futurorurm
non potest aceipi nisi ex illis in quibus illa futura
sunt aliquo modo sicut ‘in causis; sive per se co-
gnoseantur causae illae, sive per aliquos effectus,
qui dicuntur earum signa, et per consequens alio-
rum elfectuum. Sed praceognitiones operum huma-
norum ex libertate arbitrii dependentiumaceipiuntur
ex motibus caeleslibus, sicut patet ex astrologis,
qui multa de his divinando praedicunt. Ergo vide-
tur qued corpora caclestia habeant causalilatem
spper ca quae ex libertate arbitrii dependent.

Sed contra, sicut dicit Philosophus ( in 3 de
Anima, text. 19 ), agens oportel esse praestantius
patiente. Sed corpus ecaeleste est multo inferius
in ordine entium quam anima rationalis, Ergo non
polest in ipsa agere, ul causet aliquem effectum
cjus.

Praeterea, ut probat Philosophas ( in 3 Ethie.
cap. 7, et 1 magnorum Moral, eap. 9) in nobis
est bonos vel malos esse. Sed boni vel mali efliei-
mur per actus nostros. Ergo in nobis est quod bo-
nos (1) aetus nostros 20 NO0 eAusan-
tur_ex aliqua virtute vel impressione virtutis cae-
lestis.

Soremo. Respondeo dicendum, quod cum pro-
pria rei operatio sequatur naturam ipsius, illud
lantum causa operationis esse potest quod aliquo
modo naturam in esse producit: et ideo, eum a-
ctus ex libertate arbitrii procedentes, ex hoe quod
voluntarii sunt et in potestate nosira, actus humani
proprie dicantur; non possunt in aliquam causam
directe reduci quae ipsius anima¢ causa non sit;
et ideo secundum diversas positiones de causalitate
rationalis animae, consecutae sunt diversae opinio-
nes de operibus humanis.

Quidam enim antigui philosophi sensum et in-
tellectum idem esse dixerunt, intantum quod sicut
ex (ransmulalione eorporis transmutatur sensus, ita
etiam mutarelur inteliecius, ut de Demoerito (2)
Philosophus narrat. Et com omnes virtuies eorpo-
rales ex corpore dependentes reducantur in virtutes
primorum corporum sicut in eausas, sequebatur
quod eorpora -eaclestia directe causalilatem ha-
berent  super animam rationalem, et per con-
sequens supra operaliones  ejus. Unde ponebant,
quod qualis unusquisque est secundum  dispositio-
nein quam ex nativitate: sortiebatur secundum im-
pressionem superiorum corporum, fakis finis vide-
batur ei; et secundum hoc diversificabantur electio-
neshominum, qeibusdam hoe, quibusdamaliud eligen-
tibus. Haee autem positio reprobata est.a philosophis
tum quantumad eausam, quia probaveruntintellectum
non esse victutem corporalem, nee actum ejus pro-
prium -organo corporali expleri; tum efiam -quan-
wm ad id quod sequitar, ostendentes honam  vel
malam eleclionem in nostra potestate csse:  alias

nste darentur poenae vel praemia. Similiter e-
tiam damnata esta sanetis tamquam fidei contraria.

Alii vero philosophi- ponentes intellectum a sen-
su dillerre in hoc quod ad corpus non dependet,
nee eorporali organo suum actum explet, dizerunt
nullam: virtutem corporalem eausalitatem super in-

(1) AL nos actus nostros.

(2) Immo de Empedocls nominatim, ac de antiquis indefi-
nite, ut videre est lib. 5 de Anim., text. 4, ac deinceps, ubi
ex professo hoe refellit; quamvis et Empedoeli Denocritum
adjungit lib. & Metaph., eap. § ( Bz edit. P. Nicolni /.
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telleetum humarium habere, sed omuing al extrin-
seco esse, el ideo etiam electionem humanam non
dependere ex corporibus caelestibus nisi per acei-
dens, inquantum videlicet ex dispositione: corporis,
quam impressio caelestis relinquit, aliquo modo
anima_inelinatur ad sequendum aflvetiones corpo-
tis per modum quo pussiones corporales rationem
inclinant, et quar woque deducunt. Sed tamen quia
ponunl animas hamanas eresri a Deo mediantibus
intelligentiis, ponunt quod motores orbium eansent
ipsos motus voluntatis, practer ordinem motus;
Avieenna dieit ( in fine Metaph. suae, tr

eap. 1 post p - quadd ctas operum volus-
taus reducitur sicut in causam in conceptiones u-
niformes motorum eaclestium. Nee tamen - ponunt
quod tollatur libertas electionis, eum impressio re-
cipiatur per modum recipientis. Haee etiam positio
falsa est et contra fidem, quac immediate animas
humanas a Deo creariponit. Unde relinquitur quod
electionis humanae non sit causa, per se loquenda,
neque corpus caeleste, neque anima cjus vel intel-
ligentia movens ipsum; sed solus Deus, qui opera-
tur omnia in omnibus. -z

Ad primum ergo dicendum, quod actus liberi
arbitrii non sunt temporales nisi per accidens, in-
quantum scilicet habent ordinem ad virtutes eor-
porales, a quibus ratio scientiam aceipit, et voluntas
carum passionibus’ inelinatur.

Ad seeundum dicendum, quod motus volanta-
wm reducitur in wnam causam  uniformem; sed
illa causa non est motus caelestis, aut aliqua vir-
tus creata, sed ipsa voluntas divina, a qua est o-
muis veluntas.

Ad  tertium  dicendum, quod (1) actuum: qui
dep endcut ex libera arbitrin quidam i sola electio-

icut interiores actus; et in los non
hahent Latl:..z]lmun caclestia corpora, nisi. forte
per modum dispositionis, secundum quod ex qua-
litate corporis inelinatur anima ad hane vel ad il-
lam electioneny; el si etiam poncretur quod essent
ex impressione superiorum motorum, hoc essel
practer ordinem motusi quod tamen falsum est,
isi Deom immediate caclos movere dicamus. Alii
VEro olus sunt per organa  corp complet,
ut ambulare, et hujusmodi: et super hos actus non
est dubium motus corporum caelestium - causalita-
tem haberg, non quidem 2 parte illa qua sunt a
voluntate imperati, sed secandum quod  consistunt
in exeeutione corporis; cum ompis motus inferio-
rom reducatur in superiores motu; i

Ad quartum dicendum, quod, sieut dictum est,
electio animae multum inclinator ex complexione
corporis; unde etiam edici judicant -aliquem e
invidum vel tristem vel laseivam vel aliquid hujus-
modi: quorunt judicia I\etguculcr vera suni, co
quod ut in pluribus ratio passionibos s mbit, et
ab eis deducitur; _quamvis non-de necessitate, eo
quod ratio imperjum. super passiones habet; et per
hune etiam modum ex.motibus eorporum eaelestium
dhqh‘t possunt de operibus- humanis praesciri, cum
non sit dubiuin dispositiones corporis humani im-
pressiones corporum cacleslium sequi Quamnis ta-
libus_praedictionibus non sit tutum njmis intendere,
ut dicit Augustinps, 2 super Gen. ( cap. 17 ),
enm jﬂuul'lque astrologi de futuris vera praenun-

) Al molos actunm,
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tient, nomn tam iis caclestibus, quam  ex oe-
culto dacmoni netu, quem  humanae  mentes
interdum nescientes. patiuntar; et sie ewn hujus-
modi divinationibus quodammodo foedus initar.

QUAESTIO II.

Deinde quaeritur de  productione  animalium

quae ad guintam et s I.uu diem pertinet; et circa
hoe quaernntur di le materia ipsorum; 2.° de

locis quae eis ornari lec:m tur.

ARTICULUS L

Utrum quaedam animalie svmpserint materiam
is, quaedam ex terra.

1 sie proceditur. §. Videtur falsum
esse quud dicitur, qum-q]m] urumalia ex m]mq
quaedam ex terms
nim LI]J\%:!I)(" I s
nihil est sensifivum sine  calore, ut
dicit, 2 de Anima ( text. com. 58 et 40).
corporibus animalium praecipue debet ignis do-
minari, qui est fons caloris.

9. Praeterea, inter omnia eorpora inferiora suut
nobilissima corpora animalit quod patet
quod nobilissimam perfectionem: sortiuntur,
animan, Cum ergo eorpora rariors, seilicet ignis

i quasi plus habentia de s ;)me
videtur qum[ ex lp ]
E)LlL anima d

. Praeterea, ut dicit Phil sophus (in 4 Me-
teur lexk )y juaecumdque ex calido cond
tur, terrae (1)-sunl magis; quae vero ex
aquae. Sed corpora omnium  animalium umd /
santur ¢x calore ¢ entes et humores: inmembra
convertente. Ergo non videtur esse aliguod animal
in quo dominetur aqua.

k. Practerea, unicuique corpori mixto debetur
Joeus secundum elementum praedominans in ipso,
ut dieitur in 1 Cacli et Mundi (text. 8). Sed locus
avium est acr, ut in fittera dicitur. Ergo videtur
qlmd non aqua,-sed aer. praecipue in avibus - do-
minetur.

Sed contra est quod in littera dicitur, qchJ.
ex agua pistes et aves produeuntur, ex lerra au-
tem alia animalia.

Sovvrio. Respondeo dicendum, quod elementum
praedominari in aliquo corpore potest intell
pliciter; vel secundum sunm genus, vel quaniim
ad id quod est proprium illi corpari in gencre
illo. Cum: enim alicui generi deputatur aliqua com-
plexio, hoe non estsecundum aliquen indivisibilem
gradum, sed lum: latitudinem quamdam; ia
quod est invenire aliquos terminos ulira guos nen

Ivatur Lom[u!gua illins  generis (2). Sed . inter
illos terminos est mulla diversitas, secundum quod
acceditur ad unum vel alteram: verbi gratia, com-
plexio. debita eorpori humano -est complexio tem-
peratissima; et tamen sunt multi gradus tempe-
ramenti, secundum quos quidam dicuntur melan-
choliei, quidam cholerici, et sic de aliis, secundum
propinguitatem ad terminos con-pkxmm: Lumanae

Al terrae, el infro aguese.
Al generationis.
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=pem'| vel in ealore vel in frigoze; ita tamen quod (‘.?_l
aliquis gradus caloris vel fii L quem non transit
hum.m'n complexio. Dico ¢ juikd si logquimur de
elemento pra.,dnmm'ml(- in corpore animalis quan-
tum ad complexionem consequéntem ipsum genus,
oportel quod elementa inferiora grassic secundum
quaniitatem exeedant elementa subtiliora, quae fa-
men excedunt secundum virlutem, scilicet  secun-
dum calidom et humidum, in “quo v
quae sunt qualitates principales ignis e
enim corpora animalium debeant esse aliis tempe-
ratiora, ut magis a contrariis remota; et (1) per ae-
tatem complexionis naturas eorpori caelesti
milata, perfectionem magis similem sortiantur
virtuti quae movet caelos; oportet inferiora ele-
menla, quae sunt minus aetiva eo quod habent
plus de materia et minus de forma, sceundum
quantitatem escedere; ut virtatis defectam  sup-
pleat quantitatis excessus. Sed tamen eomplexio in
qua salvatur natura animalis, habet multas diver-
sitates; et secundum quod m(dn ad unom extre-
wum vel ad alterum, dieitur in altero  dominari
hoe vel illad elementum.

Ad primum ergo dicendum, quod ignis domi-
natur ‘i‘[“]thlllJ virtutem in (ﬂ['l[ll‘e cellblll\ﬂ eo
quod ealor est instrumentam :mimae: non tamen
potest esse quod ignis dominetir secundum quan-
litatem materiag: eo quod enm sit maxime activus,
alia elementa consumeret; et iden non dicitur ani-
malis corpus ex igne materialiter formatum.

Ad seeundum dicendum, quod in quolibet ge-
nere tanto aliquid est nobilivs quanto magis ac-
cedit ad nobilissimum in genere illo: et ideo sim-
pliciter loquendoper respectum adultimam perfectio-
nem, corpus acqualis comp onis (2), in quo secun-
l]u”i E!l]di]”[d[tﬂl L\LLdﬂHi ((‘l'[lﬂr‘l 1o lﬂl:i esl no-
bilius eorpore ignis vel aeris, quia nihil est corpori
caelesti similins. Sed nibil prohibet quantum ad
aliquas virtutes corporales, ut calorem et frigus
et hujusmedi, subtiliora corpora nobiliora esse.

Ad tertium dicendum, quoi in corporibus o
moium animalium simpliciter dominatur terra se-
cundum quantitatem, co gquod aqua est quasi con-
linuans piries, ul nen communionem (3), sed com-
mistionem faciant; sed illa animalia quae plus ha-
bent de aqua aliis animalibus, dicuntor ex aqua
constare, per corum propria complexione, se-
cundum comparationem ad complexionem debitam
generi communi: et secundum hoce ex agua dicuntur
esse pisces quantum ad id quod in ea grossius

s autem quantum ad id quod in ea sub-
; quod quidem in vapore resolutum est,

~quasi medium inter acrem et aquam: propier hoc

aves in aere elevantur, et pisces gurgiti remit-
tuntur. 5

Ad quartum dicendum, quod  Philosophus To-
quitur de loco naturali, qni st terminus  motus
naturalis, et in quo naturaliter quiescit eorpus. Sie
autem aer non est locus avium, quia non in acre,
sed in terra quiescunt; sed est locus eorum se-
cundum motum animalem, ecujus principiom non
est gravilas et levitas. .

(1) Al deest ot.
(2] Al perfectionis.
(3) 4l communitionem.

ARTICULUS L.

Utrume ornatus elementorum convenienter deseri-
batur secundum. trie genera.

Ad secundum sie proceditur. 4. Videtur quod
ineonvenicnter ornatus trium elementorum, seeun-
dum tria genera animalium descributar, Ignis enim
est principalior inter elementa. Sed el nullus or
nalus assignatur. Ergo videwur quod insuflicienter
ornatus elemeniorum assignetar.

2, Praeterea, locus naturalis est locus quietis
Sed aves non quiescunt inoaere, ut dictum  est.
Ergo videtur quod aer avibus non ornetur.

5. Praeterea, reptile est genus te is animalis,
Sed diversorum elementorum diversus est’ ornatns.
Ergo videtur (uod inconvenienter in ornatu ayuae
u.phlc COMTIEMOFEIUr,

. Praeterea, nobiliori corpori debetur nobilior
IUL 3. Bed animalia gressibilia sunt nobiliora avi-
bus  vel [1|~(‘|,:U\ quia sunt magis completa, ut
corum generalio ostendit, el membrorum dispositio,
Ergo, cum aer et aqua sint wobiliora elementa

am terra, videtur quod inconvenienter aves et
pisces aeri ¢t aquae, animalia vero gressibilia ter-
rae aseribantur (1)

j. Practerea, secundum Philosophum (in lib.
& d{\ Animalibus, eap. 1), quaedam animelia sunt
media - infer terresiria et .nlzuuc‘a (quae " utrobique

antur. Horum autem mentio nulla: fueta est.

icienter elementorum  ornatus

IIbL per animalia.

. Practerea, plus distat homo a  gressibilibus
qnnm sressibile  a volatili: quia est in alio gradu
entium, scilicel ralig ium; cum ommn Llu['z in

adu entinm, scilicet sensibilium,

et volatilia. Ergo videtur quod neg eadem die de-
buit homo cum aliis animalibus fieri,

7. Praeterea, quorum est major similitudo, est
etiam major conlinuatio. Sed, ut' dieit. Avicenna,
corpus hmmanum est simillimum  corporibus cae-
lestibus. Ergo videtur quod statim post ornatum
cacloram corpus hominis formari debuit ante alia
apimalia.

Sorvrio. Respondeo dicendum, qued  animalia
non dieuntur ornamenta elementoram nisi seetin-
dum quod eomparantur ad elementa ut locatum
ad locum. Comparatio autem eorporis ad  loeum
suum  est mdum motum et quictem. Motus au-
tem: animalis est duplex: unus eonsequens naturam
corporis ejus secundum virtutem  elementi - domi-
nantis in ipso; alius consequitur apprehensionem et
appetitam; et hie est motus proprius animalis inquan-
tum est animal; et ideo ad illius elementi ornatom
animal pertinet in quo motum animalem  habet
proprium, non ad quod fertur (2) motu- conse-
quente naturam sui corporis: hujusmodi cnim mo-
tus non sequitur animal inquaritum hujusmodi, sed
secundum quod eompumllll xgravibus et Jevi-
bus; et-ideo animalia gressibilia “ad ornatam terrae
pertinere dicuntur, quia in eo motum  animalem
habent; et pari ratione natatilia ad ornatum aquae,
et volatilia ad ornalum aeris.

(1) AL describantur.
2) Al deest fertur,
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Ad primum ergo dicendum, quod quamvis ali-
quae res commixtae possint ad tempus sine lacsione
in igne servari, tamen nulla res est quae tandem
ab igne non eonsumatur, s1 diu in co permancat,
ut Galenus dicit in libro de simplic. Medic; et
ideo non est possibile aliquod animal vivere in
igne; ut in libro de Proprietatibus elementorum
(1) (de hist. Animal,, Iib. 5, cap. 19, in fine)
dieit; nisi forte ad modicum tempus, ut de sula-
mandra dicitur (2).

Ad secandum dicendum, quod anima avis in
motu animali movet corpus contra naturam  cor-
poris; et ideo talis motus est cum labore et poena,
ut in 3 Cael. et Mund. ubi supra)} dicitur; et
ideo oportet quod quies, qua huic labori sucear-
ritur, sit in loco eonvenienti nalurae corporis: ex
quo tamen mnon habetur quod terra sit proprius
locus avis, inquantam est animal.

Ad tertium dicendum, qued reptilium quaedam
genera sunt lerresiria, quaedam aquatiea; et ideo
reptile cum utroque commemoratur: dictur enim
reptile quod se rapit. Hoe autem contingit mul-
tipliciter; queddam en'm rapit se virtute costarum,
ut serpentes; quoddam vi quorurndum annulorum,
ut animalia annulosa; quoddain vi oris, ut quidam
vermes, qui eve terrae aflixo totum corpus postse
trahunt; quoddam vero vi pennularum quarumdam
se movet, ut pisces; et universaliter omne animal
videtur reptile dici, cujus corpus non multum a
terra elevatur per instrumenta molus.

Ad quartum dicendum, quod nobilioribus ani-
malibus debetur nobilior loeus per comparationem
ad ipsa animalia. Quamvis autem aer sit nobilior
terra in matura sua, tamen terra inquanium com-
petit dispositionibus animalium, est nobilior agua
vel aere, quia in ea nutrimenta animalium magis
abundant, et magis competit locus iste acqualitaii
complexionis.

Ad quintum dicendum, quod * animalia media
computantur eum illo extremorum cum quo -ma-
gis eommunieant: non enim invenitur aliquod ani-
mal quod alterius naturam non magis sapiat.

Ad sextum dicendum, quod illud hominis quo
ceteris animalibus anteponitur,  non est aliquid
corporale, vel corporalis forma, sed intellectus. Sed
quantum ad naturam ecorporis sui non est incon-
veniens quod magis conveniat eum quibusdam ani-
malibus quam quaedam cum aliis secundum ma-
teriam. Animalia enim deputantur diversis diebus,
vel uni, SCE’HI'IFIHI'}]. Illnleri-'ll'l'l ex qllﬂ CUFPUS pl'[)-
ducitur; diversis vero elementis in ornatum aliri-
buantur secundum (3) diversum motum, qui etism
corporalibus organis ecompletur.

Ad septimum dicendum, quod in via genera-
tionis, quanto aliguid est perfeciius et magis a
milatum agenti, tanto tempore PosIerus esl, quam-
vis it prius natura: et ideo, quia homo perfectissimus

(1) In veteribus quidem editionibus latinis extat nomine
Philosophi; sed  supposititius omuino est, vt in Bibliotheea

nerus notat, el res testatur: unde iis e
reponimus ex Philosopho eontradicit ( Kz edit. P. Nicolai ).
(2) Addit Nicolui: Sie enim Philosophus iterum lib. 5,
L. Animalium, cap. 19, versus finem: Nomnulla esse ani-
wmalia quae ignis non chsumat, salamandra documenio esf,
guae (ul ojuni) per igaem inambulans eum  &x vnk
ibidem praemittit best penn; quasdam muscis paus
lulum graudiores in nasei, et salire per ignem, ae mox
cmari ubi ab igne mola sunt,
(3) AL in ortum secundum *ete.

animalium est, ullimo inter animalia fieri debuit,
el non immediate post corpora eaelestia, quae ¢um
inferioribus corporibus non ordinantur seeundum
viam generationis, eum in materia non eommauni-
cent cum eis. B

QUAESTIO III.

Deinde quacritur de his quac ad septimum
diem pertinent; et cirea hoe quagruntar tria: 1.° de
consummatione operum divinorum; 2.° de quiete
Dei, 5.° de sanetificatione seplimae diei.

ARTICULUS PRIMUS

Urrum  Deus  compleverit opus suum septimo die.
L p., quaest. 75, art. 1 et 2.)

Ad primum si¢ proveditur. 1. Videlur quod
Deus non consummaverit septimo die opus suum.
Perfectus enim numerus consummationi operum di-
vinorum convenit. Sed separius numerum perfe-
ctus est, el non septenarius. Ergo die sexto, et
non septimo, Deus opus suum consummare debait.

2. Praeterea, consummatio operis attenditur
seeundum hoe quod aliqua perfectio operi adji
tur. Sed nulla perfectio potest rei operatae acere-
seere nisi ex acta operantis. Cam ergo Deus die
septima quieverit, ut Seriptura dicit, non videtur
ista_die opus suum consummasse,

3. Praeterea, quamdin  artifex ab opere suo
non cessal, opus saum non consummat. Sed Deus
nunquam ab operatione sua cessat, cum  operatio
sua sit essentia sua, quae acterna est. Ergo Deuns
di¢ septimo opus suum non consummavit,

4. Praeterea, secundum Avicennam (de Intel-
lig:, cap. 4 ), omne agens quod mon agit per mo-

tm, non habet actionem in effecty solum quam-

div fit, sed quamdiu in esse perdurat; cum non
tantum sit causa fieri, sed whi. Sed Deus est
vausa T‘Ei, Aagens non per "IQ[U[TL, cum non rﬂ(;l]i‘
rat materiam ex qua agaf, quam- oporleret esse
subjectam motus. Ergo videtur quod ipse, quamdiu
mundus darat, sua actione esse mundo influat; et
ita videtur quod septima die non cessaverit ab
opere; el sic idem quod prius.

5. Praeterea, Deus non tantum rerum  factor
est, sed elinm conservator. Sed non potest dici
quod conservet nisi per aliquam actionem in res.
Ergo videtur quod quamdiu res in esse conser-
vantur, Deus in res operatur. Ergo ete.

6. Praeterea, dies seplimus creatura quaedam
esl. Sed omnis creatura est ex operatione divina,
nee prius diem septimum fecit-quam esset, quia
esse successivorum est in ferd. -Ergo videtur qued
die septimo novam creationem fecerit; et ila non
ab omni opere cessavit; unde ut prius,

7. Practerea, ut dicit Philosophus in 17 de
Animalibus ( sive de Generat. animal., lib. 3, cap.
ult. ad finem ), frequenter apparent novae speeies
animalium, quae prius nunquam apparebant; ut
patet in illis quae ex putrefactione generantur.
Ergo videtur quod nec etiam ab instituendis novis
speciehus Deus die seplima cessaverit; et -sie idem
quod prius.

8. Praeterea, quaedam sunt in quibus sola di-
vina virtus operatur, sicut in ereatione animarum,
in infusione gratiac, et miraculorum operatio-
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ne. Ergo widetur quod tunc non ecssaveril ab
operatione el instilutione novarum creaturarum.
Ergo eic.

Contra haec est quod dicitur Genes. 2, quad
consummavit Deus die septimo opus sunm.

Practerea, in perfectione operis cujuslibet diei
Spiritus sanctus  significatur, cum dicitur: Vidit
Deus quad esset bonum; ut dicit Augustinus in 1

7 et 18 ). Sed seplenarius nu-

; war, qui - septiformis

in munere dicitur. Ergo convenienter consummatio
operum septimae diei adseribitur.

Sovumo. Responden dicendum, quod, sicut Ma-
gister dieit in littera, in hoe discordal nostra trans-
latio ab alia quam Augustinus exponit. In nostra
enim (ranslatione consummatio operum adseribitur
diei septimae, in alia vero dici sextae. Utraque
autem veritatem habere potest, sive intelligatur
seplimus dies sequi alios sex suceessione lemporis,
ut alii saneti {volunt; sive ponaniur septem dies
unus dies, ut Aogustinus vult, sepiempliciter rebus
pracsentatus, seilicet cognilio angelica. Loguendo
enim secundum Avgustinum, distinguenda est rei
duplex perfectio. Una enim est perfectio totalitatis,
quam res habet ex hoc quod ex ibus- partibus
suis essentialibug integrata cst; et talis perfectio
mundi, sextae diel competit: guia post sex primos
dies nulla creatura mundo addita est, quac non
aliquo, modo in operibus sex dierum esset, ut pa-
tebit. Alia vero perfectin rei est quam habet ex
ratione finis, quae est ultima perfectio: et talis per-
fectio mundi debetur scptimae diel, in qua Deus
ab omnibus ‘operibus requievit in se sicut in fine.
Sed sequendo alios sanctos, distinguenda est iterum
duplex perfectio. Una est perfectio prima, quam
seilicet res habet secundam esse suum; et haee
perfectio mundi eompleta est sexta die: quia nolla
pars mundi postmodum addita est quae in primis
sex diebus non praecesserit aliquo modo. Alia es
perfectio secunda, quae cst operatio rei, ut-dicitur
2 de Anima ( text. 24 )z el talis perfectio mundi
fuil in septima die: quia ex tunc ecessanle opera-
tione qua Deus naturam instituit, incepit operatio
propagationis in toto universo, secundum quod ex
naturis jam conditis res aliae producuntur; quam
operationem in rebus emnibus Deus usque nune
facit. Joan. B, 17: Pater meus usque modo opera-
tur, el ego operor.

Ad primum ergo dicendum, quod senarius nu-
mérus ratione partium perfectus dicitur, quia ex
omnibus partibus ejos  aliquoties aggregalis eon-
surgit; et ideo perfectio senarii congruit illi per-
fectioni mundi quae consistit in totalitate partium
quantum ad esse primum; et sieut partes aliquo-
tae senarii ordinatim et continue sibi succedunt
sine alterius numeri interpositione, cet unum,
due, tria: ita etiam in productione partium uni-
versi, ordo servatus est, ut post productionem pri-
mae partis statim narrareur productio secundae
partis, et sic deineeps usque ad sextam.

Ad seeundum dicendom, quod consummatio
operum intelligitur secundum aliquid perfeetionis
ipsis rebus collatum quod est ipsa operalio, per
quam natura propagatur. Hace aulem operalio est a
lleo, et a virtute creaturae: et ideo Deus dicitur
consummasse opus cujus virtute nalura mota in
operationem exit. Nec tamen aliquid novum in
natura eflicitur; quia operatio consequilur ex vir-

tute naturae, prius rebus collata. Consummatio au-
tem, quac est ex parte fims, non est secundum
aliguid additum in re. .

Ad tertium dicendum, quod Deus mon  dicitur
cessare ab operatione nisi ex parte effectus conse-
quentis: ipse enim non agit aliqua operatione me-

vel intrinseca vel extrinseca, quae non sitsua

entia; quia suam velle est suum facere, el suam
velle est suum .esse. Nec tamen ab aeterna opera-
tione sequitur effectus nisi secundum determinatio-
nem voluntatis, ut prius dictum est: unde dicitr
incipere operari vel ab operatione cessare ex parte
effectus.

Ad quartem dicendum, quod sicat influentia
solis per irradiationem est semper, quamdin aer
illuminatur, ut possit-dici semper. sol lacit lumen
i nere; ita divina bonitas semper esse rebus in-
fluit: non aliud et alind, sed unum et idem. Nec
tamen res dieuntur semper fieri vel creari vel in-
stitui apud nos; sed tune cum primo- esse accepe-
rint: et ideo dicitor, quod cessat ereare vel facere
mundum.

Ad quintum dicendum, -quod eonservatio Te-
rum in esse, nihil alind est quam influentia esse
rei, secundum quod dietum est; seilicet quod Deus,
quamdin res est, causat et effieit esse rei: nec ta-
men lalis conservatio repugnat praedi sationi;
quia esse rei consequilur prineipia essentialia, sicut
operatio virtutem. : .

Ad. sextum dicendum, quod dies ille septimus
praecesserat, secundum similitudinem ad minus, in
primis sex diecbus: et practerea esse diei eausatur
a principiis naturalbus, prius naturac collatis, quia
molus est causa temporis. Vel est idem dies cum
praecedentibus, secundum Augustinum.

Ad septimum dicendun, quod illag novae spe-
cies proslucuntur ex virtute cael quae -tenet
locumn virtutis formativae, in animalibus ex putre-
factione generatis: et ideo istac species fuerunt
predictae in operibus sex dierum in suis principiis,
seilicet materia, et in rationibus seminalibus, sieut
etiam alia quae per operationem nalurae - produ-
cuntur.

Ad octavum dicendum, quod nibil facit Deus
in creatura quod aliquo modo in primis diebus
non praecesserit: scd diversimode. Quaedam enim

nt in operibus sex dierum ut in  principis

s et materialibus, et seeundum similitudinem
speciel, ut ea quae generantur ex sibi similibus in
natura: quaedam vero sicut in principiis aciivis et
malerialibus, sed non secundum similitudinem spe-
ciei, sicut quaedam animalin ex putrefactione ge-
nerata: quaedam vero sicul ex prineipiis disponen-
tibus et mon activis, et secundum similitadinem
specici, sicut anima rationalis: quaedam  vero ut
in polentia obedientiae tantwm, sicul ea quae per
miraculum fiunt.

ARTICULLS IL

Utruwm Deus eonvenienter dieatur  quicvisse se-
plima die. — (1 p., quaest. 75, art. 1 et 2. )

Ad secundum sie proceditur. 1. Videtur quod
inconvenienter dicatur Deus die septima requievis
Opposita enim nata sunt fieri circa idem. Sed
quies opponitur motui. Ergo cum Deus non mo-
veatar, Jae. 1, 17, Apud quem non est transmu-
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tatio, nec vicissitudinis obuwmbratio; videtur - quod
nee possit dici quiescere.

2. 8i dieatur quod quies dicitur de Dep  non

. seeundum quod opponitur motui, sed  seenndum
quod opponitur labori; contra. ‘Seeundum  Philo-
sophum in 7 et 10 Ethicor. ( cap. & Graeeo-lat. ),
uperatio eui non adjungitur molus, est secundum
se delectabilis, et nullo modo liboriosa: quia labor in
operatione causalur ‘ex motu innaturail. Sed ope-
ratio Dei est omnino sine mota, quia immobilis
manets dat cuncle moverd, ut dicit Boetins  (de
Gonsol., lib. &, metr. 19. ). Ergo: nullus labor sibi
aceidil i hoe quod res ereavit: ergo nee quies
quac opponitur labori, sibi convenit.

3. Si dicatur quod Deus LJ[I'\[I]I’IE(]!I](‘\.
quantum facil nos in se requ
cognoseere aliquid, quando facit nos illud co
seere, ut Genes. 92, 12, dieit Abrahae: N
guovi quod Limeas Deum: contra. Requies septimae
diei eondividitur eontra operationem sex dierum.
Sed in sex diebus dicitur Deus fecisse quia ipse-
met feeit, non quia feeit nos [acere. Ergo et in
septima_die ipsemet requievit, non solum feeit nos
requieseere,

. 8i dicatur, quod Deus quievisse dicitur sicut
voluntas quiescil in fine; - contra. Sicut quies cor-
peris opponitur motui  ejus, ita quies voly
apponitur motui ¢jus, ut utrumque per simi
nem de voluntate dicatur. Sed. motus voluniatis
non polest esse mwisi seeundum quod procedit de
his quae sunt ad finem in finem ipsum. Cum igi-
tor talis motus Deo non conveniat, qui ex rebus
aliis nec in sui cognilionem, nee in sui amorem
venit, videtur quod nec quies volumtatis sibi- con-
venire possit.

3. Practerea, ¢a quae sunt:aclerna. mon  con-
venientér connumerantur inter ea quae ¢x tempore
ingeperunt. Sed quies voluntatis divinae in suo fine
est aéterna. Ergo inconvenienter dies quietis divi-
nae connumeratur diebus creationis rerum, quac
€x lempore inceperunt.

6. Praeterea, finis divinae voluntatis non est
alivd a Deo. Si igitur intelligitur requievisse pro-
pter voluntatem quieseentern in fine, videtur in-
convenienter dici in die septima requievisse, cum
dies septima creatura sit.

7. Si dicatur, quod pon requievit: in die se-
plima sieut in objecto quietis, sed sicut in tempore
quietis; contra. llud quod est aeternum, non est
in tempore, sed supra tempus. Sed quies divinae
voluntatis est -aeterna. Igitur non est in seplima
die sient in tempore.

8. Praeterea, sicat quies Dei qua in
seit, non habet finem, ita non habet pri
Sed sieut vesperum est finis diei, ita mane est
prinecipium Ergo dies septima,. si dieto: modo
aceipiatur qu lebet habere mane, sicut
ne¢ habet vespere. Ergo cum assignetur sibi mane,
nan potest dici Deum septima wodo pracdiclo
(uievisse.

Sed contra, Deuter. 52, 4, Deai perfecin sunt
opéra. Sed omnis artifex perfecto opere suo quic-
sil. 0 Deo post naturae institulionem, quae
fuit in sex diebus, quies die sepuma. convenit.

Practerea, homo bene dw~|Jn-|Iu\ dieilur ¢x o-
peribus suis in Deo requiescere, quia opera sua ad
1EL bomitatem refert. Cum ergo Deus lomnia pro-
pler bonitatem suam operetur, ut dicit Augustinus,

et dictum est in prima distinet. 2 lib., videtor
quod sibi- conveniat ex bis quae fecil, in seipso
requiescere.

SoLUTIO. Remnndm dicendum, quod, quies, pro-
pric loguendo, motui opponitur. Quia vero motus
causal laborem in operationibus nostris, ut dieit
Philosophus (1 Cacl., et 12 Metaph:, text. 51),
inde consecutum est ut quies labori opponatury et
ex duabus significationibus quietis transumptae
sunt alide duae: quia -enim  nostris operationibus
motus adjungitur, inde in nsum  venit ut omnis
operalio motus dicatur, quamy is improprie; et se-
cundum hoe omni lio a quacumque opera-
tione: quies dicitur; et haec significatio transumitur
a prima. Sed quia nihil laborat nisi ex hoe quod
a perfectione proprine naturae distat, ut paet in
motibus violentiz; inde est ut in illo res quieseere
dieatur in quo sufficientiam invenit; el secundum
hune modum voluntas quiescit in ultimo fine: et
haee significatio quietis transumitur a secunda.

Constat ergo quod Deo non-potest quies auiri-
bui quantum ad primam vel secundam signifiea-
tionem, sed quantum ad tertiam vel quartam po-
test, Sed quantum ad (ertiam  scicndum, ul ex
praceedenti articulo patet; quod Deus ab opera-
tione cessare non dieir quasi ipsa operalio qua
operatur, deficial, com sua pperafio st essentia
ejus; sed ratione effectus hoe dicitur, quia opera-
tione aeterna facit ut aliquis effectus temporaliter
sit. Nec sie tamen ex parte effecius operatio ejus

dicitur die septima, quasi nihil in rebus
postea, vel saltem in die septima: quia si
operatio gjus in ereatura vel ad momentum  ces-
desineret, ut dicit Augustinus
(% super Genes., cap. 11). Sed sie dicitar ab opere
cessasse die seplima, quia a die septima deinceps
novam ereaturam non feeit quae non aliquo mode
in operibus sex dierumn praecesserit. ut supra di-
clum est.

Sed quantum ad quartum potandum,  qued
quies voluntatis divinae in fne, potest accipi du-
pliciter. Vel absolute, secundum quod in seipso
sufficientinm invenit; et sie quies aeterna est. Alio
maodo potest intelligi per relationem ad ereaturam,
secundum quod ereatwra Deo placet: non tamen
ita ut ea indigeat i i ficientiam suae
heatitudinis inveniens (1) sed eam ad seipsum or-
dinans, in seipso sufficientiam invenit: et sic quie-
seere dicitur Deus proprie a rebus condit : quod
non potest infelligi nisi rebus jam  conditis, quod
est post senarium diem: et ita quies Dei, secun-
dum duas ultimas accepiiones, convenienter seplimo
diei ascribitor.

Primum (3) ergo et seeundum concedimus:
quia Deo non attribuitur quies opposita motui vel
labori.

Tertium similiter eoncedimus: quis non solum
illo modo dicitur Deus quievisse septima die; sed
ut dietum est, aliis modis:

Ad quartum dicendum, quod motus voluntatis
divinae metaphorice dicitur, non ex hoc quod: vo-
luntas ejus finem consequator per  aliqua media,

lai omilhit sequentia usoue ad ifla verla, et sic

u amithl sequenlio wsque ad quod est post sena-

rium et
(3) AL Ad primum: el moxr Ad tertiom.
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sed quia ea quae ab ipso sunt, in ampmm ordinat.

Ad quintum dicendum, quod quamvis Deusab
aelerno in seipso quieverit, non tamen fuievit a
ereaturis comditis in seipso; sed solum quievit sie,
quando jam creaturae fuerant conditae.

Ad sextum dicendum, quod dies septimus nullo
modo ponitur ut objectum quietis, Sed vel secun-
dum Augustinum (1) Deus dicitur in septimo die
quievisse inquantum quietem propriam, -qma in
seipso a rebus conditis quiescit, nalurae angelicae
monstravit; cujus cogoitionem diem appellat: vel,
secundum  alios sanctos, dies septima  signifieat
tempus quoddam, non ita quod quies divina tem-
pore mensuretur, sed quia simul cum tempore est;
per quem modum verba temporalia de Deo di-
cuntur.

Unde patet responsio ad septimum,

Ad oetavam dieendum, quod quamvis quies
Dei principium non hubeat, tamen quies creaturae
a Deo, secundum qued in eo stabilitur, principium
habet, sed non finem: quia qualiterenmaque erea-
lura muletur, nunquam in non ens simpliciter ee-
dit; ut dieit Augnstinus (& super Genes., eap.
18 ). Vel aliter dicendum, quod etiam ipsa ques
qua Deus quieseit, quodammodo principiom habet,
non inquantum quiescit in seipso absolute, sed in-
quantum quieseit in seipso a rebus conditis, eis
non ezendo: quod tamen finem non habet, quia
eis nunquam egebit: et ideo dies septima  habet
mane, sed non vespere.

ARTICULUS IIL

Urwn Deus deburrit sanctificnre septimum diem
prae alis. — (1 p., qu. 73, arl. 3. )

Ad tertium sie proeeditur. 1. Videtur quod
diem seplimum  Deus prae aliis sanctificare non
debuit. Operatio enim nobilior est otio, ut dicitur
10 Ethie. ( eap. 9 ): un de non in  olio, sed in
operatione felicitas consistit. Sed sex diebus Deuas
operatus esl, septima vero die ab opere cessavit.
Ergo sextam diem potius quam septimam sanetifi-
care debuit.

2. Practerea, s“mumu:uo et benedictio congrue
bonitati I'L:!Hl[ld!!. cd bonum st communicati-
sum sui, ut dieit Dionysins ( de div. Nom., eap.
4 ). Cum ergo Deus insex diebus bonitatem suam
communicaveril, r in esse pruduul.‘ndn. videtur
quod eisdem sex diebus magis quam sepliniae san-
erificativ competat,

3. Praeterea, ut dieit Rabbi Moyses ( lih. 2
dub., eap. 32 ) observatio sabbati in lege fuit in-
stituta, ut in Gde populi firmiter permancret no-
vitas. mundi, ex qua facillima probatio sumitar ad
ostendendum Deum esse, et omnipotentiam  ejus,
et alia hujusmodi. Sed secundum Apostolum Rom.
1, per ea quae facta sunt, in invisibilia Dei deve-
nimas. Ergo potius sex dies in quibus creaturae
factae sunt, sanctificari deberent, quam dies se-
plima.

4. Praeterca, ¢i cui nihil decreseit in operan-
do aliquid exterius, noa est aceeptior quies quam
operatio. Sed Deo nihil decrescit in faciendo erea-
turas: quia faciendo nmen laborat, ut dictum est;

(1) Ut videre est lib. & sup. Gen. ad liL., cap. 35 ( Ex
edit. P, Nicolai J.
8. Th. Opera omnig. V. 6.

neque virtus ejus exhauritur, quin semper in infi-
nita possit; nec intellecius ejus distrabitur, quin
semper in sui contemplatione perfecte maneat.
Ergo non debuit magis sanctificare diem quictis
quam dies in quibus operatus

3. Praeterea, magis indieat divinam potentiam
operatio qua Deus operatur instituendo naturam,
quam illa qua operatur in natura operante ad na-
turae propagationem. Sed in primis sex diebus
Deus operatws est, nataram instituendo nullo me-
diante; in septima vero die et deineeps oprratus
est, naturam conservando et movendo in motibus
naturae, et principiis. dierum magis
manifestat divinam potentiam quam dies -umelua
et ita magis sanctificari debuit.

Sed contra, sanctificatio et benedictin  honitati
debetur. Sed bonum, secandum Philos u;:lmm ina
Metaph. ( text. 3 ), dicitur ex ratione finis. Gum
igitur perfeetio rerum quae est ex ordine ad finem
debeatur dici septimo, ille dies prae aliis sanetiti-
cari et benediei debuit.

Practeren, vita conlemplativa activae pracfertur.
Unde Lur. 10, 4&5: Optimam pariem elegit sibi
Maria, per quam vita contemplativa signatur, Sed
senarius dierum attribuitur actioni, qua Deus res
produxit; septimus autem quicti divinae coutem-
plationis, qua seipso’ Deus perfeuitur, Ergo saneti-
fieatio et benedictio praecipue diei septimae de-
betur.

Sourmio. Respondeo dicendum, quod septimae
diei duo attribu seilicet consummatio operum
et quies opifieis. Quantum vero ad primum, debe-
tar diei septimae bene quia secundum  Gre-

orium (1) (et Ambrosium lib. de Bened. Patriar.,
Ldp 2 ) benedictio Dei signifieat collationem do-
norwn ejus et multiplicationem eorumdem. Multi-
plicatio autem ereaturarum pracsupponil duplicern
perfectionem rerum; unam cel qua univer-
swn perfectum est, ex omnibus suis partibus  es-
sentialibus eonstans; unde Philosophus in & Meteor.
( cap. 2 ) dicit, quod perfectum est unumquodyue
quando potest re alterum quale ipsum est; et
aliam, qua scilicet universum perfeelum est ex
ordine ad finem: quia multiplieatio creaturarum per

enerationem est ad hoe ut divinum esse qnantum
possunt participent, ul in 2 de Generat. (lext. &)
dicitur. Omnis etiam ereaturae operatio naturalis
ad finem ordinata est; ev ideo benedictio diet se-
ptimae debetur, in qua post perfectionem primam
universi, quae sesto dic completa est, etiam in
ordine ad finem wniversum perfectum est. Sed
quantum ad seeundum, quod est quies opifieis,
debetur diei septimae sanetificatio. In  sacra enim
seriptura sanclificatio interdum dici hoe quod
aliquid ad cultum Dei dedicatur: sie enim  dieitur
tabernaculum sanetificari, et vasa ejus et ministri;
¢t ita ctinm_dies septimus sanctificatus est, idest
ad cultum Dei dedieatus est; ut siout seilicet (3
llm]r, qln res condidit, non in ipsis rebus conditis
quasi in fine quievit, sed a rebus conditis in sei-
pso in quo beatitudo s :com non sit
beatus ex hoc quod res fecerit sed quod fa-

indicat Beda super illud:
hiiainiag L'ezar Psal. 66, et Ambrosius in Hexamerg on,
. A7, et lib. de Benedict, Patriareharum, cap. 2 (Ez

(3) Ado ut 5
i
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clis non egel, in seipso sufficientiam habens: ita
etiam et nos non in operibus ejus aut in-operibus
nosiris discamus quiescere sicut in fine; sed ab
operihus in ipso Deo in quo beatitudo no

sistit: propter hoe enim institutum est ut homo
sex dichus laborans in operibus propriis, septimo
die quiesoeret, ejus cultui vacans. Haec autem
quies in Deo christianis non ad tempus, sed
petuo indicitur, quibus indicitar sine intermissione
orare, 1 Thessal. 5. Et ideo illa temporalis obser-
vatio in lege nova cessavit.

Ad primum ergo dicendum, quod felicitas Dei
non econsisliL in operatione qua ereaturas condidit,
sed in operatione qua seipso perfruitur, creaturis
non egens; el haec operatio ad quictem seplimae
diei pertinet.

Ad secundum dicendum, quod quamvis bonitas
Dei manifestetur in hoc quod esse communicavit
rebus per creationem, tamen perfectio benitatis o-
stenditur in hoe quod rebus eonditis Deus non e~
get, sed in seipso sufficientiam habet.

Ad tertium dicendum, quod creaturae sunt si-
cut via, per quam devenitur in cognitionem Crea-
toris. Perfectio autem non consistit in via, sed in
termino viae. Unde non debet sanetificari dies in
quo creaturae sunt conditae, sed diesin quo sicut
in fine quiescit.

Ad quartum dicendum, quod quamvis per ope-
rationem qua res in esse producit, nihil Deo de-
crescat; tamen hoc potius apud eum est quod aliis
non eget, in seipsy quicseens, quam quud alia fa-
eit; et ideo dies quietis magis benedicitar quam
dies productionis creaturae.

Ad quintum dicendum, quod Deuseadem virtu-
te qua esse rebustribuit, eas in esse proprio con-
servat. Unde non magis ostendit divinam polen-

DISTIN

De hominis creatione; ubi considerandum esl, quare erealus
sit homo, el qualiter sit institutus ¢ quae dupsupre tra-
clata sunt ) of qualis factus, el qualiier lopsus; pestremo
quomodd sit reparalus: quac discutienda sunt.

His excursis, quae supra de hominis ereatione pravmisi.
s, elfectui mancipare alque ordine explanare nune susei-
pimus. Ubi haec consideranda videntur; scilicet quare erea-
tus sit home, et qualiter institutus, et qualis, et quomode
factus; deinde qualiter sit lapsus; postremo qualiter et per
quem sit reparatos. Horum autem primo loco et secundo
posita, idest eausam ereationis humanue, et modum nstitu-
tionis, superius pro modulo nostrae facultalis lraclayimus.
Ideoque superest ut qualis vel quomode faetus sit, disentia-
mus, In Genesi  §, 26) legitur: w Faciamus hominem ad i
» maginem et similitudingm nostram. » o eo quod di u Fa-
® ciamus,» wua operatio trmm peisonarum ostendiiur; in hoe
vero, quod , u Ad imagitem et similitndinem nostram,
usa et aequalis substanlia lrjum personarum monsiratur, Ex
persona enim Patris hoc dicitur ad Filium et Spiritom an-
clum; non, ut quidem potant, Angelis; quia Dei et Angelos
rum non est una et eadem imago et similitudo.

Quod dmago et similitudo hie a diversis acripitur varie: a
quibusdam increaln, ob oliis creala el ncreata, vel es-
sentia Trinilaiis, vel Paier vel Filius vel Spiritis sgnctus.

Imagn autem et similitudo in hoc loco vel increata intelli-
gitur, idest Trinitatis essentia, ad guam factus est homo; vel
creata, in qua f est homo, et ipsa homini concreata.
Inereatam enim imaginem, quae Deus est, videtur intellexisse
Beda, cum dicit, non esse ynam imaginem Dei et Angelo-

tiam productio ereaturarum qUAM earum conser-
valio.

Expaositio textus.

Jumenta et reptilin ef bestins. Quid sit reptile,
dictum est (1), qu. 2, art. 2. Jumenta vero
dicuntur quae adjutorium homini conferunt, prae-
cipue vehendo ipsum ut equi vel asini et hujus-
modi: Bestiae dicuntur propter erudelitatem, quasi
vastiae, ut leones et ursi: et hujusmodi creata non
fuernnt nisi potentialiter et materialiter, ut in-
telligatur tam de potentia activa, quam de mate-
riali.

Quin non potuit simul ab homine dici quod o
Deo simul potuit fieri. Videtar hoe nibil esse, quia
licet non potuerit simul pronuntiare, potuit tamen
dicere, ea quae successive narrabal, sinul esse fa-
cta. — Sed dicendum quod dieitur non potuisse di-
cere, non quia non simpliciter non  potuit dicere
simul esse facta, sed quia non potuit hace dicere
secundum convenientiam  disciplinae, ut faciliter
quod dicebatur a rudibus caperetur, ut faciunt geo-
metrae in descriptionibus figurarum lincam  post
lineam protrahentes, quae tamen simul figuram
constituunt,

Alia transtatio habet: Consummavit Deus die
sexlo (2). Utraque translatio verilatem continet, si,
ut praedictum est (5), completio distinguatur.

(1) Nicolai: inferius dicetur: Videlicet Nicolatus ordinem
sibi ¢ D. Thoma pracfizum, ul patet, mrerlit, ponende ante
omnra expositionem sexlus: quod serel animadversisse suficial,

Al septime.
(3) Nieolui rursum, ut infra patebit.

TRl Ol XY,

tam, sed trium personarum: et ideo perso non  Angelis
fit_ibi sermo. Improprie tamen imago dicitur: quia imago re-
lative ad illud dicitur cujes similitudinem gerit, el ad quod
repraesentandum facta est, sicut imago Caesaris, quae ipsius
similitudinem praeferebat, ipsumque quodammodo repraeser-

t. Improprie autem imago dieitur id ad quod aliud fit,
sient exemplum proprie dieitur quod sumitur ex aliquo, et
exemplar ex que sumilur aliquid. Ponitur famen uando
abusive alterum pro altero. Jta et minus proprie aceipitur
imugy cssentia Trinitalis; si lamen ea uomine imaginis in
hog loco intelligitur.

Opinio eorum qui putaverunt, Filium per imaginem e s-
militudinem hic acoipi.

Filins vero proprie imago Patrs dicitur, sicut supra in
tractatu deTrinitate nus. Unde fuerunt nonnulli (1) qui
ita distinxerunt, ut imaginem in hoc loco intellig Filinm,
hominem vero non imagifiem, sed ad i in actum di-
cerent: quos refellit Apostolus dicens (4 Corinth. 44, 7 )
» Vir quidem image et gloria Dei. ¢ namgue ima-
go, idest hemo, cum dicitur fieri ad imaginem, non quasi
ad Filium tur fieri; alioquin non diceret, u Ad imagi-
W nem o m; » quoniodo emm nostram diceret, eum Filius
solus Patris imago sit? Fuerunt autem et ali perspicacius
bace tractantes (2), qui per imaginew Filium, et per simi-

1) Ut dicit Augustinus lib. 7 de Trin., cap. ult.

(2) Qui hoc dierit, nom occurrit, nisi Rupertus lib. 2 de
Trinit, ac operibus ejus, cap. 2, uhi haec verba tractat, et
commentatur ex professo (Ex edil. P. Nicolai ).
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litudinem Spiritum  sanctum intelligerent, qui similitndo est
Patvis et Filii: et ideo pluraliter putaverunt dici, nostram,
jd referentes ad similitudinem tantum; ad imaginem vero
subintellizendum esse, meam. Hominem vero ef imaginem
esse el ad i i esse lradides
runt, et im: dinem  similitu-
dinis.

Neque horten  senlentiam dapprobal; sed imaginem el simi-
tudinen  Dei in homine quacrendam el considerandam
docel, ul imago el similitido creata inieiligalur.

Verumtamen hace distinio, licet reprobabilis penitus non
videatur; quia de medio montium, idest aucloritatibus san-
elorum, non manal, congruentios in ipso homine imago et

nda est et consideranda. Factus est erget
Dei et similitudinem secnndnm - mentem,
qua irrationabilibus antoeellit: sed ad imaginem secundum
intellizentia et dilectionem; ad similitudinem
innoeeutiam et juslitiam, guae in menle rationali
r sunt. Vel im i ir in cognitione  veri-

ilitwlo n amel el imago in aliis o
bus, similitudo in esser quia_ immortalis et indivisibilis
est, Unde Auwgu: (i lib, de quantitate Anfwae, eap.
39 iima faeta est similis Deo, quia immorialem’ et in-
» dissolubilem fecit eam Dens. » Imago ergo pertinet ad for-
mam, similitudo ad naturam, Ficlus est ergo bomo secundum
1 i similitudinem Dei, non Patris vel
olius Trinitatis. Ta et sccundum
animam  dicitur homo e wago Dei, quia image Dei
in ep est: sicut imago dictur et tabuln et pictura quae

eb tabula imago appellatur. Ita propler imaginem 2
eliam illud in quo est hacc image, nomine imaginis vocatur.

Quare kome dicitur fmago, el ed imaginem; Filius ve:o
imago, et non ad fmaginem.

Quocirea homo el im;
antem im non ad i
aequalis, et in nullo di
génitus, non parilitate: aciqualis, s
eedens ei. Unde Augustinus in 7 lib. de
in Genesi (1, 26 ) legitur: » Faciamus hominem ad imagi-
| nem et similitaditem nostram. Faciamus el nosiraim plu-
raliter dixit. Eb nisi cx relalivis, idest personis, accipi non
oportet, ul facere intellizantur Pater ot Filios et Spiritus
sanetus, ad imagmem Patris et Filii et Spiritus saneti, ot
stibsisteret homo imago Dei. Sed guia non omning aequa-
lis fi illa imazo, tamquam nen ab illo na
ereata; ideo ita imago disitur quod et ad im
nan sequatur parilitate, sed aceedit quadam  similitudiae.
Filins antem est imago, sed non ad imaginem ; quia ae-
qualis_est Patri. Dietus est ergo homo ad imaginem  pro-
pter imparem  sinnlitudivem: et ideo nocram, ut imago
Trinitatis homo intelligatur, non Trinitati aequalis,
sicnt Filins Patri. o Eece ostensum est, secundum  quid
homo sit similis Deo, | seeundum animam, Sed in cor-
pore quamdam proprictatem habet guae boc indwat, qua
est ereela statera, secundum quam corpus animae rabionali
congruit, (uia in esehim erectum est.

quia  natus es redius,
homo ereatus est a Deo, non
2 similitudine ae-

in ea est; sed propter picturam quae i
|
|
[
|
|
|
|
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Bivisio lextus.

Determinato de natura pure spirit

angelica, et de natura pure corporali, hic tertio
multipliciter prosequitur de nawra composita ex
spirituali et corporali, seilicet de homine. Dividitur
ergo pars ista in partes duas:in prima determinat
de homine quantum ad primam sui institutionern;
in secunda quantum ad ejus causam, 21 dist., ibi:
Videns ergo diabolus hominem per obedientioe hu-
militatem posse uscendere unde ipse per superbiam
corrueral, nvidit ei. Prima in duas: in prima de-
terminat eonditionis humanae principium; in secun-
da estendit hominis conditi statum, 19 dist,, ibi:
Sulent plura quaeri de primi hominis stol. Prima
in duas; in prima ostendit formationem homic
seeundum quod exit a sua causa et in similitudi-
nem ejus, ut ostendatur quodammodo esse aclio
univoea; in seeunda determinat institntionem hominis,
secundum quod ex suis partibus constat, 17 dist,
ibi: Hic de origine aniae plura quaeri solent, Pri-
ma in tres: in prima ostendit hominem ad imagi-
nem et similtudinem Dei institutum; in seeunda po-
nit horum expositionem, ibi: Jimago autem el simili-
tutlo i hoc doco vel increatn intelligitur . . . vel
creafa; in tertia ostendit, secundum quam partem
hominis, esse ad imaginem sibi econveniat, ibi:
Factus est homo secundwm animom ad  imaginem
et similitudinem . . . . totius Trinitatis. Secunda
pars dividitur in tres: in prima ponil suam expo-
sitionem; in secunda excludit alias quorumdam
expositiones, ibi: Filius vero propric imago Patris
dicitur; in tertia supplet quoddam ad suam expo-
sitionem, quod in aliis expositionibus tangebatur,
scilicet in quo imago et similiudo differant, ibi:
Verumiamen haec distinetio livet reprobabilis peni-
s non videatur . . . . congruentius in ipso homi-
ne tmago et similifudo Dei quaerenda est.

Factus est ergo homo secundum animam  ad
imaginem et stmiltbwdinem Dei. Hie ostendit, se-
cundum quam partem in homine sit imago assi-
gnanda: et primo ostendit quod secundum animam;
seeundo ostendit quod hujusmodi indicium etiam
in corpore ostenditur, ibi: Sed in corpore quam-
dam habet proprictutem quae hac indical. Circa
primum duo faeit: primo ponit hominem esse ad
imaginem Trinitatis, non solum Patris vel Filii,
ut alii dieebant, et hoe secundum animam; secun-
do ostendit quomodo differenter imago secundum
animam homini et Filio Dei eonveniat, ibi: Quo-
riren homo et Tmago et ad imaginem dicitur; Filius
autem imago, non ad imaginem.

QUAESTIO L.

Hic quatuor quaerantar: 1.° utrum in aliqua
ereatura” imago Dei dnveniri possit; 2.° in quibus
inveniatur: 3.° utrum in illis ‘in quibus invenitur
aequaliter inveniatur; 4° de dillerentia imaginis
et similitudinis.

ARTICULUS PRIMUS.

Utrum aliqua creatura possit dici esse
ad imaginem.

Ad primum proceditur. 1. Videtor quod
nulla ereatura possit dici ad imaginem Dei esse.
Cujuscumque enim est aliqua imago ereata, ei
contingjt aliquam imaginem ponere. Sed Deo non
contingit aliquam imaginem ponere. Isai. 40, 18:
Cui similem fecistis Dewn aut quam fmaginen po-
netis ei? Ergo efe.

9. Praeterea, proprictates unius non inveniun-
tur in sko. Sed imago indicat proprietatem Filii,
ut in primo dictum est, qui inereatus est. Ergo
nulli ereaturae comenit.




