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DISTINGCG

De primo fominis slalu anle peceaium: seificed qualis fue-
il sgeundwm vorpus el secundum animen.

Solent quaeri plurade primo hominis statu ante peeeatun
seifiest qualis faerit homo privs q Loin ecarpe
¢t in’ anima: mortalis, an immorialis; sibilis, an impas
hilis: de termino inferioris sitp ad superinrem;
do modo propagutionis filivrem, et alia mults; quae non -
tiliter sciuutur, licel aliquands *curiositae quacrantur. At
prius quam ad animi qualitatem per nentia prosequamur, de
i 5 seeundun corpus, et modo propagationis filio-
iis quibusdam inspiciamus. Primu: situr homao
secundum naluram cerporis terreni, el immurt uit (quo-
dammodo seeundum aliquid, quia potuit non mork; el mortalis
modo, quia potuit mori. 1 illo numgue primo statuhabuit
i et posse non moriz ¢b haee foit prima humani
immortalitas; seilicet posse non mord. In speundo ve-
F Statu post peccatum  halbuit posse motd, et Hon posse Bon
mori: quia in’ heo statw morfendi st nocessitas, I fertio
staluy labebit possc men mori b nOR posse o ori: quix
ad illum statam pertinet: moriendi impossibilitas - guod
ox gratia erit, non ex natura, la prime statu fuit eor-
pus hominis animale, idest egens alimenus ciboram: iin-
de ‘et homo factus csse dicilur “in -animam ¥iventem, nul
idest in amimam  corpus Scnsificantem , 1
adiue erat: animale , non spirituale; quad. ege
ut per animam viverst, Factusest i ur in animam vivent
idest vitam corpori dantem; tamen per sostentamenta cibio-
rum; b lune erat corpus mortale et n tortale; quia poterat
i mori. Post pescatum  vero factum st
mortaum, sicut dicit Apostolus ( Bom. 8, 10
® [us propter pee m est; w idest mec
moriendi in se hahel, In resurrectinie vero erit s
seiliced ugile, et cibis” fon egens, et immortale,
i tu primo tantum fuit, seilieet quod. possit :
f quod uen poterit mori. Unde Augustiuns super Genes.
{ ad lit, 1ib. 6, cap el deinceps ) 2 a Apostolus ait ( loc.
cit. J: Corpus quidem mortoam est propler peeatum. Privs
de liino terrae formatnm esl corpus aniale, non spirituale
cum quali restirgemus el renovabimur non in corpus av miale
quale fuit,sed in melius, idest spiviteale, cum Thoe mortale in-
duet immortalitalem, in quam mutandus erat Adam, nist mor-
tem corporis animalis peccando meruisset. Non enim ait Apo-
stolus; Corpus mortale est propter pec utam, sed wortuam.
Hllod epim ante peceatum mortale et immortdle erat: guia
poterat mori et non mori- Alind est autem non passe mor
liud posse non mori. Ideo factum est per peecatuim non mortale,
w quod erat, sed mortuum: quod non fivrel wisi pecearet: anifi-
e enim non est hoe corpus, sicul. primi hominis fuit; sed jam
terius ha e moriendic n Eece hic
cvidenter aperit Auguslinus gquod eorpus L s ante pee-
catom, mortale et immortale fuil; sed non qualiter fiet in re-
surreetione. De hoe eodem Beda super Genes, ( eap. il
Nowest ¢ fuisse mortua corpo-
ranostra, H pnin 4 lus: Corpus  propler
peceatum mertuum est. i alia, -non-
dum spiritnglia, non tam icel  necesse
essel mori. n

Utrum fmulorialilas quam habuit an'e peeealum essel de

conditione naluras aul ex gratiae beneficio.

Solet Tiio quaeri, cum primus homo mortale et immarta-

Ie corpus labierit, utrum ex conditione nalurae ipsius cor-

o habuerit utrumgque, arr alterum benelicium essel gratine,

scilicet immeortalilas, 1dest posse non mord. Ad quod dici po-

251 posse ma-

noi mori, erat el ex ligna

Lue, scilicet ex dono gratize. UndelAugustinus super Genes.

{ lib. 6 eap. 28 ) ¢ w Quodammodo creatus est homo immor-

n ok quod erat ei de ligno, vit n de conditione
n naturae. Mortalis erat,

v inunortalis; beneficio  eonditoris, enim immortale e-

v ral, quod omuing mori’ now quod nou erit ,

» aisi wbi fuerit spirituate, w Aperte’ dicitquod pon ex na-

tura, sed ex ligno vilae habehat posse mon meri. Propler

Dinc aligui dieunt, quod nisi illo ligno ulerctur, non semper

viveret, quia peccaret. Deecaret enim, siillo ligno non utere-

quia praceeptum erat ei ul comederet i omai ligno

nisi de ligno seieatise bom el mall. Sieut ergo pee-
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cavit comedendo quod eral iibitum; ita eliam peecarel si
non eomederet quod erat jussum,

Si won foret praceeptuns ut de iio:ligno ederet, et alis
et non illo wleretury an posscl pom auori.

Sed adhue guaeritur t praeceptuin ut de ligio
vitae edercl et alii aretur, aumequid possel non
semper yiveret, non nigns ille ligng, won erak el
0o posse Non §i vers non possel sempery
1 non fuissel i praes

determinanies illud quod s E
scilicet « e de lignn vilae, non de conditivae naturae ta
ntum nseilicel qua it i
erat ei, sed elizm ex
ligno vitac erat ei p

digitar poluisse non Mot qui
quo edens non morerclur,

Quagstin Augustini (1) quomsdo immortalis faclus sit
homo.

nortalitate qualis fuerd
. &yoeap. 34 )
odo immiorialis factus sit ho-
quomodo com illis comniuner:
a gst immorfalitas carnis quain
lia quam in resurtcctione speramiis
us ezl lomo imtmor
. morgretur  gutem
oterunt ul
fone cibor

el mortis- et dole
ibilis condita es

i quibins mand

coheessis  mandueare
: x
onee corporalibus inerementis
perduetus ad aelat: itori placeret, mulliplicaret
niems ipso (3) ju ret de listio  vilae, quo
inihortalis eibi alimenta ulterios non re
his verbis videtur Augustinus (£) fra-

el Bedae.
tinus dnbins 3 e
u Quomodo b immortalis sit, ot
imalibus herbam pabuli feren-
diffigile est dicere. Si
tus est, ulique anle peceatumn
neque enim posset illud cor-
¥ Ei paulo post: w Sed non etiam
w : ¢ audebil, ehorom indigentiam, quibus re-
w heiebatur, nisi mortalibus corporibus esse nom  posse. v
Temque §iby 6, cup. 0 @ Solet etiam quaeri, ulram
w inale vorpus prins hemini formalum it quale nune abe-
® mus, au spivitoale quale gentes habebimys. » Etcap.
2]: u Quis eredat cibos ex rum pomis decerptos, im-
mortalibus corporibus necessarins esse potuisse? Hue acte-
dit guod psa mors hominis quam  eun peccato eomme-
ruisse, multa divina testimonia colloquuntur, imdicat cum
v sine worte faturum fuisse, nisi peceasset, Quomodo ergo
sine morte mortalis? Aut quomodo non mortalis, si corpus
animale habebat? efe. n Beda quoque super Genesim
« Ecee dedi vobis omnem  herbam ferentem sc-
universa ligna ele. n sinuleiy guacstionsm muvens
ale. Haee vero ud marginen. Pro- his quag repemmas
0, editivnes. praceedentes velut ex illo referebant
s Bedae nomine damus, ot quae refert ex illo
Glussa ipsa, nec apud Angustingm  eecurrunt; lieet  eadem
praceedentes editiones notaren maegitiem 1il e
quasi ex ¢o loco sumpta essent, ubi ianien hace Lantu
(uae notamus. vero Beda ex Augustino se sump;
indicat, sicut solet, sc iciter quasi sua dat, ut in
commentario videre est,
(3} Nicolai: wultiplieata proy
(&) ddem omitt
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dere quod caro primi hominis immortalitaten habue-
rit, quae per alimoniam ciborum eonser
lempus suse translationis in melios, quand
eomederet, ¢t fieret omninoimmortalis, ita ul non posset mori.

Quod ex praediclis contequi videtwr hominem de naturs
suaz conditionis (1) aliguo mody fuisse muorialem, sed
non omning fierel immorialis, nisi participate ligno
wvilae.

deo aligni dieunt, quod immortalitatem de natura habebat
(ua poterat nonm mori; quae aliorom norum gsu poterat

(1) Al de naturae suae conditione,

LOLSErY ed non' poferal consum:

nem ligni vitae: quod videtor Aug

nes. (hib. 8 cap. 5) dicens: u Hoe g

w cibum illam arborem praestilisse, quo

w hili sanitate firmarstar, v

w ratione salubritatis occulta. o Hi

aliis cibis posset eorpas sostentars

tate firmaretur. Ex guo cons

tura sua habuit mortalitatem,

moriendi; ita-aliqy i

idest aplitudinem quamdam, qua pole

tus: sed si perstitiss @

vitae. Sed qui hoc r A 0 Augustin
verba, quibus dicit, qu i alis e3 Vitds: Hidie
seutenting non contradicant, diligentes i ‘]ui:-au':. 2
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Divisie textns.

Determinata superius institutione humanae na-
turae quantum ad utramque fsexum, hic prosequi-
tur conditiones  paturae institutae quantum ad
primum statum sui. Dividitar autem in partes duas:
in. prima delerminal ea quac pertinent ad conser-
vationem individui in esse per immortalitatem; in
sceunda ¢a quae pertinent etiam ad mulliplicatio-
nem speciei per generationem, 20 dist., ibi: Post
hage videndum est qualiter primi parentes, -si non
peccassent, filios procreassent. Prima in duns: in
prima ostendit immortalitatem hominis quantum
ad primum statung cunda inquirit eausam ac
modum ejus, ibi: Solet hiv quaeri, cum home primus
mortale et immortale corpus habuerit, uirum ex
r‘fmtfm_w}c nafurae fabuerit ulrwingue, an allerum
beneficium esset gratice. Cirea primum  tria facit:
primo  manifestat intentionem; secundo proponit
hominis -immoralitatem, ibi: Primus ergo homo se-
cundum naturam corports terreni immorlulis fusit
quodammado; tertio. manifestat differentiam illius
primi status ad duos status sequentes, ibi: n pri-
mo statu fuit eorpus homins animale,

_Solet hic quaceri. Hic inquirit eausam immor-
1.:111[311.-;, et modum, utram - scilicet t per gra-
tiam, vel per nawram; et eirea hoe dria 111(-1[:‘pri-
mo movel quacstionem; secunto  determinal eam
ex \"erlns Augustini, ibi: Ad quod diei potest; ter-
tio mdtllcil quorumdam disceptationem :-uper' hac
determinatione, ibi: Propler hoc aligui di quori
nisi illo ligno vitae wteretur, non semper orel
quia. pecearet. Bt cirea hoe duo facit: primo ! po it
quoramdam opinionem, qui simpliciter dictae dete
rmnn:lou} adhaerent, dicentes, solam gratiam  esse
causim umnquulilulis; secundo nhi[m? it 1-un(1‘;a-’
rium, ¢t ponit contrariam opininném, ibi: Sed ad-
hue qugeritur. Bt circa hoc tria facit: primo pn]lé!.
01)1-_’(:!10!;13111 contra primam opiniones cindo ex
hoc indueit opinionem econtrariam, ibi: Aligui di-
cunt quod si non fuissel ef pracceptum vesei itly
ligno, C'Flsr‘t,’ aliis, non illo, vesceretur, viverel sem-
per; tertio ponit quacdam verba Augustini (-1.] e
quibus secunda opinio firmamentum- habere  vide-
tur, ibi: De hae vero hominis Smmorialitate qualis
[fuerit, l‘l;aga[.vtivawns ... sic gil. Ubi prius \'es-l;;1
Augustini ponit, qualitalem potenliac immor litatis

xprimentia; secundo ex his concludit secundam o-
pinionem, ad quam firmandam aliam auctoritatem

th Sive Bedae, ut supra ( Ex edit. P. Nicolai ).
S. Th, Opera omnia. V. 6,

Augustini inducit, ibiz fdeo alii dicunt, qiiud fRmer-
talitatem de natura habebal,
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llic quaeruntar quinque: 1.° de immortalitate
homin undum animam; 2.* wirum  homo in
statu jmwt,uuliue fuerit immeortalis secundum cor-
pus; 5.° utram fuerit - impassil &7 supposito
tIHOtI sic, utrnm illa immortalitas et impassibilitas
fuerit* per nawram, vel per gratiam; 5.° wium
illa in‘l!‘!wl'[alilus sit eademr eum immorlalitate re-
surgentium. 4

ARTICULUS PRIMUS.

L-'fl'u_m anima. hominis  corrumpatur ad eorru-
plinnem _eorparis. — (1 p., quacst. 75, art.
6; et 2 cont. Genty, eop. 79, 80, 81; et
quol. 6. )

~Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod
anima hominis corrupto corpore corrumpatur. Pri-
mo per hoce quod habetur Eeele. 3, 19 Unus est
interitus hominis et jumentorum. Sed jumenta si-
mul in corpore ¢t in anima intereunt. Ergo vide-
tur quod etiam homo. :

2. Praeteren, differentine superiores participan-
tur uniformiter ab his quae conveniunt in aliquo
it_lf«:rlclri: sicut emne animal aequaliter se habet ut
dicatur corporeum. Sed incorruptibile et corrupiibile
sunt differentiae entis. Ergo eodem modo conveni
omnibus quae sunt in aliquodeterminato gencre. Sed
in omnibus animalibus accidit corruptio per hoe
quod forma eorum in non ens sceedit. Brgo vide-
tur quod similiter in hominibus. %

3. Practerea, quoOrumenmque est unum esse,
non potest corrumpi unum sine eorruptione alte-
rius, eum corruplio sit mutatio de esse in non es-
se. Bed formae et materiae cst unum
esse debeatur composito, quod ex utrogue
]"_rgu_ non potest esse corruptio materiae sine ecor-
ruptione formae, Sed anima est forma corporis, ut
in 2 de Anima ( text. 6 ) babetur. Ergo corrupto
corpore etiam anima eorrumpitur. 2

4. Bi dieatur, quod anima etiam est forma et
substantia, et post mortem non manet inquamum
est f(ﬁl'l:!lf!, sed inquantum st substantia; contra.
1\1_11 anima st forma pur_tm‘.nlimn suam, ant per
aliguod sccidens suum. Si primo modo, ergo cum
uning rei non sint plures ¢ 1

iae, si anima  post
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mortem non manet inqunnllun est forma, essentia
sug penitus annihilabitur. Siautem secundo modo,
cum ex anima el:corpore nou constitatur unum
quod est homo nisi inquantum anima est forma
corporis, sequeretur quod homo sit ens per acci-
dens, et non significet; aliqud in pracdicamento
substantiae, quod est valde absurdum. Ergo . vide-
tur quod post mortem nullo modo anima  rema-
neat,

5. Practerea, ut in 1 Caeli et mundi (cap. 12)
probat Philosophus, impossibile est quod aliquid
habeat virtutem ad essendum semper, quod mon
semper fuit: quia virtus quae est ad hoe ut sit
semper, delerminatur ad tempaos infinitum; et quod
in tempore infinite potest esse, non habet virtutem
determinatam ad hoc ut quandogue sit, et quandogue
non sit, quod invenitur in omni eo quod esse coepit.
Sed anima rationals non semper [uit, quinimmo
cumn corpore incepil. Ergo nec semper erit, sed
cum corpore finietur.

6. Praeterea, cum nulla sit substantia sine pro-
pria operatione, ut Damascenus dicit ( de Fide
orthy, lib. 2, cap. 28), impossibile est animam se-
parari a corpore, si inemni operatione suaindiget
corpore. Sed in intelligendo corpore indiget: quia
non est intelligere sine| phantasmate, ut in 1 et 3
de Anima (text. 12 et 39) dicitur, et hujusmodi intel-
ligere corrumpitur’ corrupto corpore, ut in 1 de
Anima dicitur: -de aliis etiam operationibus ¢jus
planum est guod sine corpore non exercentur. i
£0 anunam :xh corpore bL![l'dl'rl['(iiH remaners st im-
possibile,

7. Practerea, omne quod est ex nihilo, ut Da-
mascenus dicit ( de-Fide orth, lib. cap. 3 )
vertibile est in nihil. anima, eum sit ereatura,
ex nihilp est. Ergo videtur quod in nilil vertibilis
sily el ita est corrupiibilis.

In contrarium est quod dicit Philosophus in 2
de Anima ( text. 21 ), quod reliquum animae, sci-

et intellectus, separatur ab aliis partibus animae,
sieut perpetuuny a corruptibiliy et i 1 de Anima
( text. 65 ), quod intellectus videtur: substantia
quaedam esse, €l non eorrumpi: NOn-enin Eorru-
pitur per se, cum etiam inferiores vires ( ut sén-
sitivae, de quibus minus videtur, debiliteniur tan-
tum ex indispositl anorum: ne¢ eliam per
accidens, cum non sit forma super alind delata,
sed substantia quaedam per se subsistens.

Praeterea, in 10 Ethie. ( cap. 7 ) Philc
probat felicitatem contemplativam activa digni

quia est dinturnior. Sed [elicitas ,activa e
tenditur usque ad terminum hujus corporalis vi-
tae. Brgo contemplativa remanet etiam post hane
vitam. Non autem in corporc. Ergo in anima.

Praeterea, ad Deum pertinet habere euram et
providentiam de omnibus quae in mundo fiunl, el
praecipue de his quae circa homines geruntur, €l
praceipue circa bonos, et qui sunt Deo  simillimi,
ut habetur ex verbis Philosophi 10 Ethicoram (cap:
7), quod homo sapiens est Deo simillimus, et sibi
amantissimus. Sed non petest esse sine injustitia
provisoris et gubernantis, ut mali nop puniantur
et boni non pracmientur. Cum ergo injustitia in
Deum cadere non possit, oportet omne. malum pu-
nirl, el omne bonum praemiari. Hoe autem in vita

a non conlingit, cum frequenter bona malis e-
veniant, et e converso, Ergo videtur quod hoc eril
post hane. vitam.

Practerea, ut in 3 de Anima (text. 6) Philo-
sophus dicit, anima est locus specierum. Sed locus
conservat loeatum (1), Ergo si similitwlo f.\ﬂua.csl,
oportel qued. in anima intellectiva, de qua loguitur,
species intelligibiles conserventur. Sed intellectus
potest intelligere pracsentibus intelligibilibus, sicut
sensus sentire pracsentibus sensibilibus, Ergo ani-
ma potest per se in actum ':muliigqn[ll,' sine hot
quod aliquid a corpore accipiat; el ita videtur quod
sine corpore ess¢ possit, ex regula quam Aristoteles

le Anima (test. 12 et 13) ponit, quod
ot operalionem propriaii sing corpore,

pondeo dicendum, quod circa hoe
quatuor sunt positiones. Prima fuil antiquortm natu~
ralium, qui intelleetum a sensu non «.llsuca-nel‘mu[; -
de operatio sensus dependel a eorpore, ila etiam
ponebant intellectus operationem ex corpore depen-
dere et animam intellectivam eonsequi naturam cor-
poralem: unde quidan) ponebant animam esseignenn,
quidam vaporem, quidam harmoniam, et sic de
aliiis, secundum quod tantum. sensus et motus ani-
malium considerabant; et ideo secundum  eos ne-
cessarium fuit ponere animam post corpus non
remanere. Hane autem opinionem Aristoteles (1 de
Anima, text. 7), suilicienter infringil, ostendens in-
tellectum habere esse absolutum, non  dependens
a corpore; propler quod dicitur non esse actus cor-
P et ab Avicenna (de Anima, parl. o, Bl
dicitur non esse forma submersa in materi
libre de Cuusis (prop. 27) dicitur non esse. super
corpus delata. lHujus autem p:‘ol:z\\tiunls ftu_‘:!mm
sumitor ex parte operationis ejus. Gum enim ope-
ratio non possil esse nisi rei per se existentis, o-
portet illud qued per se habet operationem abso-
lutam, etians esse absolutum per se habere. Ope-
ratio autern intellectus est ipsius absolute, sine hoe
quod in hae operatione aliquod organum corporale
communieel; quod patet praccipue ex tribus, Primo,
quia limec operatio est omnium formarum  eorpo-
raliom sicut objectorum; unde oportet illud prin-
cipium eujus est haec operatio, ab omni forma
corporali absolutum esse. Secundo, quia intelligere
est_universalium; in organo autem. corporali reeipi
non possunt nisi intentiones individuatae. T
quia intellectus intelligt se; quod non contingit
in aliqua virtute cujus operatio sit per organum
('(IJ'IJU!‘H.‘(: CI_IE!I"_‘ ratio esk 1]“[:] secundum  Avicen-

nam ( de Anima, part. 2, cap. 2 ), ceujuslibet vir-"

tutis operantis per o um eorporale, oportel ut
organum sit-mediu r ipsam et obj
Visus enim nihil cognoscit nisi illud 5 spec
potest fieri in pupilla. Unde cum non sit possibile
ut Organum corpor adat medium inter virtutem
aliquam et ipsam am- virtatis, non erit pos-
sibile ut aliqua vi operans mediante organo
corporali cognoscat seipsam. Et haee probatio (an-
gitur in libro de Causis in illa propositione 13:
(hnnis Sefens qui seit essentiom suam, est rediens
ad, essentinm suam veditione completa, Bt dieitur
redire complete ad essentiam, ut ibi Commentator
exponil, eujus essenlia est fixa slans, non super
alind delata. Ex quibus omnibus patet quod anima
intelleetiva habet esse absolutum, non dependens
ad corpus; unde corrapto corpore non corrumpitur.
! wda fuit Pythagorae et Platonis, qui viden-

1) Al locum.
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tes incorruplionem animae, erraveruntin hoe qued
posuerunt animas de corpore in corpus lransire.
Et hane positionem improbat Philosophus in 1 de
Anima ( test. 53 ), ostendens quod anima est forma
corporis el motor ejus. Oporiet autem ut determi-
natae formae determinata materia debeatur, el de-
terminato motori determinatum organum, sicut
quaelibet ars in agente utitur propriis strumentis:
unde haee anima non potest esse forma et Jmotor
nisi hujus corporis.

Teitia positio est corum. qui. dicunt, animam
intellectivam secundum quid corruptibilem esse, et
sceundum quid incorruptibilem; quia sceundum
hoe quod de anima est huic corpori proprium,
corrumpitur corrupto corpore; secundum  autem
il quod comnibus est commune, incorruptibilis
est. Ponunt enim intellectum esse unum in sub-
stantia - omnium (1); quidam  agentem, et qui-
dam possibilem, ut supra dietom est, dist. 17:
et hune esse substantiam  incorruptibilem, et in
nobis non esse nisi phantasmata illustrata  lumine
intellectus agentis, et movenlia intellectum possibi-
lem, quibus intelligentes sumus, secundum  quod
per ea continuamur. intellectui separato. Ex. quo
sequitar quod si id quod est proprium, destruitur,
tantum eommuoni remanente, ex omnibus animabus
liumanis una fantum subslantia remaneat, dissolu-
tis corporibus. lace antem positio quibus rationi-
bus innitatar, et quomodo improbari -possit, supra
dietum est, 17 dist.

Quarta’ positio est quam fides nostra tenel, quod
anima intellectiva sit substantia non dependens ex
corpore, et quod sint plures intellectivae. substan-
tia¢ secundum corporum  multitudinem, el quod
destructis corporibus remanent . separatag, non in
alia corpora -transcuntes; sed in resurrectione idem
corpus numern quod deposuerat unaquacque as-
sumat,

Ad primum ergo dicendum, quod Salemon ibi
Joquitur more concionatoris, -assumens in se diver-
sorum hominum seatentias, et sapientum, et stul-
torumy ut in fine omnibus appareal quae sit verior
sententia; unde coneludil quasi sententiam proferens,
dicens, cap. 12 ot 15: Finem loquendi wnanes pa-
riter audiamus: Deum Hme, ef mandata efus ob-

. Et hoc est unum ex illis quae ab eo in
persona stultorum inducuntur.

Ad secundum dicendum, quod corruptio inve-
nitur in omnibus eorruptibilibus secundwn unam
rationem communem, quantum ad id quod per se
uuu'gptm:li convenit, sed non quantum ad id quod
acoidit el. Gum enim corraptio sit proprie compo-
siti transmutatio de esse in non esse, hoc per se
ad eorruplionem pertinet ul compositum esse de-
sistat; et quia compositum babet esse ex  coujun-
ctione formae ad materiam, ideo divisio formae a
tali. materia invenitur in qualibet corruptione; sed
quod -forma in nibil eadat, vel non, hee corruptioni
acoidil ex ratione propria hujus formae vel illi
Si cnim sit forma talis cujus esse sit absolutum
et non dependens, in cujus esse purticipationem
maleria adducitur ex hocguod perficitur tali forma,
eontingit ut ex defeetu malerine compositum hujus-
modi esse amittal, secundum hoe quod impropor-
tionaia ad ipsum efficiturz et tamen ipsa forma

(1) Scilicet intellectum esse unum in omnibus quantum
ad & 0y 5

remanel in suo esse, et sie destructio est compo-
siti, forma remanente. 8i vero forma non habeat
esse absolutum in quo subsistal, sed sit per csse
compositi, tunc ex quo compositum desinit esse,
oportet quod forma eliam esse amiltat, et per ac-
cidens corrumpatar.

Ad tertium dicendum, quod, sicut dhit Com-
mentator in 5 de Anima ( disput. 1, in selul. ul-
timi dubii ), intelleetus non eodem modo  dicitur
forma.cum aliis formis materialibus; quotl quantum
ad hoe dico verum esse (licet ipse aliud intendat)
quod anima cum habeat esse  absolutum, ut ejus
operatio ostendit, non habet esse per esse compo-
siti, quin-potius compesitum per esse ejus; etideo
COPPUpLO EOFPOTE nON corrumpitur per accidens
anima sieut aline formae, quae non sunt. nisi per
esse compositi, nee aliquam  operationem  habent
nisi mediante materia;

Ad quartum dicendum, quod - anima rationalis
pracier alias formas dicitur esse substantia et hoe
aliguid, sceundum quod habet esse absolutum; et
quod dicitur, quod anima potest dupliciter consi-
derari, scilicel secundum quod est substantia, et
secundum quod est forma, non  est intelligendum
quantum ad diversa quae in ipsa sunt, quasi aliud
sit essentia sua et alind ipsam esse formam, ut
sic esse formam aceidat sibi sicut color. corpori:
sed distinctio aceipitur secundum  ejus  diversam
considerationer; non enim ex hoe quod est forma
habet quod post corpus remaneat; sed ex hoe quod
habet esse absolutum, ut substantia sul
cut etiam homo non habet quod intelligat ex hoe
quod est animal, sed ex hoe quod est rationalis;
quanvis utrumiue sit sibi essentiale.

Ad quintum dicendum, quod ex ratione illa
non plus probatur quam hoe, seilicet quod id qued
habet virtutem ad hoe ut sit semper, dom hubet
illam virtutem, non terminat esse suum ad aliquod
[Ul]ljluﬁ amle vel Elﬁlhl. (Juasl non ]1[]!\]€Jril per hane
virtutern plus quam certo tempore durasse; et hoe
eliam in anima verum est; quia per virtutem quam
modo habet. potuisset per mille millia annorum
durasse. Sed quia haue virtutem a se non habet,
sed ab alio, tunc ex hac virtute incepit sua dura-
tio quando haec virtus data est sibi,

Ad. sextum dicendum, quod intelligere cum ali-
quo vel sine aliquo dicitur dupliciter. Vel hoe modo
quod illud etiam intelligatur esse particeps opera-
tionis, sieut organum virlutis visivae simul cum
virlute visiva videt, quia videre est composii; ct
sic intellectus omnino sine corpore intelligil, quia
haee operatio non perficitur mediante organo cor-
porali; vel ita quod illud sit objectum operationis,
sicul visus non potest videre sine colore; et hoe
modo. etiam intellectus in staly viae non polest
intelligere sine phantasmate, quod se habet ad in-
tellectum sicut color ad visum, ut Philosophus (in
3 de Anima, text. 50) dicit. Et ex hoc non osten-
ditur quod anima intellectiva habeat esse dependens
ad .corpus, cum operatio egrediatur ipsa abso-
lute, Sed post.mortem alium modum intelligendi
habebit, de quo locus erit inquirendi in fine quar-
ti libri.

Ad septimum  dicendum, quod vertibilitas in
nihil, nihil aliud ponit in ereatura quam dependen-
tiam_esse ejus ad principium a quo esse habet;
adeo quod si influentia cjus cessarer, quaelibet
creatura esse desisteret. Sed ex hoe non potest
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crealura EU]'l'llilllhiHS dici, ut in 1 lib. dictum est,
dist. 8.

ARTICULUS IL

L"z.-'m%humo in primo staly hohuerit necessitatem
moriendi. — {1 p., qu. 97, art.

Ad secandum sic proceditur. 1. Videtur quod
lLiomo in primo statu habuit nécessitatem moriendi
seeundem ‘eorpus. Quidquid enim sequiter ex ne-
cessifate materiae, est necessarinm necessitate abso-
luta, ut in 2 Phys. (lest. 83) habetur. Sed cor-
ruptio compositi €X contraris scquitur ex necesst
tate materiae. Ergo corpus hominis, quod ex-don-
trariis compositum erat, simpliciter et absolute
erat mecesse Corrumpl

2. Practerca, quod est eorruptibile’ seeundum
partem, est etiam seeundum totum dissolubile: Sed
corpus hominis in primo stalu secundum aliquam
partem  dissolubile erat: alias eibo nom wuteretur
(praecipue quia est formatus in perfecta quantitate),
cum nutrimentum sit ad restaurationem deperditi.
Ergo videtur quod etiam totum corpus dissolubile
foret.

3. Practerea, nt in 5 Metaph, (text. 6) dici-
tur, necessitas cibi est de illis sine quibus non

i d homo in primo statu habebat
vitam cibis indigentem, ut in littera dieitur. Ergo
sine cibis vivere non potuisset; et ita videtur guod,
quantum in se t, necessitatem mortis haberet.

k. Practerea, ca quae differunt secundum: ge
nus, non sunt transmutabilia invicem. Sed corrupii-
bile et incorraptibile sunt hujusmodi, ut in 10
Metaph. (text. 26) dicitur. Ergo non  polesl esse
ut home, qui nunc est eorruptibilis, prius fuerit
incorruptibilis.

5. Practeren, mortale est una de differentiis
constitutivis hominis. Sed, ut in 8 Metaph. (text.
10) dieitn bet differentia apposita vel amota,
fit alia species; sieut eliam numerus-per additionem
et sublractionem unitatis. o si homo ante pee-
catnm fuisset immortalis, fuisset alterius speeiei:
quod est inconveniens. 3

Sed eontrn, Apostolus, Rom. 6, 25, dicit: 8-
pendia peceadt. movs, Lrgo liomo ante peceatum
mortuus non fui Idem pol I i ex hoe
guod dicitur Sapient. 1, 15: Deus mortem non
feeit. .o sed i wmibus el verbis acesrsierint
allonn.

I :a, poena non praccedit eculpa d
mors est maxima poenarum; unde a Philosopho
inis terribilium dieitur in 3 Ethie. (eap. 9, vel

). Erzo ante peccatum mortuus non -fuissel.

Soverio. Respondeo dicendum, quod, ot-ex 2

.. (text. 89) habetur, ea quae sunt ad finem,
instituuntur  secundom  rationem  fnis, ut patet
praceipue in arti Cum ¢rgo homo institu-
tus esset ad finem beatitudinis excedentis omnem
facultalem hnmanpac natarpe, oportuit quod in ipsa

i invitione aliquid sibi collatum  fuerit sy

piorum naturalivm. Ex  principiis
autem aaturalibns esse perpetuum habere non po-
lest, emn ex eontrariis componatur, quod est causa
corruplior hus, cum forma materiam perficiat
secundum “¢jus itatem. Unde hoe sibi supra
conditionemn paturae cuge collatum fuit ut anima,
quae in tam nobilem finem ordinabatur, secundum

polestatem suam supra eommunem nallur:le q::dmem
quo materia reeipit ¢s .‘el:uu:lum'sql wndu:onen},
esse perpeluum - materiae communicarct. Et quia
hace polestas animae super eorpus (‘DIISC[[LIL‘[)HEIJJ"
ex ordinatione ¢jus in finem, non poteral impediri
cjus ellectus nisi per deordinationem ejus a fine,
(uae sine peceato esse non polerat: el quia pec-
care poterat, libero arbitrio nondum in justitia
confirmatn, poterat impediri ejus effectus, ut morte
o perpetuum interciperctur: et ideo quodammodo
eral mor inquantum poterat mori; et quodam-
modo immortalis, inquantum poterat non mori. Sed
potentia moriendi non poterat reduei statim in
acluim, J‘JiSi IJJ'E!L'L‘L"\’JL'!]EE immutalione animae secun-
dum actum peceati: ideo simpliciter dicendus erat
lLomo in statu illo immortalis, et mortalis non nisi
sceundum quid, scilicet si peccaret: quia, ut in 9
Metaphys. (text. 12) dicitur, illud  dicitur simpli-
ciler esse in polentia ad aliquid quod potest statim
veduei in actum uno motore: sicut non  dieimus
quod- ex terra possit fieri statua, sed ex cupro,

quamvis ex terra flat euprum. f
Ad primum ergo dicendum, quod ratio illa
procederct, si compositun esse ree .'ssei secundum
conditionem materiae, ¢l non seeundum polestalem
formiae, eujus esse perpeluum. est: et foe idem
animae in principio, super communem naturae

cursum, collatum est.
Ad sceundum dicendumn, quod quidam dieunt,
nulla olutio vel perditio facta fuisset in
corpore Adae, et cibus ab eo non sumebatir ad
restaurationem deperditi, sed contra hune defeetom
communemn omni creatirae, qui-est vertibilitas in
nihil. Sed hoe ridiculum videtur: quia secundum
indigerent, et
pec contra hune
eetum per eibos subvenitur, ut vel tollatur de-
i e (1) per cibum, vel saltem

nustar. Ireationabile autem ¢st quod  indiguc
propter defeetim  aliquem, (2) propter quem illi
defectui subveniri non pessit. Et ideo dicendum
est, quod eibus sumebatur ad restaurationem de-
perditi, et ad angmentum corporis In quantitate
, et ad muliplieationem specici per viam
dum quod nutritiva augmentativac
servire dieitur: ¢t ideo oportet po-
nere quod aliqua particularis: deperditio in corpore
Adae fieret; non tamen poterat subsequi dissolutio
in loto propter virtutem regilivam corporis, quae
eral ex parte animae, ut dietum  est; sicat cliom
in partibus mundi contingit elementorum in par-
tibus corruptionem fieri; non autem in toto con-
fingit elementa corrumpi, ex eo quod inferiorum

corpérum ordo virlute superiorum conservatar.
Ad tertium dicendum, quod si Adam nen co-
rn:‘-‘iis&‘h moreretur: s¢ lamen morl PUH‘I‘?]! anke
peceatam; quia hoe ipsum quod erat non comedere
tempore - determinato, fuissel sibi peceatum: tum
quia eral ¢ prageeptum divinitus promulgatum,
quo pr tum erat sibi ut de omni ligno para-
disi comederet, Genes. 2, ‘tum quia non existente
praecepto, foret contra legem naturaliter insitanm.
Tempus autem determinatum - comedendi non per

n nihil superiug dicta-
wqua illi defectui subveniri non pos
, per quem ele.
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experientiam defectus cognovisset, sed judicio ra-
tionis.

Ad quartum dicendum, quod impossibile est
quod de corruplibili in corruptibile transmutatio
fiat, vel e contrario, si sumantur ut opposita, idest
supra eadem principia fundata. Incorruptibilitas
autem illa quam primus homo labuit, non fuit in
prineipiis naturac fundata, sed in virlute animae
divinitus  concessa: et ideo quando naturae suac
derelictus e-t, moriem quam in natura sua habebat,
necesse fuit in actum exire, quae quidem *dietae
immortalitati epposita non erat,

Unde patet responsio ad quintum: quia illa
immortalitus principia- naturae, in quibus eonsistit
mortalitas, non tollebat: unde nulla differentia eon-
stitutiva  diminuitur: dicebatur enim  homo tune
mortalis, prout mortale est differentia ejus, secun-
dum quod ex conditione naturae suae morlem
habuit.

ARTICULUS HI

Utrum corpus Adae fuerit passibile.
p, qu. 97, art. 2.)

Ad tertium  sic proceditur. 1. Videtur quod
corpus Adac fuerit passibile. Sentire enim, secun-
dum Philosophum (5 de Anima, text. 3), quoddam
pati est. Sed Adam habuit corpus sensibile. Ergo
et passibile. i

2. Praeterea, corpora superiora sunt eausa mo-
tuum in inferioribus corporibus. Sed corpus Adae
aliquo modoe mutabile erat, ad minus seenndum
augmentum. Ergo erat receplivam’ impre:
superiorum corporum; Sed recipere impre
agentis est pati. Ergo habuit corpus passibile.

3. Praeterea, somnis est passio quaedan
immobilitatio organorum sensibilium, ut Philoso-
phus ostendit (de Somno et Vig., leet. 1). Sed Adam
in primo statn dormivisset; unde Genes. 2, immis-
sus in eo sopor a Domino dicitur.: Ergo eorpus
passibile habebat.

4. Praeterea, augmentum sine alleralione esse
non potest, nec alleratio sine passione, ut in 1 de
Generatione (lect. 16, et text. comm, 38) dicitur.
Sed corpus Adae erat avgmentabile. Ergo et alte-
rabile, et passibile. ; -

5. Praeterca, omne molle obvians dure, opor-
tet ‘quod ecdat sibi. Sed Adam habuit in carne
st mui]i[icm Ergo ab aliquo corpore duro, ut
seeuri, seeari potuisset; similiter etiam wri, ut di
citur, ab exeellenti ealido: et sic de omnibus aliis
passibilibus (1) corporalibus.

Sed contra, omnis passio magis facta abjicit a
: a, ut gicit Philosophus (6 Topieor., cap. 2).
Sed quod abjieitur a substantia, est via in corru-
ptionem. Krgo eum eorpus Adae fuerit incorrupti-
bile, non potuit simul esse passibile.

Pracieren; cum semper patiens sit ignobilins

aliquem  defcctum  importat in pa-
tiente. Sed corpus Adae nulli defectui subjici pote-
rat. o passibile non erat.

Sovvtio. Respondeo dicendum, quod pati dici-
tur dupliciter: uno modo communiter, alio modo
proprie. Communiter dicitur pati quidquid recipit
aliquid quoeumque modo; et sic cum ompe reci-

I~
P

{1} Forte pussionibus.

piens careat eo quod recipit et sit in polentia ad
illud, et e conirario emne quod est in potentia ad
aliquid sit receptivam alieajus; a tali. passibilitate
nihil abselvitur, nisi illud quod est actus: purus,
scilicet Deus: omnis enim creatura passibilis diei
potest, secundum quod- alicujus perfectionis rece-
ptibilis est. Sed quia illud quod perfeetionem  re-
cipit, non proprie dicitar passum vel alteratum,
sed magis perfectum, ut in 7 Phys. ( text. com.
16 ) dicitur, ideo proprie dicitur pati secundum
quod passio sequitur alterationem qua aliguid wan-
smutatur ab co quod est sibi secundum natura
sient si aqua calefiat, vel aer inspissetur, et si eor-
pus animalis infirmetur, non attem sisanetur. Pri-
mo ergo modo accepta passiong, eorpus Adae pas-
sibile erat; sed secundo modo aceepta, tune dicen-
dum est, eorpus ejus fuisse passibile seeundum
quid, seilicet si peccaret; et. impassibile simpliciter,
sicut de mortali et immortali dictum est supra,
art. 2 in corp.

Ad primum ergo - dicendum, quod duplex est
passie. Una quae sequitur actionem naturac: quan-
do scilicet species agentis reeipitur in patiente s
cundom esse materiale, sient quando aqua  ealefit
abigne. Alin’ quae sequitur aclionem quae esl per
modum animae; quando scilicet species agentis re-
cipitur-in patiente ' secundum esse spiriluale, ut
imentio quacdam, secundum quem modum res ha-

i i ut species  lopidis reeipitur

nem patienti; unde tilem passionem: non excludi-
mus a corpore Adae,

Ad secundum dicendum, quod eum motus su-
periorum corporum sit ut vita quaedam, quac in-
est natura (1) existentibus omnibus, ut in 8 Phys.
( text. com. 4 ) dicitur, passio illa secundum

am corpora inferiora superiorum impressionem
recipiunt, est ad p ionem el conservationém
corum; unde nee etiam talis passio a corpore A-
dae excluditur.

Ad tertium dicendum, ‘quod secundum quosdam
homo.in primo siaty non dormivisset. Sed quia
hoe ratione vel augtoritate firmari non potest
babilius videtur ut ex quo vitam animalem habe-

a quae-lalem vitam coosequuntur sibi non
deessent. Somuus autem quandoque eonvenit ex
CUl eX ¥4 jone alimenti, vel ex

utraque. de eausa poluisse esse somnnm in pri
tuzquandorue vero ex eausa innaturali, sicut ex labore
aut aegrituding; et sic non fuisset ibi somnus. Somnus
enim quantum in se est, estpassio ad pe
totius animal |‘.(‘:'!im‘n<< €0 r[um] in somno
duntur virtutes naturales, el quielantur virt
animales, ut postmodum forliores sint in actibus
suis,

Ad quortum dicendum, quod in augmento est
alteratio cjus quod addite, quia convertiwr in
substantiam ejus quod avgetur; non autem  opor-
tet quod sit alteratio ejus eui additur, per quam
a perfectione naturae suge transmutatur; et hoe
quod augetur, est illud coi additur alimentumm; un-
de ex augmento non potest concludi passibilitas
corporis augmentati.

Ad quintum dicendum, quod quamvis caro Adae
mollis esset et divisibilis, tamen per providentiam

{1) Al. nen natore.
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suam continebatur a tali passione, dum sibi a no-
ivi at, quod si non faceret, pecearet. Sed
per divinam providentiam ab omni violentia con-
servabatur illaesus.

ARTICULUS IV.

Utrum homo in primo stolw fueril impassibilis
et tmmortalis per naluran. — (1 p., quaest.
97, arti 1. ) i

Ad quartum sie proceditur. 1. Yidetur quod
per naturam homo in primo statn eral impassibi-
lis et immortalis. Bjusdem enim est infundere et
continuare vitam. Sed anima naturaliter vitam cor-
pori infundit, Ergo etiam n.?i.urar!iler in perpetuum
vitamy in corpore eontinuasset.

2. Praeterca, ut dicit Augustinus, 11 super
Genes. ( cap. 10 ), et Philosophus in 3 leE Anima
( text. 19 ), agens est nobilius patiente. Sed: cor-
pus Adae nohilissimum eorporum eral. Ergo a nul-
lo corpore pati poterat, ut eorrumperetur, etiam
seenndum conditionem naturae suae. :

3. Praeterea, corruptio contingit in corporibus
mixtis ex hoe quod aliquod clementorum praedo-
minans harmoniam mixtionis dissolvit. Sed eorpus
Adae erat temperatissimum. Ergo videtur quod non
poterat ibi sequi corruptio naturalis per excessum
alicujus contrarii. i

%. Practerca, corruplio naturalis anumh}lm
contingil ex-consumplione humoris naturalis. Sed
in corpore Adae, si aliquid deperdebatur, poterat
per cibum assumptum restaurari, praecipue ecum
ipse quantitatem deperditi et virtutem cibi assum-
pli cognesceret, ¢t in edendo modum conservaret.
Irgo videtur quod nunquam naturaliter eorruptus
{uisset.

5. Proeteren, illa dicimus maturaliler evenire
quae ex rationibus seminalibus rebus inditis con-
sequuntur. Sed per virtutem ligni vitae immortali-
tatem eonsecutus faisset, ut in littera dicitur. Ergo
videtur, eum lignum illud esset corpus naturale,
quod naturaliter:vitam conservare pptluisls(‘.l.

Sed contra est, quia Dionysius dicit in 4 cap.
de div. Nom. ( tit.: Neque deenmones nalura mali
sunf ), quod data naturalia daemones per pecea-
tum non perdiderunt. Sed homo non amplius quam
daemon peceavit. Ergo si immortalitaten habuisset,
eam nullatenus amisisset.

Practerea, differentiae consequuntur e princi-
piis essentialibus speciei. Sed mortale est differen-
tia hominis, ‘Frgo ex maturalibus principiis homo
habet quod sit mortalis. Gum ergo natvra speciel
eadem sit anfe peecatum et post; videtur quod
ante peceatum etiam naturaliter ‘morfalis erat.

Socviio. Respondeo dieendum, qued jmmorta-
litas illa et impassibilitas_quam homo habuit in
primo statu, non inerat sibi ex suisprineipiis hatu-
rae, ut dictum esl, sed ex beneficiv conditoris: un-
de paturalis proprie dici non potest, nisi forte na-
turale dicatur omne illud quod natura incipiens
accepit. Sed contra multiplices modos eorruptionis
el causas, pluribus remediis a corruplione conser-
vabatur. Est enim quadruplex modus quo corpora
animalium eorrumpuntur, Primus est, qui commu-

r invenilur in omnibus generabilibus et corru-
piibilibus, ex hoe quod res materiales habent vir-
tutem finitam ad *essendum; unde oportet quod

omnes certa periodo cerrumpantur, ut in 2 de
Gener. (-text. comm. BT ) digitar, 505u|ulug sl
communis omnibus ¢corporibus mixtis, ex excessu
inordinato- alicujus -contrariorum; et contra wlrum-
que istorum defectom subyeniebatur homini per
quamdam virtutem: awimae collstam -ad hoe ut se-
cundum conditionem suam materiam perfieeret; ut
sicut ipsa anima habctesseindeficiens, ita indeficiens
esse corpori tribueret et perpetuam aequalitatem com-
plexionis. Tertium modum corruptions proprium ha-
hent eorpora snimata, sient el proprium }||0d|:I|:|
gencrationis, ex hoe scilicet quod calor qui estin-
strumentum animae, humidum €onsumit in quo est
vita: et contra hune defectum subvenichatur sibi du-
plici beneficio: quia per esum aliorum lignorum
paradisi restaurabatur contimua deperditio facta in
corpore, sicut etiam in nobis fit: per _mhus quibus
utimur. Sed quia illud quod ex nutrimento con-
vertitur, non est adeo perfecte subsery

speciei sieut quod prius erat, eo quod yirtute
turales semper debilitantur in ngvmf’or_ ideo in no-
his oportet quod in fine sequatur diminutio quan-
do wirtus speciei adeo debilitatur propter mistio-
nem extranei quod non potest ﬁ.' I I AILE] restau-
ratio quanta. fit consumptio; et sic in fine oporiet
consumptionem esse, ut Philosophus in 1 de Ge-
ner, ( leet. 25 vel text. 88 ) dicit: et ponit exem-
plum de vino, eui semper admiscetur aqua, quod
tandem aquosum fit. Sed ad hoe subveniebat ei
Tignum' vitac, cujus virlule divinitus concessa ali-
mentum assumplum in perieciam ua:_mnlulmncm
adducebatur: propter guod etiam :1_r|_mhu's_dar_t1 di-
citur, quod: ad restaurationem bumidi radicalis de-
perditi conferebat. Quartus aulem modus corruptio-
nis est per violentiam ab aliquo extrinseco agente,
sieut per ineisionem gladii vel adustionem ignis, et
hujusmodiz et ab hoe modo corruptionis: eonserva-
hat hominem illaesum divina providentia, per quam
decretum erat ut nullum noeumentum homo pate-
retur in eorpore, Disi prius a. mentis innocentia
deviasset. ;

Ad primum ergo dicendum, quod animae non
est naturale infundere vitam nisi tali eorpori, sci-
licet quod est sic complexionatum et organizstuu;
ot manente tali dispositione corporis, vila conlinita-
tur ab anima. Sed hane non est possibile semper
durare secundum potestatem inferioris naturae; un-
de non oportet quod immortalitas it paturalis,

Ad seeundum dicendum, quod impossibile est
liquod mixtum esse in quo mon praedominetur
alterum contrariorum, multis de causis. I'riu_m,
cum natarae elementares se habeant quasi materia-
liter ad formam mixti, non posset mixtum conse-
qui unam formam simpliciter nisi elementa aggre-
garentar in unum hoe modo quod unum sit for-
male et praedominans. Secundo, quia ad mixtionemn
exigitur elementorum alieratio, quam  esse non
contingerel, si ponerentur eoram aequales viriules:
oportet enim quod virtus alterantis virtutem al-
terati excedat. Tertio, quia nullum locum patura-
lem haberet, si nullum elementum in eo domina-
retur; et ita nec motum naturalem: in quo defice-
ret a proprictate corporis natralis. Quarto, quia
in animatis specialiter calor est inslrumentum ani-
mae, ut in 2 de Anima ( test. com. 50 ) dicitur;
unde oportet calorem praedominari: et sie opor-
tet quod in quolibet mixto tandem sequatur cor-
ruptio.
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Ad tertinm dicendum, quod nihil prohibet, il-
lud quod est nobilius simpliciter, esse minus nobile
seeundum aliquid; sicut caro humana, quae qui-
dem secundum naturam suze speciei nobilior est
gladio, tamen secundum proprietatem duri et mol-
lis, est ignobilior, quia durum nominat potentiam
naturalem respeciu illius rei enjus molle impoten-
tiwm dicit; et codem modo. est ignobilior quam
ignis, cum habeat in potentia ealorem, quem ignis
habet actu ; actus vero semper polentia est nobi-
lior; et ideo contingit corpus nobilius ab ignobi-
liori pati seeundum naturam, ut corpus animalis ab
igne.

Ad quartum dicendum, quod  illud quod  ex
nutrimento in carnem convertitur, cper: cffieitur
minus a¢ minas habens de virtute spec
quia virtus natoralis ex actione debilitatur, eo quod
agens simul patitur, ut in 6 Physic. (1) dieitur;
tum gquia perfectios reeipit virtutes speeciei  quod
per se generatur quim quod generatur per admi-
xtionem ad alteram; sicut vinum quod generatur
in vite virtuosius est quan hoe guod aggeneratur
ex additione aquae transumptae in vinum, ex cujus
etiam  admixtione totum vinum  debilitatur: tum
etiam quia omnis virtus quanto plus est unila, tan-
to efficacior est ad lum; et quante materia

mags multiplicatur, tanto calor naturalis magis
diftunditur, unde est minus potens ad converten-
dum; sieut cti

in libro 15 de Animalibus (2)
i sophus, quod animalia quac habent ma-
gnum cor, sunt timida; quia calor in magnao corde
est dispersus, ¢t in parvo congregatus: et ideo in
puero tantum de alimento convertitur quod sufficit
non solum ad restaurationem deperditi, sed ctiom
ad augmentum; sed postea convertitur solum hoe
quod ad restaurationem deperditi suflicit; tandem
Vero non tantum natura potest convertere quantum
deperditur; unde oportet quod sequatur diminutio
et tandem corruptio; Et ideo per virtutem natura-
lem hoe won polest contingere ut per sumptionem
cibi vita hominis perpetuo conservetur.

Ad quintum dicendum, quod lignum vitae non
erat principalis' causs immortalitatis, sed coadjuvans
ad continuationem vitse modo. praedeterminalo;
ideo immortalitas non est judicanda naturalis pro-
pter virtutem ligni vitae; sed magis gratuita pro-
pler virlutem -animae supra naturam collatam quae
principalis eausa immortalitatis erat. Et practerca

us non dicitur. aliquid naturale

1 q_uutl ex principio intrinseco consequitur; quam-

s eliam per activnem quarumdam  repum natu-
ralium extrinsecus agentium aliquid in eis efficia-
i, ut patet in unctione, et alis similibus.

ARTICBLUS V.

Ctrum immortalitas Adoe fuerit eadem cum i
mortalitate, reswrgentium, — (1 p., quaest.
102, art. 2; ¢t de Verit., quaest. 24, art, 9. )

Ad quintum sic proceditar. 1. Videtor quod
immottalitss Adae non sit eadem cum immortali-

(1) Velut.ex text. ins i 3 ad zinem, sed
fictifie. Colligitur potius ex 8 Physic. text, 41, el expressins
lib. & de Gener. amum. cap. 5, arca medium ( Ex edil. P,
Nicolai .

() Vel justa novam seriem, sive inscriptionem, lib. 5 de
Part, apim., cap. & ( Er edit. P. Nicolai ).

tate resurgentiom. Primo per hoe quod ~ Augusti-
nus (1) dicit quod alia“est immortalitis quam in
Adum perdidimus, et alin quam per Christum in
resurreciione speramus.

2. Praeteres, de eodem in idem non est aliqua

ismutatio. Sed infra dicetur, quod si Adam per-
stilisset; transferendus erat de immortalitate quam
habebat, in spiritualem vitam. - Ergo  immartalites
spiritualis; qualis est resurgentium, non est eadem
cum immortalitate Adae,

5. Praeterea, impassibilitas resurgentium est
quaedam ipsorum dos. Sed Adam in primo statn
dotem non habuit, enm dos non debeatur nisi el
qui tradueitur in domum caelestis’ sponsi per mo-
dum sponsae. Ergo ete.

4. Praeterea, en quae causantur ex diversis
principiis, oportet esse dive Sed immortalitas
Adae eansabatur ex innoeentiae gratiay immortalitas
autem resurgentium causabitur ex habitu gloriae
in beatis. Ergo non eadem immortalitas est utrobique.

5. Sed contra, immortalitas corporis consequi-
tur libertatem arbiteii, secundum ejus diversum
statum. Sed in omnibis statibus est ecadem liber-
tas arbitrii. Ergo eadem est immorialitas corporis
in primo et ultimo resurgentium statu.

G. Practerea, una et eadem polentia est quae
prius disposita est, et postmodum efficitur | neces-
sitas. Sed corpus hominis in primo statu
mortale, quasi secundum potentiom dispositam tan-
tum, eo quod polerat mori cb non mori; i ultimo
vero statu erit immertale secundum potentiam guac
est necessitas ad vitam, quia impossibile erit mori.
Ergo est una ct-eadem immortalitas.

Sorvmio. Respondeo dicendum, quod immorta-
litas dicit potentiam quamdam  ad semper viven-
dum ‘et non moriendum. Haee autem potentia in
natura humana ex parte corporis non invenitur,
nisi imperfeeta, quasi potentia obedientiac tantum;
eo qued per principia naturae, vitae sempilernitas
haberi non potest; sed complementum hujus poten-
tiae est ex aliquo divino muncre gratis eollaio. Sie
ergo immortalitas dupliciter considerari polest: vel
quantum ad potentiam incompletam naturalem; et
sic est una et eadem  immortalilas, - sicul una et
eadem natura; vel quantum ad munus gratiae,
quod est quasi formale coinplens dietam potentiam,

s invenilur differentia utriusque immortalitatis
; quia prima fuit per gratiam in-
nocentiae, ultima vero erit per donum gloriac, In
primo enim stata talis erat victoria animae super
corpus ut nihil in eorpore fieri posset-quod animae
adversaretur; sed in ullimo statu amplior erit vi-
ctoria in hoe quod proprietates animae guodammaodo
in-corpus redundabunt, ut corpus agile et lucidum
el spirituale elficiatur, et impassibile,
Et per hoe patet responsio ad wiramque partem.

Expositlio textus.

I primo staty  fuit corpus hominis animale.
Videtur quod tale etiam erit in tertio statu, cum
animal genus hominis sit, ct semper de specic
praedicetur. — Et dicendum, quod  differt animal

) Ut in Magisiri textn indicatur;. sed esse Bad
marginem ibid. nolalum est; elsi acquivalenter ex Au;
eolligitur, lib. 6 super Gen, ad lit., eap. 24 non lib, %, cap.
2, et lib. {3 de Trin., versus finem, ut privs (Ex edir. "P.
Nicolai ). v




DISTINGT. XIX. QUAEST. 1, EXPO3. TEXT. ET DISTINCT, XX.

et animale “quantum ad nominis ificationems;
quia animal nominat naturam generis, quac a spe-
gie nunquam removerur, unde. semper hnmg dice-
tur animal; sed animale dieit aliquod denominatum
¢x patura animalis. Cum autem denominatio pro-
prie sit ab eo quod est formale et perfectivum
rei, illi tantum animale esse competit in quo pro-
prietates animalis quantum ad aliquod dominan-
tar (1), Hac autem sunt in quibus homo cum a-
liis animalibus eonvenit: et ideo qui brutales mo-
1us sequitur, idest passiones sensitivae parlis, :m'i-
malis homo ab. Apostolo dicitur, § Goriath., 2. Quia
ergo in primo statu hominem oporiebal oecuparl
eirea opera nutritivae et gencrnﬂme,l sing qu_lhus
yitam_censervare non polerat; ideo animalem vitam
dicebatur habere. 3
aepus propler peceatum mortuum est. Yidetur
hot ¢sse falsum, et expositio insufficiens quae ad-
jungitur: guia quod in futurum NECESSATI UL est,
nontum tamen dicitur esse factum: ergo etst ex
peccatn necessitaten morbis homo incurrat, non (a-
mien: corpus -ejus mortyum dici debet. -
Et dicendum secundum quosdam, quod homo
post peccatum est in continuo actu deficiendi usque
ad mortem, secundum quod dicitur Sapient. 9. 1_4:
Continuo nali desivomus (2) esse; et ideo statim
lomo mortuus potest diei. Sed hoe videtur redire
in opinionem 'Heracliti, qui ponebal omnia. move-
vi‘semper: yolebat enim omnem transmutationem
quae in longo tempore contingit, puta augmentr,
dividere secundum ‘omnes particulas temporis, -ut
in qualibet parte temporis essel assignare aliam
partem motus, sicut est in motu locali qui solus
proprie et vere continuus est, ulin 8 Physicorum
Commentator dicil, et hoe satis a philosophis im-
probatur.  Praeterca non est possibile (5) quod
duo molus contrarii sint continui; unde cum ge-
neratio el eorrupiio sint contraria, oportet ipter
tempus generalionis et eorruptionis ejusdem  rei
esse aliquod tempus in quo non eorTUMpILUr Nec ge-

(1) Al demominantor,
AL definms
(3) Al imposs

DS i 1N

De modo procreationis filiorum, si non peccassent primi
parentes (1), o quales nuscerentur filii,

Post hage videndum est, qualiter primi
filios proereassent, et quales i
idam putant ad gignendos fili
0 misceri non potuisse b
cubilum sine corruptione vel maenla non posse !n_nr!
peceatum, nee cofruptio nec maeala I homine esse
. quoniam ex peceato. haee eonsecuta sunt. VAJ quod
dicendum cst, quod si non peccassent pr homines, sine
amni peecato i o carnali copula convenis-
5 et immae ilio sine eoneupi-
£T15. !Iﬂpx’_‘\'ﬂl"x".ll'..
sicuk alia mem-
admovemus, ul manam ori, sing  ardore
1 ulerentur membris sine aliquo pru-
rit carnis, Haee e alis aezritude membris humanis
X peceatn inhaesit. Genuissent itaque filios in paradiso per
coitum immacalatum, et sine corruptione. Unde Augustinus

(1) 4L omittitur primé parenfes.

neratur.. Et practerea adhue non debet dici mor-
tuum, sed mori.

Ei ideo aliter dicendum est, quod  expositio
Augnstini est safficiens, ut scilicet ex hoe mortim
dieatur, quia necessitatem mortis habet: quod e-
nim est in futurum neeessarium, etsi nondum  in
aetll in seipso, Ccst lamen jam .dclqrminnlum _i.,
causa sua, ut quodnmmudn possit ‘dch esse. Un-
de et de ortu solis et luminarivm, et oceasu
et eclipsibus fiunt demonstraiiones , ut de his
(uae sunt semper: qu'[a Causas ﬂciermm;ﬂn:‘ ha-
bent, quas’ non contingit aliquo mode deficere.
Unde dicit Augustinus 9 super Genes. (cap. 10,
quod hoe modo dicitur corpus hominis post pee-
catum mortuum, sient a medicis homo  infirmus

eratus propler impossibilitatem evadendi  dici-
tur mortuus. Quod autem dicitur:  Continuo nafi
desivimus -esse, non est intelligendum quasi trans-
mulatio eorruplionis hominis sit tolo  tempore vi-
tae ejus in actu; sed vel hoe dieitur propler bre-

itatem vitae ( quod enim parum est, quasi nihil
gsse videtur, ut dieitar in 2 Physic.), vel quia dies
ad vitam determinati a Deo, continue labuntur.

Quod erat ei de liymo vitae. Videtr quod hoe
digtum_ redeat in fabulas antiquorum, quas P!nlq-
sophus deridet et improbat in 5 Metaph,, qui (‘h-
cebant deos qui gustaverunt de quodam tibo, fa-
ctos esse immortales; alios aulem remansisse mor-
tales. — Sed dicendum, quod non est simile: quia
illi fabulose totam causam immortalitatis cibo con-
ferebant; Augnstinus vero non i‘n[endtt .qll[!d li-
gnum vitae essel prineipalis causaimmortalitatis, sed
quoddam: fmmortalitatem coadjuvans, 1l.|.dLlelIU est.

Numquid posset-non moré? (1) Ad hujus quaestio-
nis solutionem seiendum, quod elsi praeeeptum
exlerius non. aecepisset, tamen inltel‘iur ratio di-
ctabat determinato (2) tempore eibum sumendum
esses et ideo sicibum non assumpsisset tam de illo
ligno quam de aliis, contra legem naturalem fecis-
set (3), et ideo peccasset, el mortuus {uisset.

N
(1y Al. Non quod possel elc.
1 AL terminato,
(3) Al foisset.

TIO X

super Genes. (lib. 9; cap. 40): « Cor nen credamus, primos

» homines anie peceatum genitolibus membris ad proereatio-

nem imperare potuisse, sicut ceteris in quolibel opere, sine

voluptalis prurity utimur ()7 Inevedibile enim mon Ie:s!,
Deom talia feeisse illa corpory, ui, si non peecassent, il
membris sieut pedibus imperarenl; nec cum ardore. sem

navent, vel cum dolore parerent. Sed post pecealum, mo-

i illum meruerunt, quem nuptiae ordinant, continentia

Et cap, 7 u lofi im prona in. ruinam

pitur honestate muptiali; et quod  sanis

et, aegroiis est in remedium. o (EL cap. 31

si quidem de paradiso convenerunt, et generunt: s.ed
potnerunt in paradiso eis esse nuptiae honarabiles, et tor

immaculatus, sinc ardore libidinis, sine dolore (2) parient
Quare in paradiso non. coferunky duobus modis solvite

 Cur ergo mon eoierunt in par:

Quia creaty muliere
mox transgressio faeta est, et ejecti sunt de parad vel

(1) Al utuntar.
(2) Al sine labore.
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n quia nondum Deus (1) jusseral ut coirent; el poterat di-
» vina expectari auetoritas, ubi eoneupiscentia non urgebat.
w Deus vero mon jusseral, quia casum eorum praesciebat, de
» quibus homo propagandus erat. » (Ibid. cap. &), Ecee ex-
presse habes de mode: procreationis filiarum,

Do termino illius inferioris vilee, wlrem neti filii (2)
per successiones, an simul omnes {ransferendi fuissent.

De termino vero temporis quo (ransferrentur ad spiritua-
lem caelestemque vitam, cerlum aliquid Seriptora non tradit:
et ideo ambizuom est, uteum . parcates, gemilis filiis, porfe-
etaque humani offieii justitia, ad meliorem statum  transfer-
reatur, non per mortem, sed per aliguam mutationem; an
patres in uliqun siatn viae manerent, ligno vitae utentes,
donee filii ad eumidem statum pervenirent; et impleto nu-
mero, omnes simul ad meliora transferrentor, st essent sicub
saneli Angeli Dei in caelis. De quo Augustinus ambigue dis-
#erit super Genes: (lib. 9, cap. §), ita inquiens: » Potnerunt
primi homines in paradiso filios giznere, non ut morienti-
bus patribus suceederent filiiy sed in aliquo formae statu
manentibus, et de ligno vitae vigorem sumentihus, cf filii
ad eumdem perdurerentur statum, donee impleto numers,
sine morte animalia corpora in aliam (3) qualitatem transirent,
in qua omnino regenti spiritul desererent, et solo spiritu
vivificante, sinc corporeis alimentis viverent. » (Et cap. 6
Vel potuerunt parentes filiis cedere, ul per successiones
numerus impleretur: qui genitis filiis, perfactaque bumani
offieii justitia, ad meliora transferrentur; non per mortem

liguam mulationem. » Eece hie habemus de tran-
ad meliora; sed incertum nobis relinguitur,
ul transferrentur, an per successiones.

2 2.

% 2 ®*nx e ax

Quales procreassent filios; wirum perfectam slaturam el
usum wembrorum habenles, qualis primus homo  fuit
condilus.

Si vero quaeritur, quales, si non peccassel homo, filies
genuisset: utrum videlicet, sient ipse primus homo secundum
staturam |4} corporis et usus membrorum perfectns mox
conditus extitit, ita etiam ejus filii in ipso nativitatis exordio
perfecti exislerenl. qui ambulare el logui, et celera enneta
facere possent: responderi polest, quod filios parvulos nasci
oportebal propler materai wteri necessitatem. Sed ulrom mox
mati, perfectionem staturae et membrorum usum  haberen
an parvuli, et in minorl aetate constituli, uli possent mem-
brorum  offic per intervalla temporum, €0 wmodo guo
nune {it, perfectionein statorae el usum membrorum receptori
essent: auctoritatibus  definitum non habemus: et super hoc
Augustinus ambigue loguitue {lib. 4 de Pecealorum mer. eb
remis., cap. 37 ): « Movet mos, inquil, si primi homines

non peceassent, atrum tales filios essent babituri qui nee
lingua nec manibus nec pedibus uterentur. Nam propter
uteri neeessit ), forte necesse erat parvulos nasci; sed
quanivis exigua pars corporis sit eosta, non tamen propter
hos parvolam vire conjugem fecit, Unde et ejus po-
terat omuipolentia Creatoris, mox nates, grandes facere. »
(Et cop. 38): u Sed ut hoc omillam, poteral cerle eis prae-
 slare quod multis animalibus praestitit, quorum pulli quam-
» vissint parvuli, tamen mox ul nascunlurearrunt,et matres
» sequuntur: et contra homini nato nee ad incessum pedes
» idonei sunt, nec manus saltem ad sealpendum habiles
 justa s¢ mammis posilis, nascentes magis possunt esarien-
w tes flere quam sugere. Propriae vero infirmitali (6) mentis
w eongruit hace infirmitas carpis. » His verbis videtur insi-
nuari, quod filii etiam parvuli officiis membrorum valerent uti.

Quitusdam non absurde placuit, quod filil parvi nasceren-
tur, el per aecesswin lemporis in stalura el in aliis sical
nunc proficerent: quod non egsel vitio impulandum.

Sed eum Augustinus sub  assertione de his nihil tradat,
innahiliter quibusdam placuit, primorum parentum

filins naseituros parvulos, ac deinde per intervalla temporam,
cadem lege qua et nune nativitatem humanam ordinatam

(1) AL deest Deus.

(2) AL Determinatio illiss inferioris vilae, wirum nati
filii ete.

(3) Al in illam.

(&) AL natoram.

(3) Nicolai capacitalem.

(6) AL propriacyuc infirmitati.

8. Th. Opera omnia. V. G

cernimus, slalurae ineremenium ef usum membrorum rece-
pluros; ul in illis expeclaretur aetas ad ambulandum et lo-
quendum, sicut modo in nobis: quod utique non esset vitio
deputamdum, sed conditioni naturae: sient a cibo non penitus
abstinere valebant; nec tamen illud erat ex vilio, sed ex na-
turae conditione.

Ad hoe autem opponitur ita, Si non peccarent, nee mo-
rercntur. Sed non peccarent, si non comederent. Poterank
ergo sing alimonia vivire, Celerum, sicut supra diximus, non
solum peccarent, si de ligno vetito edorent, sed etiam si con-

is non uterentur: quia sicab eral eis praeceptum non ille
lizno uli, ila aliis vesci. Praeterea, confra naturalem ratio-
nem fagerent, qua intellizebant de illis esse edendam, qued
et naturaliter ‘appetebant. — Item opponitar. Cum fames sit
poena peceati, si non peccarent, funem non. sentirent. Sed
sing fame superfluum viderelur comedere. Unde putant qui-
dam eos eibis non indiguisse anle peceatum: quia non pote-
rant esurire, si non peccassent. Ad quod diei potest, quod
f. vere defectus est, el poéna péceati. Est enim immode-
ralus appetitos edendi, eni non subjacnisset homo, si non
peecassel. Sed proeuldubio peccaret, nisi hune defeetum ciba

ragveniret. Mabebat enim naturalem appetitom et modera-

5 a satisfaciendum erat, ne defeclum famis sentiret.
Sicut ergo non ex vitio, sed ex naturae conditione erat quod
ante peecatum homo cibis indigebat; ita non ex vitio esset,
sed de natura hominis cenditin in prineipio suo, idest in

te, a_perfeeto inchonta, in subsequenti propaga-
tione a modieo al majora profiveret, ut scilivet per interval-
la temporum statarae corporeas increments, usumyue mem-
brorum susciperet,

Utrum sicut slatura corporis, ita o sensu mentis pasouli
nagscerentur, el per accessum temporis proficerent in sensu
el nolitia verilalis; ah MmoX nate in fis essent perfecti.

Et cum de corpore humano non sit absurdom vel ineon-
veniens hoe existimare, quaeri solet, utrum de sensu animae
et coznitione verilatis eodem modo sentiendum sit, ut scilicet
hi qui sine peceato naseerentu 1su el iotelligeutia mentis
imperfeeti existerent, et per accessnm temporis in bis profi-
eerent usque ad perfectionem; an mox conditi perfectionem
sensus et cognilionis perciperent. Illi qui sentiunt parvulos
natos, in statura corporis et usu membrorum, per aceessum
temporis profectures, non diflitentur, eosdem in exordio na-

sensu imperfeclos existere, eb per intervallum tem-
poris in sensu et cornitione proficere nsque ad. perfectum.

Ad quod quidam opponunt, dicentes: 5i mox nati mon
haberent perfectionem sensus, et intelligentiac ignorantia in
eis essel, Igznorantia autem peceali est poena.

Sed qui hoe dicunt, non satis diligenter considerant, quia
non omnis qui aligoid nescit, vel minus perfecte aliquid scit
stalim ignorantiam habere, sive ignorans esse, dicendus est:
quia ignorantia non dicitur, nisi cum id quod seiri et non
ignorari debet, neseitur: talisque ignoranlia poena peceati est,
eum mens vitio obscuratur, ne cognoscere valcat ea quae
scire deberet ().

De hominis translatione in meliorem slalum, et de duchus bonis,
altero hic dato, allero promisso,

Talis erat hominis institutio ante peecatom, secandnm
eorporis conditionem. De hoc autem statn transferenduos erat,
eum universa posteritate sua, ad meliorem dignioremque
stalum ubicaelesti et aeterno bouo in caelis sibi parato frae-
retar, Sicut enitn ex duplei natura compactos est homo; ita
illi duo bona conditor a prinsipio pracparavit: unum fempo-
rale, alterum seternum; unuom visibile, allerom nvisibile;
unum earni, alterum spiritui, Et quin primom est quod est
animale, deinde quod spirituale est; temporale ae visibile
bonum prius dedit; invisibile sutem et aeternum  promisit,
el meritis quaerendum proposuit. Ad illius aulem custodiam
quod dederat, et ad aliud promerendum quod promiserat,
maturali rationi in creatione animae hominis inditae, qua
poterat inter bonum et maluw discernere, praeceptum addidit
oliedientiae, per cujus observantiam datam non perderet, et
promissum-chtincrel; ut per meritam veniret ad praemiom (2.

(1) Addit Nicolai ( ut ait Hogo de 5. Viclore lib. 1 de
Sacram., part, 6, cap. 26).

(2) Idem audit in tezti: (ud rarsus ait Hugo ubi supra):
ad margfiem vero; partim cap. 6, quo ad priorem appendi-
eem, partim cap. 17, quo ad posteriorem.




