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qug potentiarum principium esf, uf sic’ ex ea in
omnes polentias corruptio originalis transeal.

Ad quartum dicendum, quod peccatum omne
in voluntate est sicut in causa; non tamen semper
est in ea sieui in ‘llhjcclo, cum etiam E‘O.!Llliilau‘
hilis et iraseibilis subjectum peceati esse p et
hoe modo etiam originale in voluntate est sicul in
callss, (uia ex \uluutaln primi parentis in emnes
transivil.

Ad quintum dicendam, quod per visionem Dei
non solum il)sa ratio ;zrim'iﬁca:ur‘ sed etiam lotus
homo; unde carer divinas visionis non est poena
tantum rationis, sed fotins hominis. Neque oportel
quod sieut divina visio est primo in potentia r
1is, ita et originale (1) in polentia primo ex
auia m'lrrm:ﬂe consequitur naturam: sed beat l[lit’u
animae 1n operatione {lllﬂiﬁm consistit: O'TIDNHO

i sed natura es<entiam re-

: et praeterea ad visionem beatam anima per-
venire non potest sine lumine gratiac, cujus su-
bjectum est essentia, ut supra, 26 dist., dietum est,

ARTICULUS 1L

Ut potentia generativa sit magis infecls alits
poltentits. — (1-2, qu. 82, art. 3; et de Malo,
qu. 4, arl. 2.)

Ad secundum sie proceditur. 1. Videtur quod
generativa non sit prae aliis viribus jinfecta. Hind
enim qued non est aligualiter ebediens rationi, non
potest virtute perfici, vel eulpa inquinari. Sed po-
tentia generativa est hujusmodi. Ergo in ea infectio
peccati esse non polest

2. Praeterea, potentiae. infectae mon  eontingit
esse aelum sine peccalo, Sed aelum  generativae
virtutis sine peccato esse eontingit, ut patet in aetu

Erzo generativa infectione peceati in-
fit:t:x non esk.
E’mv[ red Lf- i inalis peceati- est per
sensnalitate. Ergo et
liter est, el non, in generativa.
eccali est in eo quod est
:ubj(“[i- 1 peceati. § ..||)5-’.‘€E1H1] 01‘|f'm:-l|ﬂ- cst es-
a anmae, et non potentia, ut dictam  est. Brgo
infectio, ef non in generativa.

aeteren, nutritiva, augmentaliva et gene-

ad eamlem pariem animoe pertine, ide:

1. Sed nuteitiva pon ponitur infecta ori-
nee iteram in at wiva aliquod
a dcebet diei

autem resistentia
praesipue in aetu ;:en{uatj\m sentitur. Ergo ipsa
maxime infeeta est.

Praeterca, illud quod est causa alienjus, maxi-
me par t illud. Sed generativa est causa infe-
ctionis of quiz per actum ejus  traducitur.
Ergo ipsa maxime infecta est.

SoLrrio, Respondeo dicendum, quod infectio
originalis peceati tribus auvibuitur: quia inter par-

nuribuity ralivag; el inler sen:
!’(I'\l e mIPr ¥ appetitivas ﬂ'Ule:lLEI' tDKELu-

I us-est ralio, quia originale - peccatum
est maturae, ut dietum est; unde infeetio ejus ad
illas potentias principaliter pertinet quae aliquem

(1) 4l @

ART. L ET II. EXPOS. TEXT.

ordinem habent ad actum quo natura traducil
Actus autem ille duo  habe theet substantiam
aetus, et delectationem. Delectatio autem -ad sensam
tactus pertiet. Substantia vero aclus virtuli gene-
rativae atribuitur sicut exequenti, sed virtuti con-
cupiseibili sieut imperanti, quia ¢jus est tendere
inid quoid est conveniens et delectubile secundum

nsum: et ideo diversis rationibus his tribus viri-
bus ‘talis infectio praecip ribitur.

Ad primum ergo dieendum, quod peccatum
actuale, quod consistit in actu ejus qui peceat, et
voluntate, non pole-t esse in illa parte (quae rationi
nont ebedit; nihil tamen prohibet quin i illa
lln[ll‘ [‘ | \[Ul uim [lqlllll:ll"\ le)LJd‘HJEI]\ l:;L, ]U'LAIH]

-"I'HI'HI‘ Seiendum tamen est, :[l[m.

i) atum il'l & L,Tlfr.'lln\;l € li\\,!l['l'l, non
('Uuhm sicut in subjecto, sed materialiter, inquan-
tum scilicet concupiscibilis actum  gencrativae im-
perat.

Ad seenndum dicendum, quod infectio 1CTH-
vae est infectio naturae; unde non oportet quod
ex ea relinquatur infectio peccali per actum ejus
in persona generante, sed solum in persona ge-
nerata,

tium dicendum, quod in sensualitate etiam

, inquantum ordinat et disponit actus

rativae; sed in generativa st immediate, se-

undum quod ipsa est immediatum principium tra-

duetivnis naturae. Sed verum est quod infectio [o-

muitis in sensualitate principalius ostenditur, secun-

dum quod infeetio naturae redundat in infeetionem
personae per actuales eoncupiseen

Ad quartum dicendum, quod infectio est in es-

& animae sicut in prima subjecto, sed in ge-

a sicut in cujus acin praecipue manifestatur;

enlla enuna non i b nisk me-

diante aliqua potenti ex infeclione actus

none dicitur essentia esse infecta, sicut hic de infe-
clione loquimur,

Ad quintum dicendum, quod generativae aseri-

i et originalis et actualis pe

is quidem, ingnantum est principium  actus

s, quo natura traducitur; sed actualis, se
eundum quod habet aliquos actus exte
ceneralionem ordinatos, qui ad virtutem motivam
sensitivam pertinent; et quia nutritiva similiter quos-
dam tales acws habet, ut appencre eib ori,

i ot [i:‘lr'(-.anm: n senti j

ihi etiam actualis I'.hCl'lifl dl![‘l Jmtm qua

[er, non aulem <1rig.
principinm illius-actus quo I.‘dlllll'.l
remole, luqn;a:mzm eralizae des
tivae vero mulla io attribuitur: qu
aetum maturalis pro tionis ordinatur,
habet aetus exterior i
partis expleantur.

Expositio textns.

fus pareniui ¢
trahit eavo dhwn concipitir, causd est origi
. Seiendum, quod Magister hoe solvit negan-
do utramrue partem, seilicet quod illa infeetio non
est culpa nee poena, sed defeetus quidam: et dici-
tur de fervore coilus parentum causari, non sieut
ex per se eausa, sed sicut ex signo cansae.
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Quae foeditas major esse videtur in carne con-
eupiscentialiter traducia, quam in ea unde tradu-
citwr. Videtur hoc esse falsum: quia sic originale
magis abundaret in flio quam in patre. — Sed
dieendum, quod hoc intelligitur quantum ad istum
actum tantum, qui quidem propter concupiscentiam
in generante non esl nisi infectio poenalis, sed in
genito est infectio culpae: non autem major quam

DISTINC

o originale peccatum dimitiatur in bapfismn, cwn
postea sit itla. concupiscentia quac dicitar origiaale pees
it

Quoniam supra dietur
finm conenpisel
bus trahatur, et
uodo it baptismo \imutlnlu g eliam  post
ante fues Ji
conenpi

jus earmalis eonenpisce:
di\'-- s uae tamen LU[!L]I:II:(EI(II.I qus
et continentibus,
itia pnit by aplismum, non tamen o
atizm iJ.L;Hhm!
nisi guis - red
eundo post coneupiseenli plismium rema-
b ad realum, quia non ututor in peceatuny sed tantum
poena peceati est: ante. baptismum very pocoa est el culpa.

nle pecenlym dushus modes dimitlifur, seilice!
exlenuatione s, of solulione reafus.

Duplici erzo ratione peceatum originale dicitur dimitl]
L} mplhmi vitiom coneupt:
atque ext IUJ'Ld', \L] ul _;lm pon regnet, o
Sensi \\‘J\lll!llll ¢i vires,
in Jib. 1 de is‘x;wtwsmu [ur\
atia- per baplismuom 3 aglar ot ve homo crueifig:
n tur, et corpus ;e(mll destry atur: non ita ut in ipsa vi-
» Venle carmé concupiscentia respersa ¢t innata repeute ab-
r sumatur et non sit, sed ne obsit mortuo quae inerat nato.
[ \'m.] si JII.I:;E lm[_[i munt vizerit in carne, habel comeupi-
juvante De
5 |.~c|=|u(.
nisi forte mirae
, ut lex peceati quae est in mewhris,
uF et von sit; sed ul quidgquid
, dietum, m'thumquf est, totnm
t factum non fuerit, habeatar: ipsa vero coneupi-
1 soluto Teatns vinouiu‘ quo per illam diabolns a-
relinebat, et a suo Creatore separal i
hic aperie ostendit couc
non quia men rema
in [lJJllI‘hIU sholetur. Deimle i-
quia baptism

=)
g ppe IL[\\. catum, cui
w il { an.ﬁ 12 : Nou regnel peceatum in vestro mortali

1 sic manet in membris eorum qui ex ay
t l-nuqu.m: non sit cis faety remissi
s

Lamguan
susu quodainmodo re
T!.\n““qm. revecetur
ntiam debilitari
¢ realus bi absolvitur: quem FEMISSiuis

u Lex quae
poena pec-
n eati et ex traduce niorlis |Jm\ il Sed lex isla quae est

i1y Al utique.
12) Lib. 2, cap. 28 ( Bz edit, P. Nicolai .
(3) Al i

fuerit in patre, sccundum quod ex alio genitus
fuit.

In iniquitatibus conceptus swn. Hoe non refe-
rendum est ad iniquitatem  coneipientis (qui sine
omii peccato actuali eoncipere potest), sei ini
quitatem originalem coneepti: quae ntrom sit una
vel plures, et quare pluraliter dicatur, infra dicetur,
23 distinet,

TIO XXXIL

atione spiritnali, et ma-
\luu reatus solulus est
renascunbur i 5 et antem, qun o=

paratur desic contra dinical

sermone quodam de  Coucupis

gratiam  hapti erationis solutus
vst et 1r.<|= 5 quo  eras) na-
tus, m&lt |1mlu-= coneupiscentise
civee cogit i sive & n ldem in
de Nupt. et Coneupiscentia { lib. L, cap. 28 )2 « Con-
eupiscentia caznis licet in re neratis jam  non |1L.n'\LL=lu1

2 peceati, Quo modo er
actu et remanest reatu, ub homivida
converso fieri polest uf conc
el remancat aetu. o
quomodo’ peccatun or

De foeditate quam rave cx Gboding coitus contrahit, wirum
in baptismo dilvatir,

ur quod sieut
anima a reatu purifieator pollutione pur-
ur, ut sicut duobus erium  buplismi, sei-
feet aqua et ‘"-piri!u. ita bi duo purgentur, asima scilicet a
et caro ab illa conta quod quulul, p.n-nbm

Alii vero putant tantum
-0 non ab ila focditate purgari. Si vero remanch illa foe-
usque ud procreationem filiorum, quae (1 in concupi-
carnis, \hlLllll né m_.m carai AZis e lPZ‘L'\b uuu'um)wi‘

pm]u i, Ll in wuwpwa:'eml|cnnm1mu n-lc wl uullmm. L 1ka
ex duplici eausa contaminatur. Unde o jir videtar pellutio
carnfs in prole quam (Lu‘ul i parent Ad qued illi die
a lieel earo ;nu ex a seminelur N in concne
piscentia seminis (2} cong
trahit quam caro

x quo auetore wil illa concupiseentia, - Doo

Practerea quaeri solet, ulrum roneugis scentia
I\l[ tisnum n..:u.amt. el tantum pov £ -‘\L, &l m‘ bava
Vera poena er pa, ex De
Ad Jlou breviter lLagUll\thlL‘:{ imus, quia Tugu:
s Deum et ouetvreni: inquantum. vero culpa
]mlu.n, sive hominem habel auclorem.

nea U.e verbis Apost. serm. 0,
quod e ago 2 Uhi panfo
Quidquid LIJIKLI!JIII ulie carnis eyt oonohis
peceatorum sive in diclis, sive in cogitalionibus,
totum deleluns est sacro baptismate. Omnie debitn wna sol
indulyzntia. Nee d oceurnit expressius, ut nec a
i iseriplos sermo (Ep edit. P.




Vot

Qua justitin animae mundae ex even'ione -illud peceaiun
BplEtur, elus non possit vilioee.

am quaeri qua justilia (eneator illo peceato aui-
i a4 Deo credta, cum non sit i g
Tud v i

fur: quia non prius est anima quer poceaty est obno-
xin. Ad loc guidam dicunt, ideo imam . ream €sse

ergo ideo reete potest dici 1l
qu_d €% corruplione ¢!
a, ut ..|t
non fuil corpo

1 immerito g
dici inlur-h

nofl incongrue appe
minis_processit, ut {1) Au
dicens: w llud qued in pa
m, cum adhiuc non utantur lil
n eX prima hon
" .lumlmm,(-w herfdi

e e

i um!r:‘h'
Lo J]IH'{‘ €L
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s et dividitue

solutionem, os:

maodos 1
ibiz  Dupy
aEir f'.
t qued o-
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conditio lom quem a principio instituit, Licet pe

‘lu\nuuun inlercesserint, sine mutatione continue secval, corpos
ens, animasqle

Deas  humana
sive ab hominum m

lis u Lo crealur.
m anima talis sit ante
i i [\UI] L‘:&I"
hoe wodo. Anima in eorpore
ilo maculatur. Quars ¢

tione 1n-
eatione a

it; quam Dau Jl.mu.u sine vitin f
m res hona mon esseb-anima, in ca malom esse
possit : i ho
ning talis anima qualis est a Deo
q‘ﬂ:. pollutas |lrm wanus pon fale habuit
ego i mundis manibus; ego enim dedi

1 aninige ex creatione sint aequales. G donds noturali

1d quogque non- itco
> ex crealio w-lL

equalem corons
difas, pracmium vel

A AR RS
tismum  solvi

ipse ostendit,
g g buptismi

post im‘-
simul e

Iu‘ 1}\‘11‘

tarium dic L

quaeri ,.-mr b
: primo ostendit quomode
t hoe quod anima statimy
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inficitur ex eorporis sui conjun-
etione; secundo inquirit, ulrum snima  aliquando
in soi purilm permaneat, qualem De ‘H‘La\i!,au
stalim in primordio suae creationis maculetur, i
Hoe a quibusdam quaeri solet; tertio m(!umt cupf
posito quod non, utrum upa anima alteri ex ipsa
sui creatione in bonitate naturali praeferatar, ibi:
Tilud erge non incongrue quaeri solel.

QUAESTIO L.

Hie est duplex quaestio. Primo, quomado per
ismuin originale divinitus tollatur. Secundo, de
causa ¢jus, ulrum atiam similiter divinitus hoe sit
quiod homo ariginale incurrat.
G primum quaeruntur tria: 1.” uteum enlpa
ginalis per baptismum solvatur; 2.° utrum poena
qmlrm culpam consequens post bapiismum re-
maneat; 3.° ulrum originalis ('umu;)i:ceuln in qm—
husdam major, et in l]umu.-:lmu miner inveniatur.,
ARTICULUS PRIMUS.
Ot peceatum oviginale tolletur per baptisnium.
— (1 p.,oqu. 69, art. 15 e &, dist. &, qu.
arde 1; el quol. 12, art. 15.)

Ad primom sie proceditur. 1. Videtur quod per
baptismum Ult"lll'lth culpa non tollatur. Privatio
enim non tollit . nisi habitus unpu:lllh IE‘[I!MMIF.
Sed originalis |i,:[ili:l, cujus privatio est originale
peccatunn, per haptismum non restituitur, com non
remaneat debitus ordo inferiorum virium ad ratio-
nem. Ergo nee originale peceatum per baptismum
tollitur,

2. Practerea, in baplismo est duplex res: una
quag est res el signum, scilieet cha nelz-r; el alia
quac est res tantum, seilicet gratia. Si ergo bapli-

m- peceatum originale Lﬂ(‘ L, aut hoe eril virtue

Llelh quein imprimit, aut virtate gratiae quam

. 8i virtule charaeteris, cum igitur characte-

Nii‘ etiam IMG nccm}cnm: Seqriere:

i eretur; el

a,\qnh in m p vmm a eulpa ali-

qua [: urgaretur: quod - est inconveniens. 51 autem
all[-m post baptismom {r

unittilur; ¢ 0

quens mortale

i per ba-

[LlL‘ aliquis de pena o mortali
agit, simul etiam contra peceatum originale bapt

x het actus in pec
ctuali ut mate mitati substans
coneupiseentia in ali, ut supra di
Sed non nnf“«t @ tilas pec
tur manente actl pece 1 tales actus s
fieri non possur 0 ¢l manente
lis calpa ut‘!“m
marnet m[
diminuitur;
cant speeien. § 156t c.|\ pa nominant
sas speeies mali. Ergo nen pol:’\i esse ut intens
E‘{!LIL‘L{}I]EC[‘nljﬁ sit Lulp‘i, el remissa lantum
poena.

. Si dieatur, quod non selvitur nisi quantum
ad u.-alum- Contea. Reatus consequitur deformitatem
culpae: quia ad hoe pocna infligitur, ut culpae de-
formitas ordinetur per poenam, quae in s¢ deordi-
nata est. Si ergo erwunle peceatum  quantum ad
deformitatem maculae non tollitur, videtur  quod
nee Nmru quantum ad reatum solvi possit.

Practerea, quales sunt habitus, tales actus
Iu:“lllll ut in 2 Eth. (eap. 4) dicitur. Sed concn-
piscere, quod procedil ex Lomupmmlm inordinata,
est peccatum post baplismum sicut et ante. Ergo
et ipsa concupiscentia per baplismum rationem Lul
pae non. amillit,

Sed contra, Rom. 6, 7: Qui morfuus est pecca-
to, justificaius est @ delicto. Sed baplizatus per
baptismum eommoritur et consepelitur  Christo, ut
ibidem Apostolus dicit, Ergo oportet quod per ba-
[m\mu.n ompe lJCLL"IlLl[ll |)i’l€,l{.]]|d: vitae L.eiealllr,
nisi effectus baptismi ex parte baptizali impediatur.

P'racterea, non potest ai]([mﬂ esse simul filius
gratiae el filius irae. Sed per originale peceatum
naseimur filii irae, ut Ephes. 2, 5: Eramus natura
[filii iroe; per haptismum autem regencramur in
filios gratiae. Frq\; non potest esse quod post ba-
[Ill‘l!ll.i!n Gll“lﬂd]\" ll]!lld remaneat.

srero. Be 'J]U!][IL[) dicendum, quod de. remis-
sione culpae rmﬂma!;~ oportet nos loqui propor-
tionaliter ad 1c,r|us:mrcm eulpae actualis. Ex o
enim peccati tfnph" effectus in peecante relingui-
tur, seicel l\l\\ 1lio “:"l’ﬂllw 2 ex ['d‘lﬂrl(: AVErsIonis
a fine, et dispositio quaedam ad ‘similem actum
quam aelus peceati inducil ex ratione conversionis;
et cx hoc ipso qued gratia privatus est propria
\ulu itate, reatum  poenac incurrit; unde, "raliu
bi restituta, simul et macula illa tollitur, quae in
ae consistebat, et obligatio ad poenam,
quac reatus dicitur; disposilio vero ex actu peceati
indueta non ex toto statim tollitur, sed minuitur,
w‘nqn:m!,um gralia inelinat ad contrarium illivs
disposilionis; sed pritmm{um per cons u"udmcm
honorum operum etiam illa dispositio tollitur, et
in contrari mutatur. Similiter tli'm] ex
naltra st earnis propagatio, relinquitur qus
linans ad \111“]1] lil I natura
cupiscentia vel fomes dicitur; et
l“ﬂ naturae tio in se vir-

sonam-altingit, ip
linquitur maeula ot
hoe etiam ad reat
praciio illo careat quod gratioe delie-
batur. Per nam aute atlia confertur: cujus
virtute illa ectio ab homine tollitur ]m‘ ex
natara 1 indun hrJr
anima pu r a [lli!['lljil q 5 I [U
solvitur reatus poenae, llla at positio H
malum quae fomes el mnw\-mm,nm
ex toto tollitar; quia illa osilio - sequitnr uu.uh—
tionem n ap tismus autem non purgat na-
turam, nisi quantum pertinet ad infectionem per-
sonag; ¢t ideo illa sitio ex  totor nen tollitur
usgae ad statum beatitadinis, quo natura p »
tamen dispositio illa per baptismum
mingilur, inguantum gratia quam quis in baptismo
consequitur, in contrarium inelinat-ei ad quod fo-
mes disponebat; el ita virtus fomitis in nobis mi-
nuitur per auxiliom gratiae.
Ad primum ergo dicendum, quod in originali
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justitia erat aliquid quasi formale, scilicet ipsa re-
clitudo voluntatis, et secundum hoe siln opponitur
eulpae deformitas. Erat in ea eliam aliquid quasi
scilicet ordoe reetitudinis impressus in
bus viribus; et quantum ad hoe epponitur
sibi cuucup[;c-cmin ¢t fomes, Quamvis ergo non
restituatur originalis justitin quantum ad id quod
maleriale in ipsa eral, restiluitur tamen quantum
ad rectitudinem volunlatis, ex cujus privatione ra-
tio culpae inerat: et propter hoc id quod culpue
est, tollitur per baplismum; sed aliud peenale re-
manel.

Ad seeundum dicendum, quod baptismus virtute
gratiae quam confert, ex qua rectitudo voluntatis
causatur, originalem eulpan ﬁdLE non tamen se-
quitur quod, subtracta gratia, originalis culpa re-
deat. Cum enim omnium pe ceatorum  mortalium
genera hoc commune babeant quod gratiam tollunt;
non tamen omnium est una macula, sed diversae,
seeundum quod defectns gratine ad diversas causas
refertur; unde defectus gratiae ex actu luxuriae pro-
veniens, est macula illins peceati, et sic de aliis.
Unde non redit macula peeceati alicujus, quantum-
cumque gratia subtrahatur, nist per reiterationem
causae. Causa autem per quam macula originalis
relinquebatur in anima, erat ipsa propagatio hu-
manae nalurae quam i bite est reiterari circa
cumdem hominem; et ideo macula originalis redire
non potest. Sed defectus ille gratiae qui per pec-
catum mortale incidit, erit macula vel luxuriae,
vel homicidii, et sic de aliis.

Ad tertiom dicendum, quod non eodem modo
se habet concupiscentia et fomes ad originalem
maculam, sicut actus peecati ad maculam actualem;
concupiscentia enim etsi quodammodo ad macalam
originalem materialiter se habeat, son tamen est
causa ejus secundum quod in eodem subjecto in-

; sed actus peceati cansal actualem ma-
culam: et ideo non potest contingere ul actus ma-
neat, ‘et macula vel reatus transeat; sicut in origi-
nali, manente concupiscentia, transit reatus et
macula.

Ad quartum dicendum, quod intensio el remissio
nunquam speciei diversitatem causant, sed quan-
doque ex speciei diversitate consequuntur; quando
enim inlensio et remissio Super unam maturam
fundantur, quae decrescit et proficit, tune nec diver-
sitatem specici  causant, nec ab ea causantur; ut
paiet quando eadem albedo intenditur ot remittitur:
quandoque vero super diversas naluras intensio et
re 510 fumi:ilur, el lune inlensio el Ieiiiéstio_. ex
diversitate specici plmulluni sieut diciter Angelus
homine intelligentior, ot sicul digitur color l“U\[ld—

s visibilior sine lumine, quia lumen est

ir : in actu. lta etiam

inlensio et o fomitis super di m natu-

ram fundatur: dicitur enim intemsus, secundum

quod ad suum formale conjungitur, quod est de-

feetus justitiae; et remissus, secundum quod a tali
defectu separatur.

Ad quintum dieendum, quod sicut transit rea-
s, ita etiam macula transit; unde hoc conceden-
dum est quod objectio concludit.

sextum  dicendum, quod etiam in peceatis
actualibus eantingit dizpositionem peceati remanere
gralia adveniente: et tune si ex dispositione illa
'»hqn» aclus sequatur, peceati rationem  habebity
quamyis dispositio illa quae actum causat culpa

non essel: ita eliam quamvis concupiscere, quod
est actus fomitis, post baptismum sit calpa, nen
tamen oportel quod fomes post haptismum sub
ratione- culpae remaneat: nec oportet esse similitu-
dinem inter actum et habitum, sicut eulpae ad
eulpam; sed ex parte comversionis, ut aetus ad
illud objectum terminetur ad quod habitus incli-
nabal,

ARTICULUS I

Utrum poena peecati origimalis debeat mancre
post boptismum. — (3 p., qu. 66, arl 2, et
b, dist, & qu. 2, art. 1, qu. 2.)

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quad
|!oena originalis pcr-mrl post h.lpl--mum remanere
P m[pa ali-
qun pumd’u Sed per baptismum o
tollitur, ut dictum est. Ergo mjustum  essel quod
poena remaneret.

2. Praeterea, justitia gratuila potentior ¢st quam
originalis. Sed originali 1u=r|lu manente in anima,
nihil poenale in ea eral, nee rebellio carnis ad
spiritum, nee etiam eorruplio vel passibilitas. Cum
ergo per baptismum gratuita justitin couferatur,
videtur quod poena remanere non debeat post
baptismum.

3. Practerea, generatio sn'[‘lllﬁ[l\ [,atammr est
quam earnalis: quia non Sivil delictum, ita et do-
num; immo multe amplivs, ut Rom. 3 dieitur.
Sed generatio carnalis inducit corruptionem culpae
et poenae. Ergo generatio spiritualis, quac ost per
baptismum, ntrumque tollere debet.

& 8i dicatur, quod non est ex defectu baptismi
quod peena non toilatur; sed quia est utile et ex-
pediens, et promovens in salutem (1); contra. Unum-
quodque judicandum est secundum id - quod per
se sibi eonvenit, magis quam secundum id quod
per accidens habetur. Sed fomes per se ad malum
inclinat; non autem nisi per aceidens in bonum
promaovet, inquantum aliquis 1'|.5i-'~lemlo coronatur,
vel secundum quod aliquis humilior redditur. Ergo
magis csset L\]Jr‘!iit‘flb homini fomitem non habere
quam quod ipsum habeat.

3. Practeren, gratia quae in-baptismo confertar,
fomitem  diminuit. augmentala causa, creseit
effectus. Frgo si major gratia infundatur, fomes
plus minorabitur. Ergo tantum poteril gratia aug-
mentari quod fomes ex loto tollatur.

Sed contra, Galat, 3, 17: Caro coneupiseit ad-
versus spivitum, spivitus autem  adversus cornem;
et tamen illis loquitur qui per baptismum renali
ﬂant Ergo per baptismum talis rebellio non tol-

. Hoe ectiam habetur per illud Rom. 7, 17:
ego operor illud, sed quod Labital in wme pec-

m, idest fomes peceati, ut Glossa (interlinealis)

aelerea, X coucupiscentia parentis pr
originale in [J[(IILIIJ. ut supra dictum est. Si ergo
atus (@l'(‘ilplstth\laln fomitis non hoberet post
mum, nullus in peceato originali filium gene-
ravel: et hoe supra improbawm est a Magistro.
Er; 'u baptismus coneupiseentiam non (ollit ex tote.

im0, Respondeo  dicendum, ||nud pec:

U!'!‘__I!illlu est primo et per se infectio. natur:

(1) 4L fanfum ct promotus,
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per eonsequens infieit personam, secundum quod
di-positio paturae in personam redundat; et secun-
dum lioe duplex poena origimali debetur. Una in-
quantum personam inficit, scilicet enrentia divinac
visionis: visio enim divina aclum quemdam desi-
gnal; setus aulem omnis pm'qom[' est, q"j:l actus
individuorum sunl, ut Philosophus dicit; unde e
carentia visioni ad personant r:-!t’tcnda est, eum
opposita sint id i
i ntum natoram in \1 sieut neeessilas mo

tlio earn d spiritum, et hujus-
modi: quae emnia ex principiis naturae causaniur,
€l speciem  lolam  eonsequuntu miraculose
aliter contingat. Dicendum est quod  bapti-
smus infectionem originalis mundat, secundum quod
infectio naturae in personam redundat: et ideo per
baptismum illa poena tollitur (uae personae debe-
tur, et carentia divinae visionis: non -autem
b.:]ll smus removel infectionem naturs , secundum
quoil ad nawram per se refertur; sed hoe erit in
patria, quando nostra natura perfectac libertati re-
stituetur; et ideo oportet quod remaneat illa poena
post haptismum quae culpae originali debetur se-
t'uudur quod naturam infieit; el hujusmodi est
lomes, necessitas moriendi, et hujusmodi.

Ad primun ergo dicendum, quod secundum
hoe quod colpa deletur, etiam poena sibi respon-
dens tollitur, ui ex dictis patet; et ideo nihil in-
justum consequitur.

Ad secundum dicendum, quod in ommi effertn
quod per se justitiae est, puteatior est grat
justitin- guam in sed exclodere  hujusmodi

alitates, non est effectus justiti
justitia est; sed fuit effectus originali
tione cujt identis si
seilicet fuit continuata et non intercisa in naturd

decuit enim ut sicut anima sine interru-
plione in Deam-divigebator per justitiam, ita etiam
corpus amimae sing interruptione totaliter obediret;
et ideo non opurtelt quod ille effeetus  gratuitae
justitiae conveniat, cum facta fuerit interruptio re-
elitudinis humanae natmas, ad Deum.
erfium dicendum, quod generatio spiritualis
ad {]uml o
ieneralio sutem corpor
minatur per se ad naturam, quia forma est termi-
nus generationis; sed geperatio spiritualis termina-
tur ad derfe
et ideo pl undat generatio spiritualis pe
quam generatio corporalis inficere possit. Genera-
lio enim corporalis non potest inficere personam

i infectione originalis; sed generatio spi

'SONAm ("tlpd originali et acluali’ Sed

detectus poenales prineipia naturac con-

untar, ut dictum est; unde se habet magis

generatio corporalis ad eos indueendum, qu:lm
generatio spiritualis ad eos curandum.

Ad guartum dicendum, quod simplieiter loquendo
melius  esseb homini fomite carcre quam  ipsum
habere: eonstat enim quod ex abundantia grati
fit in aliquibus quod a fomite liberantur. Sed
ad aliquid, et guantem ad aliquem statom hominis,
expedit fomitem haberey ne in svperbiom  elatus

: et hoe etiam objectio eoncludebat.

Ad (inm,tum digendum, quod quantumeumque
de ”mlm baptismali in baptismo infundatur, nun-
quam tamen potest hoe eflicere ut ex toto tollat

fomitem; quia gratia illa non est ordinata ni
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curandum infectionem personae ex infectione natu-

rae procedentem. Possettamen Deus alterius gene-
ris gratiam infundere, per quam totum tolleretur;
ut sie simul el personae el naturae infeclio, gratiae
cederet.

ARTICULUS 1L

Utrwan fowmes fnventalur major i wio quam o allero.
(1-2, qu. 82, arr. 4)

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur quod fo-
mes et :muup' centia in quibusdam plus et in
quibusdam minus inveniatur. Multiplicata  enim

cansa, multiplicatur effectus, Sed ex foeditate coitus

infectio fomitis causatur. Cum ergo quanto magis
homo a primo generante distat, tanto plares tales
actus inficient veniantur, videtur quod semper
in prole inveniatur major infectio fomitis quam in
parente.

2. Praeterea, fomes nihil aliud dieit quam pro-
nitatem guamdam ad inordinate eoneupiscendum.
Sed ex naturali complexione unus alio pronior na-
scitur ad luxuriam vel ad iram, vel ad quodlibet
alind genus peceati. Ergo unus naseitur eum mpa-
jori infectione fomitis quam alins.

3. Praeterea, ex consuetudine actuum et dis-
suetndine relingquitur in nte per volunlatem
major facilitas vel diflicultas ad aliquid agendum.
Sed contingit aliquos um{'upw-f'unhne npmhm ope-
ram dantes esse, alios autem _ab eis retrabi hope-
stis everciliis oceups in quibusdam inve-
nitur fomes intensior quam in aliis

4. Praeterea, sicul co

i parentis
tates, ut passibilitas, et morta
Sed aline poenalitates semper in homine
quanto hnmana patura a primo parente .
r'enuh[ per suceessionem generationis: quia - com-
muniter dicitur, quod Lomines sunt nune brevioris
vitae et minoris virtutis quam 1.:qumm-«
stmili ratione corruptio fomitis magis in filiis
ip parentibus invenitur.

Prasterca, constat quod aline poenalitates
intenduntur et remittunior secundum diversas com-
plexiones corporis: ex quo e quod quidam
sint aliis !n‘-.tln]iuu.s, et hrevipris vitae. 8i ergo
per camdem eausam invenitur in nobis lomes per
quam et aliae passibilitates, videtur quod secundum
diversas complexiones hominum intendatur et re-
mittatur.

Sed contra, consequens naturam aequaliter inve-
nitur in omnibus habentibus natoram. Sed fomes

Juitur humanam naturam sieul corruplio ejus,

ut dictum esi. Ergo eum omnes-homines aeqna-
liter humanam naturam participent, videtur quod
eiiam aequaliter corruptivnem fomitis icenreant,

Practerea, aequalitas poenae debet respondere
aequalitati cul . Cum ergo non sit major culpa
originalis in uno quam in alio (quia una poen:
omnibus pro illa culpa debetur, scilieet care
visionis divinae), videtor quod etiam infectio origi-
nalis non sit in uno magis quam in alio.

wemio. Respondes dicendum, quod cum cor-
ruptio fomitis sit per se infectio humanue naturae,
oportet idem esse judicium de intensione ejus, et
de intensione humanae naturae. Nalura autem ipsa
potest conziderari dupliciter: vel quantum ad ra-
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tionem speciei; ¢t sic acqualiter in omnibus inve-
nitur; vel inquantum redundat perfectio naturae in’
perfectionem individui per modum quo ex prinei-
piis speeiei sequuntar operationes individuorum; et
secundum hoc uans homo alio est potentior in ex-
nlendis operationibus speciem coneernentibus: wnus
cnim alio promptior est ad intelligendum vel ad
ratiocinandum, et de aliis. Sim est eliam
de corruptione fomitis: quia si consideretur secun-
dum quod per se naturam respicit, sie proculdubio
aequaliter in omnibus invenitur; et baec est abso-
luta consideratio ¢jus, Quod enim subtrabatur re-
ctitndo illa quae omnes vires animac in unum
continebat, hoe omnibus aequaliter convenit: quia
privatio, quantumn in se est, non suscipit magis et-
minus. Sed si consideretur secundum hoe quod
infectio originalis redundat in infeetionem nae,
inquantum  potentiae sua rectitudine earentes in
turpes operationes inclinant; sic in uno est major
corruptio fomitis quam in alio, secilicet inquantum
vel per naturalem complexionem, vel per consue-
tudinem, concupiseibilis vel* iraseibilis in uno est
efficacior et ferventior ad suwm  actam quam in

3 el per hune etiam modum fomes dicitur post
baptismom dimioui, inquantum gratia retardat im-
petum  concupiscibilis et irascibilis, in contrarios
actus inelinans.

Ad primum ergo dicendum, quod ecausa indu-
cens originale peccatum, non est actualis deleetatio
quae est in eoitu, sed coneupiscentia habitualis,
quae est in generante: illa autern non potest ma-
jorem concupiscentiam inducere in prole quam sit
in parente; quia generans generat sibi simile; et
ideo nen sequitur quod post multas generationes
aliquis magis sit infeetus originali peccato, sed
eodem modo; sient et omnes proprictates naturam
conserjuentes, eodem modo in fota natura inve-
niuntur.

Ad secundum dicendum, quod diversitas com-
Plexionis est ex diversa dispositione materiag, quae
principium individuationis est; quae quanto magis
est disposita, tanto perfectius naturam speciei con-
sequitur, secundum quod est prineipium persona-
lium operationum: ¢t per hune etiam modum po-
test csse fomes in quibusdam intensior in compa
ratione ad operationes quac individuo debentur;
non antem absolate prout naturam respicit.

Et per hoc patet solutio ad tertium: quia etiam
illa facilitas (1) quae ex consuetudine relinquitur,
est seenndum hoe quod polentiag inelinantur ad
actus individui.

Ad quartum dicendum, quod aliae passibilitates
non sunt modo magis in homine quam antiguitus
fuerint tempore diluvii; unde etiam (2) David de
hominibus sui temporis loquitur (Psalm. 89, 10):
Dies annorum nostrorum in ipsis septuaginla anni.
Sed verum est quod ante diluvium homines diutius
vivebant, virtute divina hoe faciente ad generis
humani multiplicationem.

Ad quintum dicéndum, quod aliae passibilitates,
ut mortalitas, et hujusmodi, non intenduntur et
remilluntur ex diversitate complexionis, secundum
quod natgram respiciunt (unde mortale, prout est
differentia naturam speciel constituens, non recipit

. facuitas,

magis el minus), sed solum seeundum quod ad
consistentiam et operationes individui eomparantur.

QUAESTIO 11

Deinde quaeritur de eansa originalis infectionis;
el circa hioe quacruntur tria; 1.° utrum a Deo sit
2.° utram divinam sapientiam deceat quod hoe
modo permittit animam maculari; 3.° utram ani-
mae ex sua creations inaequales, ut M
i littera dieit.

ARTICULUS PRIMUS.
Utrum infeetio peceati originalis sit a Deo.

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod
infectio originalis @ Deo sit. Anima enim  dum
creatur, infunditur,ut Augustinus (de Ecel. Dogm.)(1)
dicit. Sed anima in infusione maculatur. Ergo et
in creatione; et sic a Deo maculam habet.

2. Pr , magister supra dixit, quod si an-
gelus in primordio suae creationis malus fuisset,
sequerctur Deum mali esse avctorem. Sed anima
in prin¢ipio suae ereationis maculata est. Ergo
sequitur quod illins maculae Deus sit causa.

3. Practerea,, ut Augnstin dicit (2), omnis
poena a Deo est. Sed have infectio, praecipue se-
cundam quod po:t baplismum remanet, poena
quaedam est. Ergo a Deo est.

& Praeterea, quidquid consequitar prineipia
naturae, procedit ab anctore naturae. Sed hujus-
modi deordinatio ex prineipis naturae consequi-
tur, ut supra dietum est, inquantum q libet vis
naturaliter in suum objectum teadit. Ergo a Deo,
qui est auelor natusae, procedit.

5. Praeterea, nihil est ordinatum ad bonum
quod a Deo non sit. Sed fomes est promovens ad
bonum, maxime secundum quod post baplismum
remanet. Ergo a Deo est

Sed contra, Damaseenus dicit (1ib. 3 Fid. orth,,
cpp. 6), quod Christus assampsit quod in natura
nostra plantavit. Sed corcuptionem fomitis noa as-
sumpsit. Ergo fomes in natura nostra ab ipso
non est.

Practerea, Augustinus (3) dicit, quod illod quo
homo fit deterior, -non potest esse a Deo. Sed per
infectionem fomitis tota humana natura deteriorata
est, Ergo talis infectio a Deo non est.

Sorutio, Respondeo dicendum, quod in infectio-
ne originalis peccati est considerare rationem eul-
pae et poenac. Culpac siquidem rationem habet,
inquantum ex voluntate inordinata primi parentis
talis defeetus conscentus est; unde sicut actuale
peecatum ipsius Adae, per quod voluntas ejus de-
ordinala est, non habet Deum anctorem; ita eliam
nec ab ipso est totus defeclus eonsequens; seeun-
dum quod rationem culpae habet. Si autem con-
sideretur seeundum quod defecit ab aliqua perfe-
ctione, sie poena est; et hujusmodi poenae quidem
Deus causa est. Sed seiendum. est, quod non eodem
modo est ¢ausa omnis poenae. Quaedam enim
poena est per inflictionem alienjus contrarii affli-

(84} verus quidem, sed suppositilins lib. de cecles.
dogm. eap. 13 prope finem ( Ex edit. P. Nicola: )

(2) Nempe lib. 2 de lib. Arbit. cap. 1 (Ex edit. P. N

13) Colligitur ex lib. 83 Qq., quaest. 3 (Ez edif P. Nicolai).
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genlis vl eorrumpeantis; et talis quidem poena est
a Deo agente, a quo omnis actio, secundum quod
ordinata est, el passio per consequens weipiun
sumil, Omns antem p eum justa sit, ordinata
quae simpliciter in
if, sicul cst subtractio
5, et aliquid hujusmodi; et hae quidem poe-
a Deo sunt, non quidem ab agente ali-

sed polius sicut a non influente tlem per-
ionem; quia in ipso est influere et non influere;

el utriust ua voluntas causa est. Si ergo con-
siderctur fomes sceundum quod est poena, non
diquam poend fictam (quia supernatura-

ia non suppopunt aliquid positive in

homine) sed pertivet ad illud genus poenarum
uod in solo defectu eonsis x hoe enim con-
cupiscentia vel fomes inordinal at, quia sub-
m est vineulum originalis justitiae, inferiores

s in obedientia rationis continens (1); et secun-
dum hoe dieitur hujusmodi poenac Deus causa esse,
inquantum illam  originalem justitiam non confert
homini pato quam primo homini creato contulerat.

Ad primum ergo dicendum, quod ereatio et

io, licet simul sint, respectu animae tamen
juia ercatio dicitor seeundum respectum
um a quo est anima tantum; infusio vero
dcitur secundum  respectum ad duo, seilivet ad
principium & quo procedit, et ad materiam quam
perfieit. Cum ergo dicitur, Anima creatione macu-
latur, ablativus iste potest denotare habitudinem
alicujus causac; et sic S0 quia creatio ani-
mae non est causa quod maculetur; nibil enim ex
creatione amima habet quod a Deo non sit: vel
potest denotare, concomitanliam; ¢l sic vera est;
quia dum creatur, maculatur: €x quo tamen non
sequitur quod Deus macolae auctor sit. Cum vero
dicitur, Anima infosione maculatur, si ablativas
concomitantiam designat absolute, vera est; si avtem
denotet habitudinem causae, duplex est: quia vel
intelligitur infusio esse causa waculae ex parte
principii a quo, et sic falsa est; vel ex parle ter-
mini ad quem, et sic vera csl.

Ad secundum dicendum, quod non est simile
de anima ct de Angelo: Angelus enim ereatus est
non ut forma alterius corporis; unde non poterat
ex parte materiae defectus incidere; sed oportebat
quod si in principio creationis, peceali maculam
habuisset, hoe ex parte (2) creantis esset: anima
vero crestar ut actus cujusdam corporis, ex cujus
conjunctione potest aliquam maeulam contr
nec sequitur quod maculae illius Deus principium sit.

Ad tertium patet responsio per ea quae dieta
sunt.

Ad quartum  dicendum, quod quamvis ferr
delectabile earnis sit de natura ipsius concupisei-
bilis absolute consideratae, non tamen est de na-
tura ¢jus secundum quod est humana, idest per
rationis judiciom nata ordinari, et praecipue secun-
fum hoc quod in patura humana potuil esse L
perfectio in ratione qua concupise.bilem penitus
ordinaret: et ideo quondo practer ordinem rationis
in suum objectum fertur, ex defectu quodam eon-
lingit: el causa istius defectus, inquantum culpae
rationem hebet, ex Deo non est, ut dictum est.

Ad quintum dieendum, quod fomes per se in

1) Al convertens.
2) AL quod ex pa
5

8. Th. Opera cmnia. 1. 6,

malum inclinat; sed qued in booum promoveat,
hoe est per aceide nde non sequitur quod quo-
libet modo consideratus ex Deo sit: quia ex quo-
libet malo aliqua bona per accidens proveniunt.

ARTICULUS 1L

Utrum convenial  sapigntiae divinae infundere
animam corpori, a quo contrahat maculum.

Ad seeundum sie proceditur, 1. Videtur quod
divinam sapientiam non deceat quod anima corpori
infundatur, ex quo maeulam contrahit. Nullus enim
sapiens ponit thesaurum suum in loco in quo in-
quinatur. Sed anima pretiosissimus thesaurus Dei
est, 0t est ine (1) Dei insignita. Ergo non

pientiam ut tali eorpori infundatur
wcufam contrahat.

erea, si Dews aliquem in inferno pone-
ret sine propria eulpa, non esset decens justitine
j enti ed ex hoe quod anima ex in-
fusione maculatar, reatum infernaliz poense incur-
rit. Ergo non decet Deum' ut tali corpori eam in-

funda

5. Praeterea, infectio s lis est pejor quam
corpo Sed eonsulitur lepra corporali
ut a eoilu abstineant, ne filios infectos generent.
Ergo multo fortius et Deus instituere debuit ut
lomines a carnali opere eessarent, ¥x quo per
coitum genitos maculam originalis culpae contra-
liere necesse est.

4. Practerea, nullus artifex sapions (2) facit
tale opus ex quo sua intentio perfici non potest.
Bed f ropter quem Dens fecit hominem, es
ejus beatituding perfruatur. Com ergo per hoe
quod anima tali corpori infunditur, reatum incur-
ral ul visione carcat Dei, videtur quod hoe sa-
pientiam Ibei non deccat.

5. Praeterca, ut Fulgentius ( de dup. Praede:
Iib. 1, eap. 19 ) dicit, Deus illius rei non est ul-
tor citfjus non est avctor. Ergo eadem ratione illius
rei non est auetor ex qua de n ilate consequi-
tur hoe ewjus est ultor. Sed ex unione animae
tale corpus, de necessitale sequitur infectio origi-
nalis eul ujus Deus est ulor. Ergo ali cor-
pori animam unire Deum nen decet.

Sed contra, non est decens ut Deus opera sua
matet, Sed Deus sie instituit ut homines per se-
xuum eommixtionem generareetur, el quod corpo-
ri per coitum seminato anima infundatar, Ergo non
deenit ut Deas hos mutaret.

Practerea, non est sapientis inducere majorem
defectum, ut minor delectus vitetur. Sed major de-
fectus esset si humanum genus non multiplicare-
wr, per eujus muliiplicationem electorum nume-
rus impletur, quam quod puer in eunlpa originali
nascatur. Ergo non decet Deum ut multiplicatio-
nem naturalem humani generis cessare faciat ad
urig peccati infeetionem vitandam.

SoL espondes dicendum, quod sicut bo-
num gentis divinins est quam honum unius hominis,
ut in 1 Ethie. ( cap. 2 ) dieitur; ita etiam bonum
universi praepollet bono particularis rei et spe-
cialis naturae; unde etiaa eclus in univer-
sum redundans deterior est. Si antem huma-

(1) AL thesaurus Dei, est imazine elg,

Al T
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ni generis naturalis muliiplieatio tolleretur, in de-

feclum totiug umiv redundaret: quia vel subtra-

heretar natura aliqua de universo quae ad perfe-

clionem universi confert; vel etiam aliewi parti u-

niversi sua nataralis perfectio tolleretnr, secundum

quod unumquodgue natum est sibi simile genera-

re; el utrumque in defectum universitatis redunda-

ret; et iden non dehuit intermitti humanae genera-
tionis proeessus patur ut infectio or

taretur. Et praeterea est ordo naturalis in re-

ut posteriori remoto id quod prius est rema

nee ad ejus remotionem (ollatur, sicul quan-

moves vitium, remanet esse, ut in libro de

( propos. 1) dicitur. Benitas autem natu-

ralis pracesistit omni superadditae honitati, et

ae el gratis collatae; unde subtracia illa

te quam Deus humanae naturae gralis contu-

icet originalis justitia, non eongruit ordi-

ni quem divina sapientia rebus instituit, ut aliquid

eorum quae ad naturalem bonitatem pertinent im-

mutetur; el pracéipue cum remaneat in natura fa-

ultas ad recaperandum illud quod deperditum est,

vel aliquid eo excellentius.

Ad primum ergo dicendum, quod sicut non
esset sap.ens qui thesaurum in loco mundo con-
ser cm, in immaondo reponeret; ita cssel valde
insipicns qui thesaurum non aliter conservabilem,
non etiam in immundo loco colloca et praeei-
pue si emundandi (hesaurum poss 45 remanc-
ret. Dico etiam, quod anima habet talem naturam
ut tali corpori uniatur; unde si tali eorpori non
uniretur, oporteret quod vel omnino anima non
crearetur, vel quod alicrius naturae essel; et s
alterius naturae essel, haec natura non esscl.
de constat quod hane naturam conservari impossi-
hile est nisi per hune medum. i :

Ad seeundum  dicendum, quod poena - inferni
est duplex. Quaedam est quae pro peccalo actuali
debetur; et ista est corruptio alicujus boni quad
etiam cx naturalibus principiis naturam humanam
consequitur; unde injustum esset u aliquis talem
poenam subiret nisi per hoe quod” propria cilpa
illam meruisset, Quacdam vero poena esl erigina-

subtrahit eorum guae naturac

sed aliguid humanam

ad quod tamen ordinata

erat per aliquid nat gratis collatum; unde
nulia injuria isti homini fit, si_non sibi datur guod
e non debetor sceundum quod eam

n dicendum, quod lepra est corruptio
illius honi quod prineipia naturag consequitur, et
samari non polest; sed originalis infectio est cor-
ruptio illus buni quod principia naturae mnon
quitur et curabilis est; et idco non est similis 1
tio de ufrogue. ¢

Ad quartum  dicendum, quod ad hoe Deus
creatursm facit 0t umequacque de sua bonitate
participet quantum possibile ¢ -_m::]iu:qUe est ut
ecundum aliqhiem medum partic pet quam nulio
modo. Dieo. ergo, quod quamyis illi qui in pece
1o origipali naseuntur, sint obnoxii ut peiventur
illa p:ft patione divinae ho.ni[u' quae beatos ef-
ficit in patria; tamen partieipant, et facultatern
participandi habent seeondum modum qui possibi-
lis naturse est secundum suorum principiorum
conditionem, Unde patet quod non penitus deficit
opus Dei a fine in quem ordinatum est, et prac-

cipue eum veniendi in ulteriorem participationem
facultas non tollatur.

Ad quintum dicendum, quod originali culpae
debetur poena secundum hoe quod culpa est, et
hoe non habel ex unione animae ad  corpu d
ex voluntate primi p‘-l!‘n_.m:'-, (En(ul culpa sity unde
quamyis D matn corpori unial, non sequitur
quod sit causa illius cujus ullor est.

ARTICULUS 1L
Utrum animae sint aequales in sua creatione.

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur quod a-

nimae ey ione sint aequales. Differentia e-

diversifieat speciem. Sed anima est

forma corporis. Cum omnes ergo homines unius

i ici, videtur quod ex parte animae nulla
sit. differentia in hominibus.

92, Pragterca, Gregorius (1) dicit, quod omnes
homines sunt natura pa Sed dignitas rei pra
cipue attenditur secundum formam suam. Si ergo
unuz homo habet animam ex ereatione anima al-
terius pobiliorem, unus homo eliam secundum na-
turam alii praeponeretur, quod est contra auclorita-
tem induclam.

3. Praeterea, ut in 2 de Generat. ( test
56 ) dicitur, idem semper est natum facere idem;
unde oportet quod ab agente uniformi sit eficetus
uniformis. Sed anima immediate a Deo creatur.
Cum ergo in Deo nulla sit diversitas, videtur quod

iae inaequales ex creatione nou sint.

4. 8i dicatar, quod quamyis non habeant di-

habent tamen ex  maleria;
a. Formae quae secundum diversitatem -
piae diversificantur, de potentia maleriae educun-
tur, ut in formis corporalibus patet. Sed anima ra-
tionalis non edueitur de potentia materiae: quia
ut in 16 de Snimalibus (2) dicitur, intelleetus
ciri nee etiam ex diversitale maferic
iimabus esse polest.
, in 3 Metaph. ( test. 11 ) Philo-
quod in individuis unius speciel non
ceundum prius et posterius. Sed
ehus ingit esse  hujusmodi
ul seilicet genus de eis secundum
prius et posterins praedicetur. Tune autem p
cipue videtur quod speeies per prius generis prae-
i e recipiat, quande nobilior forma vel dif-
ntia naturam generis participat. Ergo in indi-
viduis hoe non contingit ut unus homo nobiliorem
formam quam alius possideat. Ergo videtur gquod
unus homo animam ex crealione nobiliorem
quam alius )
contea, in 1 de Anima { comm. 55 )
tor dicit, quod diversitas materiac ex di-
ate formae ptocedit. Sed videmus in homini-
bus ex parte corporis magnam diversitatem, se-
cundum quam unus alio ad bonum et malum
promptior est, ul patet in diversis hominum comn-
plex Ergo oportet quod corum animae et
sua crealione diversitalem habeant.
7. Practerea, videmus ad sensum, quosdam ho-

(13 Ut eap. 10, fib. 21 Moral. videre est ( edit. P.

Sive lib. @ de Gener. anim. justa seriem noyam cap-

\
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mines esse melioris intellectus quam slios. Sed
bonitas infellectus non potest causari ex parte cor-
poris: qquia intellectus a corpore absolutus est, ut
in 3 de Anima ( text. 19 et 20 ) probatur. Ergo
oportet quod hoe eontingat ex diversitate quam a-
nimae a sea ereatione habeat.

Sovvtio. Respondeo dicendum, quod de anima
et Angelo est duplex opinio. Quic enim dicunt
animam et Angelum ex materia el forma composi-
tum, vel ex aliyuibus duobus, quae sunt partes
essentiae ejus: et secnndum hoc potest forte ali-
quis modus inveniri quo assignetur differentia ani-
marum et A rum, ut sint plures in spe
eliam ex s quia_unilas speciei erit ex prin-
eipio formali in ipsis, dive autem individuorum
est ex diversitate materialis prineipii, et ex hae
etiam passet in eis gradus quidam nobiliatis at-
endi: el hoe videntur verba Ma i sonare, qui
dicit, eo modo in animabus esse differentiam quo
tiam in Angelis est, Sed quia supra dictum est,
secundum aliam opinionem, quia anima et Ange-
1 Lurae s sunt, el non est in cis com-
positio, nisi ex esse et quod est: ideo oportel qued
quaecumque differentia in eis est ex seipsis, sil
differentia formalis, et speciei diversitatem inducens:
et propter hoe etiam tactum est, quod in Angelis
tot sunt species quot individua; et ideo non est
possibile ut diversitas animafum ponatur ad mo-
dum illum quo distinguuntur gradus in natura
angeliea, eum omnes animae rationalés unius spe-
ciei sint, dilferunt autem numero solo. Omuis au-
tem talis diversitas ex materia causatur; et ideo
cum anima non habeat materiam partem sni, 0-
portet quod diversitas et distinetio gradus in ani-
mubus causetur ex diversitale corporis; ut quanto
corpus melius complexionatum fuerit, nobiliorem
animamn  sortiatur - cum omne quod in aliquo
recipitur, per modum recipientis sit receptum:
et hoc quidem duplici signo patet. Primo ex
his quac diversi generis sunt: quia unumquod-
que invenitur tanto nobilius genus animae par-
ticipare, quante corpus ejus ad nobilius genus
complexionis pertingit, ut in hominibus, brutis, et
plantis. Unde etiam in his quae sunt unius gene-
ris, ex hoe contingit diversitas animarum, quod est
in corporibus diversitas: et hoe etiam patel ex si-
gno boni intellectus, quod Philosophus in 2de A-
nima ( text. 95 ) dat intelligere, dicens, eos qui
sunt boni tactus et molles earne, aptos mente esse.
Bonitas autem taetus ex aequalitate complexionis
contingit: quia oportel ut instrumentum factus in-
ter contraria tangibilia sit medivm; et quanto ma-
gis pervenit ad medium, tanto melior erit lactus.
Unde patet quod ex diversitate corporis animarum
diversitas resultat.

Ad primum ergo dicendum, quod dive
malis est duplex. Quaedam quae est formue per
se, secundum id quod ad rationem formae perti-
net: et talis diversitas formae, diversitalem speciei
indueit, Est autem quaedam diversitas formae non
per se, sed per aceidens, ex diversitate materiae

secundum quod in materia melius dis-
nius forma participatur; et talis diversi-
em non diversificat: et haec est diversitas
anima .

Ad secundom dicendum, quod Gregorius logui-
tur de paritate el impatitate quae attenditur se-
cundum dominium et subjectionem; quia uvus lo-

mo ex natura sua non habet quod dominetur alii.
Unde patet quod non ad propositim.

Ad ter licendum, quod quamvis Deus sit
agens in quo nulla est diversitas, tamen quia per
voluntatem agit, potest multiformes effectus produ-
eere pro li ae voluntatis. Sed hoe esse non
polest quos n specie convenientia, in for-

ilern: quia haec coniradietio-

el ideo oportet quod diversitas

quae est in animabus ejusdem speciel, in diversi-
latem materiae reducatur.

Ad quartom dieendum, quod quamvis anima
rationalis non educatur de potentia materiae, ta-
men creatur in materia, ol selus  ipsius; et ideo
oportet guod in ea per modum materiae recipiatur.

Ad quintam dicendum, sieut ad primun.

Ad sextum dicendum, quod diversitas materiae
potest accipi dupliciter. Vel diversitas partium spe-
ciei, idest partium specie differentium, sive forma-
liter, ut manus, pes, et hujusmodi; et talis diver-

causator ex porte formae: quia ex hoe quod

oportet quod eorpus sit : sie

dispositum, Est autem quaedam diversitas materia-

lis tantum, quae ad speciem non periivet, sed ad

individoum tantum; et ista redundat ex maleria in
formam, el non e converso.

Ad septimum dicendum, quod quamyis intelle-
ctus sit absolutos a corpore quantum ad propriam
operationem, quae eorporali organo non expletur:
tamen copjunctionem habet ad eorpus dupliciter:
seilicel ex parte esse animae, quag forma cor-
poris est, et ex parle inferiorum  polentiarum, ex
quibus intllectus recipit; et per istum molum di-
versitas corporis in diversitatem intelleetus redundat.

Expositio textus.

Ut post dommari non valeat. Videtur ex hoe

quod aliquis cundo post concupiscentias, dominium

og-ilr_v‘-im'Ha pci'cali revoeel; el ita ex actusli peceato
culpa originalis redit. — Sed dicendum, quod per
peceatum actuale dupliciter dominium coneupiseen-
tiae revocatur: tum quin gratia tollitur, quae im-
petum  concupiscentiae miligabat; tum quia per
peccatum actuale pronitas in peccatum  augetur.
Neutro autem modo originale redit, ut ex praedi-
clis patel:-quia elsi gratia subtrahitur, non tamen
per actum originis; unde non origivalis macula, sed
actualis consequitur. Simililer etiam nec ex hoe
quod pronitas per consuctudinem augetur: quia hoe
non pi!i'Ei!igU ad id quod naturae est, fuam per
se originale respicil; sed personam consequitur ex
actibus personalibus relicta.

Praelereat reafu, el maneal aefu. Actusnon s
mitar hie pro operatione: quia sic originale pes
atum in actu non eonsistit; sed per modum quo
actus contra poientiam dividitur, ut id quod jam
praesens est, aclu esse ldieatur; sicut caccitas in
actu esse dicitur, quando aliquis actu caecus est.

Quibusdam videtur quod sicut anima @ reafs
purificatur, ita et caro ab illn pollwiione purgatur.
Utraque opinio vera est secandum aliquid intelle-
ela: quia si aecipilur pollotio earnis quantum ad
hoe quod personam I'cspicJL_. si¢ in baptismo mun-
datur ut jam per illam pollutionemn apima illius
howinis infici non possit; inquantum vero respicit
nataram, siec non purgatur, quia infectio illa in
prolem ex aetu naturag¢ propagatur,
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Non tamen, wl afuni, fit proejudicium veritat.
Yerum est, si intelligatur de veritate fidei, quia con-
trarium fidei non esl: lamen est contra veritatem
quam ratio adinyenire potest, et expericotia docet.

uia cin infunditur corpori, condelectniur cor
Hoc non potest esse: quia illa delectatio- aut dice-

TEXT. ET DIST. XXIIL

ret operationem aliquam; et sic esset peceatum
actuale, ut Magister dieit: aut diceret naturalem
inclinationem, qua anima corpori eonjungitur, et
in hoe non potest esse peccatum: quia quod natu-
rale est malum esse non potest.

DISTINCTTIT O XXXIIL

An peccala omnivm proccedenlium polrum  par
naliler trahunt, uf peccatum Adoe.

Pracdietis adjiei videtur, an preeata praccedentiom
p.‘llum ranseant; s id primi beminis de-
el si
n aui
o aliquorvm, el non om=

{eap. &7} ambig

tium imputari p en -]l‘l ;uumn 1];
Adam, ne i E t Jimia sareing 1n [ e
'n'\l"l’|l|t"
seruut. Quod confirmat illi

‘HJ 51 Dominus ai Ego sum Beus

alrum  usque o lertiam et quartain
" g,i:‘v-i I H ta parentum p
parvulis impubeniur, vl non alia: qued esl per mode: ationen
divinee miserationis, EL quod non itlud so primi homin
delietum paryuk ed eliam alia, illi quibns ita ¥
tur, ex en eonfirm
dicuntur bap
numer

n maler um. "
putant, non tan
plura quae in p

I :

ra dividator, Nam et su

a potins esse quam Dei poles
credidity el homi

, (quia el 0
I|ll|H| -||l‘| ere M‘
" “L’J"r\"“ ot

Deinde de

imput \.Iltlrr

srationem, usque aden ul
dicat (Psalm. 30,
'iurn et in peccalis concef
n m'quw. vel in l'l

naturam, reatu ol

alis pal‘Mn n |
i (uantum
[‘tﬂpa- 1on ‘ext tendit I.Ilu-luh muus!ullulm 1
ne illi i
u SARCiON in ipsa getersa u.‘.mn..liuu.u mereutur, sl coge-

poenag pro ei )
tanta, Seripturis s J iLing |.|\.|~.
1l I temere affirmare non audeo,
Ecec prrsj t lectort, ustinum superiora dixisse non
asserentdo, seld diversoram opinwoes referendo.

DOsten Augustinwim sibi fore conbvarium, si id sentin

\lnqn n shiipsi contr radicere E)Nt?Hdt‘lL.lUT qm in eodem
i imam dici
il tantum  tenentu
eorum erit qui pr
nullum insuy
tanto quisque ibi
em, quants fic minorem habuit iniqui-
perte dicil, p’v vulorom Poeian omuin
aliarum p i
peceatis p
pro peceatis actualib
pro sua originali, nen jam miou
ipsorum parentes pul
tumi 3

ginat,
proo eo n
IS poehamn , nisi qood
p(\l)&,[uull Uno 3 noi pluribus
i sunl a ibus illa .:pi

L diner i pluralis n amerus :.\Lpl 8 olet,
+ Ora ergo ad Deom, ut auferal a no-

pl
Matth 2, 20 Mortii sunt onim
Mortuus est, eum
runt deos
dixerant:
[ unumy
urali numera i m - dicim ) s I pecta
picpuitatibng

b in quo plura
13 Li_l"] is alis. Qu
humanam naturam
o (eap. 48]) dicit: w Tind
ity hml;u. felieitinis adms-
e orizinal
nus |
em de (ml Dei (lib. 4, cap. 42:
\lumlum est iflud mandatum, quanto fa
fivi. Nondom euim ipsi

. His, aliisyue utuntor (3) auc
bominum
ostendere

iguod
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it qum} nullo alio peecato. factum est. Majorem ergo effectum attendamus finem 53 < Dicto cm'u: u Re
mal habuit illad peccatum qoam aliquod n dam llllr\ull.dd'-[)\Ll[i][niu filios o » His qui oder
n me; n per quod evidenter ostel non ideo pu
quia peces averial patres; sud quia eis similes quodam here-
ditario malo Deam oderunt. lilud ergo quod in Exodo Do-
minns dicit, sicut Hieronymus tradit, non il
cecatnm humanam mulli existimant, nec est simile huic proverbio: u Patres
el in tolum genus comederunt uy am acer bam ele. w Jlud enim Exodi Hiero-
men putanium, g nyimus Leechiclem, et Augusli I 4
ruod negue hie neque : n ne tacueris, n de filiis
dimittitur. Quod vero i itibus  aecipiendum: censent: super quos dic
hunianam (:..ln. a corrupit, non ideo  est quia gravius fue reddere peccata palrum, quia puait eo
cunclis aliis  ped ab humm commissum &5 peceata  patrum, bon quia pat peecaverunt. Noun
Dominus in Propheta quod anie dixe)
dum  sit, aperil. Unde et illos
qui dicebant: o Patres comederunt ete. n

iden tola in en s -m.pm effeetunn ma

tulit quantam defectus qui ey eo manaverust;
sed non gu | o aelernam, quam graviorem o
mu-ud uam plu meruzrint per alia peccata; im

Quare dixeril in lertimn el quariam gensrationem;
uissireredimus iram guaw Adas meroerit.

el pulres banlum  commemorat.
An illud peecatum sit primis parentibus dimissum. Verumtamen si de imitatoribus malorum illad  aceipitur,
quare terliam el quarlun generationem tantum commemnd
Si vero quaeritur, an illud peecatum primis dimissum vit, eum m het generatione rei fqui [
fuerit purenti s, €05 per [aoemlwimm veniam cons patrum in EL quare p tres  commemoravit,
secatos. Ul 2 de Baptismo parvulorum illi omnes mali qui quordmlib-t malorum pe
At illi pr tes pos 5 antur? Sed ideo patees speeialiter nominavit, quin maxime
eredumtur pvr 'Jurmu sanguinem ab exteeso liberali sup- patres (ilii imitari solent, quos praecipue diligunt; el tertiam
meracrunt ad paradis el quarlum generationem ideo commemora quiz sole
elinm remissis peecatis, si homo p-v-unte- i i
, eorum i
.1'ur‘ :\-- un«i- n

wfum . eisileniur in filios, ef g od non
drcit in Exodo, ¢t in Esechicle. Quomado iHud Exodi i

, nisi Adae, paryuli non obli- Quod etiam mysti izendom esse oslenditur,
m (i), peecaln parentum in quod parabola dictur 8 abola est, ut ait Hie
icut Dominus in Exodo (cap. 20, 5) ad s, aliv t sensn continet. Unde
Deus fortis, zelotes, visitans iniquitates ita edisseruat, l‘.m'-m in nobis r'r-. dieunt levem pon
el quartam generalionem ram (1]
is aperte insmuatur quod enygitatio ¥
Deus i wm super filius lertios e quartos. quo notatr
Huie m videl quod Dominus in Ezechiele quod coy C opere compleveris vel
¢ i id estquod inter vos parabolam vertitis complel 3l notatur corisensus Virl, sive j
Patees comederunt  uyan tratin pm-m y i . i nom m feceris, aw?
apeseuni? Vive ego, dieit i esl quart \uu L
al-um hace in pro\erbluu { i i el quarta  dicily
eze sunl: ut anin is qui st uasi paler

on pn*hhlt iniquitatemy p araeeis i heis {2} mwul‘ sing
quitatern filii. Justivia justi suj 550 on punict acternal

eumn eril, et impietas impi super eum erit, n Iis verl ‘l Ui feceril corrigere n
videtur Leus co Prophetam quod male diserat in sunt morfaliy p..u. 1a, el terlia et quarta generati
n |‘..\u-n reddit in tertiam et qus |
esse Dei, ut alivs precet, e Per g proberur,
Quomodo euim jusbuni est, alivm peer quod primus motes RO puniciur gefernalifer.

Ad prob. vero, ut it Hi L quod primus
lepminalio  procmisserum  auelorilalum  convenichliom pulsus cogil is non punistur 3 ali Deo, illnd de
Lens, Genesi -‘1, 25) ) vl 5
sed filius ejus
eronymus (in Ezeeh,, cap. 8), ne lex et : 0 actepil ic hans ryus eril frate
Exodus et Egzechicl, immo ipse Deus, qui j
, in sententils dJiserepare -
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sio texias. In pr ima inquirit, si peceatum originale sit unum,

| qmw ¢X uno peccalo causalun el inductum; ar

Postquam determinavit de peccato originali quan- | multa, quasi ex pe eecalis omnium  praecedentium
tum ad principium et quanium ad terminum, o- parentum relictunt: et ostendit quod ex peceato
stendens quomodo a parentibus contrahatur, et primi parentis inducitur tantim. In seeunda in-
quomodo per baptismum dimittatur; hie determi- quiril, si ex peccato [‘ummm'ulu parentum aligua
uat de eo quan invad numerum, inquirens, ulram poena in filios redu ibi: Kt Leet peceatis pa-
originale sit unum, vel mulla; et dividitur in duas. rentwin, nisi Adae, parowli non obligenbur, nogest




