libet est ordinatus; et iden non est mirum, si do-
let aliquis de earum amissione, sive pro culpa sua
sive pro aliena eis privetur. Unde patet quod ratio
non procedit ex simili.

Ad quartum dicendum, quod donum: Chri
exeedit. peeeatum Adae, ut ad Bom. 5 dicitur; un-
de non oportet quod pueri non Inpuz.m tantum
habeant de malo quantum haptizati habent de bono.

Ad quint um dicendum, quod gquamvis pueri
non baplizati sint separati o Deo quantum ad il-
lam conjunctionem quae esi per gloriam, non (a-
men ab e penitus sunt separali, immo sibi con-
junguntar per participationem naturalium bono-

etiam de ipso gaudere poterunt natu-
t dileetione.

Expoxitio fextus,

Quod vero @ actveli peceato Adae plure nota-

i vaieant peccata, Augustinus in  Enchividio insi-
futd. Seiendum est, quod in aliquo  peceato pos-
st i def ies plurium  peceatorum du-
pliciler. Aut proprie, et sie in peceato Adae appa-
superbiae, gulae, et inobedientiae,

si- metaphorice, et sie in co
idii, quia seipsum .cpi-

ot [mm:men 2
ostenditur deform
|'in idi
2t lamen ¢st unum
~[-Ium cee h 15 dsrurmmu\- ex div ci
t.ul_l]t[d. speciem peecati ex ultimo fine
co L.mh. non oporiet quod peecatum
ale ex eo causatu multa,
on est putandim "* f'r_r-\SG peceato
itum sancium. Contra, Homo primus habuit
minus impellens ad peccatum quam. sequen
Quanto autem ali iquis minori tentatione eadit, gra
vius peceat. Ergo primus homo gravius peccavit
celeris sequentibus
gis malum est qued magis no-
cet. Illud autem peepatum plus ceteris nocuit. Er-
2o pejus fui
Lt dic , quod contingit al quod peceatum
g 1 ius altero, quod quantum ad a-
liquam  cirey ﬂi-lm gravius est, ut supra di-
ctum. est, dist. peceato Adae agerq
tur; eo quod simpliciter - gravius e
dicitur quod ex specie sua gravilatem  majorem
i i magis

mpliciter gra-
LM  quia ex ma-
| contemply; lum qoia ex sua sp ecie major
turpitudi abent; sed qoo m hane cireumst:
tiam, quod sola exteriori 1
di]. a\ us est illis peceatis, ad quae etiam inte-
( tio i li. Unde patet responsio ad
.
Ad secundum dicendum od hoc ezt per ac
cidens, - : nocumenium  naturae  humanae
intulit, quia scilicel fuit primum  pecestum  quod

1) AL exterior,

ART. 1. EXPOS, TEXT.

naturam humanam vitiavit, et ordinem animae ad
Denm interrupil in illo ex quo omnes homines per
coilum generati, naturam humanam traxerunt. Quod-
cumque autem alind peceatum  fuisset  hoe modo
pJn:\u‘n, etiam similem  effectum  hahuisset, sive
faisset peecatum 0|mrz- sive: voluntatis; quamvis
quidam aliter dicant, dicentes, si Adam alic modo
peccasset, non ineurrisse (1) enm necessitatem mo-
riendi: quia haee poena illi tantum culpae videtar
ordinata esse a Deo, eam dicil, Gen. 2, 17 :
Quacumique die comderis ex co, morte  morieris.
Sed in hoc ostenditur, etiam si alia peecata com
migisset, quod similem poenam  sustinuissel, quasi
a minori. Gravios est enim praeceplum praeteri

naturalis legis, quo prohibetur illud quod in se
est malum, quam praeterive praeceptum disciplinae,
quo prohibetur quod non est malum, nisi quia

vern  quaeritnr, e-"'ite‘ pace une privis
entthis [ dimissint; di P08 per  poe~
nilentiam venium i
mi parentes pro. pece
cumn bonum sit pUl.‘lﬂ‘lh quam malum, ut pro-
bat  Dionysius (& eap. de divin Nomin. ) 51
peceato proprio iofum genus humanum primi pa-
rentes interfecerunt, multo fortius s iong pro-
pria_mac i.w n quam induserant, abstersisscnt, si
1 dicendum est, quod pri-
mum peceatum interenmpere potuit rectum ordi-
nem humenae rationis in Deum, ratione cujus in-
ducta est neces<itas ul interrumpe ordo cor-
poris ad animam per mortem, €4 sic vilium perso-
nae in naturam potuit redundare: scid ejus poeni-
tentia non potuit facere ut ordo ille non fuissct
interruptus: quia quod factum est pro infecto ha-
beri non potest. Unde non potuit restituere
quod peecatum abstulerat quantum ad patur
sed solum quantum ad personam, quac a
acluali purgatur per pomulr‘nlwn (3): no c'lim
polest natura in statum altiorem revocari nisi per
id guod naturam totam excedit; et ideo opertuit
ad eurationem narurae ut esset Deus et home qui
naturam perfecte cararet. Sed hoe ad tertium Ii-
brum magis pertinet.
Si howo in ea (&) juste vizerit, non
 eaiy mmorlem non_perpeti. Hoe
per justitiam hon
i s culpae, secundum hoe quod
atura in |w"\.m‘ m redundat, non tamen pup-
ur quantum ad psam naturam absolute; et ideo
quac ipsi natu debentur, wen  remit-
din in tali natara infectio maneal;
ies moreretur homo, el in pristinum
urgeret: semper enim manente infect
ne nalurae, manet obligatie ad poenam.

es m ete.
ituere ( forte In

) [iEima peccati
i non eral aliqui

mulo habuit. Sed m: anle non ¢ral. Ex bono
tam est. Prius el A
sted iJ ||n|||.u

malan
m ex 4
1 opus Dei? Siex hos ;.
s Deif Tnimo q hiase 1o
10 eis nuiu w'u.,

honi muta
v inis. Hoe |
FRBAL. [EIVALI0

in mo e s pescalun: an in Boag, g el el dioi-

gt B Lona lon i

dsse niisi
3 eorrumpuntor
id. ( cap. 45 ),
yitas,

Stk

) aque natura eorrumg
bonum qguo  privetur; ae per hoe nullum est quod dicitur
malum, si nullum sit num. Sed bonum ouming carens

1 AL non esse.
i Gt 0 enn it bonum.
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ntezrum bonum cst. Cam vero inest malum,

nee malam Wngquam  potest
Unde res mira conficitue, ot
naturda esl, bonum est; nibi
30 matira mala natura esse

ilac

malum mon pes @ nisi in Te boia; uhi |’,lI|H‘

jum videatur, o

dicet bono et

s diciiur esse malum quod
quoil eum diedlur

ificari com di homo
Augnztinug in Ei [ ut
homo misi mala natara?

homp aliqued  bonum

malus homo, nisi mal

quantim natura est, bona est,

esk,

qn de conlrariis
malo,

1 w.-mm A
li

(L qua dietun est homirm ‘vese walum, of

w ol est inig

} Al in quo

gure ait; Ve his qui dieunt bonam

|\E‘.DI‘|..JIJL, i
endam est de ipsis

prorsus nee malum,




XXXIV. DIV.

ecalo  originali,
I 05 transit per
it determinare ¢
transit per

ngu.n:ium ad ratio-

rminat de eo ex parle

fundatur, per quam ina-

> actuale pe 33, ibi:

1 m!lt'.u est ! Prima

jitur in duas: in pr it de malo,
tatem ostendens; i 1 dit quamdam
i dictum  est,
1 sig opponunt,

imum tria
lo pro:
1 el Grigo prin
epilogat quae dicta sunt,
prime o secundo

Uperes!
imum duo facit: primo ostel [l[]l priman
propriam mali .u]nw quae extra  genus
l]]‘1L|=) osler i-Ilr causam proimam, quag
ibiz: Mula au-
causa e

qmr mali,

osiendit quod subje
ex hoc mlhm[ { 1sionen, ibi: £z quo
{ eum dicitur  homo
ostendit, in hoe
.;’f!n'uf;.’!(‘ in his

, ille  din-

aulli rei duo

1l iliesse eondraria.

infque  quacruntur: 1.2 an ma
t malum; 3.° si bonunt est causa mali;
m ezt in laoun sicut in s

[ rn matwm sit. — (1 part,, quaest. 48, art.
de Mal., quaest. &, art. b f cont. Gent.,
5, cap. T, 8 et 9.)

Ad primum sic proceditur. 1. Videtr quod
malam non sit. Omne enim quod est, vel est exi-
stens, el est in existentibus: quia vel est substan-
tia, vel est accidens. Sed malum neque est  exi-
stens, neque in existentibus, ut probat Diounysius

divin. Nomin. ). Ergo malum non est.

terea, omne quod esse dicitur, vel est

\(: est ens mlulac Omne autem quml

est ens rationis, vel est ens, vel non existens.
Ergo quod non est existens neque non existens,
odo potest dici esse. Sed malum distat ab
existente, et adhue plus distal a non existente, ut

ou

Dionysins (4 es v divin., Nomin. . Erge

nullo modo potest diei malur
3. Prae chabet in se omnem
m, ut (in lib. de mystica
Diony: oporiel enim
in eo ponere, le omnium
: Sed malum nollo modo

1l negue est

rea, quauum
n)l]e' cam  poni;
em, |J')ml \erlale BS3e, u'
log., lib. 2), et A -e'mn\ {de Yer., R.J‘\
b pmunl dem

licitur. li 2 il
. Praeter st ex providus a
1 ntum  potest. Seq
ut in 1
I J“‘h ~|I omnipotens
URIVErso Ul‘!um i} ;H-’] E\lell‘ L'_' lllx\illll] non
est. o
Sed contra, sicul appetitus non cst nisi b
] mali. Seld ma
Clln:]l]!W] i“:‘(’_‘!fﬂ?l rationem A[i:._””n“lf‘-
Praeterea, nihil diserete profi
nitur juste, pisi malum. Sed co
diseretas multas i
sonstal malum esse. v
Sui Res spol deo l[w\."mli... quod  Philoso-
phus ( ir Metapl & Y ostendit quod
ens multipliciter dicitur. Uno eni Lmud_u dl(‘lul"ﬁ. 1
quod per decen
ficat aliquid in natora cxistens;
ut homo; sive ut eolor. Alio m
quod
itur, quod affirmatio est ve
esse de eo quod est; et nej :
ssse de eo quod non est; et hoe ens compo-
gnificat, quam intellectus componens
adinvenit. Quaceumque ergo dicuntur
entia quantum ad primmm  modum, sunt entia
quantum ad secundum  modum: oumv quod
habet naturale esse in re
propositionem affirmativam esse; ul cum de:mr.
color est, vel homo est. Non autem  ombia guae
suni enlia quantum ad secundum modum, sunt
entia quantum ad primum: quia de privatione, ut
te, formatur una affirmativa propositio,
eum dici caecilas esk: nee tamen caceilas nllquid
esl iﬂ I 1 natura; ‘\Cl] st 3 alieu;j i 3 enlis
otio: et ideo etiam privaliones et negationes
tur e enlia ‘!HJI‘E m ad see LH]L!U!!) ’ll‘)lninl.
cr(l nan (ill.lml!‘l’l ad ‘l]ll]]lll]] Ens autem secun-
dum utrumeue ¢ istorum modorum diversimade prag-
tur; quia secondum primum  modum aceeptum,
est pracdicalnm substantiale, et pertinet ad quac-
stionem quid est: sed guantum ad secundum mo-
dum, est praedicatum accident ale, nt Commentator
ibidem dicit, et pertinet ad ¢|lmo~tm.|mu an est.
Sie eroo ;mn!uu(io ens sccundo modo dictum,
prout Vqlli!l“lil! quaerebat, simpliciter dicimus mala
esse in universo. Hoc enim et experientia docet,
el fl]i[i nstel ndil: ([l'll(!. ut DIOY]\"\IU i“{]hd {’[ LJ')-
de div. Nom.), malum nihil aliud est nisi bunum

imperfectum. Si autem nullum bonum esset
;|[1| uo diminutum, omnia bona aequalin e
sic ]Jam'lml do universi deperirel, quae ex gradi-
|J'ls bonitatis eollizitur; pcrm,t eliam ordo es
rum in partibus univer cand
inus nobilia inflount. In idem
si poneretur quod nulla, res
debita ear 536l a tnne
stabilitas honitati 15 entibus,
g is pleti. si non

s secundum pr n
Irune mcdum. lmium non.

un in universo, JII‘.'!HL st z!!iti.
> sicul. pars perfectionis ejus. Sic enim
proceduint suae probationes, quibus sigillatim  o-
idit in nollis existentibus malum esse; non au-
} removelur ¢ it i
cat privationes (1) in subjecto, ut caccita
Ad sceundum dieendum, quod Dionysius acci
illud quod nullo molo estzer ab hoe
distat malum quam  etam
in E'm\iulle ‘m!un est lamg

* Ton existens: non p ;!vz-l pn\utir
clum esse; nee etinm privatio est dbsulu[[: 1o

esl quam
in eo quod matum est videre,
icendum, quod quamvis n egationes
omuium ereatornm in Deo verissime sint propte
ejns excessum, lamen nulla privatio in eo est: quia
nibil est natume habere quod non habeat. Malum
autem dieitur e eu‘mzul:: mado dicendi ens, sicul
negatio, non quide soluta, sed quae est pri
g aliter o mala essent, quia nihil ¢s
quo aliquid negari non possit.
Ad quartum dicendum, quod Philos
diit simpliciter quod malum seipsum destruat
quod m , 5 W cetum sit, se i-
destruit: q n polest esse malum inte-
'_:ai\ corr 7 ne bonum:. quo ‘cor
ens quod mali sub)
ot esse puluL. 5 m rr-rm]un. eliam
privatio quae i i lesi le ex
.|Im‘<vmm summum malum es-
quod non sit malu
Ad quintum dieendum, L[‘UJL] providus
suo malum, nisi salvata con-
n autem quaedam sint res a
> de quart litione est ul defeetum
ae incurrere possint, vel in alia inducerd® s
s prohiberetur, destrueretur
opiris ejus conditio: et ideo decet ut mala facere
permittat, quorum tamen actor non est. De hoe
aatem (4) m 1 libro dictum est.

in nuliis existentibus, sicul privationes

AL omiltitur autem.
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m melwn si ldam ens  positivun.
(1 part, quaest, 48, arl. 2.)

Ad seeundum sie proceditur. 1. Videtar quod
malum sit cos, sicul natura quaed rimo modo
aceipien s, ut ea quae positive aliquid prae-

ant. i}ln’} im genus est natura  quaedam:

entias  dividatur.
liorum, ut in pr:
dicamentis dicitor, Ergo mg : Tuid posi-
tive praedicans.

dam; quia & ia in e genere sunt, el ni-
hil est in genere ut s . nnlu"I (uae-
dam. Sed b m sunt contraria, 0t in
littera. dicitur. Ergo malum est natura quaedam.

Praeterea, omnis differentia  quae

1, est ::].r[:m] positive praedieans
et malum I iiae in [“'mn >pwm (”irlll
tatis constiluentes uu,l.\n

1 aliquid po

Praeteren, nihi
agendo. Nihil autem nisi habeat naturam al
quam. Cum ergo 1
gnet eontra illad, v

riu;d. quia ¢o i
ut in 1 de Gener ; ‘_I. dieitur. u‘wl i
rmr'mp.'lc Y us Ll‘ulu ap. de div.
Nom ). E 3 ] cenerare. Sed uihil
nerak misi habens o m
rato tradat. Ergo
bens
«d contra, omne quod est a primo bono, bo-
num est, eom ex hoe omnia bona sint qood ab
o supl, ul in lib. de Hebdomadibas Boetius dicit.
Sed Oulll natura a Deo est, r|1|1 est summum bo-
lum non est naty aliqua vel tns
tietum.
eterca, nihil appetit suum contrariuni. Sed
omnis nNatira app i ||uiu unumied
,:upe.ur sui I[] sius 11 rgo cum malo
bonum erit cas naturam

L
3 pen
mdam mali, quae ex v
dieit un:m quod malum  dicitar

aligquid
abstracte suf
m'w\: quia illa
E i 16 est
inesse pr 1
malum,

et Im.Lu-‘:m‘u.
et est malum, sed e 4 :;:l,
am ch'lJJl. vel eam EL.‘I]L]L
du;['l. .uia,u
id quod est s lu[n E)I\\ i .\(‘1 id
talem privationem in altere eausat: et uirn
istorum est malum eoncretive sumptum, I[Iui




quod subjeclum privationis, potest at{!ipi (qua-
druj : quia vel est actio, vel habity

sio, vel substantia. Aetio quidem, si pri

debiti finis et debitae elreumstantiae habe:

nem mali eulpae habebit: el quia ex si

bus similes habitus generantur, inde contingit quod

habitus ipsi quiex talibus actionibus H‘|IHC![II‘M1]”

mali sunt, sicut habitus vittorum. Pa autem

privationem  habe T (uam aliquid patiente
rrumpiti; et talis passio malum poenae dicitur,

vel defectus naturae, in illis inquibus non potest
sse culpa nec eliam poena (1); et quia nullom
:eidens potest esse subjectum aficujus quod pri
vative vel positive dicator, nisi gratia substantiae,
uac ci subjicitar; ideo oportet quod ulterius intel-

ligatar jL"HIEll hwjus privationis quae perse ma

Tum  est, slantis secu dum  quod d g

imnm i ﬁiu~ el anima m autem dmmm ma-

s ([U a ta Ll\.l |!" vationis
3 fe | est ex partc maleriae, quae
md1 sposita ad P rfecte recipiendam  virtutem
est defectus in' mon et in alis
quae ex defeetu materiae  conting aul est ex
pavte agentis; et hoe eon i
age ens es [ rm

quod dicitur  poena
bus eulpa-et poena
rens quod privat perfeetio-
nem debitam, eo quod conjurictum  est, sentitur:
aut esl agens nen conjunctum, impediens influen-
tiam cansac perficientis, sicut dicuntur nubes ma-
inquantum jmpediunt lumen solis. ne ad nos
perveniat: et quia talis causa non sentitur ex 1]
perfectionis sulitractione (eum nontollat perfectio-
vem agendo insid quod privatur, s gis impe-
i ntem, ex hoe quod | muliom n subtre
hit, eum temota sit), sed forte sentitur aliv modo
per aceidens, sicut quia nobes videntur; ideo ma-
lum quod ex hoc sequitur, non dicitur poena sen-
d poena dams lI|~ famen quac pos
ur e modo dietis st
ordo, quod id gquod es i per se malum, primo
dic:tur, et omnia nm per relati ad id:
secundum gradum lene n per accidens, quc.-d
est subjectum  miali ql.ml mulul malum ex hoe
quod privationem quae per se malum est, in se
habet: et in tertio gradu est id quod dicitr ma-
. wut causa inducens malum: hoe
n se de necessitate privationem;
esse privationem labens. Unde
ur absolute malum, et secundum in
mum, et tertium in ordine ad sceun-
icendum Ergo, E[liUE melum nominat non
Unde illud quod per se malum est, non ponit
ed dicitur esse ut privatio. Malom vero
3t subjectum privationts, est :mqmd Jmﬂ
w] non <X co quod malum est; sicut oculus ¢
sed non ex eo quod eueeus csi; quia cac-
in eo misi ut negatio visionis. Quod
r malum ut eousa mali, in se quidem
atum st aliquids sed in ordine ad (‘J"cld.n,
malum dicitar, etiam pmd[]\e dici-
wr. Dicitur enim malum ex hoe quod privationem

s gliam ratio non enlis in ipsum re-
dundat’ causa iter, L et ratio mali.

Ad mum ergo dicendum, quod genus dupli-
citer pnk:[ aecipi. Uno modo proprie, prout prae-
dicatur de pluribus in eo quod quid ost; el sic
neqae bonum n quia sunt
de transeerdentibus, quia bonum et ens conver-
tuntur. Alio moedo communiter, i
omne id eommunitate it
continet; et s num et malum  dicuntur
or‘lnm'n contra uia, ut in I Physi

%01 dieitor, omnia contraria hoe modo se habent
quod alterum est no i
quod vilins privati

respectu ad
calidum: pre:.ner quid in 1
dicitur, quod
hune modum sem |)Ll
ad bonum, et rel .Jul
hat [liil]i 0:

et

lmdmn i]u't."'ll‘\lln]‘ qn.l:i 81 consid
¢ malum oppo-
g Im. ) ulb privatio; si aulun considel
cidens. sicut est in agtione vel
sip opn nitar hono ul eontravium, ut prodi
el fmmlllm- imlwtmlml

ahsl Ii.u. aumplm.x

sed malum per aceid

omnia C[lilll ll]‘\.‘l‘ﬂ‘m ex l‘lﬂ\') ?\‘J

Ex ordine autem ad fic :

bona actio ¢t bon i e’ el bonum

differentia A ponilar “habitus et acii

ralis; mala vero specificatur ex ordine ad

{inem indehitum, : tur privalio !‘mi: de-
, €X quo i inei

non sola

catur

ere molum
pur se, sed per ¢ 5 i i npt
\wl quartum dicendum, gued malum potes
(‘Uuumpm\. Ll'l{] -, vel
sicut enim forr iter albedo facit ol
ita etiam formaliter privatio privat, el corruptio
corrumpit, Malum vero per se sumptum, est ipsa
tio vel corruptio; unde non sequitur quod sit
positive dictum, qua nen privat et eorrumpit
endo. Si_aulem sumi ive, sic non polest
intelligi de I'liitl(}i 'y se vel abstracte sumplo, quia
privatio nihil t; sed oportet ut latur de
mala per accidens, quol est jutum et eausa
mali: el hoe quidem efficit aliquid,. non lem
i tum privatem est, sed inquantum est quod-
dam ens quod agere ]th 1; el ideo dicil Diony
iv. Nom., cap. &), quod malum nibil ,ﬂgl
i non possel lm':.r

esse, ul

wccudum quod eorruplio et pe-
niur, non lamen
aceidens; quod p
ex quibus motus el mulatio
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spcciﬁhamtu lerminus enim generationis est forma,
l'll]ld est mutatio ad esse; terminus vers s'nrruptln~
nis est [m\'tLia, qlml est mutatio ad non. e
Forma autem et privatio alterias, ut forma
ignis et privatio acris, sunt quidem idem subjecto,
sed differant ratione: et ideo ctiam illud quod eor-
rumpit et general, non ex eodem habet quod ge-
nerat. et corrumpil; sed ex eo quod formam suam
inducit, gencral, et s¢ inquantum ens, gencrat; ex
€0 autem quod forma sua necessario conjungitur
privationi alerius -formae, corrumpit. Unde patet
quod in eo quod privationem habet, vel non e
est, aliquid corrumpit: et propter hoe Disny
dicit, quod boni est per se loquenda gene
sulvare, et mali est corrumpere; unde non sequitur
quod malum in eo quod malum est, aliquid sit,

ARTICULUS 1ML

Lrum: bomum (1) sit cousa mali. — (1 p., qu
&9, art. 15 et cont. Gent., lib. 1, cap. 10; et
de Mal., qu. 1, art. 5.)

Ad tertium sie proceditur. 1. Videtur quod mali
causa bonum esse non possit. Boni enim, ut dieit
Dionysius (ubi supra), est salvare et producere.
Sed malum est corruptio quaedam. Ergo mali
eausa bonum non est.

2. Praeterea, unum oppositorum non est causa
alterius, nisi per accidens, sieut frigidum quodam-
modo calefacit, ut in 8 Phys. (text. 8 ) dicitur.
Sed malum non tantum habet causam per aceidens,
sed per se: qua quod est per aeeidens, est ut in
paueioribus; malum autem videtur esse ut in plu-
ribus. Ergo oportet quod prima causa mali sit
malum.

5. Practerea, omnis cffectus causae secundae
reducitur in ecausam primam. Sed omne bonum
est effeetus causae primae. §i ergo aliquod malum
ab aliquo hono causatur, wne causa prima, quae
Deus est, mali causa eris; et sic aliquo modo ma-
lus esset Deus, quod est absurdum.

k. Praeterea, oportet ut eflfectus sequatur con-
ditionem suae causae. Sed omne malum defectivum
est. Ergo oportet quod in causa ejus aliquo modo
defaclus sit. Aut ergo est in ea defectus in actu,
aut in potentia. 8i defectus in actu (omne autem
quod deficit in actu, malum est): ergo causa mali
non erit bonum, sed malom: nee hoe erit primum
malum, cujus causam quaesivimus. Si autem defe-
etus est in eausa in potentia tantum (id autem
quod est in potentia tantum, non suflicit ut educat
aliquid in actu: quia in 2 Phys. (text. 4) dieitur:
Aidificatio in aclu est causa aedificati in polentia):
ergo ex lali cauza malum actu oriri non poterit.

3. Praeterea, Dionysius dicit (in & cap. de div.
Nomin.), quod malum non habet cansam. Sed quod
a bono causatur, habet causam. Ergo malum non
est ex bono.

Sed contra, quicumque facit aliquid ad quod
alterum de neecessitate consequitur, etiam illius
causa est. Sed res bona est causa alicujus boni,
ad quod malum eonsequitur, ex co quod ex illius
adventu alterum bonum  privatur; sieat patet in
igne adurente, qui formam suam iuducens, formam

(1) AL malum. : :
8. Th. Opera omnia. V. 6.

|
|
|
|

rei adustae tollit; et tamen utraque forma bonum
quoddam est. Ergo bonum est causa mali.

Practerea, omne quod est per accidens, redu-
citur ad per se. Sed malum non eansat nisi per
aceidens, quiz non agit nisi virtate boni, ut Tho-
nysius dieit (ubi w[l) Ergo. oportet ut causalitas
l]]dli in L}Uﬂll']] reducatur EIClI! mn illl.l]]il"l]

Sovumio. Respondeo dicendum, quod nibil agit
nisi secundum  quod est in aetw; nihil astem
in netn nisi secundum quod formam vel perfectio-
nem aliquam habet; unde oportet quod omne quod
agil, agat inquantam perfectum est, et ila inquan-
tum est bonum; cum omne perfectum, inquantum
hujusmodi, bonum sit. Intentio autem cujuslibet
agentis est simil:tudinem m in altero efficere;
et ideo id quod est per se intentum ah agente, est
quod aliquod bonum efficiatur; unde bonum per
] m habet; sed defectus incidit praeier in-

n agentis. loe autem contingit tripliciter.

Aut ex parte ¢jus quod - intentum est ab agente,
qlloJ cum non compatiatur seeum qtmmlia[n aliam
perfectionem, excludit eam, ut patet in generatione
naturali. Igais enim intendit formam suam in ma-
teriam JntluLL'rC acd ql]ld forma |°’ﬂ¥-‘a non compa-
titur formam aeris, inde sequitur |4,1(‘L\.| intentio-
nem agentis privatio formac aeris. Aut ex parte
mileriae recipientis actionem, guae indisposita est
ad consequendam perfectionem quam agens inten-
dit inducere, ut patet'in naturalibus in partubus (1)
monsirussis, et in artificialibos in ligne nodoso,
quod non dirvigitur ad actionem artificis; unde re-
manet artifisiatum  aliquem defectum habens. Aut
ex parte instcumenti, ut patet in claudieatione,
quia a virtule gressiva sequitur gressus distortus
propler eurvitalem eruris. Malum antem enlpae ex
duobus lorum modorum contingere potest; scilicet
vel ex parte ejus quod inteotum est, vel ex parte
instrumenti. Exdefectu enim materiae, cuipae ma-
lum non aceidit: quia operationes morales non sunt fa-
cliones, ut per eas aliquid in materia eonstituatar, ut
in 6 Ethic. (eap. 3) dicitur; sed sunt actiones in
ipsis agentibus peemanentes, et eos perficientes aut
corrumpentes: in omnibus enim peceatis quae pt‘r
deliberationem  rationis procedunt, malum ineidi
ex parte ejus quod intemtum est: sicut enim in
naturalibus non possunt esse duac formae substan-
tiales ultimae actu perlicientes eamdem partem
maleriae, ita non possunl esse duo ulimi fines
voluntatis; unde sicut agens naiurale ex hoe quod
inducit unam fﬂmndlu, causat defectnm  alterius
formag; ita etiam voluntas ex hoe quod alicui tam-
quam ultimo fini inhaeret, quod debitus sibi finis
non est, avertitur a fine ultimo sibi debito, in quo
completur ratio mali calpae, practer intentionem
voluntatis. Peceata vero quae praeter deliberationem
alionis procedunt, ut primi molus, incidunt ex
defectu instramenti, idest inferiorum virium, quae
sunt sicut instramenta volunfatis, aut rationis; sicut
patet in primis motibus. Sic ergo patel quod eo
modo quo malum causam habere potest, bonum
efficiens causa mali est, scilicet per aceidens; non
autem id quod est perfectum et summum bonum:
quod patet per similitudinem in agentibus natu-
ralibus, in quibus invenitur aliquod- agens uni-
versals, et aliquod agens pariicalare. Agens par-
ticulare, quod habet actionem dete rm_mlam ad

{1 Al in partibus.
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unam formam, sicut est causa formae illius, ita est
eausa privationis formae alterins, ut patet in igne
vel aqua: sol autem cum sit cansa age univer-
saliter ad omnem formam inferiorem corporalem,
non est eausa privationis formae, nisi per suam
elongationem, ut dicitnr in 2 Gener. (text. 56, 57
et 58). Similiter etiam - illud quod est bonum par-
ticulare, causando aliquod bonum determinatum,
exeludit bonum alterum, quod non se eam illo
eompatitur; bonum aatem eompletum, quod uni-
versaliter omnis boni causa est, non est causa de-
feetus alieujus boni, neque etiam per suam absen-
fiam: quia ipsum, quantum in se est, semper prae-
sens est, vicissitudinemn non lpatiens absentiae et
praeséntiae.

Ad primum ergo dicendum, quod boni cffectus
per se est salvare et producere; sed etiam corru-
ptio vel privatio potest esse per accidens effectus
boni, ut dictum est.

Ad seeundum  dieendum, quod bonum in toto
universo contingit ut in pluribus, malum autem ut
in paucioribus: plures enim sunt partes universi
in quibus malum natorae accidere non potest, sei-
licer superiora corpora, quam illae in quibus ma-
lum satarae accidit, seilicet inferiora corpora, in
quibus etiam malum naturae, ut in paucioribus es
quia eausae patarales non deficiunt a suis ordina-
tis effectibus nisi in minori parte. Similiter etiam
est in volunfariis, si accipialur completa caus:
quae est voluntas per habitum perfecta; quia ha
ab actu virtatis ut in minos parte deficit. Volun-
tas antem nondum per habitum perlecta, est ineom-
pleta eausa, quia se ad utrumlibet habet: et sicut
mala pluribus modis eontingunt quam bona, ita
in_pluribus flectitur in mala quam in perfecte bona.
In nullo enim voluntas hoe modo deficit ut saltem
in aliqua bona non convertatur: quia malum, si
perfeetum sit, seipsum  destruit, ut in 4 Ethicor.
(cap. 10, graeco-lat.) dicitur.

Ad tertium dicendum, quod causa secunda |
bet per se effectum, sceundum quod est sub
prima; et ideo talis effectus qui per se est eju
causam primam  reducitur; sed si sit aliquis del
etus ejus per accidens, inquantum exit ab ordi
causa¢ primae, non oporiet quod effectus ille in
causam  primam reducatur; sicut patet in  erure
clandicante: quidquid enim de ratione gressus est
in chudicatione, totum efficitur mediante crure a
virtute gressiva; sed crus, inquantum est impro-
portionatum virtuti gressivae, inducit deformitatem
quae est in clandieatione; unde non oportet quoed
talis deformilas sit effectus virtutis gressivae. Iia
etiam bona particularia non sunt causae per acci-
dens aliquorum defectuum nisi secundam quod de-
ficitur a perfectione summi boni; unde non oportet
quod defecrus illi qui eonsequuntur, in summum
bonum sieut in eausam reducantur.

Ad quartum dicendum, quod in yolantate creata
invenitur duplex defeetus, Unus qui est potentialis
cansa mali, seilicet ‘esse ex (1) nibilo: ex hoe enim
quod ex nihilo est, potest ¢ ¢ peceando, se-
cundum  vertibilitatem clectionis. Non tamen iste
defectus est actnalis causa mali: quia sequeretor
quod voluntas semper deficeret, sieut erus claudum
semper claudical. Alius autem est defectus actualis,
secundum quod actu deficit: el quidquid procedit

{4) Al omillitur esse.

ab ipsa, prout sub isto defectu stat, lotum est ma-
lom. Nlins autem defectus qui est in actu volun-
tatig, non oportet quod sit causa aliquis alivs de-
fectus in voluntate praeexistens actu, quia sie m
infinitum iretur; sed ipsamet voluntas secundum
se considerata illins defectus causa est. Hlle enim
defectus in voluntate est, sceundum quod voluntas
ad ahquid aliquo indebito modo eonvertitur. Ejus
autem quod est eonverti-ad bonum creatum inde-
bito modo, voluntas dominium babet, quia ad
utrumlibet libera est; non enim est simile de vo-
luntate et agente naturali: agens enim naturale est
determinatum ad upum ex sua natara; unde non
potest esse eausa actionis inordinatae, nisi per hoe
quod aliquis defectus in ipso agente est; volmntas
autem mon est determinata ad unum, sed seipsam
determinat seeundum quod huic vel illi adhaeret;
et in iali adhaesione primum malum yoluntatis
consistit; unde primi mali culpae, quod est in actu
voluntatis, res bona, seilicet voluntas, causa est,
sed per accidens, ut dictum esty secundi antent
mali, quod est in actu exteriori, ipsa voluntas jom
lllai\'t pﬁr inlt‘rin!'em actum eansa est.

Ad quintum dicendum, quod malum non habet
causam per se, sed per acvidens, ut dictum est;
et hoe Dionysius intendit: et sie per accidens bo-
num mali causa esse polest.

ARTICULUS 1V.

Dirwn molem sit subjective in bono. — (1 p.,
qu. 48, art. 5y el de Molo, qu. 1, art. 2; et
cont. €ent., s eape 11L)

Ad quartum sie proceditur. 1. Videtur quod
malum non sit in bono sieat in subjeeto. Sicu
enim dicit Dionysius (& eap. de div. Nomin.), ma-
lem neque est existens, neque in existente. Sed
propriissime. dicitur esse in altcro quod est in eo
sicut in subjecto. Ergo existens non est subjectum
mali. Sed omne bonum est existens. Ergo malum
non est in bono sicut in subjecto,

2. Praeterea, malum se habet ad bonum sicut
non ens ad ens. Sed ens non est subjeetum non
entis; quia simul esse non possunt. Ergo nec bo-
num est subjectum mali.

5. Praeterea, nullum eontrariom est subjectum
sui contrarii. Sed bonum et malum sunt contraria.
Ergo bonum non est subjectum mali. Prima patet
ex hoe quod 1 Phys. (tex. 66 et 67) dicitur, quod
subjectum neutrum eontrariorum est.

& Si dieatur, quod reguly ista fallit in his
contrariis quae sunt honum et malum, ut in littera
dicitur; contra. In posteriori semper prios ineludi-
tur. Sed prima oppositio est allirmationis et nega-
Lonis. Ergo allirmatio et negatio includitur in om-
nibus contrariis. Sed affirmatio et mnegatio non
possunt esse simul vera. Ergo nee aliqua contraria.
Subjectum autem simul Alm eo cujus est su-
bjectum. Ergo bonum mali snbjectum esse non
potest.

4. Praeterca, illud quod est per se subjectum

us, €st eliam per se causa ejus: quia, sicut
dicit Avieenna (tract. 1 ‘Metaph., cap. 1), subjeetum
est in se completum pracbens alteri wecasionem

ndi. Sed malum non causatur per se ex prin-
irgo bonum non est universaliter
ali.
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Sed eontra, omne quod est subjectum, est ens,
Sed omue ens, inquantam hujusmodi, boaum est:
{Illi«‘l £ns et bnnum convertuntue. El'g() 1]I)DI'|U'\ unll
subjectum mali sit bonum.

Practerea, Philosophus dicit in 9 Metaphysico-
rum (text. 19), quod non est practer res malum.
Esset auiem practer res, si in rebus non essel.
Ergo malum est in rehus sicut in subjecto. Sed
cinis res, inquantum  hujusmodi, bona : quia
per se malum nulla res est, sed  privatio, ut 4ii-
ctum est. Ergo bonum est subjectum mali

Soremio. Respoudeo dicendum, quod per se ma-
Lum, ut dictum est ex dietis Avicennae (tr. 9 Metapli,
cap. 6), est privatio; privatio autem, ut in 4 Metaph.
(text. 4) dicitur, est negatio in substantia, idest
in substantia habet subjectum; negatio autem quae
subjeelum non determinat, privatio dici non polest,
sed simplex negatio; unde oportet quod malum
aliquod ens subjectom habeat, Omne autem ens,
inquantum  hujusmodi, bonum est. Unde oportet
quod subjectum mali sit bonum. Sed sciendum,
quod pon omne bonum, subjectom  mali esse po-
lest: est enim quoddam bonom eui nikil bonitatis
deest, quin perfectum est, nec deesse polest, quia
omnes bonitaies in eo wnum sunt, ul una ab altera
separari non possit, quia simplex est; et in tali
bono malum nec esse nec cogitari potest; el hoe
est summum  bonum, quod Beus est. Est autem
quoddam bohum, quod quamvis non emnem bo-
nitatem perfecte eolligat, sed in alquo a summo
bona deficiat, lamen non potest sibi deesse aliqua
honitatum quae debita est sibi; ut patet in Angelis
et in corporibus caelestibus, quae bonitatem natu-
ralem uullo modo amittere possunt: et tale eliam
bonum subjeetum mali esse non potest: non enim
omunis carentia bonitatis malum est, illius tan-
tum quam nata est res habere, et debita est ei:
carere enim visu non est malum in lapide, sed in
oculo: hoe enim est commune privationi omni quod
aplitudinem ad aetum in subjecto requirat. Est
autem quoddasn bonum quod nee omnem perlectio-
nem consequitur, et propler dislantiam a summo
hono, illa etiam quae debita est sibi, carere potest,
el quam natum est habere; et tale honum est su-
bjectum mali, quidquid sit illud. Unde Dionysius
dicit (4 cap. de div. Nomin.), quod bonum parti-
culare est subjeetum mali. Hoc antem bonum quid
sit quod malo subjicitur, considerandum est ex
perfectione quae per malum privatur, eo quod
privatio et habitus sunt virea idem. Est autem quae-
dam perfectio, scilicer secunda, cujus subjectim est
¢ns actu completnm in esse primo; et hoe idem
ens illi malo subjicitur, per quod ista perfectio
privatur; sicul anima culpae, per quam gratia tol-
litur. Est autem quaedam perfectio prima ut forma
substantialis, subjectum cujus est in polentia tan-
tam, scilicet materia prima g 3
incompletum et in potentia, sic ipsa (1) etiam
bjicitur privationi substantialis formae, ut dicit
Vhilosophus (in 1 Physic., text. 79), quod materia
non est malum per se, sed per accidens, seilicet
ralione privationis cui subjiciwur.

Ad primum ergo dicendum, quod Dieny
intelligit esse in existente, sicul aliqua pars perfe-
ciionem  existentis  constituens: €t hoc modo in

(1) 4l et i

nullo  existente . malum
subjecto.

Ad secundum  di um, quod malum non se
habet (1) ad bonum sieut nen eps absolute sum-
ptum ad ens: non ens enim absolute sumptum est
negaiio pura, quae sibi subjectum non determinat;
malum autem est non ens quoddam, quod est pri-
vatio: et ideo oportet quod habeat determinatum
subjectum, quod mon potest esse nisi ens bonum.

Ad tertium dicendum, quod non quodlibet ma-
lum contrariatur cuilibet bono directe, sicut (2)
nee cuilibet vietuti quodlibet vitium; sed illi tan-
tum bono cujus perlectio per malum privatur. Ma-
lum autem non est sieut in subjeeto in illo bono
quod per malom  tollitur, sicut vita naturalis ho-
minis non tollitur per malum colpae; unde malum
culpae non opponitur  huic bono quod est vivum
vita naturali: et ideo nen est inconveniens, si hoc
malum in hoe bono sit sieut in subjecto.

Ad quartum dicendnm, quod oppositio mali ad
bonum: potest eonsiderari dupliciter. Vel secundum
determinatam rationcm hujus bout et illins mali;
et sic non fallit in istis oppositis, bonum ¢t malum,
dialegticorum regula, quae perhibet, contraria simul
esse non posse: quia, ub dietum est, sie aceipiendo
oppositionem honi et mali, malum non opponitar
illi bouo in quo est sicut in subjecto, Potest etiam
considerari oppositio mali ad bonum secundum
communem rationem utrinsgue: et sic malum sim-
pliciter opponitur hono simpliciter, sicut huic bone
hoe malam; et per hune modam fallit dislecticorum
regula in istis contrariis, quia malum est in bono:
et ratio quare fallit, est ista, quia bopwm non im-
ponitur ab aligna determinata perfectione; sed a
perfectione in communi; unde quidquid perfectionis
res habeat, communem rationem boni consequitur;
similiter etiam quacumque perfeetione pri
communem rationem mall incurrit. Conling
ut aliquid habeat primam perfeetionem, et privetar
secunda; et ita simul habebit rationem boni et

i, sed secundum diy el ex hoe non sequi-
tur quod contradictoria sint simul vera.

Ad quintum dicendum, quod malum non habet
subjectum sicut per se accidens, sed sicul privatio
perfectionis; et ideo non oporlet quod per se ex
principiis sui subjecti causetur, sed suflicit quod
tantam in subjecto aptitudinem et debitum requirat.

d sicut privatio in

ARTICULUS V.

Utrwn malwm possit corrwmpere {otum bonwm,
— (1 p., qu. 45, art. 6 el conf. Gent., b, 3,
cap. 12.)

Ad quintum_sie proceditur, 1. Yidetur quod
malum bonum tetum corrumpere possit. Quia, ut
in 1 Phys. (text. 57) dicitur, omne finitum eonsu-
mitur ablato quodam. Sed. honum ereatum, quod
solom subjectum mali esse potest, finilum est,
Ergo per muliiplicationem mali potest ex lolo
consumi.

9. Si dicatur, quod quamvis sit finitum in actu,
esl lamen infinitum in virtute et potentia; contra.
Quantitas virtutis vel potentine mensuratur ex
objecto: objectum autem (3) potest habere infini-

(1) AL non esse habet.
(2) AL sed.
(3) AL objectum.
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tatem vel secundum rationem quantitalis continuae,
vel secundum rationem quantitatis discretae. Sed
neutro modo per peccatum diminuitur potentia vel
virtus honi naturalis; quia sicut ante peccalum
eral apnima capax infiniti boni, quod Deus est, ifa
etiam et post; similiter etiam sicut ante peccalum
polerat in infinitos actus, ita eliam post; nee ali-
eujus actus potentia ab ea aufertur, ad minus re-
mota. Ergo diminutio boni per malum nen atten-
ditur secundum quantitalem virtatis: ergo nee in-
finitas virteis consumptionem boni vel mali exclu-
dere potest.

3. 8i dicatur, quod diminutio boni per malum,
non est semper secundum eamdem  quantitatem,
sed seeunduimn eamdem proportionem. sicat in di-
minutione  continul; et ideo semper in infinitum
diminuitur, nec ex toto aufertur; contra. Quando-
cumque est diminutio seeandum eamdem propor-
tionem, semper illud quod secundo aufertur, est
minus co quod primo auferebatur: quia si primo
ablatum fuit tertium totins, secundo ablatum erit
tertinm residui, er sic deinceps. Sed ‘secundum
malum non tollit minus de bono g primum
malum avferebat; quia potest esse malum tam ma-
goum; nec bonum est fortius ad resistendum, sed
debilivs. Ergo non est diminutio boni per malum
semper secundum camdem proportionem.

4. Practerca, ex hoe malum dicitur quod bo-
num corrumpit. Ergo quamdiv malum durat, eon-
tinue corrumpit. Sed quod eontinue corrumpit,
tandem ad non esse perducit; quia sieut nullius
rel generatio est infinita, ita nec corruptio, eum
tempus corruptionis cujuslibet rei tempori genera-
tioms ejus aequale sit, ut in 2 de Gener. (text. 58)
digitur. Ergo necessarium est quod bonum ex toto
per malum tollawr.

8. Praeterea, si malum diminuit bonum, aut
illud bonum quod est ei subjectum, aut illud bo-
num quod est i oppositum. Sed non illud gued
est sibi subjectum, cum nullom accidens suum
subjectum diminuat. Ergo intelligitur diminuere
illud bonum quod sibi opponitur. Ergo cum illud
lmnua!.} ex lolo privet, quia opposita non possunt

 simul; videtur quod bonum quod per malum
diminuitur, ex tolo tollatur.

Sed eontra, inter alia mala pejus est malum
eulpae. Sed malom culpac nonex toto tollit bonum:
dieit enim Dronysius (in 4 cap. de div. Nomin.),
quod bona naturalia in Angelis peccantibus integra
pernranseruni, eom tamen IJEL'UZHU[II eorum  sil

issimum. Ergo malum non ex toto tollit bonum,

Praeterea, Philosophus dicit (£ Ethic., cap. A
quod malum, si sit integrum, seipsur destrueret.
Sed malum quod ex toto tollit bonum, erit int -
grum malum. Ergo etiam seipsum destrueret, Sed
quidquid seipsum  destruit, 1mpossibile est esse.
Ergo impossibile est esse aliquod malum quod ex
loto_corrumpat hopum.

Sorvmio. Respoudeo dieendum, quod, sicut ex
dictis patet, melum per ceplum privati
dam est. Ad rationem autem cujuslibet privatior
rr_Ea requiruntur; scilicet labitus oppositus, et su-
!:]1'1;[:[(11 tam habitus quam privationis, et habilitas
in subjecto ad receptionem habitus; et ideo  triplex
bonum potest ¢ scilicet bonum quod est
perlectio opposita ipsi (1) malo, et subjectum illius

() Al In mala,

perlectionis et privationis oppositae, et etiam ipsa
habilitas ad perfectionem illam; quae eum sit quae-+
dam quasi inchoatio ejus, etiam bonum quoddam
est: verbi gratia, malun culpae habet pro subjecto
ipsam naturam animae, quae bonum quoddam est,
et pro opposito ipsam gratinm; et ilerum animae
inest habilitas . quaedam ad gratiam  habendam,
Seiendum est ergo, quod malum culpae bonum
gratiae sibi oppositum ex toto tollit; de ipsa vero
natura animae, quae ¢st sibi subjectum, nihil aofer-
tur; jpsam vero habilitatem: diminuit; et hoe est
bonom natsrae quod ex eulpa diminuitur. Dimi-
nutio autem hujus habilitatis non est per subira-
ctionem alicujus partis ejus; sicuti enim qualitates
et formae non augentur per additionem, ul in
dictum est, dist. 17, sed perintensionem; ita etian

non diminuitur per subtractionem, sed per remis
sionem. Remissio autem hujusmodi habilitatis, est
secundum quod elongatior est ab actu, seilicet ab
ipsa gratia; quanio epim potentia est magis pro-
pinqua actui, tanto completior est. Contingit anteny

tam habilitatem in infinitam elongatiorem ab aem
fieri; ita quod semper remanebit habilitas, eo quod
quilibel aclus peceali aliquam elongationem a
gratia; uude semper remauet Mminor et minor ha-
bilitas, et magis a gratia distans; et post primum
precatum non tollitur potestia ad secundum pec-
ealum, immo ¢st major pronitas; et ideo potest
fieri mnjur clongatio. Nunguam tamen habilitas ad
gratiam ex tolo tollitur: quia habililas ista causa-
tur ex principiis naturae, quae prineipia, ut dietum
est, eulpa nee tollit nee minvit; et simile esset in
naturalibus, si esset aliquis calor qui in infinitum
posset calefacere, et plus et plus; semper tamen
remaneret materia quae ex naura sua - huberet ha-
bilitatem ad frigus, et eam nullo modo amitteret;
sed tamen illa babilitas semper fieret magis et
magis longinqua ab actu.

Ad primum ergo dicendum, quod ista diminu-
tio non fit per subtractionem, sed per elongatio-
nem sb actu, ul dictum est.

! reundum  dicendum, quod nilil subtrahitur
de quantitate virtutis vel potentiag, ita ul non sit
post peceatum in potentia ad lantum bonum sicut
ante; vel ad tol bona sicut prius; sed tamen per
quodlibet peeeatum elongatur potentia ab actu; et
in hoe infinitatem habet, secundum  qued in infi-
tum hoe fieri eontingit, ut dictum est.

Tertium conceditur: qu solutio nihil valet,

Ad quartiun dieendum, quud mialum, ides ipsa
privatio quae est in subjecto aliquo, non corrunipit
aliquid ellective in subjeeto illo, ut fiat consumptio
continua, sicat -humidum per calidum consumitur;
sed eorrumpit formaliter loquendo; idest, est ipsa
corruplio qua corruplum est; et ideo ratio non
proeedit.

Ad quintum fdicendum, quod illud bonum na-
turae quod per peccatum diminuitur ; est me-
dium inter animam, quae et subjeetum culpae, et
gratiam, quae csl oppositum culpae, scilicel ipsa
Labilites; quae quidem radicatur in anima, et per-
ficitur per gratiam; et ideo ex parte illa qua ae-
cedit ad gratiam, opponitur culpae, ratione eujus
per culpam diminuitur, nt semper elongatior a
gratia fiai; sed ex parte illa qua in substantia a-
nimae radicatur non npponimr l:u]put‘, sed est su-
hjectum ejus; et ideo semper manet in anima,
quamdiu manet natura,
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Expositio textus.

Manifestum est ex voluntate mala, (omquam ex
arbore mala, fieri omnia opera mala. Hoe dicit ad
excludendum quamdam objectionem ex verbis Do-
mini exortam, Matth. 7. 18: Non potest arbor bona
malos fructus facere; ex quo videtur sequi quod
res bona cansa mali esse non possit. — Sed di-
cendum, quod arbor est causa proxima  fructus;
causa vero prima in genere illo est vel sol vel
terra; el eausa prima ¢st communis et bonis et
malis arboribus, et bonis et malis fructibus; ideo
ipsa natura veluntatis, sicut eousa prima, est prin-
cipium boparum et malarum voluntatum, et bo-
norum et malorum  exteriorum acluom, una el
eadem; sed voluntas mala, quae comparatur arho-
ri, est causa mali aclus exterioris proxima, qui
comparatur fruetui,

Eeee habes primam voluntatem bowi mutabilis.
Hoc non dicit, si angelus primus et homo non
peceasset, quin alii sequentes peccare poluissent;
sed quia ex illis primis peccatis sequentia conse-
cuta (1) sunt.

Lbi aulein bomwn non est, non polest esse cor-
ruptio. Hoc non est intelligendum de bone  quod
per malum privatur, quia sic ratio sua non vale-

1) Al concomitata.
Birles e ]

Quid =it peceatim.

Post hoc videndum est, quid sit peccatum.

w est, ut ait Angustinus, (contra Foustum, lib. eap, 27),
woomue diclum vel factum vel concupitum quod fit contra
v legem Dei. v Idem in libro de duabus Animabus (cap. 11:
n Pecealum est voluntss retinendi wel consequendi quod
 justitia vetat. w In utraque one de actuali pec

agitur, eb mortall, non veniali prima deseriptione osten-
ditur peceatum  esse voluntas. o sive locutip ¢t operatio
prava, idest aclus malus, tam interior quam exlerior; ex al-
ters vero ostendilur esse ‘actus nterior, Volunias enim, ul in
s ergo inlerior

snperioribus dietum est, molus animi es!
=L, Awbrosiis quog f 1ib. de Paradis
Quid est peccatam nisi 3 el ¢
v lestium inobedicntia  pracceptoram? Ergo in pracvaricante
catum est; sed in mandante culpa non est. Nom enim
consisterel peceatum pragva dictio non
n fuisset . ente 3 m malitia,

I
sel. Quae, nisi aliqua mas
] vel subsistere v linere non
posset. evarieationem legis et inobedientiam de-
finit Awbrosivs esse peecatur.

LHversorum senfeatias e peceate’ ponit,

Quo. irea diversitatis hujus verboram occasione, de pee-
eato plurimi diversa sensernnt. A
malam tantum esse peecatwm, et non actus exteriores:
voluntatem et a alii  meutrum, dicentes, omies actus
sse bunos, et a D Deo anctore malim astem nihil
& Omnia per ipsum
L, ¢t sine ipso fuctum est nihil, idest peecatum, quod
t, ¢t nihil finnt hpmines cum peceant. » Supra (1) et
dixit Augustious; quod maluin est privatio boni, vel corr
houi: qui etiam in lib, 85 Quaestionum (quaest 6) ait:
o Summem walum nullum modum habet: caret enim omni
» bono. At mudus aliguid boni est. Nor r est, quia nulla

i1} Nempe dist. 3§, §. 4 ubi ut ex Enchir, cap. {1, no-
Latur { £z edil. P. Nicolai).

ret: hoe enim bonum ante adventum mali est; sed
post adventum mali non remanet: sed intelligitar
de hono quod est subjectum mali, quod quidem
corrumpitur, inquantum debita perfoctione priva-
tur, Quod si esse desisteret, privari non posser; et
ita nee corrumpi.

Natwralivn sunt privatione  bonorum. Ioe in-
telligendum est de bono naturali, vel ad quod na-
tura est ordinata, sieut gratia vel virtns; vel de
ipsis habilitatibus ad haec bona. Si enim intellige-
retur de bonis naturalibus gune sunt de esse na-
turae, vel naturam consequentes; sic falsum essel;
quia talia bona post pecealum inlegra manent, ut
Dionysius dicit ( 4 capite de divinis Nominibus )

Hin Dialecticorum vequla  deficit qua  dicunt,

nulli rei dwo simul inesse contraria. Quomodo de-

ficiat, et-quomode non, dictum est. Sed seeandum
intellectum quo proponitur ut regula, nanguam de-
fic't; quamvis aliguo modo deficiat in bono et m
lo, quo non deficit in aliis contrariis quae specia-
les (1) formas designant, ut dictum ¢st.

De ipsis rebus quibus homines mali sunt; idest
de peceatis, quae etiam, inquantum res sunt, ho-
nitatem quamdam habent; sed inquantum deficiunt,
mala sunt.

) AL spirituales,
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v specie continetur; totamque hoe nomen mali, de  speeiei
w privatione repertnm est o. Item in Dogmatib. ecelesiasticis {1)
(vap. BT), dicitur, malum vel malitiam non esse a Deo o
tam, sed a diabolo inventam, qui et fpse bonus creatus est,
Idem etiam in fib. contra Manichacos (eap. 8), quid sit pec-
care ostendit, dicens; w Peceare yuid aiind est nisi &
w talis prae . vel in ipsa verilale errare |
e non voluntale faciunt poecatores, injuste judican

tur in bae a varietate tenendum? Quid d

Vera sententin de peccata Dig proponitur.

Sane dici potest, et libere lradi del
actum malum interiorem et exterd 2
tationem, loe et operationem. Praecipue
consistit  pecealum, ex gqua tamdquam ex arbor
ocedunt opera mala tamquam froctus malic Quidam
aylem diligenter verba Augnstini attendentes quibus supra et
in aliis Seriptura focte Lradunt
inquuntum sonty vel inquanium
bona esse; inguanium vero mwala sunt, ti
luntatemm el actum guen honam De
e dieunt, inquantam actus est vel voltutas, ef ex
inguantom vero inordinate et e lezem
debito caret; peecatum es il |
nilif est: nulla enim substantia est nullaqua

uatura est.

Auctoritetibus proban’, velunlaies el aelus oues esse Gona,
inquantum sunl.

Quod autem voluntas omnis et actio bonum sit inquantum
est, ex eo probunt quod ait Aogustings in libro de ¥5
Quaestionibus (qu. 21): « Deus tantummodo boni :

n Quociren mali ¢ non esls  (uia omuium g :
w auctor est; quae inquanium sunt, intintum  bowa suab. w

(1) Non ipse tamen, sed Gennadius Massiliensis, ex quo
et s. Thomas, quodl. 12, arl, 2, el in calena suu vere aurea
super Maith. 1, rel Ec edit. P. N

(2) Augustini textus, nom stare, ul Nicolai referl.




