718 DIST. XXXV QUAEST. I. ART. V. EXPOS. TEXT. ET DIST. XXXVIL.

objectum ejus el remotum, quem agens intendit:
et ideo cum bonum ex fine distinguitur contra bo-
num ex genere, intelligitur de fine remolo, quem
agens mtcnulu

Expositio textus.

Istas poenas pavei vident. Rationem hujus red-
dit Philosophus in 9 Ethic. ( eap. 19 );quia natura
intellectualis, quae suis bonis per hujusmodi desti-
tuitur, ocenlta est; seil natura exterior magis ap-
paret: ande magis est ereditom a sensibilibus (1)
hominibus se esse hoe quod sunt propter naturam
sensibilem, quam per naturam intellsetualem: et
hoe ideo quia quod nocet eis secundum intellectua-
lem naturam, non reputant poenam, sed solum quae
noecnt sccundum  naturam exterior notam;

s ¢ contrario sit sccundum rei veritaiem,

lendum sensibilibus.

DiISELN G

Aliorum ponif senlentiom, qui dicunt, malos  ostus nullo
wuodo essa ; mee esge botios, sive in oo quod suni,
sive alve modo.

Sunt antem e alii plurimi longe aliter de peccato et de
getu sentienles. A m voluntitem malam - et actum
malum peccata ct nulia ratione bona (1); nee secundum
aliquam rationem ex Deo auctore esse, qu Ilma i
sing eo namque, ut ait Evangelista, factum est o
peecatu: quod dicitur esso nilul non guia non sit actio prava
vel mala voluntss, quae aliquid e d quin a vero esse
separal homives, et ad malum Lrab e ad non esse de-
ducit. Qui enim a summi boni participatione recedunt, quod
solum,-vere ac proprie est, merito non esse dicuntur. ldeoque
A nus dicit super Jounnem ( tract. 1), peccatum nihil

nibilque fieri homines onm peccant. Hae igitur ralione
astluum nihil e i hominem elongal; vo-
luntalemque malam slque actionem sive loculionem ma
peccatum esse dieont; quia pragyvaricalio et inobedientia h
sunt, ef conirs legem Dei flunt; quae tamen sunt, sed
hoiine vel & rimhu‘o non a Deo. Nullatenus enim a Deo haee
esse dicunt, sive inguantum sunt, sive alio modo.

Qualiter detevnivent verba )11!-]u‘[-m praemissa, guibus
ait, ontie quod est, ingianlion est, benuin essel

Hla quogque Augusting verba quibus dieit, omne quod cst
um est, bonum esse, ol Deum habere auctorem, de
ve de substantiis tantum accipienda fore tradunt.
antise vero nowine atque naturae dicunt sigr
s a quae matoraliter habent,
concrela sunt eis; sicut anima naturaliter: habet intel
et ingeninm et volunlatem, et hujusmodi. Quud ex ¥
A lini praemissis colligitur, ubi bonum heminem appellat
| haturam, et nmium bominem mialam naturam. Secun-
hane igitar fonem vel accepli
sunt naturae vel subslantiae, nec eliam boni_actus.
mque Angustinus videtur innuere in libre 4 Retr. (eap.

mulas. Aperiens enim quomodo intellig

1 in libro de vera Religione ( cap. , ab eo traditum,
itz w ”uc de ﬁll[)\ tantiis atque natur dictum est; inde enim
s atque ]m( calis,

In vietur dividere inter nataras sive substiutias,

a; ideoque asserunt praefati doctores,

i vel sub-

nafae sunt, peccata sunt, neque a Deo sunt.

vera mali actus non sinl natwrae, Augustinus { lib, 4,

Al bonam,

Envanerat multa quae peceata sunt (1), ef poe-
nw peccati. Intelligendum est de his quae sunt in
genere culpae; alias falsum esset: quia quaedam
sunt tantummodo poenae, et nullo modo culpae.

Ponie Deus n]{mdrrrdmn dum scilicet impedi-
menta pececati non subtr

Non tamen potest dici poenn pecenti, seilicet
alterius:  quia illa poena quae sequitur, ejusder:
peceati poena est quod eam effecit.

¢ tomen nguantum peceata sunt, a Deo sunt,
Quia peccata sunt aliquid, inquantum a voluntate
procedunt; sed poena peceata fiunt, secundum (2)
quod invenitur in eis aliguid voluntati repugnans,
ut dictum es

Vel de homine secundum stalwm liberi arbitrii.
Ista solutio non videtur conveniens: quia praccepta
legis homini post peceatum data sunt, de quibus
Hieronymus ( Pelagius ) locutus est.

{11 In editis; Media quae suni, ef peccatn sunt ele.
(2 Al additur illud.

TI1O XXXVIL

cap. 301 (11, videlur notare in prima res jone “eontra Pela-
gianos, ita dicens: a Opera diaboli, quae vitiata dicontur, actos
n sunt, non res. n ldem in quart Omte malum  patura
v non est; sed actus accidens alieni ex defectu honi. Qua.
w mobrem quod natura non est, Deus non feeit; quia natu-
o ra est omne quod fecit. w llem (eap. 45 cjusd. lib. 2
n Omne quod natura bonum est, Deus ex nibilo feeit, non
n diabolus. »

Secunduwm hos res aliguae sunt quae & Do fon sua’; qui-
bus fomincs mali sunt.

Ex quo colligitur, res aliqnas esse quae 4 Den non sunt,
eisque homines mali suot; quod nibilominus et ipsi coneedunt,
innitentes  verbis ini Superius posit in Enchir.
(eap. 19, detersmin a verba Prophe Yae his qui
n dieunt malum  benwm e, dicit, de ipsis rebus quibug ho-
mines mali sont, non de hominibus hoe  esse intelligendum.
Sunt ergo aliquae res quibus homines mali sunt. 14 sutem
quo Iu;mu fit deterior, a I -u iy e:L, quia, Ut it Avgusti-
nus in lib. 83 Quacsbionum ( quaest. 5 ), Deo. auclore nen
fit homo delerior. Non est |_,_.m!' apetor Deus rerum quibus
homo fit deterior. At sunt aliquae res, ut dietum est, qui-
bis homines mali sunt. Sunt etiam ergo aliquae res quae a
Deo non sunl, quia peccata ipsse sunt. Ideogue Seriplura
in pluribus contestatur locis, Deum non esse auctorem  ma-
lorum, idest eorum quae pecedla sunl.

Ez parte eorwm praemissoe epponilur  sententine in il
verbo: Deus auclor malorum non est.

ln hoe autem verbo superiorum sententiae recle opponi-
tur, qui dicunt, Dewm nen esse auctorem eorum quas mala
sunt, inquantum mala sust; sed Inquanfum sunt, et inguan-
tum mala sunt, dicur . Quid igitur miram, =i
2 auetor eargm, inquantum  nilil sunt,

(2} auctor existere queat ! Ideogue cum di-

i quae sunf; honorum, isti

em illa dicunt esse guae nglora-

it esse, non solum quae subslantiae sunt, vel con-

iis, qualiler supr ity sed eb omnia

guae naturam non privant bono; |_|, ita seeundum  ensdem

(1) Seu lib. 1 Hypoguost. contra primum Pclagianum arti-
eulum, ut prope finem videre est; ut sequ L
ejusdem Hypognostici lib. &, Cmrro quartom Pe
ticulum sumitur, ubi statim ab initio, sed alia serie habetur
quam_hie, posteriora priorib jun.,n,nlmﬂn. Sed Auwgustini
opus non est { Ex edit. P. Nicolai ).

(2) Al cum vel nullius,
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multiplex in Seripluris fit int ntia, ubi de natura, sive

e sabstantiis, vel de his quae naturaliter sunt, sermo oc-

eurrit. Sed super illum locum Psalm, ( 68 ): u Non est sob-

n slantia, v ita Augustings de substantia dissernit, ut prae-

i i e videatur eonsentive, dieens: o Substantia

o ntelligitue illud quod snmus. qnmqu;.: sumps: homao, pe-

cus, terra, sol, umnia § i i

sulLk naturse ips ¢ dicuntur. \.\m q]—\sl uulla

esl :ut::tml Ji stantia ergo est aliguid

i sed per iniquitatem

us ul 'muu a substantia in qua factus Iniquitas
substantia non vsl. Non emim q

um formavit Deus; sed iniquitas est perversio

feeit homa, Nul omnes per m factae sunl.

s per ipsitn 4 non esl, quia iniquitas non st

mtia In ilo aolem hymao trinm puerorum universa

a landins Deum commemoratur. Lamdant enim om-

nia Deum, sed quae fecit Deus. Laudat ibi serpens Deam,

sed non avarilia; omnia reptibilia ibi nominata sunt, sed

non aliqua ¥itia. Vitia enim ex nobis el ex nostra volan-

tate habemus, et witia non sunt substantiae, v Intendant

ex his verbis .Ji,_‘en!f:r pragmissaram rlores sententiarum,

et percipere polerust eil et causam dielorum, ubi Seri-

plura de natura vel subs mentionem facit. llarum vero

sententiarum judicsum prudentis lectoris, cui utriusque sen-

tentiae notitiam plenarse dedimus, arbitrio relinguimus, ad ea
quae adhue nobis supersunt, traclanda festinantes

Quad de peecato, non de poena intelligitur, cum  dicilur
Lieus non ease auclor mali,

Com igitur in hoe omnes consentiant eatholici tractatores,

A AL AT A A R A A A S AR A S P N

Bivisio lextas.

Postquam tractavit illam opinionem  quae po-
nebat, actus ‘peceatorum, inquantum  sunt, bonos
esse, el a Deo, in. hae distinetione prosequitur
aliam opinionem oppositam, quae ponit eos nullo
modo a Deo esse; et dividitur in partes duas:
in prima prosequitur istam opinionem quanium
ad hoe in quo a T‘rl'ill'l'[‘ti!‘llll difert; i secunda
determinat quoddam in quo ambae epiniones con-
veniunt, quod scilivet’ Deus, quamvis non sit au-
etor malorum quae sunt culpae, est lamen auclor
poenarum, ibiz Cui igitur omnes in hoe consentiont
catholiei iractatores, scilieel quod  Deus non est
auclor melorum, cavendwn est tamen ne maloruin
noming poenas sicul peecoli generaliter includas.
Circa primum tria facit: primo narrat eorum opi-
nienem; secundo ponit responsiones eorum ad ra-
tiones, quibus alia epinie innitebatur, ibi: e quo-
que Augustini verha . . . . de noturis sive de sub-
staptiis tantum accipienda fore (radunt; terlio po-
nit rationes ad mmpugeandum  praedictam opinio-
nem, ibi: Er quo colligitur res aliquas esse quae
« Leo non sunt. Et cirea hoc tria facit: prime po-
nit rationes contra primam opinionem; secundo ex
dietis coneludit quoddam quo ista opinie innititur
contra oh;ectiones quac possent fieri, ibi: lleoque
cum dicitur Deus esse auclor omnivin quae  suil,

rim, isti subintelligi volunt; tertio utriusque

nis judicium lectori relinquit, ibi: fntendant

nte his verbis praemissarum  assertores sen-
tentigrum. Prima dividitur in duas, secundum duas
mationes; secunda incipit ibi: fa lhoc autem verbo
superiorum senienlice recte opponitur.

QUAESTIO L

Hic est wriplex  quaestio. Prima de existentia

scilicel quod Dens uon est avctor malorum, eavendum est
tamen ne malorum momine poenus, sicit pe , geveraliter
ineludas. Poenarum eniin Deus auctor est, sienl ipse per
Prophetam ait ( Amos 3, 6 2 o Non est malam m civilate
o quod Domins non fecerit, » Idem alibi ex persona sua
ait ( Isai, 45,7 ): u Ego sum Deus ereans malum, et faciens
n bonum. w E-ce hie dicilur ereasse ef, isse malum. Sed
mali nomine poena intelligitur, non peccatum; sicat e con-
verso com dicitur, Deus non est auctor malorum, nomine mali
peeeata  intelliguntar.  Tdeoque nus , qui diserat in
lib. 85 quaest. ( quaest. 219, quod Dews auctor mali
non sit, in 4 Tibro Reiractat. { cap. 26 1 quomodo id
inleligendum sit aperil,  dicens: dendum est ne [male
miolh"arm guod dixi: Dens aoetor mali non est; qui et
omnigm quae sunt, auelor est, quia inquantum  sunt, in-
tantum bona sunt; et ne hine putetur, non ab illo esse
poenam malorum, quae ulique malom est his qui puniun-
tur. Sed hoe ita dixi, siont dielom est (Sap. 1, Deus
mortem non feeit: eum alibi [ Eecli. 44, 14 ) senptum sit:
v Bors ¢t vita a Domino est. Malorum ipitur poena, guae
malum est quidene roalis; sed in bonis Dei ope-
ribus esl; guoniam justum est ul mali puniantur; et ulique
bonum est omne quod justum est. Sic ergo dicitur Deus
non J'm-.ac mmum quia non fecit illud Pro_quo mors in-
usam dictoram
eX qui inFclll"cnIm suna fir: ry O r: Dews noa
est auctor mali; et Deus mortem non fecit.
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peeeati. Sccunda de causa ejus. Tertia de causa
poena

ea primom duo. quaeruntur: 1. utrum pec-
catum sit substantia vel natura awt res qused‘]m.
2° utrum omne quod est, quocumque modo sit
a Deo si

ARTICULUS PRIMUS.

Utrwn peccatum sit substantic vel nalurd quaedin,
( 12, e 18, art. 3. )

Ad primum sic proeeditur. 1. Videtur quod
peccatum mon sit substautia vel natura. Nihil enim
existens in altero sieut in subjecto, substantia est,
ut per definitionem substantiae patet. Sed
lam, queenmgue modo sumatur, in peccante es
siout in subjecto. Ergo non est substantia vel o
tura,

2. Praeterea, peecatum malum quoddam  est.
Sed Dionysius ( & eap. de * div. Nom. ) prnllaa,
quod malum non est neque in wniversali natura
neque in particulari. Ergo peecatum  non est nas
tura quacdam,

3. Praeterea, quod corrumpit naturam, non vi-
detur esse patura. Sed peceatum naturam corrum-
pit, ut supra habitum est. Ergo peccatum non cst
natura.

k. Praeterea, a formali principio res in spe-
eiem trahitur. Com igitur ens dicatur esse resvel
natura, secundum quod ad aliquam speciem de-
terminatam est, ut Avieenna dicit in prineipio suae
Metaphysicae, videtur quod id quod earet princi-
pio formali, res vel natura dici non possit. Sed
dicitur peecatum per privationem formae; est e-
nim privatio modi, speeiei, et ordinis, ut Augusti-
nus dicit ( de natura Boni, eap. 4 ). Irevo pecea-
tum res vel natura dici non potest,
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'm habet in universo. Sed ex hoe aliquid di-
peccatum quia inordinatum est. Ergo pecca-
non est res vel natura.
contra, quidquid est in aliquo decem
imentorum, est res vel natura. Sed pecea-
i iere: eollocantur: quia habitus po
nere qualitalis sunt, et actus pecea-
genere aclionis. Ergo peceata res vel
ain sunt
ca, contraria in idem genus reducun-
ceatum virtuti contrariatur. Cum igitur
genere rei et naturae, - videtur quod
peces uaedam vel natara sit.

Sowutio. Respondeo dicendum, quod substantia
depliciter dicitur, ut ex 5 Metaph. ( text. 153 )
patel. Uno enim modo dieitur substantia, sec

i quod significat rationem primi praedicamenti:

st vel forma, vel materia, vel compositum,
i . Alio modo dicitar sub-
0 at quid in omnibus re-
dicinius, quod definitio  signilicat rei
n: et hoe mado quidquid positive dici-
o ique genere sil, substantia est vel
substantiam habei; sic enim substantia  pro essen-
tia sumitur. Primo ergo modo accipiendo substan-
tiam, nullo moedo dubium est peccata substantias
non quia mee etiam virtules substantine hoe
modo sunt, cum in genere substantine non sint
neque sicul principia neque sicut prineipiata. Sed
secundo modo aceipicndo substantiam, polest esse
dubium, ulrum peccatum substantia sit; eo quod
in actt peccati duo est considerare: icet ipsum
actum, qui essentia quaedam est in co quod actus
stantia vel etiam
per quam malus est:
el quia privationes es-entiam non habent, ideo ex
ista p ccalum subslantin non est: el quia
dicitur peccatum, secundum quod pri-
vatum est debito ordine; ideo peccatum absolute
loquende dicitur substantia non esse; sed tamen
inquantum actus substanta_esl. Simil ter etiam
nomen naturae multipliciter dicitur, ut Boetius (in
lib. de duabus naturis ¢t una persona Christi) dieit.
Primo enim mado dicitur patura, secundum quod
communiter ad omnia entia se hahet, proat natura
Jefinitur omne ' quod intellectu quoquo modo
capi po esl. Seeundo modo prout tantum substan-
liis convenit: et sic natura dicitur esse quod age-
re vel pati potest. Tertio modo dicitur natura quod
est principium mofus vel quietis in eis o quibus
per se est, et non secundum aceidens. Quarto
modo onumquodque informans specifica differentia
dicitur natura, Secundo igitur et terlio wodo pee-
eata natura diel non possunt: quia in genere sub-
S:almizm non sunt, ul dielum est; neque iterum
principium motus sunt, sed potus motus vel aclio-
nes quaedain: et quod plus est, eliam  tertio mo-
do acepiendo naturam, nee seeundum  nateram
iel possunl: quia peccatum in nulla re aceidit,
nisi secundum recessum ab eo quod naturaliter
sibi inest; unde et peecatum hominis est per re-
cessum a reclitudine rationis, quae naturaliter ho-
mini convenit. Sed primo modo et quarto quo-
dammodo potest diei natura peccatnm, et quodan-
modo nom: quin sceundum quod est setas quidam,
est ens quoddam quod intelicern eapi potes
aliqua dilferentia ad speciem determinaur:
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quantum rationem peceati habet ex priv
ctitudinis, neque ens est neque dilferend
sed per privationem debitae formac
liter amtem et nomen rel dupliciter sum
pliciter enim dicitur res quod habet esse
firmum in natara; et dicitur res hoc modo, aece-
pto nomine rei secundum quod habet quidditatem
vel essentiam quamdam; ens vero, seeundum quod
habet esse, ut dicit Avicenna ( Metaph., tract, 1,
cap. 6 ) distingnens eotis et rei  significat]
Sed quia res per e

sumplum est nomen

tione vel intelicetu eadere pot seeundum
d res areor reris diecitur: et per modum
Ir res rationis quae in natu

non habent, secundum quem modum
tiones et privationes res dici possunt, s
tia rationis dicuntur, ut Commentator in &
{ comm. 2 ) di Primo ergo modo

quaedam; sed inquantum peecatum  est ex priy
tione ordinis debiti, non est res quaedam, sed pri-
b asulem res nalurae non est, sed ra-
s tantum. Unde seenndo modo accipiendo rem
m ad utrumigue, peccatum res  esi, seilie
b mquantum  est actus, el Inquanlum privationm
subjicitur,

Ad primum ergo dicendom, quod illa  ohje-
ctio procedit de substantia sccundum quod si-
gnificat 1 primi proedicamenti: et hoe modo
sumendo substantiam, peceatum nulio modo sub
stantia est.

Ad secundum dicendum, gquod in matura
aliquid dieitur dupliciter: vel sieut pars naturae,
sive aliquid aliud ad perfectionem naturae perti-
nens; et hoe modo malum non in natura ne-
que universali neque particulari. Vel potes: intel-
gi aliquid esse in natwra sicut in subjecto; et hoe
mado oportet quod subjectum hujusmaodi i0-
nis, quae malum est, natura quaedam sit, ut hoe
modo malum in natura esse dieatur; et ideo opor-
tet actum illum in quo deformitas  fundatur sieat
ill suby cfo, naturam (]Emll]‘lil!ll B850,

Ad tertium dicendum, quod illud quod natn-
ram unam corrumpit,’ potest esse natura alterius,
sicut nalura ignis corrumpil naturam -aquac; unde
non est inconveniens ut aetu guo natara homini
eorrumpitur, patura alterius animalis perticiatur:
aliquid enim est vituperabile in homine quod est
laudabile in leone vel eane; et ideo non est in-
conveniens ut aetus ille natura aliqua ponatur, vel
clism secundum naturam, non quidem hominis.

alter.us.

Ad quartum ergo dicendum, quod quamyis pri-
vatione qua peccatum malum dicitur, privetur for-
ma per quam aclus in genere moris  bonitatem
habet, non tamen privatur forma illa per quam
in genere actus remanet: el ideo secundum illam
formam res dici potest, inquantum actus est res
quaedam. ‘Tterum etiam il privatio - aceipitur ut
forma ejus, seeandum guod in eonsiderationem ra-
tionis venit; et ideo ex parte privationis polest dici
res, secundum quod res o reor veris dicitur,

Ad quintum dicendum, quod impossibile est
aliquam rem esse quee omni ordine desfitnatur;
unde et in ipso aclu peceali, ut res (|uued:lm esl,
remanet ordo aliquis et ad agentem et ad finem
aliquem intentum ab ageute, quod est aestimatum
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bonum; quamvis privetur ordo ad finem debitum ()
quam etiam inordinationem Deus inordinatam non
relinquit, sed per poenam ordinat.

ARTICULUS 1L

Uirum omne ens sit ¢ Ieo.
( Cont. Gent. lib, 2, eap. 15; et quol. 2, art. 5.)

Ad secundun sic proceditur, 1. Videtur quod
non omne ens a Deo sit. Verum enim et ens con-
vertuntur. Sed aliquem peceare est  verum, quod
non est a Deo. Eigo non omne quod est, a Deo
esl.

2. Praeterea, quidquid est a Dro, per Verbum
factum est. Sed forma hominis in idolo non est
facta per Verbum, ut Augustinus dicit (2); et (a-
men forma hominis in idolo ens quoddam est. Ergo
non ommne ens a Deo est. ks

5. Practerea, de quocumque vere potest dici
quod est, ipsum est ens. Sed verum est dicere de-
formitatem peceati esse. Ergo deformitas  peecati
est ens. Sed deformitas peceati non est a Deo.
Ergo non omne ¢ns est a Deo.

& Praeterea, omne quod est a Deo, in aliquo
similitudinem ejus retinet; quia, ut Dionysius di-
cit ( 2 cap. de div. Nom. ), causata habent eausa-
rum suarum contingentes imagines. Sed quaedam
sunt quae hominem dissimilem Deo reddunt. Ergo
non omne quod est a Deo est.

5. Praeterea, cujuseumque agentis operatio re-
dueitur in aliquod aliud agens sicut in eausam,
illud non est agens per seipsum. Sed quaedam
sunl quae per scipsa aguni, quae scilicet do-
miniam suorum actuum habent, ut agentia a
proposito. Ergo operationes eorum non reducun-
tur in agens aliud prius eis sicat in causam. Sed
operationes illa¢ entia quaedam sunt. Ergo non
omnia entia sunt 3 Deo causala,

Sed contra, Boetius dicit ( in libro de Hebd.)
quod res aliae dicuntur bonae, inquantum a_pri-
mo et summo bono sunt, quod Deus est. Quod
ergo a Deo non est, honum non est. Si ergo ali-
quod ens sit quod a Deo non est, illud omnine
bonum non erit, Sed quod est omnino carens bo-
nitate, est summum malem, Ergo erit ponere sum-
mum malum; et ita erunt duo (3) principia prima.

Praeterea, omne ens quod non habet eausam,
ipsum est primum simpliciter, et est causa tantum,
Sed hoc est impossibile esse nisi unum. Ergo omne
aliud ens causam habet. Sed quidquid est eausatum,
per operationem causae suae in esse productum
est. Aut ergo illa eausa est causaprima, aut causa
secunda, Si est causa prima non habens aliam cau-
sam, talis causa solus Deus est: ergo hoe ens de quo
loquimaur, erit a Deo, Si autem est cansa secunda,
ergo causa prima vehementius agit in causatum e-
jus quam ipsamet agat in illud. Ergo omne ensa
causa prima procedil, quac Deus est.

Sowumio. Hespondeo dicendum, qued ens inve-
nitur in pluribus secundum prius et posterius. II-
lud tamen verissime et primo dicilur ens cujus esse

{1} AL a fine debita.

(2) Tract. 4 in Joan., nempe ad illa verba: Stne ips fo-
el est nikil; pro quo prius notabatur ad marginem Jb.
5 contra Pelng. ad 3. Quid est hoc? (B edit. P, Nicolai).

(3) Al deest duo.

8. Th. Opera vmnia. V. 6.

esl ipsum quod est, quis esse ¢jus non est rece-
ptum, sed perse subsistens. In omnibus autem quae
secundum prius et posterius dicuntur, primum co-
rum quae sunt, polest esse cansa; et per se dictum,
est causa ejus quod per participationem di :
ideo oportet quod illud ens quod nen per partici-
pationem alicujus esse quod sit aliud quam ipsum,
dicitur  ens ( quod primum inter entia est ), sit
causa omnium aliorum entium, Alia aulem entia di-
cuntur per posterius, inquantam aliquod esse partici-
pant quod non est idem quod ipsa sunt; et haee pro-
cedunt usque ad ultima _entium; ita quod quam-
cumque rationem essendi aliquid habeat, non sit
sibi nisi a Deo; sed defectus essendi siteia seipso.

Ad primum ergo dicendum, quod verum du-
pliciter potest econsiderari. Vel secundum  quod
fundatur in re; et hoe modo hoe quod dicitar i-
stum peccare. non habet veritatem; immo potius
per recessum & verilate peccatum  incidit, si su-
matur veritas quae in re est, per quam quis im-
plet id quod a Deo ordinatum- est. Vel seeundum
quod completur operatione animae eompositionem
formantis, in qua est veritas, proul significat vel
intelligit rem eo modo quo est: et sic hoc quod
est istum peecare, est quoddam ens rationis prout
(1) verum dicitur; et sic a Deo est: non enim nisi
a Deo esse potest ialis rectitudo, ut intellectus
rem accipial eo modo quo est, el eodem modo
verbis eam exprimat.

Ad secundum dicendum, quod forma heminis
in idelo potest dupliciter considerari: vel secundum
quod est fignra quaedam; et sic proenldubio a Deo
est, & quo omnis forma est: vel sceundum  quod
est ordinata ad id qued decens cam (2) non est,
vel conveniens sibi, seilicet ad hoe ut adoretur; et
secundum hoe a Deo non est: quia secundum hoe
nihil est, cum secundum negationem  debiti usus
hoe dieatur.

Ad tertium dicendum, quod, ut supra dictum
est, ens dicitur dupliciter. Uno modo quod signi-
ficat esscntiam rei extra animam existentis; et hog
modo non potest dici ens deformitas peceati, quae. pri-
vatio quaedam est: privaliones enim essentiam non
habent in rerum patora. Alio modo secundum guod
significat veritalem propositionis; et si¢ deformitas
dicitur esse, non propter hoe quod in re esse ha-
beat, sed quia intellectus componit privationem
cum subjecto, sicut formam quamdam. Unde sie
ex compositione formae ad subjectum vel ad ma-
teriam, relinquitur quoddam esse substantiale vel
aceidentale; ita etiam intellectus compositionem pri-
vationis cum subjecto per quoddam esse significat,

se rationis, cum in re
et secundum hoe quod in ra-
tione esse habet, constat quod a Deo est

Ad quartum dicendum, quod in creatis con-
tingit esse similitudinem Dei secundam quameumque
perfectionem participatam; et quanto perfectio est
nobilior, tanto secundun: eam attenditur similitudo
expressior. Contingit autem ut aliquid similitudinem
Dei amittst quantam ad  ulteriorem [:erfeu.lmnem=
quod quantum ad primam perfectionem  similita-
dinem retinet; unde in istis, seeundum verba Dio-
nysii, dicitur esse participatio divinae bonitalis se-
cundum obscuram resonantiaw; sicut patet in pec-

—_—
(1) AL aut.
(2} AL additur ordinari.
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eale: quiz in actu peecati est aliquid similitudinem
divinam retinens, puta corporalis delectatio, vel
aliquid hujusmodi a summo bono exemplatum;
quamyis non sit ibi similitudo  summi  boni quae
est per gratiam; et ideo secundum hoc quod si-
militudinem Dei retinent, talia entia a Deo sunt;
secundum vero quod a Dei similitudine  receduot,
nec entia sant, nee a Deo sunt (1), cum omne
ens, inquantum est eps, primo enti similetur.

Ad quintum dicendum, quod operatio illius a-
genlis qui per s it, oportel ut in primum a-
gens sicut in causam rvedueatur: quamvis enim ho-
jusmodi entia per se agant, quia per propriam na-
turam el proprium judicium aetus suos delermi-

, non tamen 3 se habent quod agamt, sed a
prime agenie, quod eis et esse el posse el agere
confert,

QUAESTIO 1L

Deinde quaeritur de causa peceati; et cirea hoe
duo quaeruptar: 1.° utram ipsius peceati De

a sil, absolute loqu 2. utrum  sit eausa
actionis in qua deformitas eolpae consistit, secun-
dum guod actio est.

ARTICULUS PRIMUS.

Utrum Deus sit simpliciter causg peceati, —
(1-2, gquaest, 79, art. 1; et de Malo, quacsl

3, art. 1; et 3 cond. Gent, eap. 162,
Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod
simpliciter peceati Deus causa sit. Quia, ul in
a ad Rom. 9, dicitur, Deus operatur in eor-
hominum, el inclinat voluntales eorum in
quodeumque voluerit, sive in bonum, sive in ma-
ir auetor bonorum operum,

n bonum inelinat. Krz

st diel auetor peeeatoruus,

quidgquid est causa . caunsae,
d peecali causa est voluntas
cansa sit- Deus

ar quod et p

5. Practerca, in eamdem eausam  redueitur
salus' et m 4 :idem eninr mauta est
causa salutis et periclitationis navis, ut in 2 Phys,
(text. 50), dicitur. Sed Deus est causa salutis hu-
manae, quae est per bona opera. Erge eum peri-
clitatio animae sit per peccatum, videtur quod e-
tiam Deus sit pece 53,

4. Praeterea, quaecumque operatio convenit rei
secundum hoc quod sibi a Deo datnm est, a Deo

nes (uae sunt peecata, conveniunt

inclimationem virium sensibilium,

¢ homini ‘a Deo sunt datae. E:rgo et pecealum
is in Deum sicut in causam  redueitur,

3. Practerea, peceatum est tenebra spiritualis
Sed enebrarum Deus auctor est: lsa. 45, 7: Fo
mans lucem, el ereans fenehras.
causa est.

Sed eontra, Fulgentivs dicit ( 1 ad Monim.
19°): s ri Deus est ullor, cujus now est autior:
ted peeeati ‘est ulior. Ergo cjus non est auctor.

Praeterea, quidquid Gt Lieo volente, fit Deo

A
o' peeeati Deus

tlam entia sunt, nee etiam a Deo sunt,

[0 ET QUARST. IL ART. L ET IL

auctore, et e converso. Sed mala mon fiunt Deo
volente. Ergzo nee eo aunclore.

Sovvein. Respondeo dicendum, quod  peeeati au-
etor Dens nullo modo dicendus est. Qui enim agit
propter finem, non d propter defectum
alicujus, vel i e rius; ¢t ille in quo
invenitur d causa obliquationis a fine,

ipsum prineipale agens, vel maleria, vel
instrumentum ageatis, vel {quidquid aliud: et ideo
illnd in quo nulle modo defectus cadere potest,
non polesl esse causa recessus a [ine in his quae
ad finem ordinata sunt. Gum igitur peceatum di-
catur propier inordinationem a fine ud quem na-
lura rationalis ordinata esl, non polest esse causa
peecati Deus, in quo nullus deleetus cadere potest;
seid oportet quod pecentumn causetur delectn illins
i est possibile ad defectum, sieut est

lis ereaturae.

Ad primum ergo dicendum, quod Deus non
modo inclinat voluntatem in botum et in
Inelinat siquidem voluntatem in  bonom
rando virtutem agendi, et directe movendo

ad malum dieitur inclinare, in-
quantum graliam non prachel, per quam quis a
malo retraly r; el non quod directe voluntatem
in malum ordined

Ad secundum dicendum, quod peccatum refer-
tor in volunt: ieul in causam: el quamyis vo-
luntas sit creata a Deo inquantum est quoddim

non tamen quantam ad boe quod defertus

dere pot est enim possibilis ad de-

[eetum ex hoc quod ex nibilo est. Quamyis autem

causa voluntatis faciens cam ex nihilo;

nihilo esse, non habet ab

cundum hoc non habet eau-

sam aliam; et ideo defectus qui sequitur ex ea se-

cundum quod ex nilvlo est, non oportel quod in
ulterierem causam reducatur.

Ad tertium dicendum, quod -naula est eausa
periculi nuvis per suam absentiam; Deus autem
quantum in-sc est, nulli a sel peccator
absentat se o Deo: et ideo ipse sui peccali causa
est in quo periclitatur, et non Deus,

Ad quartuin dicendum, quod concupiscibilis et

ilis & Deo homini datae sual, ita ut rationi

subdantur. Unde si quis eis utatur secundnm illum

ordinem prouta Deo datag sunt, talis operat:onis

wetor erit; sed hoe peeeatum esse non po-

aniem cis utatur praeter rationis or-

dinem, talis abusionis Dens auctor non eril, quia
in hae peceatum est

| guintum di im, quod peccatum dicitur

Lualis el mentem

. eam lumine gratine privans. Nomer
autem {enebrae poenam potius designat: unde ctian
tenebrae Doeus auctor est, sicut ¢t aliaram poens-
rum, ut infra ostendetur.

ARTICULUS IL

Ltywm aetio peecaliy inguaniwm actie, sit a Deo.
(1 p.,qu.- 48, art. G; e de Malo, qu. 1, art. 3.)

Ad secundum sie proceditur. 1. Videtur quod
aelio peccali, inquantum est aclio, a Deo non sit.
Omne enim quod est a Deo, bonum est, et omne
bonum alicui bonum est. Quaedam aulem peceala
sunt quorum actus nulli boni sunt: quia et facien-
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fi nocent, et ei in quem fiunt. Ergo tales actus
nullo modo a Deo sunt.

2. Praeteren, quidquid est eausa actionis in
qua deformitas fandatar, secundum quam actio
mala dicitur, est movens et cooperans ad malum:
nihil enim  operatur ad malum, nisi sceundum
quod talem actionem producit. Deus nulio
modo ad malum cooperari debet diei. ¥rgo® iliias
actionis in qua malum consistit inseparabiliter,
causa dicendus non est.

5. Praeterea, bonarum actionum Deus non est
auector nisi sccundum quod Deus potentine agendi
efficaciam eonfert: quia determinatio operis ex li-
bero arbitrio est, ut supra babitum est. Si igitur
Deus ipsarum actionum malarum, inquantum ae-
tiones sunt a polentia egredientes, causa  essel;
eodem modo dicendus esset auctor malarum actio-
num, sicut est auctor benarum

4. Praeterea, .quod convenit alicui sceundum
genus et differentiam suam gonstitniivam, convenit
sibi per suam essentiam: quia essentin rei his si-
goificatur. Sed quidam actas sunt qui ex genere
suo mali sunt, ul supra habitum est, el quidam
qui ex diflerentia, per quam in speciem conlra-
huntur, Ergo per essentiam suam mali sunt; et
ita nee etiam inquantum sunl, a Deo sunt.

5, Praeterea, rei non assignalur causa clficiens
secundum quod est in intellectn, sed seeundum
quod est in re. Sed quidam aetus sunt in quibus
non potest separari illud quod est denatura aetus
a deformitate nisi secundum intellectuny: quia be-
ne fieri non possunt. Ergo non causantur aisi se-
cundum quod stant sub illa deformilate. Sed ut
sunt sub deformitate, non sunt a Deo. Ergo nullo
modo a Dea sunt.

Sed contra, omne honum a Deo est. St quae-
dam peceata sunt quae habent malitiam ex aliqua
¢ircumstantia superveniente, el lamen actus sunt
boni ex genere, ut dare eleemosynam propler ina-
nem gloriam. Ergo horum, inquantum sunt actus
quidam, Deus ¢

Praeterea, quidquid non est causa operationis
per quam aliqua substantia in esse producitar, non
est causa illins substantiae. Sed per aliuam actio-
nem peccati, substantiae quaedam in esse produ-
cuntur, sieut per adulteria et fornicaliones homi-
nes  generantur. Si ergo harum  actionum  Deus
causa mon e-L inquantum actiones sunt, tune nee
hominum qui per bas actiones generantur, est causu;
quod est absurdum.

Sorwmo. Respondeo dicendum, quod circa hane
quacstionem tanguntur a-Magistro duae opiniones.
Una quarum dicebal, omnes actus inquanium a-
ctus sunt, ex Deo esset; sed quod inguantum de-
formitatem habent: a. Deo non sunt, sed ab homi-
ne vel diabole: et horum ratienes supr 1 dist,
prosecutus est. Alia opinio dicebat. actus peeeato-
rum nulle medo, nee etiam inquantum agtus sunt,
a Deo esse: el haec opinio tangitur. in praesenti
dist;; quam ad praesens nulli vel pauei tenent,
quia propinguissima est errori duplici . Primo,
quia ex ea videtur sequi quod sint plura prima prin-
cipia: hoe enim est de ratione primi principii ut a-
gere possit sine auxilio prioris agentis et influen-
tia cjus; unde si voluntas humana actionem  ali-
quam possct producere cujus auctor Deus non
esset, voluntas humana rationem primi principii
haberet: quamvis solvere hoc ntantur, dicentes,
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quod voluntas etsi per se possit actionem produ-
cere sine influentia prioris agentis, non tamen habet
a se esse, sed ab alio, quod etiam exigerelur ad
rationem primi principii- Sed hoe videtur incon-
veniens, ut quod a sc esse non habet, a se ag

possit; eum efiam per se durare non possit quod
a se non est. Omnis etiam virtus ab essentia pro-
cedil, el opernl'u: a wirtute; unde cujus essentia
ab alio est, oportet quod virtus et operatio ab a-
lio sit. Et practerea, quamvis per hane responsio-
nem evitaretur quod non esset primum simplici-
fer, non lamen posset vitari quin esset primum

s, si ejus aetio in aliquid prins ageas non
reduceretar sieut eausarn. Secundo, quia cum
actio entia peceali sit ens quoddam, non selom
seeundum quod privationes et negationes entia di-
cuntur, sed efiam sceundum quod res in genere

entia sunt, eo quod et i acliones

2 QL!f{UL‘l’ELﬂ]’. 51 acliones p!‘.(i-
cati a Deo non sunt, quod aliqued ens essentiam
habens a Deo non esset; et ita Deus non esset

i s eausa ommium entivm, quod est eontra
perfectionem primi entis. Primum enim in quoli-
bet genere est causa eorum guae sunt post, ut in
2 Metaphys. ( text. 4 ) dicitr, Et ideo cum pri-
ma opinione dicendum est, quod actus, inquantum
aetus, a Deo est, ei ul sic, non habet aliquid quod
deformitates habeat: quod quoliter sit, ita consi
derari potest. In omnibus enim in quibus inc
defectus ex causa secunda el non ex causa prima
oportet quod quidquid est in effectu deliciente ¢
sentiac el bonitatis, tolum a prima procedat. Quod

em defeetus reducator in causam secundam de-
cnlem, patet in claudieatione, quae est a virlu-
ressiva, mediante tibia, prr cnjus scilicet tiblae
itater obliquitas in gressu elandicantis relin-
quitur; unde quidquid est ibi de gressu, totum est
a virtute gressiva; sed defectus vel obliquitas gres-
sus non est a virtale gressiva, sed a tibia tanum.
Similiter etiam est ordo Dei ad voluntatem crea-
tsm (1) sicut eausae primae sd causam secundam.
Ideo ¢x parte Dei nullus defeetus incidere potest;
voluntas autem ereata ad defectum posshilis est;
et ideo quidquid est in acty deficiente, scilicet pee-
eato, de ratione actus et entis et boni, tolum hoe
a primo agente, seilicet Deo, procedit mediante vo-
luntate; sed ipse defectus qui est in aelu, hoe
modo est a voluntate quod a Deo non procedit;
et ideo quodenmque nomen deformitatem simul
com aetu significat, sive in generali sive in spe-
ciali, non potest dici quod hoe a Deo sil simplici-
ter; unde non potest dici absolute quod peecatum

a Deo, ut homieidinm, aut aliquid hujusmodi,
nisi cum hae additione, inguantum est aetus etin-
F}IIﬂITIII!II est ens.

Ad primum ergo dicendum, quod cum dicitur
actus speecati nulli bonus esse, hoc convenit sibi
sceundum quod sub  deformitate consideratur; et
hoe modo non reducitur in Deam sicut in causam.
Nullus tamen actus est qui secundum se conside-
ratug, secundum hoe quod bonus est, alieui ctiam
| bonus non sil; sient aetus forpieationis. inqiantum

est delectabilis, est bonum concupiseibile.

Ad secundum dicendum, quod illud dicitur ad
malum cooperari quod inclinat ad  aetionem, se-
cundum quod actio deformitati substat; unde ma-

(1) AL causatem, et sc iufra.
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la est. lloe autem Deo non convenit; et ideo non
oportet ut ad malum eooperari dicatur, quamyis

illius causa sit in qua malum consistil, se-
cundum quod influit agenti esse, . el agere,
et quidquid perfectionis in agente est,

Ad tertium dicendum, quod Deus dicitur causa
bonarum operationum non solum quantum ad es-

s, sed etiam quantum ad perfectionem

quam bonae dieuntur: utrumque enim

ageati influit, et ut agal, et wt bene agat, Sed in

malis actionibus quamvis sit eansa earum  quan-

tum ad essentiam, non tamen est e 4 quantum

ad defecium; et ideo absolute dicendus est causa
honertm operum, non autem peceatorum.

Ad quartum dicendum, quod sieut supra di-
ctum et, 5§ dist., ipsa privatio qua aliquid ma-
lum dicitur non potest esse differentia neque ge-
nus; sed unusquisque actus specificatur et in ge-
nere penitur per aliquid positive dictum, Sed po-
sitonemn utramque ( per guam seilicet ponitur a-
ots ia gencre vel in specie ) potest consequi pri-
vatio aliqua; et ideo quidam *tctus  dieuntar mali

ercre, vel ex ¢o quod in speciem trahit.

4 quintum dicendum, quod sicut aetio quae
ormitatem habet, dicitur bona, inquan-

tum est actio, bonitate naturae, non propter hog
quod alignando inveniatur separata a deformitate,
bonitas illa naturas, deformitati subslat;

m Deus dicitur esse causa illins 5

tum est actio, et non inquantum est defor-

on hoe modo quod actionem fuciat a delor-
sparatam, sed quia in actione deformitati

j hoc quod est actionis, facit, ot quod de
formitatis, non facit: etsi enim in aliquo effoctu
plura inseparabiliter conjuncta sint, non oportet
ui quidquid est causa ejus quantam ad unum, sit
causa ejus quantum ad alteram: sieut natura est
causa oculi quantum ad substantiam ejus, et non
quantum ad defectum caeeitatis, quae ex naturae
defeetn incidit.

QUAESTIO 1.

eritur de causa poenacs et cirea hoe
ot 1.° utrum Deus it causa poenae;
[0 per prius dicatur malum, seilicer de
, vel de poe

ARTICULUS PRIMUS.

ne sil @ Dep.
49, art. 2.)

A primum sic proceditur. 1. Videtur quod
a Deo pon sit. Omne enim- malom contra-
cui bono. Sed poena est quoddam malum,
at. Ergo alieni bono  comraviatur. Sed
quod contrariatur hono, non polest esse a summo
bone: quie sic summum bonum non possel esse
auetor pacis, sed pugnae et dissensionis, si ab eq
iraria procederent, Ergo poena non est a Deo,
Practerea, omne quod est praeter intentio-
enlis, ineidit ex aliquo defectu, Sed omue
isLpraeter indentionem agentis, ut Diony-
{ fode div. Nom. } quia nihil ad
operalur. Ergo omne malum ex
quo incidir, Sed quidquid ineidit ex de-
fecl. redueitur in Dewm sicut in causam, ut

supra osiensum est. Ergo non est a Deo. d

3. Practerea, quidquid non est causa actionis,
non est eausa’illius quod per actionem causatur,
ut dictum est. Sed muliae poenae sunt quae ali-

i aliorum peceata infliguntur: multi enim

untur per eos qui injuste oppri-
munt. Cam igitur eulpae Deus non sit causa, vi-
detur quod nee omois poenae.

. Practerca, quidquid est a Deo, in bonum
tendit. Sed quaedam poenae sunt quae ad malum
inclinant, ut fomes, et hujusmodi. Ergo non omnis
poena a Deo est.

5. Praeterea, enjus generatio bona est, corru-
ptio ejus mala est. Sed generatio gratiac bona est,
quia_a Deo est. Ergo et corruplio gratiae mala
est. Sed corruptio gratise est quacdam poena. Ergo
non omuis poena est a Deo, cum Deus tantum-
modo bonorum sit causa.

Sed ,contra, omue quod justum est, honum est;
¢l omne quod bonum est, a Deo Sed omnis
poena justa est, at Augustinus probavit in proe-
cedenti distinctione. Ergo omais poena a Deo est.

ad eumdem pertinet remuneratio et
licet ad evm qui judicium de acti-
bonis vel malis. Sed praemia reddere
15, Dei est. Ergo ¢t poenas etiam in-

¢ ipsius est. Ergo omnis poena a Deo est.
rio. Respondeo dicendum, quod poena duo
habet in se; seilicet rationem mali, seeundum quod
est alicujus boni privatio; et rationem boni, secun-
dam quod jusia est et ordinata est. Quidam igitur
antigui considerantes poenam tantum ex parte illa
in qua defecius est et malmn, dixerunt,, poenas a
Deo non esse: in quem errorem etiam Tullius in-
cidisse videtur, ut patet in lib. de Officiis (2, 8§ 2.
Hujusmodi enim homines providentiam Dei nega-
verunt de humanis actibus; unde ordinem qui est
poenae Tespectu culpae, non dicebant per provi-
dentiam divinam  esse, sed per justitiam hominis
poenam infligentis; im aulem qui est poena,
1 Deo ordimntum esse, sed ex necessitale can-
undarum incidere: ponebant enim Deum
produxi ut producit agens ex ne-
aturae, icet ex uno primo, in (uo
i, unum primam  procederet ah
cjus perfectione distans; et sceundum quod lougior
sit distantia ab primo per ordinem cansae et
, magis dicebant defectum inéidere. Haee

em positio erronea est, sicut in 1 lib., dist. 539,

it, ubi dictum est, providentiam divinam ad
omnia se extendere. Et ideo dicendum est, pocnas
a Deo esse, nullo antemr modo euipam a Deo e
quamyis utrumque malum dicatur. Cojus ratio es

que ret @ gnatur  cansa 42CNns secun-
dum quod ab ager illa progreditur. Culpa
autem rationem wmali et defeetus habet, secundum
quod ab agente suo progreditur, quod actionem
suam in debitum finem non ordinat: et ideo cul-
pae causa assi i non potest, nisi talis (1) in
quam  defectus [ Pocna autem non
habet rationem mali vel defees secundum quod
ab agente procedit, quin per ordinatam actionen:
agentis poenae infliguntur; sed habet rationem de-
f-etus et mali in ipso recipiente actionem tantum,
fquod per justam actionem aliquo bono privatoe:
et ideo poenae Deus est auetor; diversimode vero
diversarum. Quaedam enim est poena damni, ut

AL ne sit talis,
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subtractio gratine, et hujusmodi; el harum poe-
narum Deus eausa est, non quidem agendo aliquid,
sed potius non agendo: ex eo enim quod Deus
gratiam non influit, consequitur in isto gratiae
privatio. Quaedam vero poena sensus est, quae
per aliquam  actionem infligitar; et hujus etiam
agendo Deus auctor est.

Ad primum ergo dieendum, quod unum honum
particulare contrariatur alii hovo particulari. sicut
calidum frigido; et utromque a Deo est: nee tamen
sequitur quod Deus pacis auctor non sit, quia ipsa
ctiam contrariorum pugna ad aliquam unionem
ordinatur, quia seilicet ad formam mixti conveniunt,
et etiam secundum quod in universo per modum
cujusdam consonantiac ordinaptur: ita etiam non
est ineonveniens (1), quamvis bonum naturac a
Deo sit, quod etiam poena, quae sibi contrariatur,
inquantum bona est, 20 Si

Ad secundum dicendum, quod nullum malum
nec aliquis defectus a Deo vel agente alio inten-
tum est; sed omne malam et defectus incidunt ex

uo; vel ex defecte causae agentis, vel
ex defectu materioe recipientis: malsm enim eul-
pae incidit ex defectu causae agentis; et ideo in
causam agentem (uae deficere non potest, reduei
malum autem poenae incidit ex defe-
quod sic pater. Ordinem justitiae
justos judex in suis subditis ponere intendit. [lle
ordo non potest in peceante recipi n cundum
qued per defectum aliquem punitur: et ideo quan-
vis defeetus ille ratione cujus poena malum dicitur,
a judice intentus non sed ordo justitiae; Lamen
justus jodex poenae auctor dicitur, secundum quod
poena ordinatum quid dicit: et ita poenarnm Deus
auctor est.

Ad tertium dicendum, quod quamvis actionis
turpis Deus non sit causa secundum quod defor-
mitali substal, est tamen causa ejus seeundum quod
actio quaedam cst: et ideo eliam potest dici causa
ejus quod per illam actionem effeetum est.

Ad quartum dicendum, quod poena non incli-
nat ad malum eulpac direcie per modum habitus
et dispositions; sed indirecte, inquantum per poe-
nam privatar aliquid quo quis a culpa retraheba-
tury et hoe non est inconveniens, ut dicatur Deus
subtrabiere illud quo quis a culpa conservabatur
s, seilicet gratiam,

Ad quintm- dicendum, quod quamvis eorruptio

dtiae in se malum sit, tamen quod iste qui gra-

a indignus est, gratia privetur, bonum et justum
il et hoc modo a Deo est ordinante,

ARTICULUS 1.

Ctrum malum per privs dicatur de poena quom
de culpn. ( p,qu 48, art. G; et de Malo,
gu. 1, arl. 5.)

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod
um per prius dicatur de po-na quam de culpa.
Bonum enim, cum sit in omnibus generibus, per
prius est in substantia quam in aliis, ut ex 1 Ethie,
puiet. Sed malum poenae privat bonum quod est
in substantia; sicut mors, quae quacdam poena est,
fectionem substantialem privat; sed malum eul-

(1) AL ut quamyis.
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pae est malum in actione. Ergo per prius malum
dicitar de paena quam de culpa.

2. DPracterea, perfectio secunda quae est ope-
ratio, descendit a perfectione prima quae est for-
ma. Sed supra dietum est, quod poena opponitur
perfectioni primae; culpa autem perfectiont seeun-
dae, quae est operatio. Ergo malum per prius
invenitur in poena quam in eulpa.

a3, Praeterea, sieut se habet praemium ad me-
ritum, ita se habet poena ad colpam. Sed prae-
mium_est magis bonum et per prius quam meri-
tum. Ergo et poena est magis malum quam culpa.
Sed id quod est prius in hiz quae secundum prius
el posterius dicuntur, etiam mavxime dicitur, sieut
ignis maxime calidus; unde quod primom est, st
illod quod magis dicitur, ut ex 2 Metaph. (text. )
patet. Ergo per prius dieitur malum de poena
quam de culpa.

k. Ad idem: sicut bonum in eo qued bonum,
desiderarur, ita. malum in eo quod malum, vitatar.
Sed illud propter quod desideratur aliquid, est
magis bonum. Ergo illud propter quod vitatur ali-
quid, est magis malum, Sed culpa vitatur propter
poenam. Ergo poena est magis malam quam culpa;
et sie idem quod prius.

B. Praeterea, ut supra dicit Augustinus ( de
mor. Manieh., cap. 5), malom dicitur aliquid quia
nocet. Ergo cui verius convenit ratio nocumenti,
verius convenit ratio mali. Sed verius eonvenit
poenae quam eulpac: quia verius est quod per
esseniiam dicitur quam quod per participalionem
denominatury sient albedo verius dicit naturam al-
bedinis quam album. Poena autem est ipsum no-
cumentum; sed eulpa nocens denominative dicitur.
Ergo et ratio mali per priuz invenitur in poena
quam in eulpa. o

Sed contra, causa praecedit causatum. Sed
malum culpae est causa mali poenae. Ergo prius
est malum culpae quam poenae.

Praeterea, Dionysius dicit (£ cap. de div. Nom.),
quod puniri non est malum, sed fieri poena dignum.
Non autem aliquis efficitur poena dignus nisi per
culpam. Ergo magis proprie. culpa malum dicitur
quam poena. y

Socerio. Respondeo dicendum, quod malum per
prius de culpa dicitur quam de poena, et mags
Clli!)ﬂl: quam pocnac ralio Il]n].l Uml\'()h]l:' Clljl'l\‘a

ssignatur a quibusdam cx parte boni, quod
per malum privatur; dieunt enim, quod per eulpam
separatur aliquis a fine ullimo, quod est summum
bonum, in quo primo ratio boni invenitur; unde
el in malo quod ab ipso separal, primo invenitur
ratio mali; in poena autem consequenler, quac
bonum naturae ereatae prival, quod est a summo
bano deductum. Sed ista ratio videtur insufficiens:
quia culpa et poena non differunt sceundum illud
bonum quod per utrumque privatur; quia illud
idem bonum qued sctive culpa privat, est illud
cujus passiva privatio poena quamlf?m est; unde
el subiraciio gratiag, per quam anima Deo eon-
jungitur, el earentia Visionis divinae, poenae quae-
dam sunt. Sed ratio assignata non fangit nisi poe-
nas corporales; unde non est uni‘\ur.-‘,uii‘;a; et ideo
hujusmodi rationem oportet aliter invenire ex pro-
pria ratione eulpae et ex propria ratione poenae.
Sciendum est igitur, qued ratio boni a fine sumi-
tur, ut ex 2 Metaph. (text. 8}, patel; finis autem
est perfectio agentis inquantum est agens, eo quod
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finis movet agentem ad operandum; unde fnis, et
etiam obliquatio a fine, per prius comparatur ad
agens quam ad patiens; et ideo illud malum quod
rationesn mali habet, secundum quod ab eperante
est, propinquius se habet ad finem quam illud ma-
lom quod per actum operantis in aliquo patiente
inducitur; unde prior est recessus a fine in culpa,
quac ralionem mali habet secundum quod ab ope-
rante exi, quam i po quas rationem mali
habet seeundum quod in patiente efficitur defectus
quidam per aliquam actionem vel gjusdem vel al-
teriug; ¢jusdem, ut poenae quae consequuntur statim
ex actu peceali, sieul per actum culpae sequitur

ielio  gratiae in peceante; el per prius est
inordinatio actus (qui est a peceante, inquantum
est agens, rationem mali habens) quam ipsa sub-
ractio gratiac, quae est malum poenae; per actio-
nem sutem allerius, sieut poena quae infligitr
peecatori per actum judiess.

Ad primum ergo dicendum, quod intensio vel
remissio alicujus potest esse dupliciter: vel per
se, vel per aceidens. Per se¢, quande est inten-
sio secundum id quod ad nataram rel pertinet,
per aceidens autem, quando dieitur magis et mi-
nus non secundum  magnitudinem — quae propria
est rei quae dieitur major vel minor, sed secundum
magnitudinem alterins; sicut albedo dicitur major
vel propter intensionem principiorum albedinis,
vel propter . magnitudinem superficiei. lia etiam
magnitudo potest attendi in malo vel secandum
rationem propriom mali, vel secundum rationem
boni quod privatur per malum; et illa est essen-
tialior malo quae per se esl, quam quae per ac-
cidens. Et secundum hoe dico, quod, per se lo-
quendo, non dicitur prius vel posterius malum
secundum quod per ipsum prius et posterius bo-
num. privatur; sed secundum quod per prius ra-
tionem mali participat, quae est in recedendo a
fine. Unde non oportel quod malum poenae, per
quod bonum substantiale privatur, sit magis ma-
lum simpliciter vel per prius quam malum culpae
quod est in actione

Ad seeundum dicendum, quod perfectio prima
se habet in dupliei ordine ad operationem: quia
operatio terminatur ad perfectionem primam; et
ideo operatio a perfectione prima elicitur: et si-
militer etiam est de privatione perfectionis pricae.
Poena autem nominat privationem perfectionis pri-
mae, secundum quod ad eam operatio terminatur;
quia poena dicit effectum culpag; et ideo non o-
poriet quod culpa per posterius malum dieatur.

Ad tertium  dicendum, quod sicut praemium
est ordinalivam meriti, ita et poena est ordinativa
culpag; unde utrumque, seilicet praemium et poe-
na, :[u;mltiam bonitatem habet ex hoe r[lmd or-
dinatum est. Unde non oportet quod si pracmium
est magis bonum, poena sit magis malum; sed mi-
uus, inquantom habet aliquam perfectionem boni.

Ad quartum dicendum, quod eulpa est propter
se vitanda, etizmsi nulla poena sequeretur; unde
virtuosus plus culpam quam poenam fugit, ad quem

oportet mensurare actus aliorum hominum, ut
Philosophus in 5 Ethic. { eap. 7 ) dieit.

Ad quintum dicendum, quod quidquid inveni-
tur in causa el causato, prius est i causa quam
in causato. Unde cum hoe nocumentum quod est
poena, sit per culpam induclmr_]. ralio nocuitalis
prius invenitur in eulpa quam in poena, quamyis
poena sit ipsum nocumentuin:  guia hoe ipsum
quod poena nocumentum est, a  noetilate culpae
procedit.

Expositio texius.

Non quin non sit actio vel voluntos mala quas
aliquid est; sed quia a vero esse separal homiies.
Istud ineonvenienter dicitur. Constal enim  quod
aetio, inquantum est actio, Non st separaia a ve-
ro esse, sed inqaantum est inordinata, Uude quod
peccatum dicatur nihil, non est rationc actioni-,
sed ratione inordinationis.

Hie de substantiis alque nobiris tanbum acei-
piendn fore tradiunt. Ex hoe non plas habetur,
nigi quod substantia et natura uno moido aceept
difterunt ab actione bona ¢l malay et boe verum est.

Opera diaboli, quae vitig dicunbir, actus sinl,
non res. Dicunlur non esse res ex ea parie qua
habent quod vitia sint, scilicet ex parte privationis.

Sunt ergo aliquae res qur'[uw .ir.fnmlnmr murli sunt
Yerum est, sed non eis homines mali sunt inquan-
tum sunt res, sed inquantum alicui privationi sub-
sistunt. X

Quid ergo mirwm, si Deus dicilwr non esse au
clor oorum? Ista objectio nulla est: quia ejus quod
nihil est, potest aliquid esse causa, non quidem
direete agendo, sed removendo prolubens; sieut
clandens fenestram facit tenebras (quae nibil sunt)
dum removel lucem, quac (1) tenebras prohibe-
bat; ita etiam et privationem aliquam quae pocena
est, Deus cfficere potest, quamvis illa privatio ni-
hil sit, non praebendo illud quod privationem prohi-
beat: sieutnon praebendo gratiam, causal privationem
gratiae. Sed illum defectum, prout in co ratio enl-
fmc consislit, non causare potest Deus, ut dictum ost.

Benorum, illi subintelligi volunt. lsta responsio
nulla est: quia non minus est verum quod omne
ens est a primo ente, quam quod omne bonum
est a primo bono; unde in quocumque invenitur
natura entis, invenitur natura boni; et ideo epor-
tet ens absolute a Deo esse. :

Tniquitas quippe ipsu non  est substanti. Hic
aceipit Augustinus substantiam non prout E-ignllf:l-
eat rem primi praedicamenti, sed proutl signifi-
cat essenlinm Tei in quocumque genere exisientis.
Iniquitas enim ex parte defeetus. unde iniquitatis
rationem habet, essentia caret. Si autem acciperct
substantiam sccundom quod  significat praedica-
mentum primum, aequaliler verum esset f]uod ju-
stitia non est substantia, sicut qued iniquitas nod
est substantia.

(1) AL lumen, quod: item lucem, non prohibebat.
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De volunlale, el ejus fine, ex quo el spso judicatur.

Post praedicta, de vals

Seiendum iziture

an prava sil. Fi

0 elerna, Deus ip

vero finis est aliud, 1 ati, vel aliqoid

i non debet voluntis qu Finem bonum ms
alm. 96, die Vidi fincm o
latum tuum nimis.
niandatum est, fims quidem o

omnis Lo
omue

sustinus in Enehir,
{eap. 13

tur ad caritatens;

i Tim, 1, Praceept finis est

as de corde purd et conscientia bona et fide non ficta.

anis itaque prageepli finis caritas idest, ad caritatem

refertur omne praeceplum. Quod v ita fit vel timare

poenae, vel aliqua inlentione carnali, ut non referator ad

catitaten, quae est dileclio Dei el proximi, nondum fit

quemadmodom fieri opertet, quamvis fieri videatur. Tunc

v enim recle fiunt quae mandat Deus, et quae consilio mo-

net, eum referuntur ad dilectionem Dei et proximi. » His

verbis ape insivuatur quis sit rectus volunlatis finis,

sive actionis bonae (2), seilicct carites, quac et Dews est, ut
supra ostendimus, ;

Quod Deus est finis ainnis bonae aetionts, quin caritas osis
urmt Spiritus sancius, sed Chrisius, ¢ Pafer;

Qui erg
nem: Unde et C
stolus esse omni ere
finis legis ad |
tentiarum Pr
tur, sed gmpletor, O
fuen non est guo spes s¢ exten
stos est, al quem e
habet qoo possit amy
permancre. Finis el emus, Deus est,
Pater ¢ 1, et Filius, ¢t Sp ; neique  hi tres
;i;mi tres fines, sed unus finis; quia non ires Dii, sed wius
s,

intentio, non
0 quo deheat

Quod omnes bonae voluntnles unum habent finems et famen
quaedaye borae diversos fiues sortinlur.

S v, wirum omnes bonae volw s unam_ tan-
tum habeant finem. De hoe Augustinus (in lib. 41 de Trin.,
i i Aliae atque aliae voluntates suos proprios

i tamen referuntur ad finem illius volun-
¢ vivere volumus, et ad cam per vitam
ae non releratur ad alimd, sed 1 E
m voluntas videl finem habel vi
fenestram, finem habet fenes
inlas per Hen
e [6) finis est transenntium visio, ad
lictag referontur voluntates. Illem rectas
tales, el omnes sibimet relizatae, si bona est
ad quam cunctae referunty aulem prava est, pravae
s; el ideo reclarum veluntatum connexw, iter
t ascendentivm ad bealitudinem, quod certis
us dgitur; pravarum antem et distortaram
, vinculim est guo alligabitur qui
Lir in tenebras exteriores. n His auetorits-
olet monstratur, plures in fidelibus
esse voluntales reclas, proprios s diversos fines habentes;
et lamen unum eumdemquer quia emnes referuntir ad unum,

(1) In En eap. 101, et 1ib. 14 de Civit. Dei, cap.
{ Er edit. P. Nicolai').
50 | E ealal .
109, Per: prius confundelalur cum prae-
quasi omuia ex eodem ile sumpla essent, ac ex
9 indie itur ad marginem (Ex edit. P. Nieslai).
¥enire,
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qui est finis finnm, de quo paulo ante diximues. Ila e eon-
vérso forte est et in malis.

Quaedam huie sententine videnfur adversor.
Verumtamen huje sententiae, qua dictum est, Gdelium
quasdam 1o voluntales fines diversos sorfiri, et
ad unum referri, videtur obviare quod alibi
net, ne scilicel nobis duos fines constitmamn:
in lib. de sermone Demini in monte (1): s Non
ideo evangelizare, ut manducemus; sed ideo
ut eva
sed e d adjicitury ul illud ( Malth. G,
v impleatur: (fuacrite pri v regnum  Dei, of hage «
Primun quaerite reguum D)
et deinde quaerile islo, quamyis sinl necessari
Haee' omoia adjicientur vobis; idest, haee consequentu
illa quue ne eum ista qu i
¢ ne duos fines constituatis, ui et
+ tatis, et ista neeessaria propter illod,
Dei lantum debemus omnin operari, non solam, vel com
regno  Dei, mercedem  temporalem meditari. v Eece lie
aperte dicit, ne doos fines nobis constituamus; sed unum
tantum, idest regoom Dy dixerit bouas volunta-
tes afios ¢ alivs proprio

Hie ostenditur, guemsdo, licel videalur,
non repugnent praediela,

Haee autem sibi pon repognare animadvertit qui v
amplici ocalo diligenter intendit; qui enim
nobis eonstituar 8 T
raemisit, quod debemns mandy
- autem hoc ita facim i

. Manducamas emm propter Evangeliue man
clizamus propter reznum Dei. Duos ergo
ando nobis  coustituimus; sed ita facientes,

Mam et ipse sic facere suadet, si

Spii ergo ait, ne duos
fines nobis eonstituamus, in diversa tendentes i
voluil, seilicet quorum  aller lte a Te
et eum dicit, propler regnum Dei omnia tantum agend
enm ipso mercedem temporal 3 intel
dum ¢st, ut non appetendo meditemur cum regno mercedem
temporalem; ita quod non propter reznum, sed propter se,
ut scilicel reznum propler se appetatur, et ista proprer illud
sicul ipse d imus vitam aeternam, pelimusque
ctiam temporalia o Dep; si ea pelimus propler vitam seler-
nam, non offendimus; neque sinistra tone seit guid facs
destera; quia mereedem Lemporalem non prop
mur, propter o Der; ut sit faeva sub
dextera in amplexn. Alogquin si haee temporalia propter se
quaerimus, sicat , mnscetar de: e sinistra: Ideoque
eum Domians dixerit th. G, 1 « Atteadite me justitia
w vestram faciatis coram heminibus, ot videamini ab eis
alibi (ibid. 16}, aiic o p-ra vestra bona
w ram hominibus ut glogiicent Patrems vestrum qui in
n gst. n Prop Deum ergo omnia faciends sunt, nb omnix
quae facimus, omnivmeue fines ud enm referamus.

De differentia voluniatis, inlentionis, el finis.

Solet eifam quaeri, quid distel mtér voluntatem, et inten-
tionem, ac finem. Ad quod divi | inter Vol
finem eerto atq iti modo dist quia Vol
qaa volumus 4
volumiys, per
propter quod
voluntatis ac
ubi h s
tatis est deleciatio b d quam nititor qu
perveni Dndi super illum foeun
u Serutaus corda et renes Deus, @

v tur corda, idest quid quisque o,

(1) Nempe lib. 2, cap.
cap. 16, super illud:
ducabimus, aut quid bibenus? (Ez edie. P. Nicolai),




