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ceplorum pervenitur: sic enim saneti in patria a-
ctus suos in Deum referunt. Sciendum tamen, quod
qualiterenmque affimative exponatur, non intelligi-
tur nisi de operibus deliberatae voluntatis, quia
illa tantum opera proprie nostra dici possunt, ut
dietum est.

Ad octavum dicendum, quod verbum est im-
mediatus effectus rationis; et ideo minus potest
verbum praeter deliberationem esse quam factum:
et propter hoc, verbum otiosum magis est peces-
tum veniale quam factum otiosum. Sciendum ta-
men, quod seeundum Gregorimm ( part. 5 Past.
admon., 13 in fin.), otiosum est quod caret inten-
tione piae voluntatis, aul rationc justae necessitatis;
unde non omne verbum jocosum est otiosum, si
ad recreationem referatur: quia eliam in jocis con-
liugit esse virwutem eutrapeliam, de qua Phijoso-
phus in 4 Ethie. ( eap. 86 ) determinat.

Exposilio texius,

Effectus tuus nomen imponit operi tuo. Si uni-
versaliter intelligitur, oporiet exponi de alfecta e-
l\g[‘.nlc, el non solum intendente, ut dictum est.

Ubi fides non erat (1, bonum opus non erat,
idest meritorium. Dehoc tamen in. sequenti- distin-
clione quaeretur.

Qui. dicunt cmnes acius esse indifferentes. 1li
considerabant actus sccundum rationem  generis
tantum; quia inquantum actus est generaliter sum-
puus, indifferens est ad bonitatem (2) vel malitiam
moralem, quamvis habeat bonitatem naturalem.
Sitamen intelligebant de actu particulariter acecpto,
sie simpliciter falsa erat ista opinio. Sed hoc non
videntur intellexisse: quia actionem particulariter
acceptam dicebant esse conjunctam cuidam  fini,

(1) AL Si Peus non eruf.
(2) AL est indilferens, est geueraliter sumplus ad boni-
Rtatem etc.

ex quo honitatem vel malitiam habet, sieat furar
vel aliquid hujusmodi.

Aliis autem videtur quod quidam  aclus in se
mali sunt. lsti aceipiebant actus secundum quod
ad aliquam speeiem determinantur, non lamen se-
condum quod sant individuati; ct quia aliqui actus
ex specic sua hubent bonitatem, et aligui malitiam,
et aliqui neutrum, ut levare festucam; ideo distin-
guebant actus per frin genera: el quia illud quod
inest alicui ex speeie sua nuniquam recedit ab eo,
ideo dieebant, quod actus qui non sunt indifferen-
tes, si sunt boui, quacumgque oue fiant, boni
remanent, et similiter de malis; inteiligentes de
honitate ex genere vel ex specie actus: non quod
actus qui erat bonus ex generc vel circumstantia,
si fieret mala intentione, esset bonus sim, liciter;
sed quia bonus remanebat ex gencre.

Sed Augustinus evidentissime docet . , . omnes
aetus secundwm intentionein el causam  Judicondys
bonos vel malos. Hie ponitur tertia opinio; et haee
accipit actum bonum vel malum simpliciter. Ei
quia intentio mala sulflicit ad hoe quod actus sit
malus simpliciter, non tamen intentio bona sufficit
ad hoe quod actus sit bonus simpliciter; ideo ex
intentione, secundum hanc opinionem, judicantur
actus mali, non auter honi; et sic patet quod
quaelibet harum trium opinionum secundum  ali-
quid vera est. 5

Qui crucifigendo  Christum, arbitrabantur se
obsequivan praestare Deo. Hoe intelligitur de mi-
noribus deceptis fraude majorum qui eum ex ma-
litia perscquebantur, eognoseentes eum a Deo ve-
nisse per signa quae facichat.

Quae tamen quidam contendun!  numquam ho-
bere bomam ecausam. Hoe dicunt illi de prima o-
pinione, vel etiam de secunda: et accipiunt cavsa
et non finem ultimum, sed finem proximum, qui
malus est: sunt enim malo fini conjuncia ut hene
fieri non possint.

PISTINCTILIO XLL

A omnis infenlio et aclio eorwm gui fide carent, sit wnala.

Cumque intentio, ut supra diclum est, bonum opus [acial,
et fides intentionem dirigat; non immerito quaeri potest,
utrum omnis intentio omneque opus  ilorum malum sit qui
fidem non habent. Si enim fides intentionem  dirigit, et 1n-
lentio bonum opus facit; ubi non est fides, nec intentio bona

ur. Quod a guibusdam non irea
tionabiliter astruitur, qui dicunt, omnes actiones et voluntates
is sine fide mala esse, fide habita bona existunt.
Unde Apostolus ait (Rom. 14, u Omne quod non est ex
w fide, peceatom est; n quod Avguslinus cxponens, ait:
u Omnis infidelium vila peceatum est, et nihil booum
« sine summo bono: ubi deest agnitio veritalis aelernae,
n falsa virtus est etiam in optimis moribus; » el Jacobus in
Epistola canonica ait (cap. 2, 10): « Qui offenderit in une
% (scilieet in caritate) factus est omoium reus. w Qui crge
fidem et caritalem non habet omnis ejus actio peccatum est;
quia #d earitatem non refertur. Quod enim ad caritatem
non refertur, ot supra dist. 58, meminil Augustinus, non
it quemadmodum fieri oportet; ideoque malum est, Non
igilur mandata eustodit qui caritats caret: quia sine caritate
mullim  mandatorum  eustoditur, Unde  Augustinus  super
Epistolam ad Gal, (eap. 4, ad illud: & Omnis lex in uno
v sermone impletur ) ait: « Custoditionem legis dicit Apo-
w stolus non occidere, non moechari, ¢t alia hujusmodi ad
w bonos mores perlineatia: quae sing caritate, fide et spe,

w impléri non possunt, » Nullom ergo implet mandatum nuk-
lumque opus bonum facit qui fidem et caritatem non habet.
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Inpossibile enim ul ail Apostolus {Hebr. 41}, si
aliquid placere Deo. Quae ergo sine fide funt, bona non

sunt: quia omne bonum Deo placet
Quae prazmissae ob iciunfur senten‘ine ex verbis Auynstau

His autem objivitur quod supra dieil Angustinus (lib |
Confes.. cap. 12), seilicet quod inservili timore, etsi bonum
fiat, mon tamen bene: nemo euim invitns bene [ _(‘{l-till
si bonum  est quod facit. Hie enim bonum di ed
non bene, ab illo qui caritatem non babel, Qui enim servi-
liter timet, caritate vacuus est; de quo tamen hic dicit, qua

, sed non bese. Qui etiam super illam locum
Psal. 83, &2 w Turtur juvenit sibi nidum, ubi ponat pullis
w saus; w dicit, quod judaei el haerelici el pagani operd std
hona fagiunt, quia vestinnt nodos, pascunt pauperes, et hu-
jusmodi; sed non in nido Ecclesiae, idest in fide: et id-o
conculeantur pulli eoram. Quibus illi respondent, Ic]\cenl(‘.-.
opera bona appellari hujusmod: quae sine te finnt, nun
quia bona sint quande sie fiunl, quod supra evidenter ducuit
Augustious; sed quia bona essent, si aliter fierent; :;uau
etiam in suo genere sunt bona, sed ex affeetu fiuol mala.
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Aligrum senlenlia de pravmissa quoestione, qua quarebatu

st omnis corwm aclio mala est qui fiden non fabert, :
Alii vero qui tr onem facinnt acluum, opera

& um fiunt, senger bona e
d quod Augustinus dicit, malg e i
I it non ita (1) aevipi
sty sed quia p o fine agunt.
Tiem el llud alind, seilicet: Bonum  opus mtentio faeit, ot
inteutionem lides  dirigit, determinsol dice ibi bonum
voealum quod remuperabile est ad vitam: quod itlud
solum sit_benum opus, immo et alia plura licet non e
tione qua iLu_d fit {2, sint bona;
el pro ulil

t ajunt, Nam si quis judaeus vel m
lem prox , naturali

s quae illud fe

e ductus,

{lic ponuntur gquaedam. Augustini capitula quac reteoplovit,
sun gttt prace diely, sod quo seisu deeoril, insinuns.

Post haec investigari oportet, qualiter intelligendum sit
quod ait A nus in lib. de vera Relig. { Js
o adeo, inquit, peecatum voluntarum ma
modo il peceat si non sit voluntarium, v Hujus dieti
linus ratio periens in |
: w Polest videri falsa-baec definitio; sed si diligenter
. diseutiatur, invenietur ima esse: peccatum quippe
illud cogitandum est quod tantummodo peccatum e
quid m poemd esl peecati, scilicel peecatum
Lominis, guod [uil pecestum, el causa, sed non
(UAmYIS la quae non voluntariy ala non iumer
dieuulur, quiz vel a nescientibus vel a coaclis perpetran-
tur, nom omni modo pessunt sine voluntate coma; quo-
e niam ille qni peecat ignorans, voluntate utique facit quod,
cum facienduom  non putal essc faciendum; ille vero
qai colicupiseente  adversus spiritum carne, non e quae
vult facit, concupiseit quidem nolens, el in eo mon ficit
si vineitur, concupiscentiae consentil volens,
1 faeit nisi quod vult; et iliud quod in parvo-
wale peccatum, eum adhie non utantur velun-
libere arbutrio, non absurde voeator veluntarium,
quia ex primi Lominis mala voluntate contraclum est {3).
Nun itaque falsam est guod diximus: Usque adeo pecestum
o Voluniarium est ete. n Fece qualiter illod accipiendum sit
scilicet de primo peccato homims, vel de omuibus geveraliter

(1) AL idem.

(2) Al. deest fit.

(3) Al et illud quod in parvolis est eriginale peceatum,
ex primi Lominis wala voluntate contraclum est, inlermediis
CTESTE,

733
s mortiferis: guorum licol quacdam mtur non Yo-
quae scilicet per ignorantiam vel per i nitatem
unt, eadem tamen ratione ea possuni voluntaria dici quig
sine voluntits non eommilluntuy,

Aliud eapituwi.

Hlius elian intelligentia perquirenda est quod io Tib, de
dunbiis Animabas (cap. 10}, edidit, ingu ist
# in voluntate pecealum esl; » quod eliag

i), pl determinal dicens: o

w nolo, hoe ote, Sel raling i
n i voluntate, i t quod justa
v damnatio conseeuta esl, idest pr inis peecalum. »
In eodem quoque lib. de duabms Animabus {cap. 10), alind
tradidit cousideratio
w late 5 mgue voluatatem definivit,
nivtus cogente nullo ad ali
ipiscendum. o Hujus. dicti
in lib. B
o Hoe proptere:
v nolente discerneretor, et s
o qui in paradiso fecern
w cogente, idest libera o
ecerunt, et ille lentator suasit ul hoe ferel,
ril, Nam qui neseiens peceavil, non incongruenter
asse nolens diel polest. Quanvis el ipse quod neseiens
w fecil, volens tamen [ecil. lla vec tale pecealum sine vo-
w-luntale esse potait; sed veluntas facti ibi fuit, non volun-
w tas peceali: quod tamen factum fuil peccatum; hoe emim
w factum est quod fierl non debuit. Quisquis autem sciens
n peccat, si potest cogenti ad peecatun, sine p
0 stere, nee tamen facit; utique volens pece |
n polest resistere, non cogitur cedere. Quapropler pe
v sine volantate esse non  po verissimum  est. »
liguet, quiliter superiora aceipienda sinl.

Quod maia volunias st volunfarium pecealim.

Si aulem omne peccatum morlale volunlarium esl: cum
voluntas mala peccatum sit mortale, constat ipsa 5
ftarium peceatum. Quid enim, ul aidl Augustin
b. Arb, cap. 12}, « tam in voluntate, quam ipsa ¥
a est? n Volunlas itaque mala recte dicitur vo
peceatum, quod in veluntate consistit. Voluntas quippe, ut
ait Augustinus in eadem (lib. 3, eap. 17), est prima cansa
i, At mullum peecatum est p usa peccandi; nec
sl eni reete impulefur alum nisi peccants. Non estergo
i recle imputelur nisi voluniati, Hoe autem de p
i et mortali intelligendum est. Neque his verbis all
voluit Augustinus o ere, ut ipse ait in Retractationibus
(lib. 4, cap. 9, nisi quia voluntas est qua peecatur, et qua
recte vivilur,
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Divisio fexius,

Ostenso quod ex finis intentione, vel voluniate,
actus exterior habet malitiam et bonitatem; hie de-
terminat quasdam quaestiones circa praedetermi-
nata; et dividitur in parles duas: in prima i
de aclu peccali per comparationem ad intentionem;
in secunda de actu peecali inguiril per compara-
tionem ad voluntatem, ibi: Posé haec investigary
oportet, qualiter intelligendum sit quod ait Augu-
stinus, Prima in duas dividitur: in prima moyet
quaestionem; in secunda determinat. eam, ibi: Queoed
a quibusdamn non érrationabiliter astruitur. Et hace
dividitur in duas, secundum duas opiniones: secunda
incipit, ibi: Al vere, qui frifariam distinclionem
acluum faciund, opera cuncla quae ad ur!eurmz_su-
bsidium  funt, semper bona esse astrud. Circa
primum tria facit: primo ponit solulionem propo-
silac quaestionis secundum unam  Opiaioneny; sc-

8. Th, Opera vmnia. V. 6.

cundo  objicit in contrarium, ibi: His autem o-
bjicitur quod supra dixit Augustinus; tertio ponit
responsionem, ibi: Quibus €l respondent.

Post haeo investigart oportet, qualiter intelli-
gendum sit quod ait Augustinus. lie determinat
de aetu peccati in comparatione ad voluntatem; et
dividitur in partes duas: in prima inquirit de pec-
calo in genere per comparationem ad voluntatem;
in secunda de illo specialiter peeeato quod in in-
teriori voluntatis actu consistit, ibi: Si autem omne
peceatum martale, voluntarium est, cum volunfas
mala peccalwm sit morlale, tonstal ipsam: esse v0-
luntarium peccatwm. Prima dividitur in  tres, se-
cundum quod tres auctoritates Augustinus ponit in
materia ista, quae dubilationem. habent; secunda,
ibiz filius etiom intelligentia perquirenda est quod
in lib. de duabus Animabus addit, Tertia, ibi: In
eadem quogue libro de duabus Animabus alivd
tradidit consideratione dignum,
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QUAESTIO L

Hie est duplex quaestio, Prima de comparatione
aetus ad intentionem. Secunda de comparatione
peccati ad voluntatem,

Circa primum quaeruntur duo: 1.° utrum fides
intentionem dirigat; 27 utrum aliquis actus in in-
fidelibus possit esse bonus, quorum intentio non
est per fidem directa,

ARTICULUS PRIMUS.

fides habeat uni r dirigere intent ionen.

i
( De Ver., qu. 22, art. 13 ad 2.)

Ad primum sie proeeditur. 1. Videtur quod
fidei pon sit ‘intentionem universaliter dirigere.
Diversorum enim specie, diversae sunl regulae et
mensurae, ut ex 10 Metaph. (text. &) patet; quia
men-ura est Lomogepea mensurato. Sed virtutes
diversae sunt secundum speeiem. Ergo fides non
potest dirigere in operationibus omnium virtutum.

. Praeterca, cujus est ordinare, ejus est etiam

ere: quia directio r ordinationem in fi-
nem. Sed ordinatio is. Erge et dirigere;
et ita non indigetur fide ad dirigendum,

3. Praeterea, seenndum Bernardum(super Cantic.,
serm. 49, prudentia est auriga virtulum. Secd
aurigae officium est currum- dirigere. Erge videtur
yuod dirigere pertineat ad prudentiam, et non ad
fidem.

4. Practerea, opus dicitur esse rectum, secun-
dum quod conformatur legi. Sed assentire legi
pertinet ad justitiam; unde et legalis dicitur a Phi-
losopho in & Ethic, (eap. 2). Ergo videtur quod
lex justitiam dirigat.

3: Pr Christus pon habuit fidem, Si
igitur fides dirigit intentionem, Christus non habuit
inténtionem rec

G. Pragterea, secundum Tullium (1), virtus est
babitus quidom in modum naturae rationi consen-
taneus. Sed quaelibet natura per seipsam tendit in
finem suum, sicut ignis per suam levitatem. sursum

i 2 deorsum. Ergo  quaclibet virtus
m actum in finem

quo euwsdum est. Sed hoe facit fides: quia
fides est substantia spersndarum rerum, feb. 11,
Ergo fidei est dirigere inlentionem.

Pr.eterea, a primo - est rectitudo in ommnibus
Sed fides est prima virtutum. Ergo fidei est
onem omnium virlwum dirigere.

Sovvro. Respondeo dicendum, qued rectum
dieitur esse cujus mediom non exit ab estremis.
Aetus autem consideratur inter duo, quae quasi
sunt xirema, scilicel prinei
finem intentum; uode in opere vel intentione re-
ctitudo esse dicitur, sccundum  quod opus ab agent
egrediens non praetergred wr ordinem debiti finis;
et ideo illius est dirigere cujus est in finem orii-
nare. Sed ordinare in finem contingit dupliciter:
vel ostendendo finem, vel inclinando in finem.
Ostendere aute , rationis est; sed inclinare
in finem ol quia amor, in (uo actus
voluntatis exprimitur, est quasi quoddam pondus

ex quo. et Augustinus
t(Er edit. P. Nicolai).

animae, sccundum Augustinam (1) (de Civ. Det
lib. 11, eap. 2%). Sed perfecte finem ostendere non
competit rationi nisi secundum qued est per ha-
hitum perfecta; similiter von competit perfecte in-
clinare in finem voluntati, nisi secundum quod est
per habitum perfecta. Finis autem humanorum
actaum potest accipi dupliciter: vel finis proprius
el proximus; vel commanis ¢l ultimus; et he est
duplex. Quia vel excedit facullatem naturae, sicut
felicitas futura in patria; el in hune finem osten-
dendo  di i et inclinando dirigit caritas
(sicut aliqua forma naturalis inelinal in soum fi-
nem), quia ad hune finem non suffieit dirigere na-
wralis poteatin neque per se, neque perfecta per
Linbitum naturalem vel acquisitum; et quia ad hone
finem, cum sit ultimus, sunt omnes alii fines or-
dinasi; ideo fides et carilas dieuntur dirigere inten-
tiotiem universeliter in omnibus. lo finem autem
communem proportionstum humanae facultati di-
rigit ratio, ostendendo, perfecta (2) per habi-
i sapientia¢ acquisitag, o actus est felici-
tas contemplativa, ut in 10 Ethic. (cap. 7 et 8) di-
citur; vel perfecta per habitum  prudentiae, cujus
actus est felicitas eivilis: mvlinando autem  virtos
appetitiva, secundum quod est perfecta habitibus
virtutum moralium,

Ad primum ergo diceudum, quod diversorum
speeie non potest esse idem  regulans proprium;
sed potest idem commune: et sie fides dirigit,
inguanium ordinat in finem ultimum.

Ad secundum dicendum, quod ratio nun polest
sufficienter dirigere ad hoe quod humanam cogni-
tionem naturalem excedit; in quod tamen, sieul in
finer« ultimom, oporiet omnes actus nostros ordi-
nari: ideo oportet quod fides dirigat. J

Ad tertium dicendum, quod prudentia sufficien-
ter dirigit ad finem illum qui est bonum huma-
num, non autem ad finem qui est honum divinum,
quale est quod ip patria promititor. :

Ad quartum  dicendum, quod lex dirigit sicut
ostendens  qualis debeat esse aetus proportionatus
fini ultimo; non cnim  quilibet actus cuilibet fini
proportionatus est, ut supra dictum est; et ideo
direetio fidei, quae ostendit finem, pracecdit dive
clionem legis, quae docet actum: et ita etiam prae-
cedit dircctionen justitiae, quae per wodum incli-
nationis reetitedinem actus facit, quan lex ostendit.

ndum, quod in fide sunt duo,
oma, vel obseuritas, sive

talis, sed ratione cognitionis: et ideo cum Chri-
stus habuerit perfectam cognitionem, in eo fuit
perfecte rectitude intentionis.
Ad sextum dicemlum, quod inelinatio naturalis
iem- praesupponit quemdam intelleetum prae-
stituentem finem naturae, et dantem inclina-
tionem in finem ultimuni; et ita etam inclinatio-
nem moralis virtutis in finem praceedit prudentia
quasi ostendens, et dirigens in finems; et sie sin-
gulue virtutes inclinando dirigunt in fines proximos,
non auten in finem ultimum,

(1) Sic enim epist. 89, qoaest. 2, post m An nius velut
i 119, cap- 10

wis nivi quod
re 10 Confess,
quoctmyue fe-

puncre. anare forr, quonwnque forlur,
Nee wiguid appeiunt ipsa e
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ARTICULUS 1L

Dtrum aliquis aclus hominis infidelis possil esse bons.
(2-2, qu. 10, are. 8.)

Ad seeundum sic praceditur. 1, Videtar quod
nullus actos infidelis hominis bonus esse possil.
Quia, ut dicitur in Glossa (1) Rem. 10, omnis
vita infidelium peccatum est. Sed non potest ese
simul peceatum et bonus actus. Erzo nullus actus
infidelis bonus est. i

2, Praeterea, omnis actus bonus est rectus. Sed
omnis actus reetus procedit ab intentione reeta. Cum
igttar fides intentionem dirigat, videtar quod ubi non
est fides, aetus bonus esse non possit.

3. Practerca, omne booum Deo placet, et est
sibi aceeptum, Sed vita infidelium non est Deo
aceepta, quia gratia carent. Ergo in eis actus bo-
nus non est.

4. Praeterea, illud proprie dicitur malum quod
carel aliqua perfectione quam natum est et debet
habere. Sed omnis actus humanus patus est in
ultimum finem beatitudinis referti, nisi sit per se
malus, et debet in ipsum referri, ut ex dietis patet.
Cum ergo actus ivlidelium in ultimum Gnem non
referatur, in quem fdes dirigit, ut dictum est, vi-
detur quod omais aetus infidelium sit malus.

8. Pracierea, infidelitas fidei opponitur. Sed fi-
deles per fidem diriguntor in finem aliquem. Ergo
infideles per infidelitatem in oppositum finem dirigun-
tur. Sed omne tus fidelium sunt boni per hoe
quod ordinali sunt in finem in quem dirigit fides.
Ergo eadem ratione ommis aetus infidelium est
malus.

Sed eontra, non est consilium nisi de bono. Sed
infidelibus consulitur ut aliqua de genere bonorum
faciant. Ergo illorum actus non omnes sunt mali.

Praeterea, nilil laudabile est vel loudatur, nisi
bonum. Sed sanati, ul Hieronymus (lib. 1 contra
lovinian., eap. 27), et Augustinus (2), saepc laudant
aliquos gentiles de aliquibus operibus. Ergo aliqua
opera ipsorum fuerunt bona.

Soremio.  Respondeo dicendum, quod sicut in
rebus naturalibus una perfectio alteri superadditur,
sic ut quacdam res habeant unam illarum, et quae-
dam duas, et sic deinceps; ita etiam in moralibus
conlingit in actu considerare aliquam perfeetionem
alii superadditam; ex quarum unaquaque dicitur
actus bonus; et si aliqua illarum perfectionum desit,
deerit bonitas quae est sceundum perfectionem illam.
Verbi gratia, omnis actus, inquantum est actus,
habet quamdam essentialem  benitatem, seeundum
quod omne ens bonum est; sed in aliquibus acli-
bus superadditur queedam bonitas ex proportione
actus ad debitum objeetum, et secundum hoe dici-
twr aetus honus ex genere; et ulterius ex debita
commensuratione  eireumstantiarum dicetur bonus
et circumstantia; et sic deinceps, quousque perve-
niatur ad ultimam bonitalem, cujus bumanus actus
st susceplivus, quac est ex ordine in finem ulti-
mum per habitum gratiae et caritatis: et ideo actus
illorum qui gratiam et caritatem non habent, hoc
modo bonus esse non polest: et haec est bonilas

(1) Sompta ex Iib. sententiarum Prosperi, sive sentent,
Auguslini, qus Prospero collectae sunt, sent. 106, ot jam

u P, Nicolai )
it ot littera, cap. 27 (Ec edit. P, Nicolai).
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secundum quam actus meritorius dicitur. Sed sub-
tracto posteriori, nihilominns remanet prius, ut
in lib. de Cousis (propos. 1) dicitur; unde quam-
vis ab infidelium actibus sut - ista bonitas,
secundum quam actus meritor dicitur, remanet
lamen bonitas alia vel virtatis politieae, vel ex
circumnstantia, vel ex genere: et ideo non oportet
quod omunis eorum actus sit malus, sed solum quod
sit deficientis bonitatis; sicul quamvis equus defi-
cial a rationalitate quam  homo habet, non tamen
ideo malus est, sed habet bonitatem deficientem a
bonitate hominis.

Ad primum ergo dieendum, quod cum dicitar,
omnis vita infidelum peccatum est, non est intel-
ligendum hoe moda, quod omnis actus corum pee-
catum sit, sed quia semper cum peceato vivunt:
quia infidelitas est tale peecatum, quo relento,
nullum aliorum dimittiter. Vel dicendum, quod
intelligitar de illis actibus ad quos ex sua infide-
litate impelluntur, ut est aderare idola, e1 abstinere
a cibis prohibitis in lege, quasi non sit eis licitum
vesci: et hoc videtur intendere Apostolus.

Ad secundum dicendum, quod  fides dirigit i
tentionem n finem ullimum; sed ratio naturalis
vel prudentia potest divigere in aliquem finem pro-
ximum: et quia ille finis proximus est ordinabilis
in finem ultimum, etiamsi actu non ordinetur, ideo
in infidelibus, quorum actus per vim rationis in
talem finem diviguntur, possunt aliqui actus esse
boni, sed deficiantes a perfecta bonitate, secundum
quam actus est meritorius.

Ad tertinm dicendum, quod sicut aliquid parti-
cipat bonitatem, ita etiam Deo est aceeptum: et
ideo actus illi countiantur Deo  aceepti simpliciter
qui meritorii sunt, completam bonitatem habentes;
sed tamen etiam actus alii, seeundum quod sunt
boni ex genere vel ex cireumstantia, Deo placent,
non tamen sicut remunerabiles aeterno praemio.

Ad quartum dicendum, quod non obligamur
ad hoe quod quilibet actus aetu dirigator in finem
illum in quem non potest nisi fides dirigere: quia
praceepta affirmativa non obligant ad semper, quam-
v mper obligent; et ideo non eporiet ul actus
infidelium, qui in finem illum non est ordinatus,
semper sit peccatum; sed solum pro tempore illo
in quo tenetur actum suum in finem ultimum
referre.

Ad quintum dicendum, quod infideles non sem-
per ex infidelitatis errore finem sibi i
sed aliquando ex vero et recta judico rationi
ideo non oportet quod in quoiibet actu peccent,
sed tunc solum quando ex errore fivem sibi prac-

stituunt.
QUAESTIO IL.

Deinde quacritur de comparatione peecati ad
roluntatem; et cirea hoe quacruntur duo: 1.° utrom
ompe peceatum: sit voluntarium; 2.° utrum  omne
peceatum sit in voluntate.

ARTICULUS PRIMUS.
Utrum  peccatum it voluntnrium. — (1-2, qu.
T4, art. 1; et de Malo, gu. 27, art. 3; of sup.,
dist. 39, arf. 3.)

Ad primum sie proceditur. 1. Videtur quod
peecatum non sit voluntarium. Malum enim, ut
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Dionysius dicit (cap. 4 de div. Nom.}, est practer
voluntatem: objectum enim voluntatis est bonum.
Sed omne peceatum est malum. Ergo peecatum
non est yoluntarium.

2. Practerea, Philosophus dieit in 3 Ethie. (cap.
12), quod postquam aliquis est effectus malus per
habitum, non est in ipso malum vel non malum

. Cum igitur homo sit malus per peecatum; et
quod non est in homine, non possit dici volunta-
riam; videtur quod non omne peccatum sit volun-
tarium,

5. Practerea, quod est ignoratum, mon petest
esse voluniarium: quia voluntas cognitionem prae
supponit. Sid quidam per ignorantiam peccant.
Ergo non omne peecatum est voluntarium.

k. Practerea, aliquid dieitur esse voluntarium
propter hoe quod actus voluntatis transit in hoe
quod voluntarium dicitur, Sed in peccato omissio-
nis non est pecessarium quod sit aliquis aetus
voluntatis, ut supra dictum est, dist. 53, qu. i, art.
3. Ergo non omue peccatum est voluntarium.

4. Praeterea, nihil quod est contra voluntatem,
est voluntarium. Sed primus motus est eontra vo-
luntatem: quod patet ex hoe quod dicitur Rom, 7,
19: Quoit nolo madum, hoe ago; quod de primis
motibus exponitur, Igitur cum primus molus sit
peccatum, videtur quod non omme peccatum sit
valuntarium.

6. Practerea, quod est per necessitatem origini
traduetum, non est voluntarium. Sed alguod pre-
catum est lllljutlliud], seilicel  originale. E
omne peceatum est volunlarium,

Sed contra, nihil prohibetur nisi quod est in
potestate cjus cui fit prohibitio. §
prohibetur. Ergo omne est in pote
peeeantis. Sed nihil est in potestate hominis nisi
quod st voluntarium. Ergo omne peccatum cst
voluntarium,

Practerea. involuntarium, ut dieit Philosophus
in 3 Ethic. (cap. 1), non meretur poenam, sed
ignoseentiam. Sed omne peccatum meretur poenam.
Eego nullum peccatum est involuntarium,

Seremio. Respondeo dicendum, quod peceatum,
secundum quod habet rationem eculpae, non po
esse nisi in co quod in potestate alieujus consistit:
quia ex illo defeetu qui in potestale ejus eonsistit,
Lomo culpatur et vitup: non aulem ex eo
quod in potestate ejus non fuit, ut si caccus na-
scatur; talis enim defectus magis ad miseiicordiam
provoeal quam ad vindictam. Et quia potentia se-
cundum quam nostrorum actuum  domini sumus,
cst voluntas; inde est quod omne id quod in po-
testate nostra constitutum est. voluntariom dieitur;

secundum quod peeeatum et culpa idem sunt; q

si peccatum  largios - gee piatur, invenitur in
omnibiss quae propter finem agunt (sive agant pef
voluntatem, “sive per necessitalem naturae), cum
corum actus a fine debito obliquatur, ut in 2 Phys.
(text. 82) dicitur.

Ad primum ergo dicendum, quod malum non
st volitum per se: nullus enim ad malum inzen-
dens aliquid operatur, ut Dionysius dicit (de div.
\UI_TJ ip. &): sed per accidens potest esse volun-
tarium, dum scilicet aliquis aestimat bonum quod
malum est, vel cam appetit aliquod bonum secun-
dum quid, cui est adjuncta ratio mali simpliciter.

Ad secundum dicendum, qued sicut habitus

virlutis politicae non aequiritur subito, quia una
dies non facit ver, ut in 1 . (eap. 7) dicitur;
ita etiam nec subito habitus ille destroitar: ideo
dicit Philosophus (2 Etliie., cap. 5} quod ex quo
aliquis habitum vitiosum acquisivi, non est in po-
testate ejus ul statim habitum deponat; sed tamen
est in ejus potestate ut stalim non secundum illum
habitum operetur: quia habitus. veluntarii non ia-
clinant necessario ad sclus; et sic eliam per exer-
cilium operum poterit ex toto habitus ille malus
consumi: et ita constat quod peecatum illius qui
vitiosum habitum  habet, voluntarii rationem non
perdi

Ad tertium dicendum, quod quando per iguo-
rantiam peceatur, illud quod est peccatum, non
est omnino ignoratum, sed est ignoratum  secun-
dum quid, quia neseitur de illo actn quod malus
sit: et secundum hoc quod est malum, non erat
ratio volendi: et ideo talis ignorantia voluntarivm
non lollit. Et praeterea ipsa ignorantia quodam-
modo voluntaria cst: quia ignoral ea quae scire
tenetur et potest. i outem scire non possel, lune
voluntarie quidem faceret actum, sed non volun-
tarie pecearet: et talis ignorantia invincibilis es;
quam si vilare non posset, peccatum  excusarel,
ul j:li!l ]]L‘Cfﬂlﬂm nen esset,

Ad quartum dieendum, quod secundum eos qui
dicunt, quod in precato omissionis non exigitur
actus voluntatis, peceatum illud dicitur voluntarivm
non FII'E'I]JE(‘I' aclum V[}lll'I]Hl[- i!'l omgswonem tran-
seunten, sed inquantum omessio in porestale omit-
lentis est, quia polest omillere el non omiilere.

Ad quintum  dicendum, qued inter  peccata
actualia minimum de ratione peceati habet primus
motus, et ita eliam minimum habet de ratione
voluntarii, hoe tantum scilicel quod voluntas prae-
veniendo eum impedire potestin particulari; quani-
vis non pessit omnes universaliter impedire, ita
quod nullus surgat: et sic aliquo modo est in po-
testate voluntatis. Dicitur autem esse eontra volun-
tatem. quia in contrarium ejus est naturalis ineli-
natio voluntatis, de qua supra dietum est.

Ad sextum dieendum, quod peceatum originale,
per se loguendo, est peccatum naturae, ¢l non
personae, nisi mediante patura: el ideo est volun-
tarium volunlate nalorae, non tamen voluntate per-
sonae enjuslibet in qua invenitur, sed Adae tantum,
qui paturam infecit.

ARTICULUS 11

Uirum omne peecatum sit in voluntate. — (1-2,
qu. T4, art. 9 el de Malo, qu. 2, arle 2 et
sup. dist. 35, arl. & et dist. 39, art. 2.)

Ad secundum sie proceditur. 1. Videtur quod
non omme peccatum sit in voluntate. Peceatum
enim el virtus sunt in eodem subjecto. Sed virtus
est in ratione, ot in 1 Ethie. dicitar (eap. 13,
graeco-lat.). Cum igitur voluntas sit alia polentia
a ratione, videtur quod peceatum nop sl in vo-
luntate.

9. Procterea, quod est susceptivam  dignioris,
potest esse suseeptivum - indignioris. Sed coneup -
seibilis est susceptiva virtutis, quia temperantia
in concupiscibili. Ergo et concupiscibilis non im-
peditar propter suam  imperfectionem  quin in ¢a
peccalum esse possit,

DIST. QUAEST. 1.

5. Practerea, in illa potentia est peecatum in
cujus actu deformitas peceati consistit. Sed haee
non .-'u[ul]l est in aetn voluntatis, sed etiam in
aclibus aliarum potentiarum, ut supra dictom est.
Ergo nen in sola voluntate peecatum est.

4. Praeterea, objectum voluntatis est honem
simpliciter; sed ohject.m coneupiseibilis est honum
secundum sensum. Sed niagis peceatur per conver-
sionem adgdelectabilia sensus quam per eanversio-
nem ad bonom simpliciter, Ergo peceatum magis

i i i quam in voluntate,

Sapient. 14, 17: Per quae quis
peecat, acc et forquetur. Sed homo totus pu-
nitur. Erg solum in voluntate peceatum ejus
consistil.

Sed contra est quod in littera dicitur: Nusquam

st in voluntate peceatwn est,

Praeterea, sicut se habet falsa opinio ad intel-
lectum, ita prava actio ad voluntatem. Sed falsa
opinio non est nisi in intellectu. Ergo peceatum
non est misi in voluntate,

Sovvrio, Respondeo dicendum, quod aliquid esse
in voluntate, potest inte dupliciter; vel ita quod
Sil 1N ea sicli In causa; et sic ex pl'ﬁ'.‘lill':ba fjuac-
stione  patel omne peecatum  in voluntale esse,
ingquantum omne peceatum voluntarium est: vel ita
quod sit in ea sicul in subjecto; et tune dis
guendum est: quia subjectum peccati polest aceipi
vel proximum, vel primum. Proximum subjectum
peecati est illa potentia quae actum peceati elicit;
et sie in diversis potentiis contingil esse peccatum,
¢t non solum in voluntate. Primum autem subje-
ctum peceati est ex quo inest homini  peccati su-
seepribilitas: et quia homo non est suseeplibilis
culpae nist seeundum quod est suorum dominus
acluum, ¢t hoe sibi competit seeundum (guoil est
voluntatem habens; ideo primum subjectum peccati
volunlas est.

Ad primum ergo dicendum, quod ratio aceipi-
tor ibi a Philosopho pro parte intellectiva, quae
voluntatem et rationem complectitur, quia cuilibet
apprebensioni suus appetitus respondet: quod patet
ex hoe quod rationabile per participationem Vocat
irascibile et concupiscibile, quae sunt polentiae
appetitivic, Est aulem peccatu: in ratione sicut
in dirigente, et in voluntate sieut in cligente: et
ideo cum peceatum in electione compleatur, polius vo-
luntas quam ratio subjectum ejus primum diei debet.

Ad secundum  diesndum, quod virtus non est
- goneapiscibili ecundum  quod  aliqualiter
participat ratonem, inquantum est rationi obedicns;
et iden nop oportet quod sit primum  subjectum
peecal; sed proximum polest esse. 3

Ad tertium dicendum, quod, sieul supra dictum
est, actus aliarum  potentiarum non habent ratio-
nem culpae, nisi secundum quod subjacent imperio
voluntatis; unde patet quod pe cali primun subje-
ctum voluntas est. o

Ad quartum dieendum, quod delectabile secun-
dum sensum, quamyis non sit objectun soluntatis
nquantum hujusmedi, polest tamen esse 05}(‘*’!““]
¢jus ingquantum apprehenditur ut bonum mplicit r;
et hoe modo est peceatum eirca delectabile sensus.

Ad quintum dicendum, quod eliam quamsis
l'omo possit puni secundum omnes partes, non
lumen est suseeplivus poenac ( si poena proprie
sumatur ) nisi inquantum est voluntatem habens:
quia ex loc aliquid poenale est quod voluntati
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adversatur: et ideo voluntas est primum subjectum
pocnae, sieut et culpae.

Expoaitie texins,

&i enim _fides intentionem divigit, et intentio bo-
aum opits fueit; ubi non est files, nee intentio bo-
ng nee opus bonum esse videlwr, lsta ratio solula
est in 2 arl. primae quaestionis.

od o qm'fi!rsu’r!m wrrationabiliter  astruitwr.
Si intelligator quod quaelibet actio mala sit, et
peccatun; opinio irrationabilis est. Si aotem intel-
ligatur quod quidquid agant, in peecatum semper
permanent, dum sine fide sunt; opinio rativnabili:

Nihil est bonum sine summo  bono, Iufideles
igitur sunt sine summo bono quantum ad illam
societalem quae st per participationem gratiae, et
ideo gratwitum bonum in eis non est. Non tamen
sunt sine summo bono quantum ad hoe quod ejus
bonitatem per bona nuturalia partic:pant.

Falsa virtus est eliam in optimis moribus; quia
seilicet non ducit ad aeternam felicitatem, ad quam
virlus perfecta et vera per actus meritorios ducere
potest.

Sine  earitate wullum mandatorum  custoditur,
Verum est quantum ad intentionem praceipientis,
sed non quantum ad substantiam praecepti: et hoe
habitum est dist. 23.

Bonwon enim multipliciter ace’pitur, Bonum, se-
cundum Philosophum, dividitur in ulile, delectabile,
et honestum. Ergo eum hic istae differentine non
ponantur, videtur insufficienter distinguere. — Sed
dicendum, quod Philesophus assigoat partes boni
quae sunt ipsius secundum se; hic aulem assignan-
tur paries boni in ordine ad aliud. Polest autem
aliquir accipi esse bonum in ordine ad tria. Primo
modo ul in ordine ad finem: el sie respectu cu-
jusque finis dicitur wtile; respeetn autem finis ul-
timi, qui est vita aeterna, dieitur bDnu_m remuie-
rabile, quod est bonum honestum meritorium. e-
cundo modo ut in ordine ad aliquod bonum simile
illi (1) quod ordinatur; vel sicut signum, et sie
signum boni dicitur bonum, ut patel in sacramen-
tis legalibus; vel sicut praetendens (2) cjus simi-
litudinem, et sic bonum apparcns dicitur bonum:
et hoc praccipue est bowun delectabile. Tertio
modo in ordine ad p-acceptum; et sic dicitur ho-
num simpliciter quod lege praecipitur; et hoe est
cliam remunerabile et honestum: et sceundario
dicitur Leitum honum quod nullo  praecepto pro-
hibetur, Unde modi Aristotelis quodammodo inclu-
duntur in istis.

Pecentum quippe illud eogitandum est quod tan-
tumimodo. peceatum est. Ista sulutio proeedit, si ac-
eipiatur voluntarium siwplieiter et perfecte, quod
non jn omni peccato invenitur; s\_:d si accipiatur
voluntarium quocumgue mode, sie inveniwr o
quolibet peecalo, ut ipse iu processi solutionis
ostendit. I

Quid enim, ut ait Augustnus, tam i volun-
tate (3) quam ipsa voluntas? Voluntas dicitur esse
in voluntate, dum actus voluntatis proximus in po-
teslale ipsius potentiae existil: ulrumque enim di-
citur voluntas, seilicet potentia et actus.

(1) Al deest i i
(25 Al. praceedens.
(3) Al Quud lomen in volunlale cte.




