BISTLEN

An volunins et aetio malu v eodem homing el eirca
eamdam rem sinl unum peccatwm, vel plura.

Cam anl:m voluntas mala et operativ pecealum sint,
quaeri solet, utrum in codem homine et circa eamdem rem
haee duo upum sint peceatum, vel diversa: ub si quis fupa-
tur voluntate, voluntatem habuil malam, quae pe est,
el actum walum, qui peceatun est. Hace sutem duo diversa
sunt, scilicet volunlas et aetio. Sed numquid diversa  sunt
peceata, an upum? (juidam d , unnm ess¢ peecatum; g
lii vero diversa esse peccala dicunt: quia eum eonstel haee
duo diversa esse peccala, aut diversa duo peccala dinntur,
aut duo dive nou peecata, Quibus alii responde hace
duo diversa esse, non peccata (1). Non enim peccata sunt,
sed pecratum wnum: quia uma pracvaricatio vel inobedientia
in olroque admitlitar, sive quando valt, sive quando. agiy;
¢l nnus ibi contemplus; sed minor eum in veluntate so-
lum pecealum coutineiur, mijor vere eum volunlall etiam
operalio additur; et ideo majus fit peoeatum et non plura,
cum voluntas operi mancipatur.

Alig coniro eosdem oppositio.

Sed adhue eisdem objicitur. 8i unum fanlum peccatum
illa diuo peceata sual, enm quis voluntate mali prius eoncepta,
deinde opus patraverit, non pro aliguo reus est, nisi pro
quo ante opus rens eral, cum adhue in sola voluutate p
cotum consistebat, Nullus enim reus est aeternac morlis |
pro peecato. Sed peccatum alind non est adimissam actione
quam prins admissum voluntate eral, Non igitur pro aliquo
alin iste fit damaabilis actu peccando, quam ante fueral, cum
sola voluntate delinquebal. Ad hace etiam illi respondentes
dicunt, propter peccalum quidem tantum illom furem reum
constitui, et quamvis ¢jus voluntus el activ unum sint pee-
catum, pro alio tamen reus fuctus est setu peecando, quam
prios erat. sola voluutate delinquer pro acta, qus est

= (Ui
alind quam voluntas, licet non aliud peecatum.

Alig adversus eosdem vppositio.

Ttem adhne quaestioni instant, dicentes; ideo haee duo
diversa esse peceata, quia diversorom legis mandatorum
prag tiones sunt. Alio enim mandate lems prohibetur a-
clio furti, scilicet: » Non furaberis; » alio voluntas furandi,
scilieetz w Non coneupisces rem proximi tui.n Com haec due
dive ala sint, quibus illa duo prohibentur, patet illa
duo div esse praevaricationes: diversa igilur peceata,
Ad quod etiam 11l dicunt, diversa guidem mandata, qui-
bus illa duo distinetim prohibentur, ut Augustinus docet su-
per Exodom | quaest. 71 ): verumtamen ilis non observa-
1is, una pracvaricatio tantum ineurritar; unumgque peceatum

ahilur, licet duo diversa illis prolubeantur; sicul e cun
due sunt mondata caritalis, quibus duo  praecipiuniue
u tamen in eis nobis commendatur caritas.

Si peccalion ab aliguo admisswm in eo 3l quotsqie o
nileal.

Practerea quaeri solet, cum ab aliquo peceats voluntate
perpetrato voluntas id agendi el acto transierit, nomdum
tamen vera poenitentia habita, utrum illud pecealum nsgue-
quo poeniteat, sit in co: quod nen esse videtur, quia volnn-
tas illa quoe prins fuit, non est, nec actio: quia non fliud
vult vel agit quod ante voluil et egit. Sed non est ignoran-
dum, peecatuni duobus modis in aliquo dici esse et transi-
re, seilicet actu et reatu. Actu est in aliquo, dum ipsum
quod peceatum est, ut actio vel volunlas, in peccante esy;
realu vero, cum pro eo, sive transicrit sive adsit, mens ho-
winis polluta est el corrupla: tolusque homo suppliciis obli-
gatur perpeluis: nec unquam est in aliquo peccalum acty,
praeler originale, quin sit etiam realu; sed est reatu i
dum (2] postquam Lransit actu,

Quibus molis dicilur in Seriptura realus.

Leatus autem iu Seriptura multipliciter aecipitur, seilicet
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pro calpa, pro peena, pro obligatione poenae femporalis vel
acternae. Si cnim maor est, oblizat nos poenae aciernae;
si veniale, obligat nos poenae temporali: duo enim sunt
uera peceatoram, mortaliun scilicet, et venialy Mortale
esl per quod bomo meretur poenam aelernany eniin,
ul ait Avgustions { teact. 41 in Joan. ), est quod est dignun
agcusatione et dammnatione: veniale autem quod homuem us-
que iu reatun perpetuae mortis non graval; veruntumen
poenam meretur, sed facile imdulgetar.

De moths pecentorum; qui multipliciter assignantur.

Modi autem peceatorum Yarias in Seriplura Tilient di
tinctiones; in qua dicitur duobus modis peeeatum eommil
scilicet cupiditate et timore, 1t Augustin
locum Psalm. 49, 17: u Incensa igni et suffossa; » his ¢
hus madis dicit omnin peecata mortaliz iocludi: et dnvens:
igni dicit ea quae ex cupiditate male incendente oriun-
tur; suffossa vero quae ex tmore male homiliante proveaiunt,
quod est quando quis cupit non enpienda, vel timet non ti-
menda. Alibi yero dicitur peecatum fieri tribus modis, seili-
cet cogitatu, verbo, et opere. Unde Hieronymus super E:
ehiclern ( cap. 45 )i o Tria generalia delicta sunt quibus
w manwm genus subjocet: aul enim cogitatione, aul sermone,
w aub opere peccanius. ¢ His aliquando etiam quartus adji-
citur modus, seilicet consuetudinis: quod in guatriduano La

nificatum est. Dieitur quogque homo precare in Deum,

o} in proximom. In Beum, eum de Deo male sentit,
ut baeretieus, vel quae Dei suut usurpare praesumit, indi-
zne parlicipando saeramenta, vel quando nomen Dei
rando contemptibile facit. In proximum peccat, cum proxi-
mum injuste laedit. ln se vero, cum sibi, et mon  alii nocet.

Quomado differant delictum et peecalbini.

Variam quoque appellationem habet: dicitor enim pes
tam et delictum: et delictum fortasse est, ut Augusti
nus ail in Quaestionibus Levitici ( quaest. 20 ), deeli-
nare @ bone: peccatum est facere malum. Alud est enim
deelinare a bono, alivd est facere malum. Peceatum ergo est
perpetratio mali, delietum desertio b d et i
men ostendit. Quid enim aliud sonat delictum nisi develictom?
Et qui delinguit, quid derelinguit misi honum? Vel
est quod ignoranter fit, pecealum quod d
Indifferenter tamen el peccatum nowine delieti el delictum
nomine peceati appellatur.

Lle seplem vilits principalibus.

a sciendum, -seplem esse vitia prinei vel ea-
iregorius super Exodum (1} ait, scilicet inanem
gloriam, iram, invidiam, aceidian, vel Iristitiam,
: iam (2), luxuriam, quae, ut ait Joannes ¥
goificata sunt in septem populis qui terram
promissionis [sraeli promissam tenebant. De his quasi septrm
fontibus cunctee enimarum mortiferae eorruptelae  emananl.
el diouitur hace capitalia, quia ex eis orinntur pmnia malx
nullum malum enim est quod non ab alique horum erigiacm
{rahat. 2

De superlia, quae est radiz omms mali.

De suparbia lamen omnia mala eriuntur, et haee, rL’a—
lin: quis, ut ail Gregorius (&), radix euncti mali est saperbia,
de qua dicitar { Eecl. 10, 45 : o Iniium omnis peceal
w vel mali est superbis; v quae est amor proprize excel

{1) Nee in Exodum seripsit Gregorius, nee ibi Glo
quidpiam habet, cum nee enumerenitur ibi septem gentes |
indicatae, sed ses tantum Exod. 25. Habotur autem
7, 1, sine nomine Gregorii, quamvis ex illo paulo aliter ¢
sumiliir lib. 31 Moral., eap. 17, super illud Job
tionem ducwm, of wlulatum eceveil Ex edit. P. Nieola

(2) st ingluviem ventris, siu gulam: al. custrimargi

(3} Nicolas: ut ait Isidorus, ad marg !
cap. 16, super Deuter. desumptum est; perperam autem privs
ex Chrysostomo notabatur. [y

{4 Lib. 31 Moral. cap. 47 { Ex edit. P. Nicolai ).
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lentige. Cujus quutuof sunl speeies, b Gregorius (1 wit

Prima est, cum hooum quod ot quis, sibi atiribuit. Se-

cam eredil a Deo esso ditum, sed timen pro suis

Tertia, cum se jaclat habere quod now habet, Quar-

teri lespectis, singular vult videri. Merito er«

go !':uh omni mali dicitor sug antem  videtur

obviare quod ait Apostolus { 1 Timoth. ¢ o=

o mulum o cupiditas, w Sed si radix omniam

malm'm]l eupiditas est, ergo superbise. Quomoda erzo super-
bra radix est ef initium winnis peecal :

0 s wlrimgue dicalur radiz omnium malorun, 5
el superb o el cup ditus,

Sul ulrumque recte dictum esse intelligitar, si genera (3)
peceator rum, nun singula generum ulraque loco-
utur indudi, Nullum quippe eniis peceitl

(1) Lib. 23 Moral., eap. 7 | Er edit. P. Nicolai).
2) Al addelur omninm, forte omn
Al ergo.
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e primine partiz fextus.

stquam determinavit de peccate in generali,
bic duterminat de peceato in comparatone ad par-
tes ejus, et dividitur in partes duas: in prima de-
terminst diversas peecatorum partes et modos; in
sceenda sj iter determinat de quodam. peecato
guod omoia alis transcendit, 43 dist: Est praete-
ve quoddam genus peecali celeris gravivs. Prima
in duas: in prima inquirit ea quae possunt ad
conslitutionem unius peccall conveuire, quasiin-
tegrantia peccalum et consliluentia; in secunda
proscquitur in diversas peceatorum divisiones, ibi:
Moddi antem g m varins in Seriptura habent
distinciiones. Prima  dividitur in duas: in prima
inquirit, an actio exterior el voluntas conveniant
ad constitutionem  unius - peceati; seeunda inyui-
rit, utrum adbue sit aliquid alivd in peceato
praeter aclum interiorem et exteriorem, ibi: Proe-
terea  solel quaeri, ecum ab alique  perpelrato
voluntafe peccalo voluntas id agevd’ el atlio
transierit . . utrwin illud peccalum, wsquequo poe-
asteat, it in ev. Cirea primum duo faeil: primo
movet quaestioneny; secundo determinat  eam, se-
cundumy diversorur: opiniones, ibi: Quidaim diewnt
HRUD 557 P m: B haee dividitur in tres, se-
cundum tres objectiones, quibus una opinio contra
aliam fnvehitur (1): seeunda incipit, ibiz Sed acthue

tia, ibis Jtem adhue quaestiond

rea, solet quacri, cum ab aliquo perpetrato

voluntas wd agendt et gelo lran-

illud preentuin usqueqio po(_aii!mi il

L ulrum praeler aclum inleriorem

em, sit aliquid aliud in pecealo quod
remaneal, aetn transeunte; el civea hoe iria facit:
primo ostendit quod transeunte setu interiori et exte-
riori, remaneat reatus; seeundo ostendit quot mu_ulw-:
ealus dicitur, ibi: Reatusin Seriptura multipliciter
i o secundum reatus diversitatatem

ra peceatorum, ibi: Duo enime

Li. invenitar.

ET QUAEST. . ART. L 759
est quod ex superbia interdum non provenial, nullum etiam
st quod ex cupiditale alvjuando non descendat. Sunt enim
nonnulli hominum qui ex eupiditate fiant superbi, et aliqui
ex superhia fiont cupidi. Fst enim, ut ait Augustings :5’;,
bomo gui non essel amator pecunise, nisi per hoe putaret
se exeellentiorem esse: ideoque, ub excellat, divitias cupit:
tali ex superbin oboritur cupiditas: et est aliquis qui non
amaret excellere, nisi putaret per hoc majores divitias ha-
bere; ideoque excellere laborat, quia divities hobere amat;
huic innascitur superbia, idest amor excellentise ex eupidi-
tate. Patet er.o quia ex superbia aliguando cupiditas, et cx
eupiditate aliquando ovitur superbis; et ideo de utrague re-
ele dicitur, quod sit radix omnis mali.

(1) Colligitur ex lib. 41 super Gen. ad Lit, cap. 15, ubi
ic illa duo conciliat e paulo supra ex Eecle. Tl} et 4 ad

moth. 6 indicata sunt, avaritiom generalem in Apastoli
verbis inlelligendam notans, yua quisque appetél aliquid am-
plivs quam oporlet propler excellenbam suami; el guemdam
propriae rei amoren | Ep edit. P, Nieolai ).

QUAESTIO L.

Bic quinque quaeruntur: 1,.° si voluntas et a-
ctus exterior sunt unum; 2.° si transeunte actu, re-
manet reatus; 5.° de divisione peceatorum per ve-
piale et mortale, quae penes reatum sumilur;
4" de differentia venialis et mortalis, et praceipue
quantum ad genus operis;. 3.° ulrum  peccatum
mortale poenam aeternam mercatur, et in hoe a
veniali dilferat.

ARTICULUS PRIMUS.

Utrum voluntas peccati of aetus sint duo pecealn.
— (2, dist. 40, art, 1, ad 1; et de Malo,
quaest. 2, art. 2. ad 8, ef 12.)

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod
voluntas et agtus sint duo peceata. Quia Augusti-
nus (1) dieit, quod ex hoe est aliquid peceatum, quia
diviniz lezibus contrariatur. Sed dun  praecepta
sunt d versa, quibus prohibetur voluntas interior
¢ actus exterior, ub patet Exod. 20: Non furabe-
yig; ilem: Nou concupisees e provimi Ergo
actus exterior ¢t interior, idest voluntas prava,
sunt diversa peccata.

2. Praeteren, non polest aliquis magis malus
effici et magis peceator nisi per hoe quod pecea-

wm peecalo accumulatur, Sed magis peeeal qui
volupiate ¢l actu peceal, quam qui voluntate vel
acta tantum, u patet Matth. B: ubi gravier poena
redditur opprobrin dicenti, quam solum contra
fratrem irato. Ergo oportet quod actus addilus ex-
terior sit aliud peceaium.

Praeterca, diversorum habituum sunt diversi

Sed non est idem habitus perficiens id quod
est rationale per essentiam, et rationale per par-
ticipatonem.  Cum igitar peceatum voluntatis it
in actn ejus quod est rationale per essentinm,
quia volunias in ralione esl, ut Dﬁnsasten:gs
( lib. 3, cap, 18 ), et Philosophus (in 5 de Ani-
ma, lext. 42 ) dicunt; actus aulem esler.or in

one peceali quam a
iz edil, P Nicolai ).
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eo quod est rationale per participationem, quo
mediznte ab intellectn motus exterior  egreditur;
videtur quod non sit upum  peccatum  voluntatis
el getus exterioris.

& eterea, mulliplicato superiori multiplica-

s: unus enim homo non est plura ani-

Sed actus est superior ad peccatum: quia
peceatum nihil est alind quam quidam actus inor-
dinatus. Cum igitur actus voluntatis et aclug exte-
rior sint diversi actus. quae a diversis procedunt
potentiis, videtur quod non sunt unum pec-atum
voluntas interior el aclus exterior.

Praeterea, unum accidens non potest in di-
versis subjectis esse. Sed aetus interior  est sicut
in subjecio in voluniate, eujus est actus; actus au-
lem exlerior in potentia movente organum. Ergo
non potest esse unum peccatum, cum peccalum sit
quoddam aceidens.

Sed contra, pluribus peceatis debentur diversae
pocnae. Sed non injungiter alia poena in satisfa-
ctione pro veluntale interiori et actu exteriori, sed
una tantum. st ergo unum peecatum.

Praeterea, ubi unum propier alterum, ibi tan-
tam unum, ut Philosophus dieit (2 Top. cap. 2).
Sed actus exterior non est peccalum nist propler
voluntatem. Ergo voluntas et actus exterior non
sunt dup peeeata, sed unom.

Sorvro. Dicendum (1), quod cum unum et ens
convertaniur, oporiet ul mdum idem a quo res

judicium de cjus wnitale et mulupli-
catione aecipiatur, sicut patet in naturalibus, ubi
res quae (2. habet esse per formam, habet etiam
unitatem per formam; unde oportet quod diversa-
um sint diversae formae: et quamvis for-
is principium multiplicationis formae sit mate-
rine divisio, ut in his quae numero tantum diffe-
runt, nihilominus tamen non possst esse pluralitas
hominum, nisi essent plures formae humanae, ct
sic de aliis. Sieut autem superius ostensum  est,
aclus non ponitur in genere moris nisi propier
voluntatem, scilicet secundum quod est a volunta-
te elicitus vel imperatus; et ideo secundum unita-
tem voluntatis est sumendum judicium de unitate
quod in genere moris dicitur; unde contingit
aliquid quod est unum in genere naturae conside-
ratum, ut unim motum continuum, esse plures
secundum quod ad genus moris retorquetur, si vo-
luntas in aciu varietur; ut quando bona intentio-
ne quis incipit, et mala terminal, ul supra osten-
sum est dist. 40, qu. i, arl. & ete contrario con-
tingit esse actus plures, seeundum quod ad genus
naturge referuntur, qui tamen sunl unum secun-
dumn quod in genere moris considerantur, ut patet in
eoqui furatur: quia omnes aetus ejus, qui ad fi-
nem furti ordinantur, peccatum sunt, cum mala
intentione fiant, qui possunt valde multi esse; et
tamen omnes compulantur ul unum peceatum,
non habent rationem peccali ni-i secundum quod
per unam voluntalem in unum perversum finem
ordinantur, Sic ergo distinguere oportet in propo-
sito: quia eum quaeritur utrum voluntas et actus
extedior sint diversa peccata, aut intelligitur de
voluntate eonjuneta actui exteriori, aut de volun-
tate praccedente. Si de conjuncta, sic oportet quod
peccatum unum sit voluntas interior el actus ex-

(1) Nicoln:: Responden dicendum.
(@) Al deest quae,
f

terior, quia voluntatis non multiplicatur actus, Si
antem de voluntate separata, sic est aliud pecea-
tam, quia aclus volunlatis mullilplicsuu: Quandy
enim actom explel exteriorem, eliam aclum voluin-
tatis ilerat; el ideo oportet quod sing dus peecaty
non propler diversitatem aetus interioris el exte-
rioris, sed propter diversitatem duorum acluum
interiorum voluntatis. -

Ad primum ergo dicendum, 4111011 in lioe prae
copto: Non coneupisces rem proximi i, non pro
hibetur illa voluntas furandi quac est conjuneta
actui, sed quae est ab actu separata, quod  etiam
sine actu quamdam turpe atem habet;
quac aulem conjuncta e clui, prohibetur illo
praecepto quo furtam pro ot
sub praecepto vel prohibitione nisi secy
est in voluntate. ; X

Ad secundum dicendum, quod intensio e
missio in his quae sceundum magis et mir
cuntur, non est per additionen, sicut in his quae
sceundum quantitatem augmentaniur,in (quibus quan-
titas quantitati additur, ut major quantitas fiat: non
enim calor calori additur ut magis ecalidum fiat,
nee curvitas eurvitati, ut fiat magis eurvum, ntin
& Physie. ( text. 8% ) dicitur: sed causatur inten-
sio ex hoe quod illad quod intenditur, magis per-
fectum invemtur, ctopposito (1) impermixiius. Unde
non oportet ad hoe quod u]i:guui magis peccet,
quod peecatum addatur ( quia sie (!L!i\tll]][’t cireum-
stantia aggravans, peceatunt esvel ) sed oportet ut
deformitas peecati perfeetior et hoe coutingit
quande aliquis per actum cxterioremn peccat; quia
major est deformitas quae in actu interior et ex-
teriori est, quam illa gquae tantum in voluntate e
nisi forte sit voluntas completa, quiae pro actur
putatur. { ; i

Ad tertium dicendum, quod a diversis habitibus
diversi actus eliciuntur; non tamen oportet quod
semper illi actus diversi sint diversa peceata, vel
etiam diversa merita; sed possunt esse unum, ul
patet praecipue quando unum peccatum imperat
actum alterius peceati, ut cum quis furatur pro-
pter gulam; est enim lunc unum pe_('{l‘:llum diversas
habens deformitates, quamvis sint ibi plu_res actus.

Ad quartum dicendum, quod actus  simpliciter
acceplus, non est genus peccati nisi sccundum quod
sub voluntate eadit; et ideo ubi non multiplicatur
actus voluntatis, non multiplicatur pecealum.

Ad quintum dicendum, quod peccatum sicut
in primo subjecto est in voluntate, sicul supra,
dist. prace, quaest. 2, art, 2, dictum est: €t
ideo non est inconveniens ut et peccatum in di-

rsis aetibus consistat: quia injuantum sunt aclus,
habent subjecta diversa, potentias Iicgr elm\.enh‘s
aclum; inquantum vero ad genus moris pertinent,
habent unum subjectum voluntatem.

ARTICULUS 1L

Utrwm reatus peccati maneal post peccalum. —=
( 1-2, quaest. 87, art. 6 el 3 p., qua 86,
art. &.)

: : s |

Ad secundum sie proeeditar, 1. Videwr quod
post actum peceati reatus non remaneat. Cessante
enim causa, eessat cffectus. Sed aliquis non est reus

{1} 4L et supposito,
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poenae nisi propler actum. Ergo post actum  non
remanel reatus.

2. §i \Ekq‘urur,_qjluw[ aliquis st reus poenae, non
solum quia hoe facit, sed indifferenter quia hoe
facit vel qua hoe feci; eontra. Manente causa,
maniel effectus. Sed ex quo ahquis actum peecati
fecit, non potes [lIt!.'J_ non fecisse; quia ut quod
practeritum est non luerit, el
potest, ut in 1 libro dictwn est, dist. 24, quaest.
2, art. 2. Lrgo nunguam aliguis a reatu culpae
absolvi possel.

3. 51 dicat i reatus manet post actum
propter el n actus in subjecto relinguit,
qui removert polesl; ra. Eilectus relictus ex
aety, cst dispositio habitus. Sed propter neutrnm
istoram homo reus poenae absolvitur adhue dispo-
sitinne ad peecatum per consuetudinem inducta in
ep manente: et simiiter quandogue dispo-itio et
liabitas tollitur; el tamen reatus remanet, ut quando
aliquis per avaritiam  peccans, habitam avaritiae
acquirit, qui postmodum habitos corrumpitur  in
codem per prodigalitatis acus, ex quibus habitus

ur, eliam sioe hoc quod  gratia
interveniat, quae reatum solvit, Ergn non  polest
diet, quod propter effectum relictum ex actu, reatus
post aclum remaneal.

k. Si dicatur, quod non manet reatus post ac-
tum propter effectum praedietumn, sed propter ma-
culam; contra. Macula illa si noa sit dispositio vel
habitus, nikil aliud potest esse quam  graiiae pri-
vatio. Sed privatio gratize communis est omnibus
peccatis mortalibus. Ergo ex ommibus mortalibus
manel una maenla, et ia unus reatus; quod fal-
sum est.

4. Practerea, infusa gralia, cessat gratine pri-
vatio. Sed adhue tamen aliquis reatus manet, gquo
homo ad poenam saltem temporalem obligatur,
Ergo uon videtur quod per privationem gratine
reatus post actum remaneal.

Sed contra, nullus punitur juste nisi ad poenam
obligatus. Sed peccatores juste puniuntur, postquam
aclu non peceant. o sunt obligati ad poenam:
ergo est in eis reatus, qui mhbil aliud est quam
obligatio ad poenam,

Praelerca, sicut se habet actus virtutis ad prae-
mium, ita s¢ habet peccati actus ad poenam. Sed
transeunte actu virtatis, adhue manet meritum
praemii. Ergo transennte actu peecati, adhue ma-
net reatus poenae. [

Sovvmio. Respondeo dicendum, quod reatus di-
citur sccundum quod aliquis est reus poenae; ol
ideo proprie reatus uihil est alind quam obligatio
ad poenam: et quia haec obligatio quedammodo
est media inter culpam et poenam, ex eo quod
propter eulpam aliquis ad poenam obligatur; ideo
nomen medii transumitur ad extrema, utinterdum
ipsa eulpa, vel eliam pocna, reatus dieator, ut in
littera d:eitur. Cum autem poena sit medicina quac-
dam, ut Philosophus in 2 Ethie. (cap. 5) dicit,
et medicina non detur nisi contra defectum aliquem;
oportet quod ad poeuam aliquis proaliquo defe
obligetur: non quod ille defectus semper sanetur
per poenam in co in quo es, ut patel in damnatis,
et in fure qui suspenditur; sed pocua recompensat
defectum in statu universi, vel enam reipublicae,
propter ordinem justitiae qui in poena apparet.
Non autem defectus quilibet ad poenam  obligat
(sunt enim defeetus quidam involuntarii magis mi-

8. Th. Opera onoin. ¥ 6.
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sericordiam quam iram provoeantes), sed illi so-
lum defeetns qui ex acthus voluntatis relinquuntur
poenam meretur in o qui voluntarie in defectum
inducitur: nnde cum transeunte aeta remaneat defe-
clug, oportet quod etiam reatus remaneat post actum.

Ad primum ergo dicendum, quod eausa proxi-
ma reatus est ipse defectus per aclum peceati in-
ductus; aetus vero est sicut causa remota: unde non
oportet quoil transeunte acta,

Ad secandom dicendum, quod non solum quia
verum est dicere aliquem actum  peecati quan-
doque egisse, ad ponam obligatur (quia sic quan-
documae verum  esset dicere cum hoe fecisse, esset
poenae ohnovius ): sed quia ¢ 1s maet in ;p,;g
adhue propler actum quem prios feeit.

Ad tertum dieendum, quod reatus non fundatur,
per se loguendo. d spositionem vel habitum,
sed per accidens, secundum quod talis dispositio
vel habiws enidam defeetui conjungitur.

Ad quartum dieendum, quod  privatio gratiae
non habet rationem maculae nisi scennduam quod
¢x actu praccedenti indueitur: et wleo  seeundum
diversitatem aetuum sunt etian diversae maculae:
quamyis enim quolibet aetu peccati mortalis qu
libet virtus privetar, non tamen eodem mado;
actu luxuriae castitas per se privatur, el aliae
tutes ex consequenti, secundum quod sunt eastitati
annexae; per furtum autem actus justitse per se,
et aliaram virtutum ex consedquenti; sic de a-
liis: ideo non oportet quod omnium peccatorum
sit una macula vel unus reatus.

Ad quintum dicendum, quod in peceante surt
dioo defectus: unus qui est in ipso actu peecali,
secundum quod aliquis Limites legis divinae et ra-
tionis rectae transgreditue: alius estin ipso peceante,
idest privatio virtutis ex priori defeetu actus in-
ducta. Quamvis autem eum aliynis gratiam reeu-
perat, secundus defectus tollatur, non amen ex toto
primus sublatus est: quin oportet ut quantum vo-
luntati suae obedivit practer legem Dei, tantum
eliam in contrarium recompenset, ut sic - justitiae
servetur aequalitas: et ideo post geatiam recupera-
tam injungitur satisfactio, et est adhue homo reus
temporalis pocnae.

ARTICULUS IIL

Ufrwm peceatum convenienfer dividatur @ mor-
tale el veninle. — (12, quaest. 88, a't. 1;
el supre dist, 21, quaest, 2, art. 3; ef 2 cont.
Gent. cap. 148, )

Ad tertium sic proceditur. 1 Videtur quod pec-
eatum inconvenienter per morlale et veniale divi-
datar. Ea enim quae in infinitum differunt, in ano
gencre Non convemwnt, sicut crealor et creatura,
¢ns et non ens Sed veniale et mortale sunt ha-
jusmodi: cuni-uni debeatur poena temporalis, alteri

.aelerna, ut patet in liviera. Ergo. peccalum  per

haee duo dividi non debet.

2. Practerea, determinatio diminuens de ratione
ejus cui additar, infert opposiium ejus: beae enim
s‘qu]iur: est homo mortuus: ergo non est home.
Sed veniale est determinatio diminuens de ratione
peeeati: ex hoe enim quod pecentum est, est dignum
poena, et non venia. Ergo veniale peceatum  non
debet condividere peccatum contra mo: tale, sicut
nec animal mortuum condividit animal contra ani-
mal vivum,
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a, divisio omnis debet fieri per op-
Josita. Sed veniale et mortale non sunt opposita,
cum se simul eompatiantur. Lrgo inconvenienter
peccatum per mortale et veniale dividitur.

& Pracierea, culpa opponitur gratise. Sed ve-
niale non opponitur gratiag, quia stal simul cum
ea. Ergo veniale non est peceatum, et sicnon des
bet :h\n]m genus peccali contra mortale.

Practerea, in omni peecato est aversio ab

i umrammbm hono t.mh,d.lm formale, Sed venia

bono incommutabili:

quia ]\L(‘l"W s venigliter non avertiwr a fine ultima,

sed viae inordinate inhaerel. Ergo  veniale pecca

tam non proprie est peceatum; ct sie idem quod
prius.

Sed contra;, 1 Joan. 1, B: dixerimus quod
peceafuin aon f , 1108 ipsos secucimus, el ves
ritas in 1ol s, Constat autem | quod non
loquit » mortali ilo, quia sine illo sunt
sancli. ( ere peccalum veniale.

itio et habitus ad eamdem
specie § t; unde invenitur
tia dispositio et habitus. Ergo oportet 'mnl
quod in peecato inveniatur aliquid quod se habet
per modum dispositionis, et aliquid quod habet
perfectam rationem peceati, Dispositio autem ad
peceatum  mortale, est peceatum  venisle. Ergo
mortale peecatum oportet supponere veniale.

SoLuTie. ﬂl’zpumhn dicendum, quod est duplex
modus dividendi commune in ea quae sub ipso
sunt, sicat est duples communitatis modus. Est
enim quaedam divisio univoei in  speeies per dil-
ferentias quibus aequaliter natura generis in spe-
civbus participatur, sient animal dividitor in he-
minem et equum, et hujusmodi; alia vero divisio
est ejus quod est commune per analogiam, quod
quidem: secundum perfectam rationem praedicatur
de uno dividentiom, et de altero imperfecte et
seeundum quid it ens dividirur in. substantiom
£l aee el in ens aclu el in ens polenlia: ¢l
hee d estquasi media inter aequivocnm ot
univocum; et talis divisio est peceati in mortale

lio peceati perfecte in mortali
li vero non nisi imperfeete et
inimum quod potest esse
de rati I in aliquo, scta  est in veniali;
sicut minimum quod potest esse de  natura entis
st i ente in poteniia et in ente per accidens, el
lioe ipsa nomina oster i
tur peccaln nisi
ctionm (1 peecati

/

peceatum perfectum quid in- genere [J('lLJlI [
veniale autem IH‘}‘[‘[‘(EILII‘I
,m prin'.um ergo thcuu‘um,

univoce de eis praedicato, sed s ieut in eo qlml cis
per analogiam eommune est,

Ad secundum dicendum, quod ve ) debe-
tur alicui dupliciter: vel sieut ¢i quod indulgetur,
vel sicut ei quod est indulgentiae rat io. Sicut ci
quod indulgetur, non deb
jaia nibil unllﬂgt‘lm,

Sicut i yuod est indulgentine ratio, nunquam ve-

quod facit imperfectionem in g

calum aulem v le non dieitur venial

missionis ratie, sed sicut il quod- facile remittinr
propeer imperfeetionem peeeatiz unde per hoc quod
dicitur veniale, non tollitur tota ratie peceati, sieut
per hoe quod dicitur mortaum, tollitur tota ratio
hominis. Unde non sequitur quod  veniale preca-
tam non sit peecatam, sed est imperfectum quid
in genere isecc'm

Ad tertium dieendum, quod oppositie venialis
el mortali cenndum perfectum et imperfectom;
unde non omnino escludunt =g, sed unum est dis-
positio ad aliud. Vel dicenduny, quod opposita i-
pesse eidem non secundum idem non est incon
nien=: el ideo eum peccatum veniale et mortale
non sint in homine secundum cumdem actam,
sed seeundum diversos (quietiam simul non sunt),
non oporlet quod tellatur oppositio venialis et
mortalis.

Ad quartum dicendum, quud peceatum  quod
cmw};ilr.uu ralionem eculpae habet, directe gratiae
oppaonitur: pecealum vero ver ale, quod imprl‘r'-
clam rationem enlpae habet, non Dgapnnmu gra-
tine nisi indirecte, ut seilicet dispositio quae-
dam ad mortale. Quae autem sic sunt oppositz
non est inconveniens esse simul, sicul  siecilas,
quae dispositio est ad 1, est simul eum fri-
gore; unde non est inconveniens quod  veniale sit
culpn, et simul evm gratia.

Ad quintum dicenduim, qucn! averfi a fine in-
commutabili; est dupliciter: vel in habitu, vel i1
actu tantam. Seenndum habitum avertitur qu
alinm  finem contravium ponit, et hoe est in
cato mortali; unde qui peccat mortali
recedens a via. Inoactu vero tan
titur, quando 11Hquis actum :\1'1:; e faeit (o in
Deum non tendit co quod inordinate e qued
est. ad finem inhaeret, non tamen ita ut illud quod
est ad finem quasi finem constituat; et hoe est in
peceato v ; umle peceans venialiter simila-
tur ei qui ni moratur in via, et hoe nen est
averli nisi seeundum quid: sicut eliam quod retar-
i!.ll molim corporis vig, non aufer itstem

i in fi anferrct autem
ut quando ex

Utrum peccatyr watur @ moriell
1-2, qu. €8, art. t de Malo. gu. 2, are. 8. )
Ad quartam sic proceditur, L Videtur, quod
yeniale peceatum a o nguatur, Quid-
quid epim tollit virtutem est mortale peceatum.
ted omne peceatum tollit virtuiem: quia omae
peceatum r 1s ab aequalitate est; virtus autem
itas quoedam est. Ergo peecatum  veniale a
tali non distinguity

. Practerea, ea quae per se dis fml*l,ll"lih non
tran-mutantar invieem. Sed  veniale et mortale
invieem (ransmulan quia nihil adeo est veniale
unJ non fial mortale dum  placet (1); simliter
omnis culpa mortalis per confessionem fit \L“lldll\

ul Ambro dieit ( in apelog. Duvid eirca fin.
Ereo veniale et mortale non d untur nisi pu

Nicolai { ut Augustinus dicit ).
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5. Si dicatur, quod peccatum mortale dist
guitur a veniali, quia mortale est eontra
prum, veniale praeler pracceptum; eoutra.
differant praecepta e

s legis mlulahs
rm)lub \m e

in his qu)b

affirmationem

it ralionem ni
affirmatio, cum i \ali
nihil i
pto 1 !
mittit: similiter g .,wlu ﬂ\.‘:dll\o
pron r, Conlr: eepium facit, L g quicum-
que peccat | praeeeptum, peecal  contra
praceeptum; et ita distinetio nulla est.

5.5 dicatur, quod differunt mortale et venia-
le ex hoe quod veniale est exitas a medio virtutis,
tamen prope medium, mortale autem exitus lon-
g mq'm\ a medi ut dieit i‘mlu-\opnux in 2 Ethie.
{ cap. 9, graecolat. i quod qui parnm  secedit a
medio, non vituperatur, contra. Quia, sicut thidem
dicitar, non est determinatum opnd nos, quando
multum et guando parum a medio recedatur. Si
ergo non dilferat veniale a moriali nisi secundum

num - recessum, 1non po apul
nos determinari quod ess-t pecealum mortale et
quod veniale: quod esset valde periculosum.

Sed contra, diversitas poenarum respomidet di-

d poena temporalis differt ab ae-
et peccatum veniale differt a wmortali;
cum uni debeatur poena temporalis, alteri aeterna.

Praeteren, in qioli iere perfectum et im-
perfectum habent determinatam- distinetionem. Sed
veniale et mortale differaut ut perfectumet imper-
feclumn in genere peceati, ul ex praedictis palel.
Ergo oportet quod habeant determinatam d stinetio-
nem ad invicen.

vro. Respondeo dicendum. quod, ut ex di-

s patef, veniale peceatum dicitur eujus reatus

solvitar; et ideo veniale Lripliciter dicitur.
Uno modo die e ex ¢ausa; quod quidem
facile remissibile est, quia causa peccati quamdam
rationem veniae habet, sicut ea quae per ignoran-
tiam et infirmitatem cantur. Secundo  dieitur
veniale ab eventu, qui t per afiquid pe
superveniens, efficitur poena cjus eito solub
eut confessio adveniens pecealo mortali, facit [m-—
nam ¢jus proporlion: ibus pocnitentis
le rl‘:\'iu m. Tertia dic i mle, quando
clus per se facile ren s est, er quod .“05'
perfecte per[u:"ll d plenam rationem  peecall: ¢
1stud proprie dicitur ver ale de quo aune agiur,
quod a mortali . Primo enim el secin-
do modo dictam  veniale uitar a

: quia mortale potest per
illud quod est moriale, fit ve
nem. Imperfectio autem peceati: potest
citer: vel ex genere aetus, vel ex parle peccan
Genus antem ipsius aclas sumilur €x maters
objecto; unde sieat dicitur hopum ex generc pro-
pter debitam materiem, ita malum ex generc pro-

, ul fofnt 4
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pter indebitam; et est veniale ex genere propter
materiat in qua peceatur. In illa autem materia
peceatum perfecte invenitar i qua si peccetur,
virtus caritatis ad Deum er ad proximum dissolvi-
tur, per ulmm vifa est u-thnh ot ideo quando a-

(1) malitias

fosn3 sit

malu: :.vut p.:l"l qdai non potest homo debite
D»o 3 B lat, si ei noa
Ler éliam elas hu-

i GTH L|u >

deformis actus sit:
quid hujusmodi: et

Sed s i
male, el non ¢
genere, lali modo pol
si eredatur esse mo
et si tantam quis in re temy
nem sibi in ea conslilual: quia sic non
debita reverentia ad Deum, qui est ul
nis, et citra it onmiu sunt diligenda. E
vero peceantis et peecati , I)J'[JplL‘l’
imperfee I > ts aetum, sieut
primi motus =en i
cedunt, |Jl"‘ ata
alia per
su rationis deli-
ae, L\uullll'm‘ mortalia.

Ad primum ergo dicendum, quod veniale non
corrumpit virtutem quantum ald habitum (hoe eaim
mortalis est proprium); ed exit ab aequalitate quam
ralio |'nr1|L it actu virtuts,

Ad secundum patet solutio per ea quae dieta
sunt: quia procedit de veniali ex eveatu; et iterum
quod veniale Hat mortale non est inconveniens,
sieut etiam quod est honum ex genere, pok
male feri.

Ad tertium dicendum, quod praecepta legi
tendant hominem or dinare ad dilestionem pr
el Dei: quia finis praecepti est caritas, 1 Tim.
et ideo illa sola mortalia sunt ex genere de q
dietum est: haee enim ‘directe fiunt eontra prae
cepta lc'm, non solum legis seriptae, sed vlimn
naturalis. Quamyis autem aliquid non sit malum,
(quia est p”{}lnhllu'n lege exteriori, tamen ideo est
malum, quia probibetur lege interior
interior est ipsum lumen rationis, quo agenla di
scernimus: et quidquid in humanis actibus hute
lumini est eonsonum, totum est rectumy; quod aatem
contra hoe lumen est, homini est turale et
malum; et pro tanlo malum dieitur, quia pl'nhi-

ctur interiori lege.

Ad quartum dicendum, quod alirmatio opp

(1) Ex i Lib. B cap. 10
antiquis cap. 10, eb a;sl T4
quotd cuni Tarsio practer ratio
debat; cum aulem non pracler ralivnem, sed sing m
dag ), pecenbum est; etyi non p
.y G er pracitaie gon conling:t
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praecepto negativo est el practer prs ceeptum et
eontra praceeplum: similiter el negatio oppesita
affiimativo; sed quacdam negationes ef affirmationes
sunt non oppositac directe ipsis praceeptis affirma-
i g sed indirecte, quin disponunt ad
ea quae dircete opponuntur; et ideo hujusmodi
sunt practer praceeptum; hace enim etiamhoe modo
non discordant a lumine rationis ut ab ultimo fine
abdueentia, sed ut quaedam impedimenta finis.

Ad quintum dicendum, quod hoe modo esse
proximum medio vel remotem, m dictum est, facit
peceatum mortale ¢ veniale, et non sieut obieetio
tangil; ut sit differentia secundum hoe quod est

ci a fine virtutis et non abduci, et ron solam
seeundum intentionem et remissionem circumstan-
tiarum, ut objectio proeedit.

ARTICULUS V.

Ctrwn. peceatum mortale e veniale differant per
poengin aelernan el lemporalen.—(1-2, qu. 72,
arl. B; et qu. 87, art. 9 et 3 - qit. 86, avt.
& et de Mal., qu. 7, art 1 et Opuse. 3,

188; ot Rom. 2, leet. 1)

Ad quintum sie proceditur. 1. Videtnr quod
peccatum mortale et veniale non differant per ac-
terpam poenam et temporalem. Quaccumque enim
finita sunt, possunt habere aliguam propertionem
ad invicem  Sed conversio quac esl in pecealo ve-
niali, linita est; et similiter quae est in peecalo
mortali. Ergo proportionabiles sunt. Sed secundum
mensuram deleetationis, quae ex parte conversio-

tenel, est quantitas poenae; Apoc. 18, 7:

Quanitum glovificavit se el in delivi fuit, tantwm

dade ilii tormentuin et lictum. Ergo et poena ve-

nialis debet proportionari poenae mortali; et jla
non dilferunt seeundum aeternum et lemporale,

2. I'raeteren, seenndum quantitatem culpae est
{uantitas poenae. Sed ille qui peceal mortaliter,
non peceat infinito tempore, quamvis in infinitem
bonum peceet. Ergo etinm non debet puniri aeterna
poena, sed damno infiniti boni ad Lempus,

3, Si dicatur, quod punitur aeternali
peceavil in suo aelerno; contra. Quin multi
qui non lolo lempore viae suae in peceati ety
jerdurant; sed dum peceant, cogitant se quandogue
a peecati actu reeessuros. Erzo talis secundum Lioe
in suo aeleno non peceavit; et ita non debet pu-
nir1 aeterna ENH'.]]E].

4. Practerea, nullus judex , nisi sit erudelis ,
infligit poenam quasi delectatns in poena, sed pro-
pler emendationem. Si igitur Deus est piissimy
Judex, non infligit pocnam pro peceato mortali, nisi
propier ewendationem eorum quae (1) punit; et ita
videtur qued non in aeternum puniat. ;

5. Sed contra, videtur quod etism veniali de-
beatyr poena oeterna. Quia contingit quod aliquis
tolo tempore vilae suae in peccato veniali perdu-
ret. Si igitur aliquis punitue aeternaliter, ut diciy
Gregorius ( Dial,, lib. 4, eap. £4), quia insuo ge-
terng peceavit, videtur quod talis aeternaliter puniri

debear.

6. Praeterea, ponatur quod aliquis moriatur in
peceato mortali et veniali: constat quod iste statim
ut moritur, ad infernum descendit. Cum erep yo-

]

(1) 41, forte quos.

niale non remaneat impunitum, ihi  punitur pan
tantum pro mortali, sed etiam pro’ veniali. Sed
poena inferni est ac a3 quia in inferno nulla est
redemptio. Ergo peccatum veniale aeterna  poeng
puiiitor, e

7. Praeterea, sit ita quod aliquis ad perfectam
aetatem veniat imbaptizatus (1), in qua jam pee-
cati poena reus leneri potest, et in p:'in_m instanti
illius temporis venialiter peeect, et moriatur: con-
stat quod ille pro peecato veniali punitur. Non an-
tem in limbo puerorum, quia poena sensibilis, quae
veniali debetur, non est ibi: nec etiam in purgato-
rio, quia gratiam non habet, sine qua nulla pur-
gatio peceati esse potest. Ergo punietur in inférno
pro veniali: et ita veniale ad moertem a¢ternam -
bligat, sicut e1 mortale.

Soterio. Respondeo dicendum, quod ratio quare
mortale peceatum ad acternam poenam  obligat,
potest sumi ex tribus. Primo ex parte ejus in quem
peceatur, qui est infinite magnus, scilicet Deus,
unde ¢t offensa illivs infinita poena digna est; quia
quan'o est diguior in quem precatur, tanto pecea-
tum magis punilur, Secundo ex voluntate peccantis
Constat enim quod peceans mortaliter, finem dele-
clationis suae in eo quo morlaliter peceat, ponit,
ut elism Deam pro illo contemnat. Constat autem
quod gquicumque summe diligic aliquid sieut finem
suae voluntatis. ex hoe ipso vellet semper sibi ad-
haerere: et ideo peecans mortaliter illo actu volun-
latis quo peccatum mortale eligit, eligit peecato
semper adhaerere, nisi per aecidens retrahator vel
timore poenae, vel aliquo hujusmodi; sed si infinite
adhaereie posset, semper adhaereret: et ideo in suo
aeterno peceal, et propter hoc aeterna poena  est
dignus, Tertio ex ipso statu peceantis mortaliter,
qui per peceatum gratin prvatur; unde cum sie
gratia non possit fieri remissio culpag, si in pec-
cato mertali moriatur, semper in culpa remanebit,
cumn ulterius non sit gratiae susceptibilis. Manente
autem culpa, semper est obnovius poenae; alias
remanerel aliquid inordinatum in un'verso; etideo
talis in acternum punietur. Peecatum vero venia-
le neque contra Deum est, neque in eo finis con-
stituitur, neque gratiam privak: et ideo non debe-
tur sibi poena ate sed tantum temporalis.

Ad primam ergo dicendum, quod conversio mor-
talis et venialis peccati non suntl proportionabiles;
quia per unam adbaeretur rei temporali ut fini,
per alam ut ¢i quod est ad finem; et haee duo
non suni. proportionabilia, quia non sunt ejusdem
generis: propo Lio enim est commensuratio quanii-
tatum ejusdem gencris, vt dicitur in 3 Euvelidis
( defin. ),

Ad secundnm dicendum, qued ¢x hoe quod
contia infinitum pe deheiur sibi poena infinita.
Non antem potest esse infinita acerbitate, quia in
ereatura finita non potest esse qualitas infinits; sed
recompensatur per durationem infinitam, quia erea-
twra rationalis durationis in infinitam eapax est: ¢t
quia actualiter peecavit, debetar sibi non  selam
poena damni, sed etiam poena sensus. )

Ad tertium dicendum, quod non dicitur in suo
aeterno peceasse (uia semper in aclu peecati per-
manserit; sed quia in uno actu voluntatis adhaesit
peceato tali modo, ut ¢i in aeernum  adhaererel,

(1) Ven'ens imb veniens nen sit ba
zalus,
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si impune posset. Vel dieendum, quod  dicitur in
suo aeterno peceasse qui mortaliter peccavit, fuia
privavit se gralia per peecaty e, sine qua
homo non potes et ideo impo-
tentem se reddid esurgendum; unde quantum
in’ ipso fuit, se obligavit utin peceato in acternum
permanerel.

Ad quartum dieendum, quod Deus non infligit

ael i'n:lmlf{ﬂl]\‘i in pm']m ]i['("[ll{!l‘ [IUC‘IHL[II
quia delectatur in ordine Justitiae
A chritudo E]Jipﬂl'(‘i iﬂ [ll'l'jJL‘lufl ]’]UE[I:&
Il['l']]e\[lﬂﬂ {'l!-inllf.

Ad quintun dicendum, quod peceans venialiter
non peccal in suo acterno, (juin neque  adhaeret
peceato veniali ut fini, quia jam esset mortale, ne-
que eliam impotentem se reddit ad resu gendum;
et ideo non debetur sibj poena aeterna, i[uam\is
fortasse tolo tempore vitae suae in veniali per-
maneat,

Ad sextum diceudum, quod ille qui decedit
cum mortuli et veniali simul punitur in acternum:
longe tamen minus acerba poena quam il quae
est pro mortali. Hoe autem sccidit veniali, inquan-
tum mortali conjunetom est, quod gratia privat,
sine qua nulla poena potest esse purgativa et ex-
praliva

Ad septimum dicendum, quod positio illa est

ssibilis: quod sie patet. Si enim aliquid est

'ns 'd(l excusandum |}L eatum  ma lﬂll[!o
amplius su'ficit ad exeusandum minus, Sed imper-
fectio actatis exeusut peceatum mortale, ut puer
nondum usum kiberi arbitrii habens peceati (1)
morialis rens non habeatur, elism si actum fa-
cial qui ex genere peceatum mortale unde
multo amplius exeusat infantia ne peceatum ve-
fiae impuletur; et idep non potest esse quod
homo venialiter peccet ante illud tempus quo usum
rationis habet, ut jam maortaliter peccare
Statim autem ut ad tempus illud pervenit, vel gra-
tiam habet, vel in peccato mortalt est: quia s
cit quod in se cst, Deus ei gratiam infund
autem non facit, peecal mortaliter: quia tune
tempus ut de salute sua cogitet, et ei operam det;
el ideo positio est impossibilis. Si tamen pouatur
per impossibile, tune talis punietur poena sensibi-
liin inferna, et poena illa erit aeterna. Sed hoc
aceidit veniali inquanium est sine gratia.

Exposilis primae partls (extus,

Quidmm dicunt unnm esse peceatumn, alii vero
dicunt diversn esse peecatn. Utraque opinio est ve-
ra aliquo modo intellecta: quia si aceipiatur vo-
luntas conjuncta aelui, sic voluntas et actus exte-
rior sint unum peeeatum: si aulém  sumatur vo-
luntas separata ab actu, sie sunt duo peccata nu-
mero, sed unum specie. :

Ad quod illi etimm dicunt. Practer istam re-
spousionem quae hic ponitur, potest esse alia, quae
m primo articnlo posita est. :

Practereq solet quoeri, cum ab aliguo perpetre
{0 valuntate peceato volunies id agendi el aclio
fransierit . . . utoum tlud - peecatum, WSquequo
Poeniteat, sit in ea. Gum in peecato non solum sit
actus et rearus, sed etiam macula; videtur insufii-

(1) Nicolai: ut qui nomdum nsom liberi arbitrii habet,
percati ete,

cienter procedere, eum de macula mentionem non
!'nci.']l, Sed dicendum, quod macula est medium
IDIer actum peceati et restum, quasi effectus aetus
el fundamentum reatus; et ideo per extrema me-
dium intelligitur,

Nee unquam est in alique peccatum aeti, prae-
ter originale, quin sit edgm reatu. Ratio hujus est
fuia aetus peceali inordinatus causal maeulam et
reatum. Posita autem causa non potest  effectns
non esse; et ideo impossibile est ut simul dum
aetns peecati i at. Sed quomodo
hoe in originali esse possit, supra dictum est,

Do enim sunt peceatoron genera. Hoe dicitur
ad ostendendum quod divisio peecati in mortale
el veniale, non est univoci disisio: quia sic morta-
ie ct veniale dicerentur duae species peccatoram:
sed est divisio analogi: et propter hoe dicuntur
mortale ¢t veniale esse genera peceatorum, quasi
non conumunicantia unum genus.

Rivisie secundae partls textus.

Modi aw'ent peceatorum varias in Seriptura di-
iunes habent, In p praecedenti determina-
quaedam quae requirantur ad pecca-
tum quasi paries integrantes ipsum: hic determi-
mal diversas peecatoram divisiones; et dividitur in
partes duas: in prima prosequitur divisionem pec-
catorum capitalium, ibi: Praeferea scimdum est se-
plem esse vitin capitalie. Prima dividinor in duas:
in prima ponit quasdam distinetiones peceatorum,
Quae¢ sumuntur ex parle rei; in secunda ponit
quamdam quae sumitur (1) ex parte nominis, ibi
Viriam quoque oppetlationem habet. Girea pr
teia facit; primo distinguit modos peccatorum penes
motiva sive radices; secundo penes actus, in qui-
bus peecatum consistit, ibi: Alii vero dicunt, pe
calwm fieri tribus modis; tertio penes objecta, ibi:
Dicitur quoque homo peceare in Dewn, in se, et
e proximum,

Praeterea seienchon est, septem esse vitin cupi-
talip. Hic ponit distinclionem capitalium vitiorum;
et divdiwr in duas: in prima enumerat capitalia
i in secunda redueit ea in unum  pringipium,
ibi: Er superlua tamen omida snela ormentur. Bt
circa hoc (ria facit: primo ostendil superbiam esse
originem alium  vitlorum; sceundo  objicit in
eontrarium, ibi: Awie autom videtur obviare quad
Apostolus pit; tertio solvit, bt sed ulrwngue re-
ete dictum est, Cirea primum duo facit: primo o-
stendit superbiam esse principium omnium pecca
torum; sveunds assignat  superbise species, ibi:
Hujus quatuor sunt species.

QUAESTIO II.

llic quinque quacruntur: 1. de distinetione
peccatorum quae sumitur penes radices; 2.° de
divisione [1{‘{‘ forum llllae sumitnr ]](’D(‘_\' aetum;
5.2 de divisione vitiorum capitaliom; 4." de distin-
i cierum superbiae quac in littera assignan-
utrum peccatorum sie  distinetornm  pos-

sit esse acqualitas in gravitate culpae,

(13 Ident: quasdam tuae sumuntur,
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ARTICULUS PRINUS.

peccara distinguantur penes radices
19 2, arl. 1)

Ad primum sic proe Videtur quod in-
convenienter penes rad stinguantur peccata,
i im s fundamento. Sed y
non habet fur atum, ut dicitur in Glossa (1)
Matth. 7. Ergo non habet radicem; ergo penes ra-
dices non debent distingni peceata,

9, Praeterea, radix arboris non est arbor. Br
lix ati non debet esse peceatum. Sed cup
et timor muole humilians,
it. Brgo inconvenienter radices

tar.

-x amore paseitor, Sed il-
fuid, potest dici radix. e-
0 amor radix timoris, et ita omnium

X limore gel lur; el sic timor conlra
cupiditalem, quae est amor, distingui non debet
tamquam radix opposita.

&, Praeterea, quaccumque conveniund in aliguo
uno, non distinguuntur secundum illud. Sed omnia
peceata in radiee conveniunt: i enin o-
mniun malorvm est cupiditas, 1 Timoth. ult., 10

adicem peceata distingui non debent.

. Praeterea, Avgustipus dicit de Civit.  Dei

4, cap. 28 ), quod sicut amor Dei facit

i; ita mimius amor sui facit civitatem

Sed quidquid est de genere peceatoruu

ad civitatem Babylonis pertinet. Ergo omnium

peccatorum radix est una, scilicel amor i; ¢l non
esl ea quae hic assignalur.

6. Practeres, 1 Joan. 2, 16 d

licitur: Omine

quod vt in mundo, concupi in ovulorum

piseentia. cainis, el siperbia vitae; et ex his
oriuntur omnia alia mala. Ergo cum ista praeter-
mittantur bie; non sufficienter radices pecealorum

LOn

ra, Eecli. 10, 13: Tuitiwm omnds pes-

iz, [tem Ambrosins (2) deit, quod o-

atum est ex contempto: et Avgustinus

( chirid. ) dieit, quud omne peecatum est
ex errore. Ergo peccata nou videntur disti

¢undum radicem, sed convenire in radice una: el

jlerum idetur ex praedictis quod radices peceato-

fiicienter in littera tanguator.

rio. Respondeo dicendum, quod radiz pro-

in arboribus invenitur, in peccatis autem

ptive; unde oportet quod ad similitudinem

in arboribus inveniatur radix in peceatis

Radix aufem arboris est qua arbor putrimentum

sumt, per quod eonvaleseit, et fructifical. Ex eo

autem peecatum lescit ex quo homo ad pec-

catum inelinatur, autem est bonum intentom,

ad quod peccans inordinate convertitur; quia {inis

movet; unde oportet quod ex parte con-

assigmetur, et dicatur radis

oritur. Potest autem actus

eccati oriri ox tribus: vel ex alio actu peecati,

dum quod supra, 56 distinet., assignatum est

¥ il supey  arena Ex

de Paradiso; 8, ex Au
potest, sed ex neutro ©

unum peccatum esse eausam alterivs; vel ex ha-
bitu eorrupto eliciente actum peeeati; vel ex pas-
stone sen pr‘unilale ad patiendum ex cerruptione
nalurae consequente. A autem peceati non pro-
prie nomen radieis it s ipse ex ra-
dice est; unde origo peceali ex stmilelur
o i rami ex ramo. Similiter etiam nabi-
proprie aceeplus, non polest esse a prima ra-
peceati: quia cum habitus peecati neque sit
at neque infusus, oportet quod per actom
peceati sit aequisitus, Restat ergo nt radix peccati
dicatur in nobis vel passio aliqua vel pronitas ad
passionem, quae ex corruptione originalis peceati
consequitur. Cum autem in honis commuiabilibus
al quae homo inordinate eonvertitur per peceatii
sit quidam ordo, secundum quod unus est finis
a ; semper aulem ca quae sunt ad finem,
sunt plura quam ipse finis; oporiet ul quanto ra-
dix peceati sumitur propinquior fini ullimo, tanto
inveniantur pauciores radices. Finis autem ullimus
in amore commutabiliom bonorum est ipse homo,
propter quem omnia alia quaerit; et ideo si radix
peceali aecipialur ex parte ipsius peccanlis, et
una; st auiem sumatar ex ]3ﬂ|'fl'. eorem f[ll-'\e p]'[l'
pler seipsum peceans g rit, erunt plures. Simi-
liter cuam appetitus cirea bonum commutabile
dupliciter se habet: vel sicut prosequens id qued
aestimat sibi conveni vel sicut fugiens malum
sive nocivum. Malum autem sicut non habetl esse
nisi ut privatio boni, ita etiam non i
inquantum diligitur bonum; et ideo fuga mali re-
ducitor ud desiderinm boni, s in cagsam  pri-
mam. Secandum hoe ergo sciendum, quod radices
diversimode a sanclis assignantur. Quia passio,
quae est radix peceati, vel est sccundum incling-
tionem appetitus in id quod est ultimus finis bo-
norum eommulabiliom, et sic amor sui  ponitur
ab Augustino radix peecatiz vel secundum inclina-
i  quae propter hune finem
quacranar; et hoe  duplicier: vel seeendum in-
clinationem appetitus in bonum tantum, propier
quod malum fugitur; vel secundum comparationem
appetitus ad utrumque. Si o modo, seilicet
secundum inelinationem appetitus in bonum com-
mutabile et malum  oppositum, sunt radices
peceatorum quae in litlera assignantur, seilieet
eupiditas male inflammans, et timor male humilians.
S autem primo modo, hoc duplieiter: vel seeun-
dum inclinationem appetitus in honum exterius
u aliter, et sic erit una radix, scilicet cupiditas:
vel p:lr'uc—ular:[cr in diversa bona, quae suat tri-
plicia, ¢t sic erunt tres radices, cet eonci-
piscentin carnis ¢irea bonum delectabile sensus,
concupiseentia oeulorum citca bona exteri i
usum ordinata, superbia vitac eirca bona seeundum
opinioners, ut honor, dignitas, et hujusmodi.
Ad primum ergo dicendum, quod peccatum not
habet fundamentum ex parte illa qua aversio est;
sud ex parle eonversionis, qua
aliquid est, radicem babere potest. 7
Ad secundum dicendum, quod Lmor et cupidi-
tas, secandum quod nominant actum peceati, non
sunt radices, sed secundum quod nominant passio-
nem vel pronilatem ud passionem, ul sumatur ra-
dix magis remota.
Ad fertium el quarium ct quintum el sextum
patet responsio per ea quae dicta sunt.
Ad septimum dicendum, quod emnia illa sumun-

DiST. SLIL QUAE
{ur ex patie .‘h.['rémnis: el ideo proprie loquendo
non habent rationem radicls, quia nullus ad ma-
lum intendens operatur, ut Diooysius diejt (de div,
Nonn, cap. ‘sI: I U tamen rationem initii: pro-
pter qriod EI‘ ut, quod initium omnis peceat est
superbia: quia actus deficient izquantum deficiens
asty aliquis defeetus pragexistens initium ésse potest.
Defectus Aautem iste plrnvmlunﬁ peceatum  polest
esse vel 0 ratione d lgente, et sie dicitar om-
ne peccalum esse ex errore, ut error sit idem quod
igsorantia election ceondum  quam omnis ma
fus est ignorans, ut in 3 Ethie. (eap. 3) dicitur:
vel est in voluntate imperante actom, :c-cundum
quod non intente et solicite inhaeret his quae Dei
sunl; el sie est contemplus el superbia, secundum
quam aliquis non curat subesse praceepto, vel prae-
cipienti el sical unum peceatum est secundum rem
aversio ¢t comersio, dilferens secundum eompara-
tionem ad diversos terminos; ita etiam  superbia
hoe modo ac Pla, secundum gquod est initium, et
cupiditas, secandum quod est radiz, sunt idem se-
cundum rea, et differunt ratione modo pracdic o:
et propter hoe dicit Augustinus, 11 super Genesim
geap. 11 et 15), superbiam et eupiditatem non
quast duo mala, sed unum malum esse,
ARTICULUS IL
T convenienter  dividatur im pee-
eafinn cogitotionis, ors, ef operis. — (19,
quaest. 72, art. 7; el quaest. 100, arl. 5 et 6.

Ad seeundum sie proeeditur, 1. Videtur quod se-
cunda divisio quae in litiera ignater, incompe-
tens sit. Quia ejusdem generis eaedem sunt promse
differentiae dividentes Sed peecatum est unum ge-
nus, saltem analogi ineonvenienter Lot
variis divisionibus distinguitur.

2. Practerca, affectio plus habet de ratione pec-
cati gt atio, quae (1) ud cognitivnem pertinet,
Sed ipse de afiectione mentionem non facit. Igitur
insullicienter dividir.

5. Praeterca, actus exteriores per membra extes
FOrd exercen Sed lingna est unum: de exte
ribus membris. Erzo verbum quod per linguam
profertur, non debet dividi confra peecatum operis,
quod est peceatum exterivris aclus.

4. Practerea, cireumstantia actus non debet di-
vidi contra actum. Sed  consmetudo est quaedam
virenmstantia peceati. Ergo non debet dividi pee-
valum consuctudinis contra peceatum operis.

3. Praeterea, peceatum omissionis quaedam
s peceati est, quae sub nullo istorom mem-
brorum centinetur. krgo divisio exl insulli.iens.

UNCULA 1L

1. Ulerius quacritur de alia divisione quae est
per objecta.  Videtar enim quod sit insutficiens.
Quia in illum peccans peecare dieitur quem ¢x suo
peeeato laedit. Sed Deum peceando laedere non
possumus, ut dieitur Job 53, G: Si peecaveris, quid
e noeebis? ef si mulfiplicatac fuerint iniquilates luge,
quid fucies eontra illum? Ergo dicir inconvenienter
nhquis in Deum peccare.

9. Practerea, illud quod est ratio diligendi, non
potest odio haberi. Sed homo est ratio diligendi
respectu sui ipsivs: quia nibil homo diligit, nisi in-

Iy Al quia

L ILART. 1 ET L

quantum est bonum sibi, Ergo nullus

bere odio potest. Sed in illum peccamus quem o-
dio habemus. Ergo nullus in seipsum peccat.

3. Pracierea, peecatum caritati opponitar. Sed
in praeceplis caritatis non datur distinctum prac-
ceptum honini de dilectione sui, sed includitur in
dilectione Dei et proimi. Ergo non deberet poni
unus c!e!(‘t'miuulm madus peceati ex hoe quod pec-
catur m seips

k. Praeterea, quieumque peceat in  proximum
peceat in seipsum et in Deum. Ergo peccatum in
prosimum, non debet dividi contra peecatum quod
est in seipsum et in Deum.

QUAESTIUNCULA 1il.

1. Ulterins quaerirar de alia divisione, quae su-
mitar seeundum nomina. Quia sapientis non est de
nominibus eurare. Sed theologus maxime  sapiens

OnE PECCAloTUm per nomina non
gse debet intromittere, sed eis uti utplures utuntur,

2. Proeteren, 's delietum  dicitur per  hoe
quod aliquid derelinquitur; ita peceatum  dicitur
per hoe quod ab aliquo aberratur, cum aversio
sit formale in peceato, a quo denomipatur. Ergoe
videtur differentia prima quam assignat, nulla es

3. Praelerea; per ignoraniam non selum con
lingit (1) peeeare peccato omissionis, sed etiam trans-
gressionis. Gum ergzo - delictum  proprie sonet  c-
missionem, quia dicitur quasi derchetum, vid
incompetens esse illa, scilicet secunda expo
qua delictum expoaitur quod norantiam  fit,

Sorvrio f. Respondeo dicendum, quod ista divisio

ignatar secundum gradus quibus fit progressus
ad complementum peceati. Gradus autem isti at-
tenduntur: secondum quod unus actus alteri actui
additar ad perfeetionem peecati; unde oportet quod
secundus inclodat in se  peccalum; et ila
est quasi divisio totius potestativi. Additio autem
aetus ad actum potest esse multipliciter; et seeun-
dum hoe sunt diversi gradus in peecato. Unde
primus  gradus peceali est in primo actu . peceati,
super quen duntar. Hic aulem est sctus
intecior, seili atatis: et hog est primumn
membrum divisic tum cogitatiol
Huie autem actui superadditur alus actus expr
mens el de I i, scilicet actus: lo-

et ideo hoe est seeundum membrum di
um super setum locutionis wddi
clns cxterior, quo membra. corporis
cousequendum u voluntalis; et hic erit lertivs
gradus, et tertium membrum, quod est peceatum

. Quarto additur actus exterior aclui exterio-

est nltimus gradus et quartum membrum,

tune eonswetudinis: quia eum  post

sit aliguis actus alterius

generis, imus gradus. peceati sit
secundum multiplieati hnjusmodi ae

Ad primum ergo dicendum, quod divisi

(1|]j1]q polest esse multipliciter: vel sicut generis in

spee es, vel si subjecti in aceidentia, vel eliam

aliis ; us . (2) { de Divs, cirea

gencris in species

misiung; sed di-

(1) Y. conve
(2) Ut vider
Iatum, fere ab in

qui de diy
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visio subjecti in accidentia potest esse multipliciter,
seeundum quod uni mulia accidunt. ”LL:‘H(]IIII]

les, est per oppositum virtutis:

sit secundum objectum, ex quo specifieatur pec
tum et virtos: et talis distinetio peecatorum |
non |0nilu ; \ed punun[ur qunedam distinctiones

est inconven , si sunt plures.

Ad secundum dicendum, quod in peccato  co-
gitationis intelligitur omne peceatum quod in solo
interiori actu consisti; et ideo includitur etiam
affeetio, sine qua nullum peecatum est.

Ad tertium  dicendum, quod quamvis- lingua
sit exterius mcnﬁn‘um, tamen inter alia est m
propinquum interiori actui, seeundom quod con-
gruit loeutioni (1), quia loeutio est signum inte-
rioris actus; et ideo quemdam  gradum habet in
progressu peecati- locutio, inter peccatum  cogita-
Lionis el operis.

Ad quartam dicendum, quod consuetudo est
quasdam circumstantia sggravans peceatum ex mal
tiplicatione ipsorum actoum; et ideo in consuetu-
dine cst ultimus progressus peccati: et ideo non
ponitur consuetudo quasi condivisa conira actum
simpliciter, sed condivisa eontra actum non con-
suetum, sicat est in divisione totius poiestativi.

Ad quintum dicendvm, quod secundum opi
nem illorum qui nt, quod in peccalo omissio-
n's requiritur aliquis actus interior vel exterior,
peccalum omissionis ineluditur in peecato cogitatio-
lue, locuhoms, el opclh. et similiter secandum

qui dicunt, quod non requiritur ibi actus
or: quia sic facere includit non facere; et sie
de 'I is, ut !;l'lpi‘l dictum esl,

w I Ad id quod nlterivs quacritur, di-
eendum est, qnml sicut omnis virtes est ][NLlid
qua(i.mlmmlo, ut dicit Philosophus 5 Ethic. (cap.
& i ila omne p(‘[‘(,’lll]m est uu\umtrs |I]|l|~ 4 aulem
est ex hoe quod detrahitur alicui quod sibi debetur;
¢t ideo injustitia habet quasi duo (2) objecta: sci-
licet illud quod deteahitar, et hoe est proprie ma-
teria actus, et unde peccatum specificatur: et ille
cvi detrahitur, sicut homo cui per injustitiam au-
fertur res t penes hoe objectum sumitur hace
peceati divisio: quia homo aliquid debet Deo, sibi,
¢l proximo. Deo debet amorem et reverentiam, et
hujusmodi; unde quando ab his delicit, dicitur pee-
care in Deam. Sibi debet munditiam et ordinatio-
nem sui sub regimine rationis, et hujusmodi; et
quando in his defieit, dicitur in seipsum peccare.
Proximo autem quae debeat planum est; et quan-
do in his deficit, dicitur in proximum peceare: et
idem est, si eontraria horumn faceret.

Ad primum ergo dicendum, quod non dicitur
homo in Deum peceare, quia Deum in aliquo lae-
dat; sed quia Deo subtrahit quod ei debet, et
(uantum in ipso est, ¢jus gloriam minuit: quamvis
hoc facere non po

Ad secundum dicendurn, quod quilibet natura-
liter seipsum amat; et ides wnusquisque amat hoc
quod se esse aestimat. Quidam autem aestimant,
el v e esse id quod sccundum intellectum sunt,
quia ex hoe homo est homo; et ideo appetunt sihi
€a quace sunt bona seeundum intelleclum et ralionem

(1) AL in locutione.
(2) AL deest dup,

vel direete vel indirecte. Quidam vero gestiman
esse quod non sunt, et folso, propler naturam sen
lem, quae exterius apparet; et ideo diligunt in sg
naturam  sensibilem, appefentes ea quae sunt se-
condum  sensum  delectabilia: et quia hujusmodi
sunt mala et nociva secundum il quod vere
sant, ideo sibi ipsis nocent, et se odiunt actu, non
affectu.

Ad tertinm dicendum, quod hominem diligere
se, nihil aliwd est q‘imu se Deo velle uuiri, quia
lomo se propter chet diligere: et ideo in
dilectione Dei includitur dileetio sui ipsius. Non
avtem peecatum quod est in Deom, est ratio pee-
cati quo homo in seipsum peceal; et ideo nom est
similis ratio utrobique.

Ad quartum dicendum, quod distinetio isfa su-
mitur secundum  illud in quod dircete peceatur.
Sed quando aliquis peceat in proximum, peceat
quidem in seipsum etin Denm, sed ex consequenti:
et similiter quando peccat in se, peceat in Deum,
et e converso: el ideo objectio non procedit.

Sorvrio UL Ad illud quad ulterius qoaeritr,
dicendum, quod ista divisio peccatorum quae est
secundum nomina, atlenditur penes ea ex quibus
actus regulatur, scilicet praccepta legis; et hoe
tlupliuileri quia vel sceundum  distinetionem prae-
ceptorum in se; et sie delietum  respicit praccepta
affirmativa, et peceatum praecepla negativa; vel
seeundum quod diversimode peecans a praeceplis
deficit: quia vel deficit a pracceptis secundum ra-
tionem per orantiam, et eol delictum; vel
secundum voluntatem per Emll{,mpt.:m et sie est
peecatum; et sic patet ratio duplicis expositionis.

Ad primum ergo sndum, quod sapens bene
curat nomina, secundum quod exprimuni propric
tatem rerum, et non IH(lU]!‘I se: el (Illh] ex |]|\\,
rationibus peccatorum es s eorum differentiae
inveniuntur, ideo non fuit inconveniens hane divi-
sionem ponere. :

Ad secundum dicendum, quod quamvis pecca-
tum gominet aversionem, tamen proprie loquendo
non nominat omissionem, sed magis actum av
fUnj”HCEHm 11\””[ enim Oilll
omissio enim dicitur propter deleetum actus debili
sed aversio propler recessum a fine.

Ad tertium dicendam, quod qui ignoranter ali-
quid facit, involuntarius facit: el ideo magis peecat
in hoe quod cognitionem eorum dimittit quae te-
nelur cognoscere, quam in hoc quod talia agit: et
propter hoe peccalum per ignorantiam, del
potest diei.

ARTICULUS Hl.

Utrom  divisio capitalivm vitiorum sit  compelens.
(1-2, qu. 8%, arl. & el de Mal, qu. 8 art. 1.)

Ad tertium sic proceditur. 1. Videtur incompe-
tens esse divisio vitiorum capitalium quae in lit-
tera ponitur. Quia illud ex quo oriuntur alia, et
quod aliis peccatis principatur, videtur esse peeea-
torum caput, Sed superbia, ut dicit Gregonus
(super Job, cap. 54), est X qua_omnia pemlhl
oriuntur, et est rlu,lf;l regina omniom peecalorum.

ipsa sola debet diei vitium capitale; vel sal-
tem ipsa, et avaritia, ex qua alia oriuntur, ut in
littera dicitur. ;

2. Praeterea, capitale principale dieitur, Sed

. XL QU \Lh{' CAE

quod imperfectam rationem pceati habet
pale peecatum non est. Cum evgo
fectam rationem peceati haheat,
eatum Venl: ]lf' non pU' L
Sed multa de istis vitiis quae inter
]1.|lanrm. et fere omnia, quandogue
}[ma inconvenienter dicuntur cap
: . Praeterea, :n]Jnlr respondet “'Uﬂblum Sed
vitia l'!U-LL ex istis
dicuntur a Greg
sta witin non debent diei ¢ pila, sed mat

4. Praeterea, Prov. 6, 16, ubi dicita

ae odil Dews, el sej delestatur aniig ¢
dicit Glossa, quod num ur ibi septem v
pitalia. Sed nullum ecorum quae ibi dieun
(lllq-‘-\d eorum quae hic numeran'ur. Era
quod sint ad minus quatuordecim.

‘e, non est aliquod vitium quod in-
terdum ex alio oriri non possit. Si ergo ea
vitium est ex quo alia orinatur, videtar quod on
peecata sint capitalia.

6. Praeterea, ph nt vitia quam virtutes;
fquia uni virtti plura vitia opponuntur. Sed vir-
tutes principales sunt septem: tees the ologicae, et
quatuor cardinales, Frgo peecata eapitalin  debent
osse phlm quam seplent

Practeres, fides est fundamentum virtutum,
ut dicitur Rom. 11. Sed infidelitas fidei opponitur.
Lrzo infidelitas debet computari inter vitia eapita-
lia, praceipue propter id quod dicitur Mp 145,
quod infandorum idolorum  eultura, omnis mali
principinm est et origo

Sowrrio. Bespondeo  dicendum, quod  vitium
capitale dicitur vilium ex quo alia vitia oriuntar;
unde in hoe differt capitale peceatum a radice
peceati, quia capitale peccatum est peccatum quod-
dam; radix autem peceati non est peccalum, si
proprie sumatur, ut cx pracdietis patet. Peceatum
aulem ex peeeato oritur quatuor modis, ut supra,
36 dist, dictum est. Unus modus: est ex parte
aversionis, sceundum quod privat, qua pri-
vata, homo in peceatum ruit. Sed ista origo non
¢st nisi per accidens, quia primum peceatum
causat secundum sicut removens prohibens: caput
autem nominal per se originem; et ideo per mo-
dum istem non potest diei proprie vitium capiiale.
Alio mode ex parte conversionis, scemndum quod
ex acty peecati relinquitur habites, et ex habita
iterum proeedit actus; et secundum hane originem
non potest vilium ecapitale, quia hic non est
origo peceati ex peeealo directe, sed mediante
babitu, Alio modo peccatum oritur ex peccato,
illi|ltdi]tum unum peccatum alteri materiam admi-
nistrat, sieut luxuriae gula: et quia res non habet
esse seeundum  materiam, sed secundum formam;
ideo non complete oritur peceatum ex illo |mmln
quod mate estal; el propler hoe nee adhue
invenitur perfecta ratio eapitalis vitii. Quarto modo
oritur peecatum ex. peccato qued ordinatr in fi-
nem illius, sieut cum quh ad habendum pculmam
furatur, furtum ex avaritia nascitur; et quia in mo-
ralibus ~:pecm: est a I“m, ideo haee est formalis
ol completa orige peccati ex peccalo; el secus dum
hane originem plUPIIE dicitur vitium  capitale, et
salvatur ibi metaphora capitis, secundum quod
Pl‘lllm[lelll alie ujth exercilus capul in exereitu di-
cimus, quia prineeps est exercitus, ad cujus bonum
tolus exererlus ordinatur, ut ex H} Metaph. (text.

S Th. Opera cmiia. V. B

s prinei-
venials imper-
tur quod pee-
['zm u.lph:wlu.

3 [m°.m 't o=dinantur, caput
leo Gregorius ponit vitia capi
us; et alia vitia quag ex eis oriun
s eorum, L\l:l"h“l'- illud Job JJ
wrem ducion, ef whdatum  exsreing, i‘l quia
semper est magis appetibile eo quod est ad
i oportet ut illa peecata praceipue eap -
diantor in quorum fines appetitus eorruptus
natus esL  lendere. I[u, -modi autem  sunt
peccata illa quae eirea principalia objecta sens
lium polentiarum  sunl, qua ex eorruptione sen
sualitalis peeeata in nobis oriuntus, Appetitus
="n-‘ihlli‘i in duas vires dividitur, seilic ¢ i
ihilem. (
st {l iLCi(I sile-61. corveni G und:m] sensiim; el
ileo peccitum capit tale. quod in o se
vel est ex hoe quod inordinate desiderat delecta-
bile secundum sensum, vel ex eo quod inordinaie
fuzit impedimentum hojusmodi - deleetationis. 8i
prime modo, hoe est dupliciter: vel ex eo quad
d[]]bll[!l: umlu in id quod est ordinatum ad de-
hile s odi sunt bona exteriora, et
sie (’al’. mumu, vel ex eo quod appetitus inordi-
nate lul\hl in Ipaum dtl(’cEd' 'l{. SEnsUs. l’u!u:[i

din nnpl ationt

ca delectabile tactus ths‘P]l]UJ «.,»! num
vitium eapitale, seilicet haearia; el cirea deleciabile
gustus, prout est lactus quidam, est aliud, scilicet
qulie. Sed ex eo quod fugiur inordinate impedi-
mentum delectatioms sensibilis, est gecidin (1), quae
est taedium spiritualis boni, swululum quod impedit
delectationem aliquam dissolutam. tun autem
irascibilis proprie est ardoum vel magnum aliquod
in quod homo nititur. Ergo capitale peecatum in
cibili potest  csse du[;hulu vel ex eo quod
jrascibilis inordinate fertur in arduam; et sie pro-
prie- est superbin vel inanis gloria; vel ex eo quod
contra tendit ad id quod est ardui impedimentum.
Sed hoe potest esse dupliciter: quia illud impedi-
tivum contra quod tendit, vel impedit directe in
contrarium agendo, sieut impugnans aliguem impe-
dit promotionem (2) ejus; et sic est irg, quae est
appetitus in vindictam: vel indireete; et sic est
mwidin, quae est dolor alieni boni, seeundum quod
illud bonum aestimator  impeditivam propriae ex-

cellentiae.

Ad primam ergo dicendum, quod avaritia, sive
cupiditas, L:ipiiriic dicitur. Uno enim- modo no-
minat passionem vel plmnhlcm ad passionem ex
orizinali rulu.mm, el sic non est peccalum, sed
radix peeeati. Alio modo secundum quod  dicitur
inordinatus appetitus cujuslibet boni eommats bilis,
sive scientiae, sive honoris, sive pecuniac, sive eu-
J'I~Lu11|[|.1t- el sic avaritia vel capiditas, est gv.ml:
omninm pecealorum; unde super illad ad Rom. 7,
7: Concupiscenlion nesciebam, nisi lex dicerel,

1 coneupisces, Glossa: Bona est lex, quae i
concup scentian:  prohibet, omnin mala prohibet .
Tertio dicitur avaritia vel eupiditas secundum quod
est inordinatus sppelitus rerum  exteriorum, quae
ad usum e pertinent; et sie est quoddam  spe-
ciale peccatum. Similiter etiain superbia  tribus

(1) Nicolai ubique acodia.
Al. proporbionem.




e —_—

DIST. XLIL QUAEST. IL

mediz dicitar. Uno modo ipse habialis contem-
ptus praecepli et praccipientis, ex corruptione na-
turae proveniens, vel ex quocumque defectu crea-
turae; el sie non & atum, sud initium peees-
ti. Alio modo dieitur appetitus excellentiae in qui-
busenmque, quia quicumque ppetit d]l{[illd inor-
dnate (1), valt quodammodo excellere in illo; i-
deo hoe modo superbia, ut fertur ad omnia pec-
cata, commune est, secundum quod est desiderium
cujuseumque excellentiae. “ertio modo dieitu
cundum r;qu est inordinatus appetitus illins ex-
celientine determinatae, cui debewur honor et re-
verentia; el sic est speciale peceatum. Dicendum
est ergo, quod sumendo primo medo superbiam
el cupiditatem, ex eis oriuntur omnia vitia sicut
ex radice vel iuilio, el non sicul ex peecato
tali. Loquendo de utroque secundo meodo, ori
ex Gis omnia peccala, sicul species ex genere. Lo-
|1|Js.',1du autem de eisdem tertio mode, sic oriun-
tur ex cis quacdam spe ; sed interdum
ex eis omnia vitia possunt oriri; et frequentius ex
aliquo corum oriuntur emnia quam cx quovis alio
vitio cujus ratie est communilas objectorum ipso-
rum: quia ohjectum avaritiae, seilicet p-eunia, pro-
millit sullicientiam in emnibus quae sunt homiui
necessariu; et ideo facillime aflectus inclinar in
] eliam excellentia, quae est objectum
\dpt‘! videtur esse magis propinquum honum
homini; et ideo appetitus facile incli
nim] et eliam magis quam in avaritiam: q
cuniam nullus diligit msi propter aliud quui X
ca eonsequi intendit, ut in 1 Ethic. dicitur, sed
excellentia est quoddam propter se desideratum,
m sucundum du.cmium. qnul qu'mma veniale

11\(‘(,=l<l }uu,-.t r
ne ad qum a : wtar et ideo nihil pro-
hibei veniale peecatum esse eapitale vitium.

Ad tertiom dicendum, quod unum vitium  di-
citur caput alterius, secundum quod vitium ex co
oritur: et quia in nomine filiationis m exp
mitur origo quam in nomine membri; ideo potius
vitia ex his generats dicuntur fillae quam mem-
hra; e vitium ex quo generatur, dicitr poti
caput per medum oviginis, ut diclum est.

Ad quartun dieendum, quc;d vilium  eapitafe
ibi sumitar vitium grave, quod poena mpms ],iL—
ctendum est; el 0 aequivocalio est de capitali.

icendum, qued quamvis  quodii-
im ex quolibel possit oriri, lamen quae-
am vitia sunt in quae homo facllivs inclinatur
etiam per se, et illa ponuntur capitalia vitia; ¢
quaedam vitia sunt in quae non facile inclinauir
u"|uu pisi propler finem al erius vitii: et bujus-
modi dicuntar esse filise capitalium  vitiorum; ¢t
secundum qued directius potest reduci in finem
unius vitii quam alterius, secundum  hoe vnim
vilium assignatur potius filin unius capitalis quam
alterius, quamvis ex diversis interdum oriatur.

Ad sextum dicendum, quod plura sunt vitia
quam vir utes; non famen oportet quod plurasing
¥ tia eapitalia quawm virlales principales: quia eirca
umam materiam in  qua virtus, possunt ¢
diversa vi ed tamen non omnia hal
pale objeetum, in qued facile animus inclinetur.

Ad septimum dicendum, quod fides vst funda

(1) AL ordinare.

ART. 1L ET IV,

mentum, inquantum habet in se rationem  cognis
tionis, (luld £x l‘n’IHl!l]JJU alfeclio QllﬂlLl[lhIlOLil) fe-
neratur; sed infidelitas est privatio cujusdam eo-
a.mlmm:. et ideo per se non poelesl causare affe-
etionem, sel per d:n_s. sicl removens cogui-
tionem quae prohibet -’l} peccatum, per o
quo ignorantia st causa pe eati; et hoe modo di-
itur idolorum coltura omuium  malorum origo
. Sed iste non est modus quo aha villa ex
talibus orviumtur, ut dictum est

ARTICULUs IV,

1 speries st u'rJu‘ bie convenienter wssi
qu. 126, wi. & et de Malo, qu. 8, art 4.}

Ad quartum sic proceditur. 1. Vid quod
iumr,\emualv. species \u,n-mne assignentur. Cre-
dere enim .ﬂuimd quod est contrarium articulo fi-
dei, est peeeatum infidelitatis. Sed omnia bonn
esse ¢ Deo, continetar in arlieulis fidei, ut patet
in symbolo, ubi dicitur factor visibili invisi-
biliom. Ll“ﬂ videtur quod enm aliquis sibi tribuie
honum f[-mrl habet, el non a Deo recognosed, sit
inlidelitatis pL,uJ[lIm 2l non supe:

, nullus peecat credendo quod ve-

«d verum multa bona homini pro

. Ergo videtur quod non sit peccatnm

'-upuinae o td’{u aliquid sibi pro meritis a Deo

datum esse, 3

3 erea, unum non polest ess contrarin

duobus. Sed Philosophus ]m'n[ J&_ antiam contra-

riam \]Il;i‘l quae dicitur veritas, in & Ethic. (eap.

16 ). Ergo non contrariatur Imm.hinll. e ila non
esl ‘s'm,n, superbiae, sicut in littera dieitur.

#i l‘mclcrim. ille cui emnia videntur parva,
omnia despicit, Sed magnanimo omnia  parva vis
dentur, ut Philosophus in & Ethie, (cap. 10 di-
cit. Ergo magnanimi est alia despicere. Sed ilud
quad est virtutis, non est superbiae. 180 non est
superbise (2) quod homo celeris despectis s

i
lariter velit vide

5. Practerea, ingratitudo et inobedientia, et
multa alia vitia, speeies superbiae as
Ergo cum de his von fiat in littera ment
tur guod insufficienter assignentur species ﬂllpuhmv

Sorerio. Respondco dieendum, quod  svcun-
dum Philosophum, reetum st judex =u1 ipsius
et obliqui, wt dicitur 1 de Anima ( text. 85 ) et
ideo ex virtute in eognitionem vitii oppesid pro-
cedendum est. Quia vero oportet ul vitium illi
virwuti opponatar eum quain objecto communicat,
sicut luxuria caslitali; objectum auten superhiae
ost altum vel arduu ideo oportet quod magna-
nimilati opponatur, eujus est in  magna tendere.
Stiendum autem, quod magnanimus
tend t in magna. Sed hace mediocritas non atlei
ditur secundum quantitatem ljli: n qund lpndl!,
quia hoe in quod tendit magnanimus, est Maximem
quantumeumque polest esse sed attenditur medioeri-
tas in duobus; seilicet in electione magni, et n propor-
tione sui ad magnum. In clectione m d co: quia
tendit in id qlmi est magnum simpliciter, quod est

ilieet actus virtutis perfecius;non autem tendit pllll-

cipaliter in id quod est magnum sccundum quid, i

'i] {1. qua prohibeat.
(2) AL deest ergo non est superbiae.
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enl sunt ﬂx!ﬂ:‘i'm'a bona, inter fuae praecipue ma-
gnum honor. Non enim magnanimus hoporem quae-
rit._tamaquam finem voluntatis suae, quia e nimis
sibi parvum repukal, cum sit vanum et transitorinm
bonum; unde non mullum curat honorari, sed fieri
honore dignum, seeundum quod honor est tesu-
monium virtutis liem medioeritas attenditur in hoe
quod non tendit in qu ngue  magnum  quod
sihi improportionatum ed in magnum quod
sse sibi pmpn‘timnlmn; et ideo nullus
I i virtuosus, qui est
lis ad m: wn Li])rrmtm hoe etiam Pinlthopnue
( & Eahi .3, quod magnanimitas est
HUM . Omium: (l.ll] I]]dj—(l]dmlﬂilﬂi
linat ad faciendum magna in omuibus yirtuti-
bus, ut quod faciat maximos actus fortitudinis, tem-
perantiae, oo hujusmodi: et seeundum haee  duo,
inanis gloria et -upuhm sunt U]J[m\-i[ﬂ.ﬁ magnani-
mitali: quia inanis gloria non tendit in id quod
est magnum ~tmp!:mtu el quod magnanimitas per
se quaeril, sed in magnum- exterius, ut in laudem
vel honorem, vel alqm(l hujusmodi; superbia vero
tendit in magnum simpliciter, sed non secundom
proportionem suany; et idvo quia actus fortitudinis
est maxime arduus et difficilis, propter hoe su-
prrbus praecipue anhelat ad superabundantiam for-
titndinis; et ideo dicit Philosophus in 3 Ethig.
( cap. 15 ), quod superbus vult videri audax.
Quod eutem fendit in aliquid magnum non sibi
proportionatum, potest contingere dupliciter. Aut
quin illud simpliciter secundum se et absolute
deficit sibi; et ndum hoe est terlia species,
quae jactantia dicitor, Aut quia quamvis habeat,
non tamen habet co modo excellenti sicut nititur.
Iste autem modus excellens est duplex, seeundum
duopliecem modum: quo aliquid est in exeel-
lentius quam in causato. Causa enim abundantius
et perfectivs habet aliquid quam eausatum, sicut
ignis calorem quam clementata (1) et seeundum
hune modum excellentiae est fuarta species, quia
vult singulariter videri. Item quod est eausa, non
habet ab alio, sed a se, inquantum est causa hu-
jus quod in effectu ab alio est; et seeundum hoe
sunt dune primae species superbiac: quia secun-
dum primam speciem superbiae altribuit sibi hoe
quod habet tamquam non ab alio sibi sit datum;
secundum autem secundam attribuit sibi sieut cau-
sae meritoriae.

Ad primum ergo dieend im, quod peecatum
superbiae son est in sola cogitations, sed ia afle-
ctione: non enim super hus ||uc credit quod d\lf;ﬂﬂd
bonum sit quod non est a Deo; sed hoe modo se
de bono quod habel, magnificat, ac si ab alio non
haberet.

Ad secandum dicendum, quod merita nostra
insufficientia sunt ad ea quae pro meritis redduntur:
el praelerea ipsorum meritorum non solom eaust
sumus nos; sed principalis causa est gratia, (uac
a Deo tantum est.

Ad tertium digendum, quod jactaniia, secundum
quod dicit quamdam exteriorem ostensionem. per
verba vel gestus, ejus quod intus non habetur, esi
appositum  verilati; sed secundum quud Jactantia
dicit quamdam exeellentiam, qua animus hominis
scipsum extollit interius de eo quod non habet,
opponitur humilitati, et est species superbiae.

(1) Nicolei elementa.

Il. ART. IV. ET Y. 1

Ad quartum dicendum, quod magnnimo emnia
parva videntur, non quia bona alioram tlr%pzmat
sed quia nibil est in  humanis aetibus quod tam-
quam insolitum admiretur, cum o sua sit
ad faviendum mavima quacque: propter quo:l dicit
Philosophu-, quod magnanimus non est admirativus.

Ad quintum dm‘.nin‘n quod inobedienti
ingratitado non sunt speci )

liter superbiam di ites; sed dicuntur superbiag

species  inguantum !llupam aliquid superbiae,
secundum quod a superbia imperantur.

ARTICULUS V.

Utrum omnia peeeata sint paris. — (12, g,
A L
165, art. &; et de Mal, qu. 2, art. 8; ¢t 3
cont. Gent., eap. 139.)

Ad quintum sie proceditur. 1, Videtur quod
omnia peecata sint paria. Virtus enim est acqali-
tas quaedam, eo quod est in medietate (1) consistens.
Sed aequalitas non est nisi uno modo, quasi indi-
visibilis (2} existens. Ergo illud quod privat virtu-
om, otam eam privad, Sed privatio non recipit

ois et minus, nisi forte secundum hoe nuod
habitus vel totus wel in parte privatur, Er
peccatum, quod dieitur per prmmuucsn virtutis,
non reeipit magis et minus.

2. Praeterea, albius est quod est nigro imper-
mixtius, ut Plulmop s dicit (3 Topic., cap. #).
Sed quodlibet vitiam est omni
virtuti, quia nihil \E] tutis est in vitio.
vitidm non est

3. Praeterea, si esset pracceptum alicui quod
calenam non (ransgrederetur, quicumeue eam tran-
sivet, puniretur, nee esset differentia utrom eam
per unum passum vel per duos transiret, quia
aequaliter pro lilmq'le puniretur. Sed praceeptun
Tegis divinae et legis naturalis est ot homo recti-
unlm-‘m virtatis m)n transeat. Ergo qualitercum
que aliquis extra rectitudinem virtutis fiat, non
differt; et ita omnia peceata sunt paria.

4. Practerea, eadem imperitia imponitur nautae,
sive navis in pelago sive in littore submergatur.
Sed sicut naula per artem suam regit navem ne
pereal; ita homo per virlutem suam regitur, ne in
actu peecet. Ergo idem praejudicium est virtutis,

ilercumgue homo in peccatum rual.

. Praeterea, ex hoc aliquil est malum, quia
nocet, ut Augustinus (de civ. Dei, lib. 12, cap. 3)
dieit. Bed omne peccatum mortale agqual
eo quod quodlibet peeeatum mortale |
virtutes. Omnia ergo peeeata, mortalia saltem, sunt
acqualia,

6. Practerea, acqmllm- est in omnibus virtu-
tibus- propter carilatem, quae est mater eirum,
sicut dicitur Apoe. penul., quod latera eivitatis sunt
agyualia. Sed similiter omnium peccatoram mater
est eupiditas, ut in litlera dieitar. Ergo omniy
peceala sunt paria.

Sed contra, peceatum nibil aliud est quam quae-
dam obliquatio a recmudme virtutis. Sed contingit
lineam unam magis ess¢ eurvam quam :xliam.
ut ex & Phys. (lul 8%) potest accipi. Ergo con-
tingit unum peceatum esse najus alio,

(1) Al. immediate consistens.
(2) Al quasi indivisibili,
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Practerea, sicut falsitas est reeessus ab aequa-

+ verilatis, ila et peccatum est recessus ab ae-
qualitate virtatis. Sed contingit esse falsitatem ma-
gis el minus, sicul dicit Philosophus in & Metaph.
(text. 18), quod error aestimantis tria esse quin
non est lantus sicut error aestimantis llld [
miile. Ergo et peccatnm eonlingit esse
peeen o.

Sowwrio. Respondeo dicendum, quod Stoicornm
opinio fuit (quos Tullius imitatur, ut in libro de
Paradoxis patet) omma peceata parin esse: cujus
positioms ratio fuit, quia aesimaverunt bonitatem
virtulis esse in quodam indivisibili, ex o quod
virtus non est nisi ex debita proportione omuium
circumstaptisrum  ad actum; quod non contingit
nisi uno modo: et ideo virus comparatur his quo-
rum ratio in indivisi idest quae tantum uno
modo contingit, sicut (mup tur aequalitati, recti-
tudini, et centro cireuli. Unde putaverunt quod
nihil de bonitite remancal, quantulumcumque ab
hoe indivisibili disecdatur quia per quodiibet
peccatum ab hoe indivisibili disceditur, ideo puta-
veruzt sequi quod omnia peccata essent paria. Sed
haee positio ox quatner falsis videtur sequi. Primo,
quia seeundum opinionem Secratis, quae tangitur
G Ethic. (cap; u't.), ponebant virmiem et seigntiam
tlem esse: ¢f ideo eum eadem sit scientia reetifi-
candi se in omnibus humanis actibu omnibus
virtutibus unum conflabant, quam sapicntiam dice-
bant: et ideo non erat disparitas vitiorum ex op-
positione ad  diversas virtutes. Hoe autem falsum
est, ut ibidem  Philos phus ostendit: quia virtus
praeter seientiam est habitus  inelinans ad id quod
st rationi conveniens. Secundo, quiaratio  virtulis
uon est omnine in indivisibili: quia, ut in 2 Ethic,
(cap. 9, graeco-lat.) dicitur, non oportel semper
medinm- altingere ad hoe quod sit opus virtutis,
sed suflieit eirca medium esse; sed verum est quod
p-'l‘J'L’('l‘o virtuts in indivisibili consistit. Tertio,
quia cisi ratio virtutis omnino consisteret in ind

ibili, non tomen ratioc bor v indi
vonsistit, sicut nie ratio perfeeti: co quoil eontin
perfectionem perfectioni superaddi, quarum unaquae-
que rationern bonitalis causat: et ideo minor est
boni'as si duae ‘perfectiones subtraluntur quian si
uia tantum: et secundum hoe si non esset virtus
nisi quando actus esset perfeetus seeundum omnes
circumslantias omnino ad mediom concurrentes,
tamen ungquaeque eircumsiantia suam bonitatem
Inberet: et ideo pejor actus esset in quo corrum-
|u‘|tnlm duac circumstantiae qiam in quo corrui-
peretur tantum una, Quarto, qnia etsi ratio boui-
tatis in indivisibili sit, et negatio secundum magis
et minus non dicatur in se; tamen quantum ad
causam suam intenditur et remiuitur; sicut dicitur

aceus cui ex lolo eratus est oculus, quam

iquo humore ad pupillam coneurre

visum amitit; quum\i-‘ uterque cacens sit et per
hure modom etiam insequalitas dicitur secundum
magis et minus: quia distantia ab aequalitate, quae
acqualitatem tollit, potest esse major vel minor; et
per hune etiom  modum, secundum  majorem ul
minorem  distantiam a bonitate, posset L]
magis vel minus malus, Et ideo simpliciter con-
cedendum est, naum peccatum alio gravius esse.
Hoe autem contingit duobus modis. Uno modo ex
parte ipsius precati in se: alio modo ex pare pec-
canlis. Ex parte peeeati in se aceidit major vel

minor gravitas peceati ex illa causa ex qua tuls
actus malus secundum se dicitur. Hoe autem esy
seeundum qum] actus discordat a rectitudine ra
nis. Un cuique enim nalurae indita est natn
quacdam inclinatio in suum finem: et idev in pa-
tione est quaedam naturalis rectitudo, per quam
in finem inclinatur: ¢t ideo illud quod abducit a
fine illo, est discordans a ralione: et quia lex nge
turalis est secundum quam ratio reeta est, ideo
Aungustinus dicit contra Fanstum manieh. (b, 92
cgp’, 27), quod peecatum l.i!liillU‘. inquantum
scordat a lege aclerna, cujus cxpressio est ipsa
¢ naturalis. Quanto ergo aliquis actus magis
ducit a fine humanae vitae, tanto in se gravius
peceatnm est; sive hoe eontingat ex materia cirea
quam  peecalur, sive ex iﬂliuplmuc pluuum vel
paucarum circumstantiarum. Ex parte autem pec-
cantis etiam pel,cn um st gravius quantum ad ;ju(,,
vel propter majorem contemplum, vel etiam pro-
pter majorem libidinem; quorum primum resp-cit
aversionem, et secundum conversionem peceati,
Sed ista gravitas aceidentalis est peceato, secundum
quml in genere suo consideratur: quia illud quod
genere suo est levius, potest gravius, cum
majori libidine vel eontemptu fit.

Ad primum ergo dicendum, quod quamyis sir-
lys sit asqualitas, non tamen oportet ad esse vir-
tutis guod ad omnimodam acqualitatem perseniatur;

iim est de perfectione virtutis: et ideo virtus
intenditur et remittitur vel ex parls ipsius aetus,
qui tanto virtuesior est, quanto ad zlt:q_uzlljiml'm

s accedit; vel ex parte operanlis, qui quinto

wetiori habita (}[‘UI"JLUJ'. tanto- actus cjus \u!uo~
sior est, m & st oaclus lJLi'\l]"lll aen
militer est de peccato. Bt practerea, si etiam vir-
tus esset uno modo tantum, ratio non procederet, sieut
ex praedictis patet.

Ad secundum dicendum, quod in quoli hnl pee-
cato est aliquid virtatis; virtus 0
€x 4.1‘(1'\1{'4' ale O'TJUH”I! EH(‘!"!I:[:]H[]Z!JllLll. on est
awtem possibile, ut Philosophus (in & Ethie. cap.
15 ) dicit, ut omnium circumstantiarum cor
fiat; et ideo aliquid virtutis in acta peccati rem;
net; et ideo habet peccatum aliquam permixtionem
ad virtute ¢ ideo ratio non procedlit.

Ad tertium dieesdnm, quod aliquid est in se
malum; et aliquid malum est tantum quia prohi-
bitum. Iu illis ergo quae sunt mala quia prohibi-
ta tsntum, non differt utrum parum \'Li multum a
pracecplo clongelur cx parte ipsius actus: quani-

s differal ex parte agenlis secundum quod ni=
vel minori contemptu potest facere, Hujus ra-
tio est, quia n his tota ratio malitiae est ex hoe
quod non serval praeceptum; el ita ratio bonitatis
est in eo quod institulum est per praeceptom; et
ideo si hoe' tollitur, nil bonitatis manet, Sed non
omnia peccata sunt hujusmedi; et ideo ratio noa
procedit,

Ad qua tum dicendum, quod in submersione
navis, ubicumgque submergatur, el aequale dim-
num, quia cadem res ulrubu;ue perdiur; sed non
in quolibet peceato est aequale damnum; immo in
uno peeeatn ])['n]mu' una debila eircumstantia, in
alio duae, et sic de aliis; et ideo non est simile.

Ad quintum dicendum, quod  qu quodli-
bet peccatum mortale tollat omnes virtates, unum
tamen tollit plus de habilitate ad virtutem quam
aliud; et praeterca unum peceatum tollit per se

illam virlutem cui opponitur, sed quasi per acci-
dens aliam virtotem.

Ad sextom dicendum, quod earitas non facit
omnes virgtes esse acquales seeundum quantita-
lem, quia una virtos nobilior est alia, sed solum
secundum  proportionem: quia quantum ,augetur
una virtus, tantum augelur alia pn:porllnnjill
et est simile de .Ju"mualoLf."num-n manus; et ita
l|I]U‘1 non O]]QI'!L‘i ‘Jmm't p'LC:Il;I H(‘f[lh\lhl esse.
Et praeterea caritos est dileetio unius rei, seilicet
Deiz cupiditas autem ad plura se habet; et ideo
non habet rationem uniendi (1) et adaequandi, si-

Cll‘i'aﬁ

Expositio secundae partis textus.

Praeferen seiendum est, seplem esse vitia r.rp_
talin. Videtur inconvenienter numerare vitia capi-
talia: quia superbia est aliud ab inani gloria; ergo

(1} In editis puniendi.

L e

Do porentn in Spiritum sanctum, quod dicitur elinm pec-
ealun o werlem,

Est practerca quoddam genus peceali ceteris gravins et

Licitur pecealum in ;Dl\'llull] sanectun,

itas ait ( Matth, 42, 52 5w Qui pee-

Spiritum sanctom, non remittetur ei nee hie nee

v in fot o et Joannes in epistola eanonica (1 eap. 5, 46

n Est peecatum ad meortem, non pro eo dico ut quis oret

Qui emim peceal in Patrem, remittetur i

iliom, remiltetur ci; qui sutem blasphemavent in Spiritum
sanctum, non remitletur ei nec hic nec in fuluro.

Quid sit Hllud peecalum.

eritur, quid sit lJIud peecatum in  Spiritum san-
ad mortem. Q ¢ dwunt illud esse peceatum
desperationis, v Obstinatio est in malit a men-
tis induratae pertinacia, per guam fil Lhomo impoenitens. De:
speratio est (Ui quis penitus diffidit de Dei bonitate,
mans suam oralitan di
Sieut Cain, qui dixit { Gen. &, 15 : « Maj
n las guam ub venian mc rear. n Ulrnmigue v,
calum in “|l‘“l|”’l
Patris et benignitas qua se iuvicem el diligunt:
quae 1 us finis now est, Recle ergo in piritum
sunetuan delingue cunlur qui sea mali i bouitatem
1t superare, d ideo poenitenliam non gssumunl; et qui
i tam s mente inhaerent ot eam nunguain
¢ propouant, et ad bontatem Spiritus sancti nun-
.ut, patientia l,lu abuienlus, ot de miseris
£ ma \!i.i-| [;--up1er

iniquitatum jari portum divicae  indulgentive quo

prant Quetuantes, alque ipsa desperativne addunt peecata
peccatis, dicent i sl, et super peccatores
neeessuria damuatio debetur.

An omnis obstinatio vel desperatio peecatum sit in Spiritum
arecd it

Sed quacritar, utrum onmis obstinatio mentis in malitia
oliduratae, omunisque  desperatio, sit peecalam in Spiritum
sanctuin. Quidam ~dicunt, omnen obstinationem el despera.
tionem peceatum esse in Spiritum sanctum: quod si est

illud remittitur: quia malti etiam obstinal
, ut Augustinus ait super illum
loeum  Psal. 67: u Convertam in profundum maris; » idest
vos qui erunt desperatissiwi; et ibi Psal, 147: w Mithit chry-

inanis gloria male ponitur loco superbiae. -— Sed
dicendun, quod quia, ut ostensum esl, superbia
habet majorem aptitudinem ut ex ea omnia vi-
tia alia oriantur, quam aliquod aliorum; ideo
Gregorius [ Lib. 31 Moral. cap 17 ). non posuit
supcfbi:uu quasi speciale caput vitigrum, sed quas
eaput universale ompium, et nominavit eam regi-
nam emnium vitiorum; ct loco ejus infer vitia ca-
pitalia posuit inanem gloriam, quae est propinguis-

ma filia sua. Isidores autem considerans quod ex
superbia omnja alia generantur, sed qasedam fre-
quentius, quae magis cum ipsa eonveniunt, ponil
ibi superbiam \]JCLI-IIG caput horum vitiorum (uae
ut frequenter ab ea oriuntur; et ideo umpul.ml
eam inter septem vitia capitalia, ut pater Deuter.
7 in Glossa (1).

1) Na Tsidorus in hune Dewleronomii locum: e superbia
contempius, meidia, inahedienta, blasphenia, murmura
detractio, et sinalia qumnplerine { £o cdie. % Nicolai )
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n stallum fuam
aliorum doetores. fer
ditur, ubi ait (P f Qui -‘ i g in forti-
# tudin iter el eos qui exasperaut, qui habitant in
Secundum istos peccatum illud dicitur irre-
puando remitfatur, sed quin vix et
i r; non emim  solvitur ehrystallus,
nisi vehem, Sp i . Alii vero tradunt, non quam-
libet ohstinationer vel desperationem appellari peeeatum in
Spiritum sanedun, sed illam tantum quam comitaiur !||I1|QE.‘
tiug qui itentiam (1) dicunt peetatum in
8 stinus (2) dicit. impeeniten-
iritum sanclusm, cum sie &
le‘ ul pon poeniteat [‘r\ diseuti oportet an
ntia sit in en peccatun; an idem, sed diversi
commissum. Secundum istos peceatom illad dicitur irremis-
sibile; eo quod nosquam dimittatur. Unde Augostinos etiam
dielt (4), quod hoe solum peceatum veniam mereri nos potest;
i 5 noi
v UL
" nom pro eo or 1 Sic pe orationibus
E: i hic vel in fuluro juvari non potest, habens cor
induratum tamquam lapis, sicut de dial aitur: et post
lanc vitam, yui valde mali sunt, meritis Ecclesiae juvart non
possunt.

Quud aliter accip’tir peccalum in Spi

Est etiam alia hujus pee atio; lioe enim peced-
wim Augustinus definieds in ) Domini_in

1Ju||||m. serun, 11

in :-iuulum sanclitii.
non poenik

(4) Ubi . : serm. Domini, in monte { Ec
cdit. B Nicolai .

i iae mugniludine
s impielatis pondus  exel 4 o post: « Ni-
bil profuit ei vera poenilis |.|.. corrigere

dare valeat good pecet i d:'mtll. Sin m
permanent ope; fruslr-.l VOOE a8 ir poenitentia. Hoe
est quod in peal. 108, de codem infelieissimo Juda dicitur:
Et walio cjus flat in pecealig non solum  emesdar
uequiverit proditionis nefas, sed ad prius scelus elig

n prii homicidii cric addiderit, » Et ideo ete,




