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reliquins. Liberatio autemn a morte tangitur in hoe
quod dicitur: Et eripuit eos de inderitivnilius eorum.
Et quia interitus in mortem violentam sonare vi-
detur, ideo congrue ad poenalem mortem reflerri
potest: quia ratio poenae est ul conira voluntatem
sit, sieut ratio culpae ut sit voluntaria; et ideo
culpa ‘ad infirmitatem reducitur, poena ad mortem:
quia via ad poenam est culpa, sicut infirmitas ad
mortem. Non solum autem  separatio animae a
corpore mors dici polest, sed ellam ompes prae-
seulis vilae poenalilates: et ideo pluraliter interi-
tiones nominantar, sicut et 2 Cor. 11, 25: fn mor-
fibus frequenter. A morte ergo eorruptionis naturae
eripiet Verbum inearnatum per Tesurrectionem:
r;riin in Chrislo omnes 1_';;~;'ﬁmbun.'ur; { Corinth.
25, 29, Lsai. 26, 19: Vivent inferfecti mei ete.; sed
a moriibug poenalitatum per gloriam: tune enim
absorpta erit mors per victoriam; 1 Corinth. 23; et
de his in Psalm. 102, &, dicitur: Qui redimit de
inferit vitam fam, quantum  ad primum: qui
coronal te in misericordia, quantum ad secandum.

Sic ergo ex verbis propositis tria possumus,
aceipere eirca hunc quartum librum, qui prae ma-
nibus hobetur, seilicet materiam: quia in eo agitur
de sacramentis, et de resurrectione et gloria re-
surgentium. ltem eontinuationem ad tertium li-
bram: quia in tertio agehatur de missione Verhi
in ecarnem, in hoe autem libro de effectibus Verbi
incarnati; ut quartus respondeat tertio, sicut se-
cundus primo. ltem divisionem istius libri. Dividitr
enim in partes duas: in prima delerminat de sa-
cramentis; in secunda determinal de resurrectione,
et gloria resurgentium, 43 distinet., ibi: Postremo
e conditione resurveetionis el modo resurgentivin..,
Iweviter disserendum est. Ilem prima dividitur de
sacramentis in generali; in secunda deseendit ad
sacramenta novae legis, 11 dist., ibi: jom od so-
eramente novae legis aceedamus. Prima in duas: in
prima dicitur de quo est jntentio: in secunda pro-
sequitur, ibi: Sweramenfum est sacrae vei signim.
Cirea primum duo faeit: primo proponit materam
de qua agendum est. Sceundo ostendit quid de ea

primo dicendum sit, ibi: De quilus qualuor privo
consideranda sunt.

Sacramentum est sacrae rei signwm, Hie deter-
minare incipil. de sacramentis in communi; et di-
viditur in partes duas: in prima determinat de
sacramentis seeundum se; in gecunda de divisione
sacramenti in suas partes, ibii Duo mdem  sund
in quibus secramentum consistit. Prima in duas: in
prima_ostendit quid est sacramentum; in secunda
necessitatem institutionis sacramentorum, ibi, Tri-
plici gutem ex causn secramenle inslitule sl
Prima in duas: in prima venatur genus sacramenti;
in secunda differentias, ibiz Signorum vero ulin
sunt netwraline . #lie dafa. Circa primum due
facit: prime ponit sacramentum in genere signi
secundo definit signum, ibi: Signuwm vero est res
proeter specien quam ingerit sensibus, aliguid alivd
er s¢ faciens tn coguilionem venirs.

Signorum vero alia sunt netwralia . . . olia dote
Hic venatur differentias: et primo unam differentian
comunem omnibus sacramentis, quae est ot ima-
ginem gerat; secundo aliam quae est propria
cramentorum novae legis, in quibus est perfecta
'alio sacramenti, seilicet ut eausa existat, ibi: Se-
cramentum enime propie dicitur, quod il sigium
est gratioe Dei, ef mvisibilis gratiae forma, ul ipsius
imaginem geral et causa existal,

Duo autemn sunt in quibus sacramentun consi-
stit. Hic dividit sacramentum in duas partes: .t
primo in partes integrales; secundo in partes su-
bjectivas, ibi: Jam videre vestat differentiam sucra-
mentorum velerun, ef novorum, Et cirea haee, duo
facit: primo ostendit differentiam inter sacramenta
veferis el novae legis; secundo determinat de
quodam sacramento veleris legis, quod maxime
cum saeramentis novae legis communicat, ibi: Fuet
autem inler il sucramenta-seerainentim quoddamn,
seilicet civeumetsionds, idem conferens remedium
contra peceatum  quod nune  baptismus praestal.
Quarum prima pars cum praecedentibus est de
de leetione praesenti,
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Lz sacramentis, e signis sacromenlalibus.

Samaritanus enim vuloeralo appropians, curalioni ejus
sacramentorum allignmenta adhibuit: quia contra originalis
peceati et actualis vulnera, sacramenlorum. remedia Deus
nstituit. De quibus quatuor primo coensideranda oceurrunt.
Quid sit sacramentum; qusre institutum: in quibus consistat
el conficiitur; et quae it distantia inler sacramenta veteris

novae legis.

(Bl i U S

Quid sit sotramenlum.

Sacrametitum est sacrae rei signum. Dicitur lam
mentuny etiam SACrUm S ulum: sicnt gacramentum Div
ul sacramentum sit sacrum signons, et saorum signadum. Sed
nunc agitur de sacramente secundum quod est s
Sacramentum est invisibilis gratiae visibilis for
vero est res pracler speciem (uam ingerit sens
aliud cx se faciens in cognitionem venire.
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sunl natoralia, ut fumos, sige s ignem; alia data. Et eo-
quae_data sunt, quiedam sunt sacramenta, quaedam non,
Umue enin sacrameniom est siguum, sed non e converso,
Sueramentom ejus rei similitudinem gerit cujus siznum est.
Si enim sacramenta non haberent s 1eML Terum qua-
Fuin sacramenla suol, proprie sacramenta nen dicerentur,
Sacramentum enim proprie dicitur quod ita siguum est gra-
tise Dei, et invisibilis graliae forma, ut ipsios imaginem ge-
rab f causa existat. Non' ergo s ieandi tantum gratia sa-
slituta sunt, sed eti
significamdi tantum instity
el non sacy: fa: sicul fuerunt rivalia, et obser-
vadliae caeremoniales veleris legis, quae nunquam potcrant
offerenfes. Quis, ul ait Apestolus ¢ Hebr. 9 ),
hircorom et taurortm, et cinis vilulse aspersus i
& sanetifieabat ad emundationem earnis, non
ufuatio illa eral conlsclus mortui. Unde A

dum lezem die tertio el seplimo; et ita mundus
jan intraret i templam. » Mundabant etian inter-
4 corporali lepra 1 sed munquam ex operihus
Jegis aliguis justificatus est, ut ait Apostolus ( Rom. 5 et ad
talat. 5}, etiam si in fide ot in carttate fierent. Quare? Quia
Inposwit ea Beus in servitulem, non in justifieationem, et ut
figura futuri essent, volens sibi ipsi potios offerri ea quam
idolis. ia ergo signa eranl; sed tamen sacramenta, licct mi-
nus proprie, m Scriptoris saepe vocantur,
Ve sacrae, quam ulique non praestabant, 11
lus opera legis dicit quae tantum
oras instituta sunt,

D cousn anstitlionis sacramentoruin,

Triplici aulrm de causa sseramenta instituta sunts pro-
pler humiliationem, ernditionem, exereilalionen, Propter hu-
wiliationem guidem, ut dum homo.in sensibilibus rebus, quae
naiura infra ipsum sunl, ex praecepto Creaturis se reverenda
subjicit, ex hac humilitste et obedientin Doo 2is placeal,
b ul apud eum mereatur, evjus imperio s:quhAquua il in
inferioribus se, etsi non ab iilis, sed per illa a Deo. Prapter
cruditionen: etiam institula sunt, ut per 1 guod foris in spe-
cie visibili cernitur, ad iovisibilem virtutem, quae intus est,
vogtioscendam mens erudiatur. Homo enim, qui ante peccatum
sine edio. Denm  videbal, per peceatum a Beo (1) habuit
ut nequaguam divina queat capere, nisi humanis exercitatus,
Propler exereitationem similiter nstitata sunl: quia_com ho-
o oliosUS esse nonm possit, proponitur ei utilis et salubris
exereitatio in sacramentis, qua vanam et nosiam declinel ve-
cupationear. Noo ewim favile capitne a lentatore qui bono
vaeat exercitio. Unde Hieronymus { in epist. ad Rnstic, ) mo-
yels w Semper aliquid boni “op favilo, ut ¢ oceupatin
n diabolus wvenist, »

LDe triplici genere exereitationis.

Sunt antem exereftationum tres species. Una ad aedifiea-
hoten auimae pertinet, alis ad corporis fomentun, alia ad
utriusque subversionem. Cumn igitur absque seeramentis, qui-
bus non alligavit potentiam suim Deus, homini gratiam do-
liare posset, praedietis de esusis sacramenta jostituit. Duo
:.‘umu sunt in quibus. sa tum eonsi scilicet verba,
et res. Verba, ut invoeatio Trinitatis; res, ut gqua, oleum.
et hujusmodi, ?

De differentia sacramentoruin velerum el novormm.

Jam videre restat differentiam sacramentorum veternm el
noverum, ul sacramenta vocenmus quae antiquitus res saeras
signabant, ut sacrificia el oblationes, el hujusmodi. Forum
auten differentiam breviter Augostinus a gnal dicens ( super
Psil. 75 ), quia ills promittebant tantum et significabant;
haee autem dant salulem. 2

De circumpisivne.

Fuit tamen inter illa sacramenta sacramentum quoddam
seilicet ciremmneisionis, idem confersns remedium contra pec:
calum, quod nunc baptismus praestal. Unde Augustinus {su-
per Joan., tract. 10 j: 0 Es la sl cﬂ-cumc' io in
* populo Dei, quae cral tune signaculom justitioe Rdei, od

(1) Al adeo.

em valebat magnis et parvulis originahs veteris-
sient baptismus ex illo vale
n vationem hominis, ex quo institatus est. » Item Beda (hom.
de circumeis.}:  Ldem salutiferac curationis auxilium circun-
cisio in Jege eontra originalis peceati vulius agebat, g
baplismus agere revelatae graliae lempore consuevit,
eepto quod Tesni caelestis januam nendum intrare potersnt;
tamen in sinu Abrahae post mortem requie heata consolati
supernae pacis ingressum spe felici expectabant. n 1hs ape
traditur per ei 0% quo nstituta fuit
nem peceati origi et getualis parvolis ef majoribus a Deo
praestitam, sicut nune per baplismum datur.

De viris qui fuerunt ante circumeisionem, et de feminis
qune fucritnt et anle et post.

Quaerilur etiam de viris qui fusrunt ante eircumeisionen,
et de feminis quae fuerunl anle el post, quod remedium con-
tra peccatum habuerint, Quidam dieont, sacrificia et oblatio-

is veluisse ad remissionem peceati. Sed melius est dice-
re illos qm de Abraham prodierunt, per circumeisioncm ju-
stificatos; mulieres vero per fidem et operationem honam, vel
suam, si adultoe erant, vel parentum, si parvulas. Eos vero
qui fuerunt ante circwncisionen rvulos, in fide parenium;
parentes vero per virlulem sag orum, scilicel quam intel-
ligehant spiritualiter in illis sac Justificatos. Unde
gorins b, 4 Moral. { cap. 2 et 5 ): u Quod apud nos
w aqoa baplismi, hoc ezit apud veleres vel pro parvals sola
v fides, vel pro majoribus virlus sperificii, vel pro his qui
v ex Abrahae stirpe prodierunt, mysterium eireuimeisions. »

De imstitutione el rausa circumedsionis.

Hic dicendum est, in que institpla fuerit circumeisio, ot
quare, et cur mulata per bhaptismum,
dutum circumeisionis hahbit ad probationem obedientise; nee
ei sali proccepta fuil circumcisio, sed ¢t semini ejus, idest
ompibus Hebraeis: quae fiehat sccundum. legem oetavo die,
lapideo eulwo, in carne praeputii, Data autem foil ciroumei-
sio pluribus de causis: scilicet ut per obedientian: mandali
Abrahare placeret Deo, eui per praevaricationem Adam disph-
cugrats Data etiam foit insisnum mignac fdei: Abrabae, qui
credidit se babiturum filiam, in quo fieret benedictio omninm.
Deinde ul hoe signo a ceteris nationibus discerneretur popu-
lus ille. In earne vero pracputic ideo jussa est fiert ciroum-
eisio, quia in remedium instituta est origmalis peceati, quod
& parentibus trahimus per eoncupiscenlion, quae i parle
illa magis dominatur; et quin in parte illa enlpam inohedien-
tize primus homo sensit, decuitut ibi signum obedientise
acviperel,

Quare dic eeface, ol pelring culivo.

Fichat autem octava die, el petring celtro, quia el it re-
surrectione commimni octava (
Christum omnis ab eleetis ah
sti resurrectionem octava die circum
lis aniton cujusque in eum credentis. Duae ergo res sout
cramenti.

Quare an boplismum mu'aln sit

Ideo autem mutata est circomeisio par haptismum (2},
quia sseramentum  baptismi commupius esl, et perfectius,
quia pleniori gratia aceumulatum. [hi e peceatasolum
dimittebantur; sed nec gr ad bene opersndum adjatriz,
nec  victutum possessio vel augmentum ibi praestabatur, ut
in baptismo: ubi mon lantummodo abolentur peces

eliam gratin adjutrix conferiur, et virtule

aqua refectionis vel regenerationis dicitur:

dat, el (3} fruetificantes ampliori ubertate donal: quia quantum-
cumque per fidem et caritatem ante habitam aliquis justus ad
haptismum  aecedil, uberiorem ibi recipit gratiam: sed non
ila in circumeisione. Unde Abrahae per fidem jom justificato
signaculum tantum fuit: nihil enim ntus contalit.

De parvulis defunctis anfe diem octuvum

Si vero quaeritur de parvalis qui ante diem octavum mo-
riebantur, antequam fieret circumeisio ex lege, dlrum salvi-
rentur, vel non: idem potest responderi quod sentitur de

(4} AL odditur die: dlem lgitur el octava aetale elc.
(2) Vel in baptistaum.

(3) Al ctiom: item el eliam,
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parvulis ante haptismum defunetis, ques perire constat. Unde
Beda {ut supra ) ; v Qui nunc per Evangelinm suum terri-
» biliter et salubriter clamat {Joan. 5,3 ): Nisi quis renatus
n foerit éx aqua et Spiritu saneto, non iotrabit in regnum
 Deiz ipse dudum. elamat per snam legem (Genss. 47, 14 ),

n Anima cujus pracputii earo circum non fueril, per

w de populo sno: quia pactum meum irritom fecit, g
tamen sub lege ingruente necessitale mortis ante octavum
d rluumnteb\un sine peecalo filis. sicut modo in Eeele-
sia fit de baptismo.

Y A A Vil PR A AR A AR, UL A A A SR L L U U U T ST L U A S

QUAESTIO 1. (1)

Hie quaeruntur quingque: 1.7 quid sit sacramen-
tum; 2.° de necessitate sacramentorum; 3. ex qui-
buos consistat sacramentum; 4. de effieacia sacra-
mentorum novae legis; 5.° de efficacia sacramen-
torum veteris legis.

ARTICULUS PRIMUS.

Ulrum definitio  sacramenti « Magistro conve-
nienter assignetur. — (3 p., quaest. 60, art.
1 et 2, et quaest, G&, art, 2, ad 2.)

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod in-
convenienter definiatur sacramentum per hoe quod
dicitur: Sacramentum est saerge vei signwm.  Sa-
cramenta enim sunt alligamenta sanitatis, ut dici-
wr in Glossa (2) super illud Psalm. 146, 5: Qui
sanal contritos corde. Sed de ratione medicamenti
non est ut aliquid significet, sed solum ut efficiat
sanitatem. Ergo sacramentum non est signum.

2. Practerca, omnes creaturae sensibiles sunt
signa invisibilium divinorum, ut patet Rom. 1, nee
tamen dici possunt sacramenta. Ergo male defini-
tur sacramentum sSocrae rer sigmum.

3. Praeterea, serpens aeneus, de quo dicitar
Num. 21, signum fuit sacrae rei, scilicet erucis

: pee tamen fuit sacramentum. Ergo  defi-
nitio praedmm est male data.

4. Praeterea, triplex est signum; seilicet demon-
sirativum, quod est de praesenti; rememorativum,
quod est de praeterito; prognosticum, quod est de
futuro. Sed nullum istorum competit sacramento,
cum gquandoque recipiens sacramentum, gratinm
non habeat, nee in posterum habiturus sit. Ergo
non omne sacramentum est signum.

3. Practerea, signum contra causam dividitur,
Sed aliquod sacramentom est causa. Ergo non o-
mue sacramentum est signum.

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius. 1. Videtor quod male definiatur si-
gnum, cum dicitur: Signum est res pracler spe-
elem quam ingerit sensibus, aliguid alivd ex se fociens
i cogritionem venive. Unum enim oppositorum non
debet poni in definitione alterius. Sed res et signa
ex opposito dividuntur, ut patuit in 1 dist. primi
libri. Ergo res non debet poni in definitione signi.

2. Practerea, secundum Philosophum in libro
Priorum ( cap. 27 ct 28 ), omnis effectus suae
causae signum esse potest. Sed quidam  effectus

1) Divisionem Textus require supra in prologo

) Sive alligamenta [ei, ut simpliciter habet Glossa par-
ex Hieronymo sumpla, eujus nomine praenolatur ( in
ie 1), parlm ex Aungustino, qui EXpressius in cum Ps;
m voeat alligemenia medicinalia, sive alligamenta condri-
s vel fracturae (Ex edit. P. Nicolar).

sunt spirituales, qui nollam speciem ingerunt sen-
sibus. Ergo non omue signum ahquam speciem
sensibus mgem

3. Praeterea, omnis locutio fit per aliqna si na.
Sed Angeli loquuntar non pmhu aliquo sensibi
s:rmorm, ut in 2 lib., dist. 2, dictum est.
non omne signum est sensibile.

QUAESTIUNCULA L

Ulterius. 1. Videtur quod haec definitio male
detur: Sacramenium est mvisibilis gratice visibilis
forna, ul imaginem geral, et causq etistal, Sicut
enim in litlera dicitur, in duobus sacramenta con-
sistunt, scilicet in rebus et verhis. Sed sicut res

es, ita verba sunt audibilia. Ergo debuit
dicere: Visibilis et audibilis forma.

9, Praeterea, omnis forma est iatrinseca vel
exemplaris. Sed sacramenta non sunt formae in-
trisecae invisibilis gratiag, ul per se palel: nec i-
terum formae exemplares, eum gratia invisibilis (1)
non imitetur rem visibilem. sed e converso. Erg
sacramentum nullo modo est forma invisibilis gratiae.

3. Proeterea, character baptismalis est sacra-
mentum et ves, ut infra, dist. 4, quaest, T,
cetur; et similiter corpus Christi i
in altari. Sed neutrum istorum est forma ("}) vi-
sibilis. Ergo definitio non est bene data.

&. Proeterea, imago est quod ad imitationem
alterius fit; forma autem exemplaris est ad cujus
imitationem aliquid fit. Ergo non est idem forma
¢l imago respectu ejusdem. Sed sacramentum est
forma invisibilis gratiae. Ergo non est imago respe-
ctu ejusdem.

8. Praeterea, in definitione generis non debet po-
ni differentia constitutiva alicujus specierum in quas
dividitur genus. Sed esse causam ejus quod figurat,
est differentia sacramentorum novae legis. Ergo non
debet poni in definitione communi sacramenti.

QUAESTIUNCULA V.

Ulterius. 1. Videtur quod definitio quam ponit
Augustinus (3) (super Levit. quaest. 84 ), sit in-
competens; seilicet: Sacramentum est in quo  sub
tequmento rerum visibilivm divina virtus secretius
operatur salutem. Oeccullatio enim  manifestationt
opponitur. Sed signum instituitur ad  manifestan-
dum. Cum ergo tegumentum oceultationem impor-
tet, videtur quod male ponatur in definitione sa-
cramenti.

2. Praeterea, frequenter accipientes saeramenta,
salutem non eonsequuntur. Ergo operatio salutis
non debet poni in definitione sacramenti.

(1) In editis visibilis.,

(2) AL deest forma.

(3) Auguslini non est (saltem in operibus quae ad manur
sunt ) sed Isidori lantum, eitaturque nomine Gregorii cap.
Multi caus. 1, quaest, 4 (Ex edit. P. Nicolai).
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5. Practerca, in sanctis hominibuos divina virlus
operatur ad salutem ipsorum, ut dieitur lsai. 26,
12: Omnia opera nostra operatus es in nobis; nec
tamen sancli homines dieuntur sacramenta. Ergo
idem qued prius.

QUAESTIUNCULA V.

Ulterius. 1. Videtur quod definitio Hugonis a
Sancto Vietore (lib. 1 de Saeram., part. 9, cap.
1), sit incompetens, quae talis est:  Sacramentum
est corporale vel muteriale elementum, extrinsecus
oeulis suppositum, ex institutione signons, er  si-
militudine repraeyeitans, et er. sanclifiontione -
visibilem gratiom continens. Materia enim non prae-
dicatur de toto. Sed materiale elementum est ma-
teria sacramenti. Ergo male ponitur in definitione
dLI'HI’ILIlII ul: genus,

. Praeterea, in quibusdam sacramentis non
est dvmenlum sed elementatum, sicutin extrema
unetione est oleum. Ergo definitio non est com-
munis omnibus sacramentis,

5. Praeterea, similitudo est rerum differentivin

n qualitas. Sed non potest esse cadem qua-
litas rerum spivitvalium ad ecorporalia. Ergo nec
similitudo; ergo male dicitur: Er simililudive re-
praesenlons.

&. Praeterea, si est aliqua similitudo, illa est
ex naturali proprictate materialis elementi. 8i ergo
ex similitud aesental, et idem ‘est reprac-
sentare quod s €, ul polest patere per de-
finitionem sigui in littera positam; ergo sacramen-
lum non algmhcaL ex institutione.

Soierio L Respondeo dicendum ad  primam
quaestionem, quod sacramentum secundum proprie-
tatem voeabuli videlur importare tatem active,
ut dieatur sacramentum quo aliquid saeratur, sicut
orpanientun guo aliquid ornatur. Sed quia actiones
aclivorum dieuntur csse pr opurlronnlat‘ conditioni-
bus passivorum, ideo in sanctificatione qua homo
sanetificatur, debet esse talis sanctificandi modus
qui homini eompetat secundum quod rationalis est
dquia ex hoe est homo. Inguantum autem est
tionalis, habet cognitionem a sensibilibus ortam;
unde oportet quod sanetificetur hoe modo  qued
sua sanetificatio sibi innoteseat per similitudines
sensibilium rerum; et secundum boe invenitur di-
versa acceptio sacramenti, Aliquando enim sacra-
mentum importat rem qua fit consecratio; et sic
passio Christi di sacramentum; et haee est
prima aeeeptio quam Magister ponit. Aliquando vero
ineludit modum consecrationis, qui- homini compelit
sccundum quod eausae sanctificantes et sua saneti-
ficatio per similitudines sensibilium sibi notificanty
el sic sacramenty novae legis sacramenta dicuntur:
quia el eonseerant, el sanctitatem significant modo
praedicto, et eliam primas sanctificatiopis - causas
signilicant; sicut baptismus (1) et puritatem de-
signat, et mortis Ch grum est. Aliquando
etiam ineludit tantum significationem praedietarum
IU-]‘lC[d[IUlIﬂ[IJ sieut :l"lllltn i{l‘ l]l(lll_]l 5=
num: ¢t hoe modo sacramenta veleris legis, sacra-
menta dieuntar, inquantum significant ea quac in
Christo sunt gesla, el eliam sacramenta novae le-
gis. Relieto ergo primo modo dicendi sacramentum
( quia de llleukmndj sacramentis dictum est in 3

’

(1) AL additur significat.

libro ), de sacramentis seeundo et tertio modo di-
clis non poterit alia communis  definitio assignari
nisi dicatur: Sacramentum est sacree el signun
nisi quod oportet ut subinlelligatur talis modus :
goificandi, qui est per similitudinem rei s
bilis (1) quod Magister addit quod est id ut seili-
cet ejus similitudinem geral.

Ad primum ergo dicendum, quod gquamvis si-
guificatio non sit de ratione curationis simpliciter,
est tamen de ratione eurationis talis quae fit per
saeramenta, ut ex dictis patet.

Ad secundum dicendum, quod res sensibiles
non sunt signa divinorum ut sunt sacrantia, sed
ul sunt in seipsis saera. Sacramentum antem de-
bet intelligi jum rei sacrae ut est sacran
et ideo non oportet (2)quod omnes res sensibiles
Smt sacramenta.

Ad tertium dicendum, quod quamvis serpens ae-
NEUs essel signum rei sacroe saerantis, non tamen in-
quantum sacrans est actu: quia non ad hoe adhibeba-
tur ut aliquis sanclificationis effectus perciperetur;
sed solum effectus exterioris curationis; et similis
est ratio de¢ imagine crucis, quae ponitur tantum
ad repraesentandum.

Ad quartum dicendom, quod sacramenta no-

e legis tria signifieant (3); scilicet causam  pri-
mam sanctificantem, sicut baptismus mortem Chri-
sti; et quantum ad hoe sunt signa  rememoraliva.
ltem significant effectum  sanetificationis quam fa-
ciunt; et hoee significatio est eis principalis; et
siv sunt signa demonstrativa. Nee obstat, si aliquis
sanetitatem non reeipit: gquia non est ex defectu sa-
crarpenti, quod, quantum in se esl, natum est gra-
tiam conferre. ltem significant finem sanetifieationis,
seilicet aeternam gloriam; et quantum ad hoe sunt
signa prognostica. Sacramenta vero velerislegis erant
lotaliter signa prognostica.

A quintum dicendam, quod signum, quantum
est in se, importat aliquid manifestum quo ad nos,
quo manudueimur in cognitionem alicujus oeeulti.
Et quia ut frequentius elfectus sunt nobis manife-
stiores causis; ideo signum quandoque contra eau-
sam dividitr, sient demonstratio quia est quae
dicitur esse per signum a communi, ut in 1 Phy-
sicor. (- text. 4 ) dicitury demonstratio autem pirg-
pler quid est per eausam. Quandogque autem cau-
sa est manifesta quo ad nos, uipote eadens sub
senst; effeetus autem vecultus, ot si expectatur in
futurum; et wne nihil prohibet cavsam signum sui
elfectus diei.

Sowvmio 1L Ad secondam qu.:eatium-m dicendum,
quod, sicul dictum est, signum |mpmlal a]u;uudno—
tom quo ad nos, quo manuducimur in alterius cog
tionem. Res autem primo notae nobis, sunt res ea-
dentes sub sensu, a quo omnis nostra cognitio
ortum habet; et ideo signum quantum ad primam
sui institutionem significat aliquam rem sensibilem,
prout per eam manuducimur in cognitionem alicujus
oceulti; et Magister aceipit hie signum. Contin-
git autem aliquando quod aliqued magis notum
quo ad nos, etiam si non sil res eadens sub sen-
su, quasi secundaria significalione dicatur signum;
sicut dicit Philosophus in 2 Ethie. (eap. 2 sel )

iy AL deest quod est id.
Al et ideo oportel,
AL Rie el infra signant.
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quod signum generati habitus in nobis oparter ac-
vipere fientem in opere delectationem, quae non
est delectatio sensibilis, cum sit rationis.

Ad primum ergo dicendum, quod definitio illa
non est per oppositas res, sed per oppositas ratio-
nes; unde etiam ibidem dictum est, quod omne
siguiim ¢sl res.

Ad secundum dicendum, quod in rebus intelli-
gibilibus fit processus ab his quae sunt notiora sim-
pliciter, sicut patet in mathematicis; unde ibi effe-
ctus now sant signa causarum;} sed in rebus sen-
sibilibus.

Ad tertium dicendum similiter de locutione An-
gelorum, quod fit per ea quae sunt notiora simpli-
citer; unde non possunt proprie dici signa, sed
quast transumplive.

Sowwrio Ul Ad tertiam quaestionem dicendum,
quod illa definitio Magistri completissime rationem
sacramenti desiznal, prout nune de sscramentis lo-
quimur. Ponitur enim cfficientia sanetitatis in hoe
quod dicitur: Ut eansa existat; et modus eompe-
tens homini quantum ad cognitionem, in hoe quod
dicitur: Invisibilis gratioe visibilis forma; et “mo-
dus significationis homini connaturalis, seilicet ex
similitndine sensibilinm, in hoe qued dieitur:
imagimen geral.

Ad primum ergo dicendum, quod quia visus
est nobilior inter alios sensus. et plures differen-
tias rerum ostendit, ut dicitur in 1 Metaph. ( cap.
L ); ideo, ut Augustinus dicit { lib. 10 confess.,
cap. 33 ), nomen visus ad omnes alios sensus ex-
tenditur; et ideo vigibilis ponitur hic pro sensibi-
li communiter.

4d secundum dicendum, quod forma  sumitur
hie. communiter pro figura, secundum quod est in
quarta specie qualitatis, et non pro forma exem-
plari quia per mutationem figurae imaginibus a-
liquid repracsentamus. Vel si sumatur pro forma
exemplari, hoe est (1) inquantum sacramenta sunt
quodammodo causae invisibilis gratiae; et ita in
via generationis praecedunt, quamvis quantum  ad
nstitulionem  imitentur,

Ad tertium dicendum, quod character haptis-
malis et eorpus Christi verum non dieantur sa-

ta nisi seeundum quod eonjunguntur signis
ensibilibus.

Ad quartum dicendum, sicut ad secundum, quod
forma quae est figura, non habet oppositionem ad
imaginem, cum figura imago dieutur.

Ad quintum dicendum, quod sacramentum non
dividivie per saeramenta veteris ot novae legis
sient genus per species, sed sicut analogum insuas
partes, ut sanum in habens sanitatem, et signifi-
cans cam. Sueramentum autem simpliciter est quod
causal sanctitatem. Quod autem significat tantum,
non est sacramentum nisi sccundum quid. Et ideo
€sse. causam potest poni in definitione sacramenti,
sicul habens sanitatem in definitione sani.

doLorio 1V, Ad quartam quaestionem dicendum,
quod definitio illa Augustini, si tamen in verbis
illis sacramentum definice intendit; datur de sacra-
mento quantam ad id quod est principale in ra-
tioie ipsius, scilicet causare sametitatem. Et quia
sacramentd non sunt primae causae sanelitatis, sed
quasi causae secundariae et instrumentales; ideo
definiuntur saeramenta, sanctificationis instrumen-

(1) Af. esset.

ta. Aetio autem non attribuitur instrumento, scd
principali agenti, eujus virtute instrumenta ad o
pus applicantur, prout sunt mota ab ipso; et ideo
sacramenta non dicil esse sanctificantia, sed quod
in eis divina virtus oceulia exisiens sanctificat.

Ad primum ergo dicendum, quod sacramentum
est causa et signum. Est quidem eausa instrumen-
talis; et ideo virtus agentis principalis oceulte in
ipso operatur, sicut virtus artis vel artificis in
serra. Sed inquantum est signum, est ad manife-
standum hujusmodi oceultationem; ut sic ante si-
guificationem sit ocoultum; sed postquam signifiea-
tio facta est aetu, sit manifestum.

Ad secondum dicendum, quod hoe contingit
per accidens ex defectu recipientium. Definitiones
autem respiciunt hoe quod per se est. sicut quod
ignis calefacit, quantum in se est, gquamvis ex
parte passivi impediri posset. ¥

Ad tertium dicendum, quod in saeramentis Deus
operatur salutem sicutin instrumentis, qnibus me-
diantibus salus eausatur; sed in hominibus sicut
in subjectis recipientibus salutem; et ideo ratio non
sequitur,

Soromo V. Ad quintam quaestionem dicendum,
quod definitio Hugonis de sancto Vietore eadem
est cum definitione quam Magister in littera po-
nit, hoe exeepto quod addit causam signilicationis
quae est instilatio, el causam efficientiae, quae est
sanctificatio: idem enim est dictum wmaterinde ele-
mentun erteriug oculis suppositum, el ex stitutio-
tione signifieans, quod invisibilis gratioe visibdis
forina; et ex simililudine reproesentans, idem  est
ei quod dicitur, wi dmagingn geral; et ex  smeli-
fieatione invisihilem gratiom  continens, idem est
ei quod dicitar: ut causa existar.

Ad primum ergo dicendum, quod sieut formae
artiiciales sunt accidentales, tamen in artificiali-
bus tota substantia est maleria, et propter hoc
pracdicatur, ut dicatur, Phiala est aorum; ita e
tiam cum in sacramentis forma non det esse sub-
stantiale ; sed accidentale in genere causae et
signi; non est ineonvenicns ut materia sacramenti
de ipso praedicetur, et in cjus definitione sicut ge-
nus ponatur; hoo enim etium in aliis accidentibus
contingit, ut dicitur in 7 Metaph. ( text. & ), nt
cum dicitur: Simum est nasus carvus.

Ad secundum dicendum, quod elementum acei-
pitur communiter pro quolibet corporali visibili, sive
sit. elementum simplex, sive elementatum; et uti-
mur (1) tali mode loquendi propter verbum Au-
gustini, qui dieit ( in Joan., tract. 80 ) Acéedut
verlumn ad elementum, et fit sacramentum. In ba-
plismo enim, qui est sacramentorum janua, mate-
ria est elementum simplex.

Ad tertium dicendum, quod inter corporalin et
spiritualia non autenditur similitudo per participa-
tionem cjusdem qualitalis, sed per proportionali-
tatem, quae e¢st similitado proportionatorum;  ut
sieut se habet aqua ad delendas maculas corpora-
les, ita gratia ad abluendum spirituales; et secun-
dum hune modum similitadinis transferuniur etiam
corporalia ad spiritualia.

Ad quartum dicendum, quod res sensibilis sc-
cundum praedictam similitudinem ex naturali pro-
prietate pluribus est conformis: et ideo quantum
est de se aequaliter potest quodlibet illorum si-

(£) AL et unilur.
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gnificare go quod ad wnum determine-

sua_significatio sit certa, oportet quod

gecedal institutio, quae ad unum determinet; quia (1)

etsi repraesentatio quae est ex similiwdine natu-

ralis. proprietatis, importet aptitudinem quamdam

nificandum, attamen determinatio et comple-
menium significationis ex instilutions est.

ARTICULUS 1L

Ctrum sacramenta fuerind necessarin post hou-
wis lapsum, — (3 p., quaest. 61, art. 3. )

Ad secundum sie proceditur. 1. Videtur quod

ramentis humanum genus eftlam pOSL ]:aps:lm non

cal. Per gratiam enim et virtates peceati vul-
nera sapantur in nobis: quia gratia a sanetis di-
citur sanitas et decor animae. Philosoplius etinm
in 2 Ethic. ( cap. 2 ) comparat virlutem sanitati
corporali. Cum ergo sacramenta sint inslituta ut
medicinae peccati, ut Hugo de saneto Victore di-
cit (lib. 1 de Sacram. fidei, part. 8, cap. 12), vi-
detur quod cis non indigeamus.

2. Praeterea, coniraria contrariis curantur. Sed
homo morbum peecati incurrerat, se per affectum
rebus temporalibus subjiciendo. Ergo videtur in-
conveniens modus curationis wt sub rebus sensi-
bilibus humilietur, sicut Magister dicit

3. Praeterea, id quod est causa oceultationis
et erroris, non prodest ad eruditionen. Sed tradere
spivitualia sub signis corporalibus est occultatio
quaedam spiritualium; unde et pluribus est causa
ervoris, sieut patet de illis qui Deum eredebant
per lineamenta corporalia distisgui propter modum
loquendi symbolicum in Scripturis. Ergo non facit
ad eruditionem nostram sacramentorum eshibitio,
it Magister dieit.

k. Practerea, 1 Tim. G, 8 Corporalis cxerei-
totio ad wodicum ulilis esi, Sed exereilalio quae
fit in sacramentis, est corporalis: quia res guae
in usum veniunt, corporales sunt. Erzo eis non
indigemus propier exercitationem, ut iterum Magi-
ster dicit.

Sed contra, Augustinus dicit contra Faustum
(lib. 19, cap. 11 ), quod omnis religio habuit ali-
qua signa exteriora, in quibus conveniebant ad
Deum (2) colendum. Sed in Ecelesia Dei, post
peceatum in hoc mundo peregrinante, est verissima
religio. Ergo oportet in ea esse hujusmodi signa:
el haee sunt sacramenta; ergo indigemus eis.

Praeterea, medicina vulneri debet esse prapor-
tionata. Sed vulnus peceati devenerat in humano
gencre usque ad corpus, in quo habilat lex peceati,
ut dicitur Rom. 7. Ergo debuit medicina etiam
per aliqua corporalia ei parari. Sed hujusmodi
sunl saeramenta. Ergo sacramentis homo in stalu
naturae lapsae indiget.

QUAESTIUNCULA 11,

Ulterins. 1. Videtur quod etiam ante peccatum
homo eis indiguisset. Homo cnim etiam ante pec-
catum gratia indigebat, ut in 2 lib., dist. 24, art.

& ad 2, dictum est. Sed sacramenta sunt instituta

(1) Al deest quia,
(2) AL od eum. |
8. Th. Opera omnia. V. 7.

ad gratiae collationem. Ergo homo eis in stau
innoeentiae indiguisset,

2. Praeterea, Dionysius (in | cap. eccles. Hierar.)
assignat hane causam institutionis hujusmodi sensihi-
lium figurarum in sacramentis: quia per hujusmodi
sensibiles figuras (1) materiale nostram melius redu-
citur ad spiritualia, propter connaturalitatem co-
gnitionis nostrae ad sensibilia. Sed homo in statu
innocentiae materialis erat, et ex sensibilibus co-
gnitionem aceipicns, propter quod etiam in para-
diso dicitur positus ad  operandum, ut naturales
vires rerum experiretur. Ergo et tune indiguit ho-
jusmodi sacramentis.

3. Praeteres, matrimonium sacramentum quod-
dam est. Hoe autem in paradiso fuit institutum in
statn innocentiae, ut patet Gen. 2. Ergo in statu
innocentiag homo sacramentis indiguisset,

Sed contra, Matth. 9, 12: Non opus est sunis
medieo, nec etiam medicing. Sed Hugo de saneto
Victore dicit (lib. de Sacram., part. 9, cap. 3 ot 4),
quod sacramenta sunt vasa medicinalia. Ergo non
erant in stalu innocentiae necessaria, cum morbus
non_erat.

Practerea, sacramenta virtutem sortiuntur ex
passione Christiz unde et de latere ipsius in eruce
pendentis flugisse dicuntur. Sed si homo non pe
casset, Christi passio non fuisset. Ergo nec sacra-
nenta.

QUAESTIUNCULA NL

Ulterius. 1. Videtur quod in statu legis naturac
sacramenta non fuerunt necessaria. Non  minus ¢-
nim est necessaria eruditio quae fit per praceepta
quam illa quae fit per sacramenta. Sed praecepta
non fuerunt alia data ad bene vivendum, practer
ea quibus naturali ratione ad bene vivendum jn-
formabantur. Ergo videtur quod nee sacramenta
debuerunt pro tempore illo institui, cum ea lex
naturalis non dictet: quod patet ex hoe quod non
sunt eadem apud omnes et seeundum omne tempus.

2. Practe sacramenta, quando instituta sunt,
necessaria sunt ad salutem, ut patet Joan. 3, 3:
Nisi. quis renatus fuerit ez agua el Spiritu sancto,
nan potest introire i regnum Dei. Sed ea  quae
ante legem scriptam  videntur esse sacramenta,
erant voto celebrata, et non necessitate, ut Hugo
de sancto Vietore dicit (lib. 1 de Saer., part. 10,
cap. 3, & 5 ). Ergo non erant sacramenta, et per
consequens nec necessaria.

Sed contra, seeundum Hugonem (de Saeram.,
lib. 1, part. 8, cap. 12), quandocumque fuit morbus,
fuit et medicina morbi. Sed in statu legis naturae
erat morbus peccati, Ergo necessaria eral sacra-
mentorum medicina:

QUAESTIUNCULA 1IV.

Ulterius, 1. Videtur quod nee debuerunt supra
illa saeramenta legis naturae alia superaddi in
lege Moysi. Quod enim superadditur alieri, debet
esse magis ad perfectionem accedens. Sed sacra-
menta quae fuerunt in lege naturse, crant pro-
pinquissima perfectis sacramentis, quae sunt in lege
nova, ut patet de oblatione Melchisedeel Ergo non
debuit fieri superadditio per legem Mo

(1) AL deest sensibiles
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2. Practerea. superadditio ad id quod bonum
erat, vel mutatio ejus, non debet fieri nisi propter
neliorationem. Sed sacramenta veteris legis non
habebant alium effectum meliorem  effectu sacra-
mentorum legis naturae (1) quia utraque sacra-
menta significabant tantum. Ergo non debuit fieri
aliqua mutatio ipsorum, vel superadditio ad ea.

Sed contra, sacramenta, ut Magister in littera
dicit, ad eruditionem instituta sunt. Sed secundum
Gregorium (hom. 16 in Ezecl.), per incrementum
temporum erevil scientia sanctorum patrum, et fi-
des etiam magis explicata est, ut in 3, dist. 23,
quaest. 3, art. 2, quaestiunc. dictum est. E
oportuit in lege Moysi alin sacramenta addi sacra-
menlis legis naturae.

QUAESTIUNCULA V.

rivs. 1. Videtur quod in lege nova non
debuerunt aliqua sacramenta remanere. Veniente
enim veritate t figura. Sed gratia et veritas
jam per Christum Jesum facta est, Joan. 1. Non
crgo indigemus sacramentis graliam ipsius et ve-
ritatem signantibus.

B a, Apostolus Galat. 3, dicit, quod
antiqui pa erant sub elementis mundi servien-
tes, sicul pueri sub paedagogo usque ad praefini-
s tempus & patre, Sed tempus  plenitudinis est
tempus lIncarnationis, ut ibidem dicitur, Ergo cum
saeramentam sit materiale elementum, videtur quod
ex tunc non debuerimus sub sacramentis salutem
IIlIBL'l'CI'L'.

Sed contra, quando est tempus mendicandi,
une magis neeess sunt medicinae, Sed tempus
aplissimum spirituali medicalioni est tempus gra-
tiae; unde in Psal. 101, tempus miserendi, annus
benignitatis Dei dicitur, Ergo in statu gratiae ma-
xime necessaria sunl sacramenta, quae sunt  me-
dicinae quaedam.

Sorumio | Respondeo dicendum, ad primam quae-
stionem, quod sacramenta non erant necessaria ne-
cessitate absoluta, sicut necessarium est Deum esse,
cum ¢x sola divina bonitate instituta sint, sed de
necessitate quae est ex suppositione  finis; non ita
tamen quod sine his Deus hominem sapare non
possel, quia sacramenlis virlulem swam non alli-
gavit, utin littera dicitur ( sicut cibus necessarius
est ad vitam humanam ), sed quia per sacramenta
magis congrue fit hominis. reparatio; sicut equus
dicitur necessarius ad iter, quia in equo facilivs
homo vadit. Hujusmodi aulem congruitatis causa
potest accipi ex hoe qued homo per peceatum
praecipue ¢irca sensibilia corruptus erat, eis de-
tentus ne in-Deum surgere posset. Erat autem
praedicta corruptio quantum ad eognitionem: quia
humana mens cirea sensibilia tantum oceupari no-
verat, intantum ut quidam nihil extra sensibilia
crederent; et si qui ad cognitionem intelligibilium
pervenirent, ea secundum modum rerum sensibi-
lium judicabant. Similiter quantum ad affectionem:
quia eis quasi summis Lonis inhaerebant, Deo post-
posito. Similiter etiam quantum ad actionem: quia
homo eis inordinate utebator. Necessarium  ergo
fuit ad eurationem peccatorum ul homo ex sensi-
bilibus in spirilualia cognoscenda proficeret, et vt
uflectum quem circa ea habebat, in Deum referret,

() AL novae legis.

et ut eis ordinate et secundum divinam institutio-
nem uteretur; et ideo necessarin fuit sacramento-
rum institntio, per quae homo ex sensibilibus de
spiritualibus er uditur; et | est sccm]d:i causa
quam Magister ponit: per quae etiam affectum, qui
sensibilibus subjicitur, in Dei reverentiam referrel;
et hace est prima causa: per quae eliam cirea ¢a n
honorem Dei excitaretur; et haee est tertia causa (1),

Ad primum ergo dicendum, quod gratia et vir-
tutes sanant formaliter, sicot sanitas; sed sacra-
menta quodammodo effective, sicut medicinae quae-
dam. Unde sicut non sequitur ilas sanal; ergo
medicinae non sunt necessariae; ita nec haec: Gra-

sanal; ergod Sacramenta non sunt nec
magis posset contrarium coneludi.

Ad secundum dicendum, quod per cadem eon-
trario modo fit virtus et corrumpitur, ut in 2 E-
thic. ( cap. 7 ). Unde sieut eorruptio virtutis facta
est in homine per hoe quod se sub sensibilibus
rehus humiliavit propter ipsa semsibilia; ita repa-
ratio virtutis convenienter fit per hoe quod homo
sub eis humiliatur propter Dei reverentiam; et sic
confraria contrariis curantur: quia eontraria debent
accipi circa idem. 3

Ad tertium dicendum, quod remanentibus in
sensibilibus praedietus modus tradendi (2) spiritua-
lia est oceulti erroris oceasio; a qubus cliam
congruum  est sancta occultare, ut Dionysius dicit
( eccl. Hier., eap. 1 ). Sed eis qui ipstruuntur ex
sensibilibus in (5) spiritualem intellectum consur-
gere, est valde congruus: quia est conformis ha-
tarali cognitioni, qua ex sensibilibus coguitionem
intellectus aceipit.

Ad quartum dieendum, quod corporalis exer-
citatio secundum se accepta ad modicum utilis est
in comparatione ad pietstem, ut ibi Apostolus in-
tendit; sed si ei pietas adjungatur, sicut fit in sa-
cramentis, quae ad religionis pietatem pertinent, est
valde utilis.

Sorcrio IL. Ad secundam quaestionem dicendum,
quod wiilitas sucramentorum est eruditio et curatio.
Quantum antem ad curationem omnibus patet qued
non erant necessaria sacramenla in statu innocen-
tiae, cum tune morbus non esset. Sed quidam di-
cunt, quod eranl necessaria quantum ad eruditio-
nem: quia homo in statu etam illo sensibilibus
utebatur, et ita ex sensihilibus spiritualia significari
congruebat. Sed hoe non videtur eonveniens: quia
significatio fit ad acquirendum cognitionem de eo
quod significatur. Quamyis aulem in primo statu
sensibilia cognosceret, ¢t in eis eliam spiritualium
similitudines inspieerct, non tamen ex sensibilibus
spiritualium cognitionem aecepit, sed magis ex.in-
fluentia divini luminis; et ideo sacramentis ad e-
ruditionem non indigebat. Et hoe etiam in littera
Magister videtur significare: quia refert hoc quod
de eruditione dicit, ad defectum cognitionis qui
est in statn peceati. Et ideo dicendum est cum a-
liis, quod in staty innocentise sacramenta non fuis-
sent neeessaria,

Ad primum ergo dicendum, quod sacramenta
non sunt ivstituta ad gratiam  conferendam, nisi

(1) Istae tres eansae quae positae dicuntur 8 M
tugtae sunt ex Hugoge lib. 1 de Sacram., part. H,
el alibi non semel (Ex edit. P. Nicolai).

(2} AL trahendi.
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gratia est sanans formaliter morbum peccati;
in statu innocentiae homo gratia non indigebat.

Ad secundum  dicendum, quod in statu inno-
cenliae superiores partes hominis omnino inferiori-

dominabantur; et ideo quamvis homo habe-
nsus, et materialis essef, non ien intelle-
ctus ex sensibilibus cognitionem aceipiebat, sed ex
influentia divini lominis habebat. Sed quia expe-
rientia etiam eorum quac prius scichamus, dele-
etabilis es1, ideo operabatur ad experiendum na-
ires, non ut ex hoe habitum scientiae acei-
isione experimentali eorum quae

sciebat, delectaretur.

Ad tertium dicendum, quod matrimonium non
fuissel in statu innocentise in remedium, sed in
officium. Et quia sacramenta remedia sunt, ideo
proprie loquendo, non fuisset sacramenium, nisi
forle inquantum rem sacram signifieabat; et non
quidem illius (1) sacrae rei, scilicet conjunctionis
Christi et Ecelesiae, per hujusmodi  matrimonium
home in stata illo cognitionem aceepisset; sed ma-
gis e converso cx cognilione praedictae conjun-
ctionis convenienliam el sanclitalem matrimonii
cognovissel.

Sorerio 1[I Ad fertiam quaestionem dicendum,
quad ea quae ab homine fiunt,a cognitione ortum
oportet  habere; alias non essent humana opera;
unde oportet quod operatio eognitioni respondeat,
sicut effectis causae. In statu autem legis naturae
non sufficiebat ad salutem sola naturalis cognitio,
sed exigebatur fides aliquorum quae supra ratio-
nem sunt; et post lapsum exigebatur fides de re-
paratore, per quem eral medicina. morbi; et ideo
in statu illo non tantum erant necessaria  opera
quac sunt de dietamine legis naturalis, sed eliam
alia quae essent protestationes el signa corum quae
ad reparationem pertinebant; et haec erant illius
temporis sacramenta, sieut sacrificia, decimae, obla-
tiones, el hujusmodi.

Ad primum ergo dicendum, quod praccepta
quae ordinant ad bene vivendum, sunt praceepta
legis naturae, quae respondent eognitioni naturali,
Et quia cognitio naturalis sufficienter ea dietabat,
nondum per contrariam consuetudinem  omnino
obtenebrata, ideo non erat tanta necessitas ut eo-
rum expressio fieret, sicut sacramentorum; quac
supernaturali eognitioni respondent.

Ad secundum dicendum, quod ante legem seri-
ptam erant quaedam sacramenta necessitalis, sicut
illud fidei sacramentum quod ordinabatur ad de-
letionem originalis peceati; et similiter poenitentia,
quae ordinabatur ad deletionem actualis; et similiter
matrimonium, quod ordinabatar ad multiplicationem
humani generis. Sed sacrificia et oblationes et hu-
jusmodi- erant (2) neeessitatis in communi, ut sei-
licet aliquid facerent in protestationem fidei suae,
qua Deo per latrise religionem subjecti erant; sed
in speciali erant voluntatis, utrum seilicet deberent

i exhibere, vel oblationes, vel aliquid hu-

I

Sowemio IV, Ad quariam quaestionem diegndum,
quod cum sacramentorum usus fidei proportiona-
liter respondeat, sieut dictum est, oportuit quod
secundum diversum statum fidei diversimode sa-
cramenta traderentur. Fides autem quantum  ad

(1) AL et non quidem ut illius ete.
(2) AL woluntatis, et necessitatis.

articulorum esplicationem semper magis et magis
crevit secundum propinquitatem temporis gratige,
ut 3 lib., dist. 25, dietum est; et seeundum hoe
oportuit sacramenta magis ac magis determinari,
Et propter hoc, quia in Abraham fides primo ha-
buit quasi notabilem quantitatem, ut propter fidei
religionem ab aliis separaretur ( unde et pater fi-
dei dieitar ), ideo sibi s culom, sive saeramen-
tum fidei, determinatum [uil. scilicet cireumeisio,
Lt quia tempore Moysi jam fides ad tantam quan-
titatem devenerat ut non solum in uno homine
refulgeret, vel in familia; sed in una tota gente,
populo Dei multiplicato; ideo oportuit et legem
dari, quae non nisi populo ferri potest ( unde le-
sis positio. est pars politicae, non oeconomicae vel
monasticae ) et sacramenta in speciali determinari
el multiplicari; et propter hoe necessarium fuit in
lege Moysi determinari saerificia, oblationes, etde-
cimas, quantum ad omnes singulares eircumstantias,
et matrimonia ordinari, et poenitentiae satisfactio-
nes distingai.

Ad primum ergo dicendvm, quod quamvis o-
blatio Melehisedech perfectissime repraesentaret no-
strum saerificium  quantum ad materiam, tamen
eliam oporiuit multas alias umstantias reprac-
sentari, sicut modum sumendi, et passionem Chri-
sti, cujus est memoriale, quae explicite significantor
per agnum paschalem, et per alia legis sacramenta.

Ad secundum dicendum, quod quamvis non
sit facta melioratio per sacramenta veferis legis
quantom ad alium effectum in genere, seilicet cau-
sare; facta est tamen quantum ad cumdem elfeetam
qui est significare, inquantum expressius et pluri-
ribus  modis fulura gratiae significabantur saera-
menta.

Sorome V. Ad quintam quaestionem dicendum,
quod eadem fides est modernorum et antiquornm,
ut Augustinus dieit ( tract. 45, in Joan. ), quis quem
illi credebant venturum, nos credimus jam venisse;
el ideo cum sacramenta fidei ' correspondeant, si-
cut protestationes ipsius, et ab ea (1) virutem ha-
hentia, oportet quod sicut antiqui patres redem-
ptionis Christi participes effecti sunt per sacramenta
quae erant signa futuris ita et in nos redemptio
¢jus perveniat mediantibus aliquibus  sacramentis
significantibus quod jam factum est, quae sunt sa-
cramenta novae legis.

Ad primum ergo dicendum, qued, sicut dicit
Dionysius in ececles. Hier. (eap. 3), status novae
legis medius est inter statum  veteris legis et sta-
wm caelestis patriae; et ideo etiam ea quae sunt
novae legis, et sunt veritas respectu signorum ve-
teris legis, et sunt fignrae respectu manifestae et
plenae cognitionis veritatis, quae erit in patria; et
ideo adhue oportet in nova lege quod mancant
aliquae figurae, quae scilicet in patria, ubi erit
plenaria pereeptio veritatis, omnes (2) eessabunt.

Ad secundum dicendum, quod sacramenta le-
galia gratiam non continebant; et ideo  Apostolus
ibidem nominat ¢a egena et vacua; ¢t propter hoe
qui eis subdebantur, erant sub elementis pure cor-
poralibus. Sed non est simile de sacramentis quae
gratiam invisibilem contineat.

{1} AL additur sicut.

(2) AL superflust figurae; vel forte legendum: quia scilicet
in patria tantum ubi erit plenaria perceptio veritatis, omnes
figurae cessabunt.
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ARTICULUS 1L

neita eonsistont in verbis et rebus.
(3 po quaest. 60, art. B ot 6.)

Ad tertiom sie proceditur. 1. Videtur quod
craments non consistant in- verbis ef rebus.
cramentum enim est aliquid unum. Sed ex duobus
quae non sunt conjuncla, non potest aliquid unum
fieri, nec unum potest esse forma alterius. Cum
ergo verha et res sint ommino separata, videtur
quod ex eis non possit constare sacramentum, ut
habeat pro forma verha, et res pro materia.

2. Praclerea, sieut in sacramentis requirantur
\Erlm_, ita et facta quaedam, ut dicit Huzo de san-
vio Vietore ( lib, 1 de Sacram., part. 9, cap. ).
Sed facta non ponuntur de integritate sacramenti.
Ergo nee verba:

5. Practerea, sacramenta sunt ad significandum
et eausandum. Sed utrumque horum i}olesl fieri
per res sine verbis. Ergo sacramenta non consi-
stunt in his dunbus.

k. Practeren, sacramenta veleris legis erant si-
gna nostrornm amentorum. Sed m illis non

ant aliqua verba determinata. Ergo nee in no-
stris esse debent. ]

3. Practerea, poenitentia et matrimonium sunt
quaedam sacramenta, Sed de integritate eorum
non sunt verha aliqua. - Ergo hoe quod Magister
dicit, non est verum de omnibus sacrar il

Sed contra, sacramenta ex similitudine reprae-
sentant ea quae cirea Christum sunt gesta. Ergo
cuon in Christo fuerit verbum  rei sensibili adjun-
clum, oportet quod hoc etiam sil in sacramentis.
_ Practerea, medicina debet proportionari morbo,
Sed morbus peeeati hominem quantum ad animam
¢t corpus infeceral, Ergo oportet in sacramentis
esse verba quae respondeant animae, er res quag
respondeant corpori.

Praeterca, seeundum Hogonem ( lib. 1 de Sa-

't 9, eap. 2 ), saeramenta ex sanclifica-

ilem gratiam continent. Sed ereatura

sandlificatur per verbum Dei; 2 Tim., 5. Ergo o-

portet in sacramentis non solum res sed etiam
verba esse.

Souurio. Respondeo dicendum, quod hoe est
comimune in omnihus mentis quod consistant
i rehus sensibilibus invisibilem gratiam significan-
tibus. Sed hoe est speciale in sacramentis novae
legis quod rebus verba addantur, propter tres ra-
tiones. Prima est, fuin haec sacramenta non so-
lum significant opus redemptipnis quae per Chri-
stum est facta, sicut alia sacramenta, sed etiam ah
ipsa Christi passione fluseront; et ideo sicut effo-
ctus proximi, habent suae causae imaginem quan-
tum possunt, ut seilicet ex rebus et verbis eonsi-
stant, sicuat Christus ex Verbo et carne. Secunda
ratio gst, quia non solum sunt signa faturorum, sicut
sacramenta veleris legis, sed praesentium et prae-
Icriio_rl!m,‘ ut prios dictum est, quae possunt ex-
pressius significari quam futura, sicut et certius

el ideo, significatio verborum, quae st
ima, adjungitur significationi rerum. Tertia
> quia gratiam continent ex sanetificatione
per verhum Der, ul dietum est.

Ad primum ergo dicendum, quod sacramentum
est aliquid unum in genere signi vel causae, quo-
rum utrumque relat-onem importat. Non est au-

|

tem inconveniens ut quae sunt in se distincta u-
niantur in relatione ad aliquid unum, sicut acei-
dit de multis trahentibus navim quisunt una cau-
sa (racius navis. Et sicut pater et mater sunt u-
num in generalione; sic etiam verba et res sunt
unum in causando et significando, el per conse-
quens efficiunt unom sacramentum. Bt quia vir-
tus causandi est in rebus ex verbis significanti-
bus, ut dictum est; ideo verba sunt formalia, et
res materiales, per medum gquo omne completivim

Ad secundum dicendum, quod, sicut Hugo de
saneto Vietore { ubi sup. ) dieit, ad sacramenta
coneurrunt verba et res et facta: sed facta perti-
nent ad usum vel dispensationem sacramentorum;
verba autem ct res sunt de essentia sacramenii.
Et ideo Magister in his duobus divit constare sa-
cramenta, €l non in faetis, Vel dieendum, quod
facta ad res redueuntur.

Ad tertium dicendum, quod nec efficacia cau-
sandi nec expressio significandi poterat esse in re-
bus, verba adjungerentur, ut dictum est.

Ad quartum dicendum, quod non est similis
ratio de sacramentis veteris et novae legis, ut ex
dictis patet.

Ad quintum dicendum, quod matrimonium se-
cundum quod est in officium, el poenitentia se-
eundum quod est virtus, non habent aliquam for-
mam verharum; sed seeundum  quod utrumgue
est sacramentum in dispensatione ministrorum Le-
clesiae consistens, utrumgue  habet aliqua verba;
sicut in matrimonio sunt verba exprimentia con-
sensum, et ilerum benedictiones ab Ecelesia insti-
tutae; in poenitentia autem est absolutio sacerdo-
tis verbotenug fucta,

ARTICULUS IV.

Utrum sacramenta novae logis sin! equsa gratioe.
(3 p., quaest. 62, art. 1 et 3. )

Ad quartum sie proceditur. 1, Videtur quod
sacramenta novae legis non sint causa gratinc,
Dicit ¢nim Bernardus (in serm. decoena Domini) (1 ):
Sieut investitur Canoniens per lbrum, Abbas per
baculuin, Episcopus per anwlum; sic divisiones gra-
liarum diversis sunt fradite socramentis. Sed liber
non est causa eanonicalus, nec anulus episeopatus.
Ergo nec sacramenta gratiae.

2. Praglerea, si sunl causae graliae, oporiet
quod sint secundum aliguod genus e. Sed
constat quod mon sunt malteriales nee formales,
cum sinl extra essentiam gratiae; nec iterum sunt
causae finales. quia magis sacramenta propler gra-
tiam habendam guacruntur quam e converso: nee
iterum eausae efficientes, quia’ solus Deus  efficit
gratism, adeo quod nee Angelis, qui sunt nobilio-
res sensibilibus ereaturis, hoe communicatur. Ergo
nullo modo sacramenta sunt causa gratiae.

3. Practerca, nobilius est agens patiente, se-
enndum Augustinum in 12 super Gen. (cap. 12);
et secundum Philosophum, in 3 de Anima ( text.

, sacramento aligris, et

(1} Nempe in illo qui de bapli;

diia abluli inseribitur, ac v est  Bernardi sermo,

s verbis: Hi sunt dies, non utaling illegitimus,

| ur, sic ineipienss I verbis istis loguitur spi-
ritus ele. ( Ex eddd. P, Nicolai ).
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19 ) el iterum eonsa dig ior est effectn. Sed tam
anima rationslis quam geatia pracvalent sensibili-
bus elementis. Ergo sacramentum, quod est mate-
riale elementum, at prius dictum est, non polest a-
gere in animam ad causandum gratiam in ipsa.

4, Practerea, omnis causa vel est univ vel
aequivoea. In causa autem aequiveca est aliquid
nobiliori modo quam in causotis, sicut calor in
sole quam in aere; in eausa aulem univoca esta-
liquid eodem modo. Sed gratia non est in saera-
mentis neque egdem modo ulin anima, neque no-
biliori mode. Ergo non sunt eausa gratiae nee u-
nivoee nee aequivoce; et ita nullo modo.

5 ['J'emlurra‘ saeramenta non eausant gl'u!iam
in anima per medum influentiae, quia sic crearent
ipsam, nec iterum educunt eam de polentia mate-
riae, quia gratia non est in potentia naturali ma-
terige. Ergo nullo modo gratiam causant.

G. Practerea, in sacramento altaris transubstan-
tiatur panis in eorpus Christi; quod non potest lieri
nisi_ virtute infinit is mon est virtus formae
illius sncramenti, irtus illa non causat di-
elam transubstantiationem, et cadem ratione ne
alia sacramenta causant quod significant.

Sed contra, hace differentia assignatur commu-
niter inter sacramenta novae legis et veteris, quod
sacramenta novae legis efficiunt quod figurant, quod
sacramentis veteris legis non competit.  Figurant
autem sacramenta invisibilem gratiam. Si ergosa-
cramenta novae legis gratiam non ecausanl, non
dilferunt in aliquo a sacramentis veteris legis.

Praeterea, Augnstinus dicit (tract. 80 in Joan.),
quod aqua baptismi eorpus tangit, et cor abluit.
sed cor non abluitur nisi per gratiam. Ergo sa-
eramenta novae legis gratiam causant,

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius. 1. Videtur quod in  sacramentis non
sit aliqua virtus specialis ad gratiam inducendam.
Quod enim non est in aliquo genere entium, non
est ens. Sed hujusmodi virtus non potest reduci
ad aliquod decem generum: quia non est forma
substantialis, ut per se patet: neque in aliquod a-
liorum generum praeter qualitatem, nec eliam in
qualitatem, ut patet discurrenti per quatuor spe-
cies qualitatis. Ergo non est ens.

. Praeterca, constat quod sacramenta non ha-
bent a seipsis hujusmodi virtutem. Si ereo est in
is. oportet quod a Deo habeant eam: ne
signare, ut videtur, quando eis data sit. Non enim

1 institutione sacramentorum dari eis poluit:
quia res istae et haec verba tune nou crant, et
non_ et nihil datr: nee iterum quotidie  eis dut
hane virtutem: quia creatio dicitur esse hoc teni-
pore solum quantum adanimas rationales et quantum
ad gratiam: nee alio modo potest eis dari, nisi in
eis ereetur (1): nee iterum est probabile quod tam
nobilis virtus creetur in verhis, quae  stalim esse
desinunt; et res etiam in bresi corrumpuntur,
go nulle modo hujusmodi virtus est in sacramenti

2. Practerea, dicia virtus non potest computa-
Il inter minima bona: quia sic ad gratiam indu-
cendam, quae est de maximis bonis, efficaciam
non haberel: nee iterum inter media, eujusmodi
sunt animae polentiae, quibus homo bene et male

(1) AL Ric el mox crearchur.

ulitur: eadem ratione nee iterum inler maxima,
cum neque sit gratia (1), neque virtus ments. Ergo
non est aliquod bonum, et ita nihil est. !

Praeterea, omne quod recipitur in aliquo,
est in co per modum recipientis; et inde est quod
virtus spivitualis non potest esse in e corporali.
Sed haee virtus, quae ordinatur ad gratiam indu-
cendam, est maxime spiritualis. Ergo non  polest
esse in rebus corporalibus.

5. Praeterea, unius sacramenti non potest esse
nisi una virs, ecam zit ad unun effectum. Sed
una virtus non potest esse in diversis. Ergo cum
in sacramento sint plura, scilicet verba et res, vi-
detur quod non possit in sacramento esse aligua
virtus ad gratiam inducendam. :

Sed contra est quod Avgustinus dieit (obi su-
pra ): Quae est vis aguae ut corpus tungal el cor
abluat? Ergo habet aliquam virtutem. ‘.z'iimhit“l' e
tiam Beda dicit ( super Lue., cap. '}, qlmd Chri-
stus tactu mundissimae suae carnis vim regenera-
tivam contulit aruis.

Praeterea, sacramenta medicinae quaedam sunt.
Sed omnis medicina habet aliquam virlulem  per
quam (it efficax. Ergo et in sacramentis est aliqua
virtus.

QUAESTIUNCULA HL

Ulterius. 1. Videtur quad haee virtus non sit
in saeramentis a passione Christi, Christus enim,
secundum quod homo, non dat Spiritum sanetun,
neque gratiam causat, ut in 4 lib, dist. 14,

3, arl. unic., dictum est. Sed passio eonvenit

secundom quod homo. Ergo efficacia virtutis quae
st in sacramentis ad gratiam causandam, non po-
test esse a Christi passione, sed ab ejus Divinitate.

2. Praeterea, Rom. 4, 35, dicitur, quod reswr-
rewil gropter justificationem nostram. Sed justifica-
tio fit per infusionem gratiae. Ergo magis a re-
surrectione sacramenta praedictam virtutem habent.

3. Praeterea, sacramenta dicuntur a fide effi-
caciam habere. Sed fides non selum est de passio-
ne sed etiam de aliis articulis. Ergo non solum
a passione effieaciam b

Sed contra, Rom. 5. super illod: Simelitudinem
praceavicationis Adae, dicit Glossa (2): Hr latere
Christi proflurerunt sucramenta per quae sulvale
est Frelesie. loc nutem factum est in passione.
Ergo ex passione efficaciam habent.

Practerea, sacromenta sunt medicinae contra
peceata. Sed peceata sunt ablata per Christi pas-
sionem; quia mostuus est propter delicta nostra:
Rom. 5. Ergo a passione efficaciam habent.

QUAESTIUNCULA IV.

Ulterius. 1. Videtur quod sacramenta novae
legis mon contincant gratiam. Idem enim  est sub-
jectum gratine et gloriae. Sed nihil potest esse
subjectum gloriae mnisi creatura rationulis. Ergo
nec in sacrameuto, quod est materiale elementum,
potest esse gratia.

2. bi dieatur quod gratia non est in saeramen-
tis sicut in subjecio, sed sicutin vase; contra. Esse

(1) Al inter maxima, Cum ergo non sit gratia ete.
{2 Nullius nomen praeferens, cx Augusting
tract. $400in Joan, ( Ex edit. P. 1
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in vase significat esse in loco, sccundum Philoso-
phum in % Physie. (text. 25 ). Sed accidenti non
eompelit esse n loco. Ergo non polest esse verum
quod dietum est.

3. Pragterea, si Deus in sacramentis gratiam
por hoe non est nisi propter animam, in quam
gratia transfundi debet. Sed non potest eadem gra-
tia quae est in sacramentis, in animam transfundi,
quia aceidens non transit de subjecto in subjectum.
Ergo frustra esset ibi; et ita non est ibi: quia in
operibus gratise minus est aliquid [frustra quam
in operibus naturae.

4. Praeterea, secundum Philosophum in 1 de
Anima ( text. 90 ), spiritualia, etiamsi sint in cor-
poralibus, non dieuntur ab eis contineri, sed ma-
gis continere, sicul anima est in corpore, et con-
tinet ipsum. Sed gratia est res spiritualis. Ergo
elsi sit in sacramentis corporalibus, non debet dici
contineri ab eis.

Sed contra est quod dicitur in Glossa, Gal. 5,
(quod sacramenta veteris legis dicebantur egena et
inania, quia gratiam non continebant, Sed hoe non
potest diei de sacramentis novae legis. Ergo gra-
liam conlinent.

Praeterea hoe patet per definitionem Hugonis
de sancto Victore supra positam.

QUAESTIUNCULA V.

Ulterius. 1. Yidetur quod gratia quae est in
sacramentis, non differat ab illa quae est in vir-
tutibus et donis. Gratia enim quae est in sacra-
mentis, est gratia gratum faciens, quia facit dignam
vila aeterna, ut paiet de baptismo. Sed gratia gra-
tum faciens est una tantum, quod palel ex unitate
subjeeti, quod est essentia animae, et ex unilate
effectus, quod est Deo aceeptum facere. Ergo eum
gratia quae est in virtutibus et donis, sit gratia
gratum faciens, videtur quod eadem gratia sit hie
ct ihi,

2. Praeterea, unum uni opponitur. Sed tam
gratia (quae est in saeramentis quam illa quae est
in virtutibus, opponitur peecato, quia utraque pee-
catum destruit. Ergo est una lantum gratia.

3. Praclerea, idem est motus in natura a ter-
mino et ad terminum. Sed gratia sacramentalis
ordinatur eontra peceatum, gratia aulem virtutum
ad perficiendum animam, et Deo  conjungendum,
Ergo estuna gratia in sacramento,

Sed contra, gratia in sacramento non datur
nisi ei qui non ficte aceedit. Sed talis habet gra-
tiam virtotum. Cum ergo nulli detur qued jam
habet, videtur quod gratia quam accipit in sacra-
mento. sit alia.

Praeterea, virlales et dona sunt connexa pro-
pler gratiam, ut in 3 lib., dist. 56, quaest. unic.,
art. 2, et 3, dicium est; non autem sacramentia.
Ergo non est eadem gratia hic et ibi.

Soverio I. Respondeo - dicendum, ad primam
quagstionem, quod omnes coguntur ponere, sacra-
menta novae legis aliquo modo causas gratiae esse,
propler auctoritates quae hoe expresse dicunt. Sed
diversi diversimode eas causas poaunt.

Quidam enim dieunt, quod non sunt causae
quasi facientes aliquid in anima, sed causae sine
quibus non: quia increala virtus, quae sola effe-
ctus ad gratiam pertinentes in anima facit, sacra-
menltis assistit per quamdam Dei ordinationem, et
quasi pactionem. Sic enim ordinavit et quasi pe-

pigit Deus, ut qui sacramenta .Eltcipjill}!, :‘um_l] -’!1‘
iis gratinm reeipiant, non quasi sacramenta aliquid
faciant ad hoc. Et est simile de illo qui accipit de-
narium plumbeum facta tali ordinatione, ut qui
habuerit unum de illis denariis, habeat eentum libras
a rege: qui quidem denatius non dat illas eentum
libras, sed solus rex aeeipienti ipsum. Et quia pa-
etio talis non erat facla in sacramentis veteris le-
gis, ul aceedentes ad ipsa graam acciperent, ideo
dicuntur gratiam non  conferre, sed promittebant
tantum. Sed hoe non videtur suflicere ad salvan-
dum dieta sanctorum. Causa enim sine  qua non,
si nihil omnino faciat ad inducendum effectum vel
disponendo vel meliorando, quantum ad rationem
causandi, nihil habebit supra causas per accidens;
sicut album est causa domus, si aedificator sit al-
bus; et secundum hoc sacramenta essent  eamsae
per accidens tantum sanctificationis, Illa enim or-
dinatio quam dicunt, sive pactio, nilul dat eis de
ralione causae, solum de ratione signi;  sicut
etiam deparius plumbeus est solum signum indi-
cans quid debet accipere. Quod autem est per ac-
cidens, omittitur ab arte, nec ponitur in definitione;
unde in definitione sacramenti non poneretur cau-
salitas praedicta, nee saneti multum  curassent de
ea dicere. Nec iferum sacramenta novae » uae
differunt a sacramentis veleris legis sceundum or-
dinationemn pracdictam, dilferrent ab cis secundum
rationem eausae, sed solum  quantum ad modum
significandi, inquantum haec significant gratiam ut
statim dandam, illa vero non.

Et ideo alii dicunt, qued ex sacramentis duo
consequuntur in anima. Unum quod est sacramen-
tum et res, sicut character, vel aliquis ornatus a-
nimae in sacramentis in quibus non imprimitar
character, aliund quod est res tantum, sicut gratia.
Respectu ergo primi effectus sunt sacramenta cau-
sae aliquo modo efficientes; sed respectn  securdi
sunt causae disponentes tali dispositione quae est
necessitas, nisi sit impedimentum ex  parte
pientis; et hoc videtur magis theologis et d
sanctorum conveniens.

Ad cujus evidentiam sciendum est, quod causa
efliciens dupliciter potest dividi. Uno modo ex par
effectus; scilicet in disponentem, quae causat di-
spositionem ad formam ultimam; et perficientem,
quae indueit ultimam perfectionem. Alio modo ex
parle ipsius causae in agens principale, et instru-
mentale. Agens enim principale est primum mo-
vens, agens aulem instrumentale * est movens mo-
tum. Instrumento autem competit duplex actio:
una quam habet ex propria naturs, alia quam ha-
bet prout est motum a primo sgente; sicut calor
ignis, qui est insirumentum virtutis nutritivae, ut
dicitur in 2 de Anima ( text. 50 ), ex patura pro-
pria habet dissolvere, et consumere; et hujusmodi
effectus: sed inquantum est instrumentum animae
vegetabilis, generat earnem. Sed  seiendum, quod
actio instrumenti quandoque pertingit ad ultimam
perfectionem, quam principale agens inducit ali-
quando autem non; semper lamen pertingit ad
aliquid ultra id quod eompetit sibi secundum suam
naturam, sive illud sit ultima forma, sive dispo-
sitio, alias non ageret ut instrumentum: sie quali-
tates aclivae et pussiva¢ eclementorum pertingunt
instrumentaliter ad formas materiales educendas de
materia, non autem ad productionem animae hu-
manae, quae est ab extrinseco.
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Dicendum est ergo, quod principale agens re-
spectu justificationis Devs est, nee indiget ad hoe
aliquibus instrumentis cx parte sua; sed proper
congruitatem (1) ex parte hominis justificandi, ut
supra dictum est, ulitur saeramentis quasi quibus-
dam instramentis justificationis. Hujusmodi autem
materialibus instrumentis competit aliqua® actio ex
natura propria, sieut aquae abluere, et oleo facere
nitidum corpus; sed ulierins, inguantum sunt in-
strumenta divinae misericordiae Justificant
tingunt_instrumentaliter ad aliquem el
i anima, quod primio correspondel sacramentis,
sicut est character, vel aliquid hujusmodi. Ad ul-
timum antem effectum, quod est gratia, non per-
tingunt etiam instrumentaliter, nisi disposilive, in-
quantum hoe ad quod instrumentaliter effective
pertingunt, est dispositio, quac est necessitas, quan-
tum in se est,ad gratioe susceptionem. Et quia o-
mne instrumentum agendo  actionem  naturalem,
quac compelit sibi inquantum est res quaedam,
pertingit aid effeetum qui competit sibi inguantum
st instrumentum, sieut dolabrum dividendo suo a-
cumine pertingit instrumentaliter ad formam  sennni:
ideo etiam materiale elementum exercendo actio-
nem naturalem, secundum quam st signum inte-
riovis effeetus, pertingit ad interiorem effectum in-
strumentaliter. Et hoe est quod Auzustinus dieit,
qued aqua baptismi corpus *tangit, et cor abluit;
et ideo diciwar, quod sacramenta efficiunt quod fi-
gurant. Bt hune modum justificandi videtur Ma-
gister tangere in littera: dicit enim, quod homo
non quaerit salutem in sacramentis quasi ab eis,
sed per illa a Deo. Haec enim praepositio a de-
notat prineipale agens: sed haee praepositio per
denatat causam instrumentalem,

Ad primum ergo dicendum, quod Bernardus,
ut ex praccedentibus ibidem patet, non intendit o-
stendere similitudinem saeramentorum ad illa, nisi
quantum ad significationem: quia anulus cst signum
et baculus, et similiter saeramenta; sed saeramenta
ulterivs sunt causae,

Ad seeundum dicendum, quod reducuntur ad
genus eflicientis causae, non principalis, sed instru-
mentalis. Deus autem solus est causa gratiae quasi
principale agens, sed sacramenta quasi instrumen-
taliter et dispositive, ut dietum ost, agentia sunt,

Ad tertium dieendom , quod agens non semper
est nobilius patiente simpliciter Toquendo, sed in-
quantum est agens. Agit enim ignis vel ferrum in
corpus humanum, quod est simpliciter nobilius,
quo_lamen ignis est nobilior inquantum est actu
rnlu.!us, et seeundum hoe agil in eorpus humanum;
el sic non oportet quod res illac materiales quae
sunl in sacramentis, sint simpliciter anima nobi-
liores, sed secundum quid, seilicet inquantum sunt
instrumenta divinae misericordiae operantis ad ju-
stilicationem. Nee iterum oportet quod instrumen-
taliter agens sit simplieiter nobilius elfectu; quia ef-
fuvlr.t:i non proportionatur instromento, sed prin-
cipali agenti, qui quandogue per vilia instrumenta
nobiliores effectus inducit, sieut medieus perducit
ad sanitatem per clysterem:

Ad quartum dicendum, quod causa urivoea vel
non univeca, proprie loquendo et simpliciter sunt
divisiones illius causae cujus est similitudinem ha-
here cum effectu; haec autem est principalis agen-

(1) Al contrarietatem.

tis ¢t non instrumentalis, ul dieit Alexander (1),
secundum quod narrat Commentator (in 11 Metaph.,
text. 24 ). Et ideo proprie loquendo, neque
strumentum st causa univoca neque aequivoca.
Posset tamen reduei ad utramlibet, secundum quod
principale agens, in eujus virtute instrumentum a-
gil, est causa univoea, vel non univoca.

Ad quintum dicendum, quod ex sacramentis
causatur per modum influentiae gratia: ne¢ tamen
sacramenta sunt quae influunt gratiam, sed per
quae Deus sicut per instrumenta animae  gratiam
influit.

Ad sextum dicendum, quod in transubstantia-
tione, eum sit quasi quidam motus vel mutatio,
duo sunt, seilicer recessus a termino, el accessus
ad terminum. Verba ergo sacramentalia pertingunt
instrumentaliter ad transubstantiationem quantum
ad recessum a termino a que; sed quantum ad
aceessum ad terminum ad quem non  perlingunt
instrumentaliter, nisi dispositive, sicut in aliis sa-
cramentis aceidit.

Sorvnio IL Ad secundam quaestionem dicendum,
quod propter auctoritates induclas necesse est po-
nere aliqguam virtutem supernaturalem in sacra-
mentis. Sustinentes autem primam opinionem di-
cunt, quod illa virtus pon est nisi quidam ordo
ad aliquid. Sed hoe nihil est die: quia sem-
per virtus nominat principium alicujus, praecipue
prout sumitor hic pro virtule causae. Ad  aliquid
autem, sive relalio, non potest esse principium a-
ctionis, vel terminus, ut probatur in B Physic.
( text. 19 ) et ideo nullo mode ille ordo potest
habere nomen virtutis neque rationem. Et propter
hoe dicendum aliter, quod virtus agendi propor-
tionatur agenti. Unde alio modo oportet ponere
virlutem agendi in agente principali; alio modo
in agente instrumentali. Agens enim prineipale a-
git seeundum exigentiam suae formae; et ideo v
tus activa in ipso estaliqua forma vel qualitas ha-
bens completum esse in natura, Instrumentum au-
tem agit ut motum ab alio; et ideo competic sibi
virtus proportionata motui: motus autem mon est
ens completum sed est via in ens quasi medium
quid inter potentiam puram et actum purum, ut
dicitur in 5 Physic. ( text. 6 ). Et ideo virtus in-
strumenti inquantom hujusmodi, secundum  quod
agit ad effectum ultra id quod competit sibi se-
cundum suam naturam, non est ens eompletum
habens ésse fixum in naturam, sed quoddam ens
incnmpielum, sicut est virlus immutandi visum in
aere, inquantum est instrumentum motum  ab ex-
teriori visibili; et hujusmodi entia consueverunt in-
tentiones nominari, et habent aliquid simile cum
ente, quod est in (2) anima quod est ens diminu-
tum, ut dieitur in 6 Metaph. ( text. 4 ). Et quia
sacramenta non faciunt effectum  spirvitualem nisi
inquantum sunt instruments; ideo virtus spiritua-
lis est in cis non quasi ens fixum, sed sicui ens
ineompletum.

Ad primum ergo dicendum, quod ens incom-
pletum quod est in anima, dividitur eontra ens
distinetum per decem genera, ut patet in 6 Me-
taph. ( ubi sup. ); et ideo talia entin incomple-

S
(1) Alexander nimirum ille Aphrodisacus dictus, qui varia

in Philosophum commentaria seripsit ( Ex edit. P. Nicolai ).
2} AL deest in,




