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DISTINCTIO VIL

De. confirmalione.

Nune de saeramento confirmationis addendum est:

jus virtute solel: forma erim aperty est, scilicel verha
quae dicil Episcopus cum baptizalos in frontibus saceo signat
urismate (1) « Hoc sacramentum ab aliis perfia non polest
W nisi a summis. sacerdolibus, nee tempore Apostolorum ab
quam ab ipsis Apostolis legitur peractum; neo ab aliis
w quam ab illis qui loeum eorum tenent, ﬁe\ potest aut
Nam si aliter pracsnmplom fuent, irritum habetur
nee inter ccclesiastiva Teputabilur sacramen-
8 haplizatos tangerc in pe-
ctore, s chris snave in fronte. Virlus autem hu-
jus sacramenti dons Spiritus sancli ad robur, qui in
Laptismo datur ad remissionem. Unde Rabanus (de institu-
tione elericoram, Lib. 1, cap. 3, et hahetur de cons., dist. 3,
cap. 4 No mi n):a A summo sacerdole per impositionem
n manus Paraclytus teaditur baptizato, ut reboretur per Spi-
w ritum sanetum ad  praedicandum s illod quulnl ipse in
w haptismo consecutus est. v llem u Omnes fideles per
# manus impositionem Episcoporum po . baptismum aceipere
» debent Spirilum sanctui, ut pleni Christiaul inveniantur, »
(1) Nicolaiz Unde Eusehius Papa epist ef ad marginem:

ut refertur in Decretis de conseer., dist. §, enp. Munus.
usebius. 2
i . 1, Christianis omni-
bs: missa, cap. 7 ), et ad marginem, Sic in decret. de con-

seer. dist. 4, cap, Omunes.
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Divisio textus,

Postquam Magister deferminavit de sacramento
intrantium. seilicet de baptismo, hic intendit de-
terminare do sacramentis quae pertinent ad pro-
eredientes in via Dei; et dividitur in partes duas:
in prima determinat de sacramentis quibus _pro-
gredientes in bono perficiuntur; in secunda de sa-
cramento quo a malo sublevantar quos caderc ag-
cidit, scilicet de poenitentia, dist. 14, ibi: Post hu_c
de poenitentic agendwmn cst. Prima in duas: in pri-
ma determinat de sacramento confirmationis - qua
aliquis in seipso perficitur ad modum quo forma
perficil; in secunda de eucharistia, qua aliquis per-
ficitur per conjunetionem ad finem, 8 dist., ibj
Post saeramentum buptismi et confirmalionis  se-
quitur eucharistige sacrameniim. Prima i:! dua
in prima langit ea quae sunt infra essentiam
eramenti, seilicet materiam et formany in secunda
¢a quae sunt exira essentiam ipsius, ibi: Hoc sa-
cramentum ab aliis perfici non polest, mst @ suin-
mis Pontificibus. Et eirca hoc tria facit: primo de-
terminat ministrum hujus sacramenti; seeundo ef-
fectum, ibi; Virtus aulem hujus sacramenti est do-
natio Spiritus saneti; tertio ritum, ibi; Hoe sacra-
mentum tanhon o jejunis aceipi, el Jejunis  traci
debet. Circa primum duo facit: primo determinat
veritatem; seeundo removel quamdam objectionem,
ibi: Melchiades ete,

QUAESTIO L
Hie est triplex quaestio. Prima de ipso sacra:

mento confirmationis. Secunda de effeetu ejus.
Tertia de celebratione ejus.

Melchiades (1.

\ Scitote utrumque esse mAgnum sacramentum, sed unum
» majori veneratione tenendum, sicut ﬂ‘miqm'lhlli datur. w
Ecce majus dicit s:\crumenmm eonlirmationis, sed forte non
ob majorem  virtutem et ul[\itnlun_n quam eonferat. sed fuia
a diguioribus datur; el in digniori parie corpor fit, scilicet
in fronte: vel forte quia majus augmentum VIrtutum prie-
stat, licet baptismus plus ad remd lonem m!oat_. (Quod vide-
tur jnnoere Rabaus ( ubi sup. 3, dieens, in unctione baplismi
Spiritum sanetum deseendere ad habitationem Deo conseeran-
dam; in hoc vero ejusdem _:cp;jful>me;g1 gratiam_ cum omni
planitudine sanctitatis et virtulis venire 1o _IJUln:ﬁtfﬂ. Hac
sacramentum tantum a jejunis aceipi et jejuais tradi debet,
sicut et baptismus, nisi aliter cogat necessitas: nee debet ite-
rari, sicut nec baptismus vel ordo. Nulli enim  sacramenio
facienda est injuria; quod feri putstur, quande non iteran-
dum iteratur. Sed utrum aliqgua vel nulla ilerari possint
quaestio est. Nam de baplisto b ardine quod non debeant
iterari, aperte Augustinus ( eonlra ‘epistolam Parmen. cap. 2)
: w Dtrumque. sacramentum esl, et quadam conseeratione
atur: flud quidem eum baptizator, illod vero cum ordi-
ar, v Ldeoque in Ecelesia eatholica utrumque non licet
it . quia peutri facienda est injuria: quad induhitanter
eliam de confirmatione tenendum est. De alis vero uirum
iterari valeant vel debeant, postea disseremus.

(1} Ad Episcopos Hispanine, cap. 2, et in Decect. de con-
secrat,, dist. 4, cap. De kis vero ( £z edit. P. Nieolai ).
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Circa primum quaeruntur triaz 1.% utrom eon-
firmatio sit sacramentum per s 2° de materia
ejus; 5." de forma.

ARTICULUS PRIMUS.

Utriom confirmatio sit sacrameniim.
(5 pooqu. 72, art. 1

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod
confirmatio non sit sacramentum. Omne enim sa-
cramentum efficaciam habet ab institutione divina.
Sed confirmatio non legitur a Domino instituta
]- g non est sacramentum.

9. Praeterea, illud cujus est nsus in omnibus
vel pluribus sacramentis, non videtur esse sacra-
mentum per se. Sed, sicut dicit Dionysius ( de
cecles. Hierar., cap. 4 ), usus sacri unguenti, scili-
el chrismalis, est in aliis sacramentis pluribus, si-
eut patet in baptismo, in quo infundir chrisme
in aqua baptismi, et baptizatus in vertice chrisma-
tis inungitar, et similiter pontifices ehrismatis
inunetione conseerantur, el altare etiam in  que
eucharistia conseeranda est, chrismate linitur, €t
calix similiter, Ergo confirmatio, quae dicitur chri-
smatio, non est aliquod saeramentale.

5. Praeterea, sacramenta novae legis in veteri
pracfigurata fucrunt. Sed nulla figura: confirmatio-
nis in lege veleri legitur praecessisse. Ergo confir-
malio non est sacramenturm.

Sed contra est quod Melchiades in littera di-
cit: Scitole wirwmiqite Magnuin  esse  SACTEMERIUN,
scilicet confirmationem et baptismum.

Practerca, hoe patet per definitionem sacra-
menti, quac compelit conlirmationi, gquae habet
significationem gratiac in linitione olei, el habet

DIST. VI QUAEST. I. ART. I 567

efficaciam, ut in littera dicitur, in collatione gra-
tiae ad plenitudinem  sanctitatis. Ergo est sacra-
mentun.

QUAESTIUNCULA 11

Ulterius. 1. Videtur quod sit sacramentum ne-
cossilatis. Quia, ut Rabanus (1) in littera dieit, o-
mnes fideles debent post baptismum per episeo-
pos accipere Spiritum sanetum, nt pleni Christia-
ni inveniantur. Sed hoc est de necessilate sa-
lutis, ut aliquis sit plenus Christianus. Ergo sacra-
mentum confirmalionis est sacramentum necessitatis.

9. Praeterea, sacramentum confirmationis con-
tra morbum peceati ordinatur. Sed hoc est de ne-
cessitate salutis, ul quis a morbo peceati liberetur.
Ergo confirmalio est saeramentum necessitalis.

3. Practerca, sient ad justitiam exigitur reces-
sus a malo, ita et aecessus ad bonum, Sed bapti-
smus operatur ad recessum a malo, quod  ipsum
ablutionis nomen ostendit; confirmatio autem ad
aceessum ad bonum, quod ctiam' ex nomine patet.
Ergo sicut baptismus est de necessitate sanctifica-
lionis, ita et eonfirmatio.

Sed contra, sine eo quod est de necessitate sa-
Intis, non est salus. Sed pueri baptizati salvantur
si ante confirmationem moriantur. Ergo non est
sacramentum neeessitatis.

Practerea’ gratia et virtus sufficiunt ad salutem.
Sed in baptismo confertur gratia et plenitudo vir-
tun. Ergo baptismus sufficit ad salatem; et ita
confirmatio non est sagramentum neeessitatis,

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius 1. Videtur quod baptismus sit nobilius
sacramentum quam conlirmatio: quia essentialia rei
accidentalibus digniora sunt, sieat substantia acci-
dente. Sed baptismus essentialiter se habet ad sa-
lutem, eum sit sacramentum necessitatis; confirma-
tio autem accidentaliter, eum non sit necessitalis
sacramentum. Ergo baptismus est nobilius sacra-
mentum confirmatione.

2. Praeterea, effectus proportionatur suae cau-
sae. Sed baptismus habet majorem efficaciam in
efficiendo: qu‘m delet omnem eulpam et poenam,
quod non faeit confirmatio. Ergo est nobilius  sa-
cramentum,

Sed contra, ad nobiliorem actionem ordinatur
nobilius ministerium. Sed confirmatio datur a no-
biliori ministro quam baptismus. Ergo confirmatio
est nobilius saeramentum baptismo.

Sorvmo L Respondeo dicendum ad primam
quaestionem, quod actiones quac sunt ordinatae ad
aliquos effectus proprios et determinatos, recipiunt
distinctionem secundum proportionem ad suos ef-
fectus; unde siad duos effectus distinetos ordinen-
tur, erunt duae diversae actiones. 5i autem ordi-
nentur ad unum effectum, ita quod una disponat
vel impedimentum removeat, et alia perficiat, et
alin ornet perfectum; tolum computatur pro una
integra actione, sicut patet in operibus artificum,
Unde cum sacramenta sint quaedam actiones hie-
rarchicae secundum Dionysium (de ecel. Hier., cap.
5, part. 1 ), ordinatae ad aliquos-effectus salutis,
quando plures actiones sacramentales ordinantur ad

(1) Nicolai Urbanus. Vide nolom ad fextum §. 1.

unum effectum, una ut perficiens, alia ut disponens,
vel impedimentam removens, vel aliquo modo ornans,
tune in illa quae efficit effectom principalem con-
sistit essentialiter ratio socramenti. Aliae autem
non dieuntur per sc sacramenta, sed sacramenta-
lia quaedam, quasi sacramentis adjuneta, sieut pa-
tet ex his quae dieta sunt cirea baptismum in e-
xoreismo et eatechismo et aliis hujusmodi concur-
rere. Quando autem sunt plures actiones ordina-
tae ad effectus omnino distinctos, tune sunt diver-
sa sacramenta. Et ideo cum confirmatio habeat per
se effectum distinetum ab effectu baptismi, ut pa-
tebit, non est sacramentale baptismi, sed potius per
se est principale sacramenturm.

Ad primum ergo dicendum, quod eirea insti-
tutionem hujus sacramenti est triplex opinio. Una
enim dieit, quod hoe sacramentum non fuit insti-
tutum nec a Christo nec ab Apostolis, sed postea
proeessu temporis in quodam Coneilio; et dicunt
quod Dominus rem sacramenti hujus sine sacra-
mento conferebat manus imponendo, similiter et
Apostoli, eo quod ipsi confirmati fuerunt imme-
diate a Spiritu saneto. Et lioc videtur valde absur-
dum: quia secundum hoe Ecclesia lota die posset
nova sacramenta instituere, quod falsum est, eum
ipsi nou sint latores legis, sed ministri, et funda-
mentum cujuslibet legis iz sacramentis consistit
et praeter¢a in littera dicitur de tempore Aposto-
lorum (1): Non ab aliis quam ab Apostolis fuit
peraciunt.

Ideo alii dicunt, quod non fuit a Christo sed
ab Apostolis institutum hoe sacramentum. Sed hoe
eliam non competit: quia ipsi Apostoli quamyis e-
rant bases Feelesiae, tamen non fuerunt legislato-
res; unde ad eos non pertinebat sacramenta insii-
tuere,

Et ideo probabilior videtur aliorum opimo, qu
dieunt, hoe sacramentum, sicut et omniz alia, a
Christo fuisse institutum: quod patet ex hoe quod
ipse etiam Dominus manus pueris imponebat, wt
patet Matth. 19. Nec obstat quod in Evangelio vel
in Actibus Apostolorum non fit mentio .de mate-
ria vel forma hujus sacramenti: quia formae sa-
cramentales et alia quae in sacramentis exiguntur
oceullanda erant in primitiva Ecelesia propler ir-
risiones gentilium, ut Dionysius dicit; unde etiam
in fine Eccl. Hier. excusat se a determinatione
formarum sacramentalium. Seeus auntem de bapti-
smo quod eral sacramentum necessitatis, et slatim
cuilibet offerebatur in principio.

Ad secundum dicendum, quod quamvis materia
confirmationis, scilicet ehrismate, utantur Ecelesiae
ministri in diversis saeramentis; tamen hoc sacra-
mentum non consistit tantum in materia, sed in
forma verborum, et actu, sicut et sacramentum
haptismi; et hoe ron utuatar in aliis sacramentis;
et ideo est per se sacramentum.

Ad tertium dieendum, quod hoc sacramentum
est ad perfectionem gratiae. Et quia status legis
eral status imperfectionis, eo quod nihil ad per-
fectum adduric lex, Hebr. 7, 19, ideo hoc sacra-
mentum non habuit aliquid sibi respondens in ve-
teri lege: quamvis aliquo modo sit figuratum in
unetione Pontificum, qua significabatur unctio Christi,
a quo haee unetio derivatur.

Sowurio 11 Ad secundam quaestionem dicendum,

(1) Nicolai ( ex Ensebio Pap:
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quod est triplex necessitas. Una est necessitas ab-
soluta, sicul necessarium est Deum esse, vel trian-
gulum habere tres angulos. Alia est necessitas: ex
causa eflieiente, quae dicitur necessilas coactionis.
Tertia est necessilas ex suppositione [inis; et est
duplex, Quia uno modo dicitur neeessarium sine
quo aliquis non potest conservari in esse, sicut nu-
trimentum animali. Alio modo sine quo non potest
haberi quod pertinet ad bene esse, sicut equus di-
eitur necessarins ambulare volenti, et medicina ad
hoe quod homo sane vivat. Primis autem duobus
wodis non dicitur aliquod sacramentum  esse ne-

atis; sed tertia necessitate; quacdam  quidem
quantum ad primum modum, illa scilicel sine qui-
bus non. potest homo in spirituali vita vivere, sicut
est baplismus el peenilentis; quaedam antem sine
quibus non potest consequi aliquem effectum qui
est ad bene esse spiritvalis vitae; et hoe modo
confirmatio et omnia alia sunt necessaria. Verum-
tamen contemptus eujuslibet sacramenti est peri-
culosus.  Objectiones autem procedunt de primo
modo tertiae necessitatis.

Et ideo dicendwin ad primum, quoed est pleni-
tudo christianae gratiae sufliciens ad  salutem, et
haee datur in baptismo; et est plenitudo copiae
gratiae ad fortiter resistendum  contra pressuras
mundi, et haee datur in confirmatioe, et sine hae
potest esse salus,

Ad secundum dicendum, quod merbus peceati
dupliciter expellitur. Uno modo quo ad culpam o-
riginalem-in baptismo, et actualem in pocnitentia;
ei haec expulsio sulficit ad salutem. Alio modo quo
ad poenam inclinantem ad eulpam; et sic expellitur
in confirmatione, et in aliis sacramentis; et haec
non est de neeessitate salufis.

Ad tertium dicendum, quod in baptismo datur
gralia quae a peceato muadat,et ad bene operan-
dum perfieit quantum ad sufficientiam salutis; sed
in confirmatione additur amplivs munus graliae,
quod nen est de necessitate salutis,

Soremio HI Ad tertiam quaestionem dicendum,
quod quinque modis unum  saeramentum  dicitar
esse dignius alio. Uno modo quo ad rem sacra-
menti, sive ellecium  ejus; et sic baptismus, qui
delet omnem eulpam et aufert omnem poenam,
8l maximum sacramentorum. 1;0 modo gitantum
ad id quod continetur in sacramento; o sic eucha-
ristia est nobilissimum, in qua continetur
Christus. Tertio quantum ad gradum dignitatis in
quo constiluit; et sic ordo est dignissimum sacra-
mentum: Quarto quantom ad ministrum; el sic con-
ﬁ_rr_nau‘o, et‘e!j:un ordo, sunt dignissima, quia non
nisi per Episcopum ministrantur. Quinto quantum
ad signatum et non contentum; et sie matrimoniom
est dignissimum, quia signat conjunetionem duarum
naturarum in persona Christi, Si tamen has digni-
tates ad invicem comparemus, invenitur illa dignitas
potissima quam sacramenium habet ex contento,
quia est essentivlior; et ideo speramentum eucha-
ristiae est simpliciter dignissimum, o1 ad ipsum
quodammodo alia sacramenta ordipantur. Dignitas
autem quae est in efliciendo, praevalet ei quae est
in 5ngﬁu;_m[]e; et illa quae est in efficiendo res-
pectu boni, simpliciter loquendo, praevalet ei quae
est in amotione mali; et ideo, simpliciter loquendo,
post eucharistiam nobilius  sacramentum est ordo,
per quod home et in gratia el in gradu dignitatis
pouitur; et post hoe confirmatio, p‘(‘r quazlﬁl per-

fectio gratiae confertur; et post baptismus, per quem
fit plena remissio culpae et poenae; et post matri-
moniun, quod  habel maximam  significationem,
Poenitentia autem el extrema unclio ponuntur in-
ter baptismum et matrimonium: quia  ordinantur
directe ad remotionem mali: quamyis in hoe poe-
pitentia habeat minorem efficaciam quam baplis—
mus; quia ordinatur contra culpam actualem tap-
tum, et non delet totaliter poenam; et adhue mi-
norem extrema unelio, quae contra reliquins pec-
cali ordinalur.

Ad primum ergo dicendum. quod quamvis con-
firmatio s2 habeat quasi accidentaliter ad vitam
spiritualem simpliciter acceplam, tamen ad vilam
spiritualem seeundum sui perfectam  differentiam
non habet se accidentaliter, sed entialiter; et i-
deo non oportet quod sil minoris dignitatis quan
haptismus. Sicut etiam rationale est differentia no-
bilior quam sensibile: quamvis animali inquantum
animal accidat esse rationale, cui inguantum hujus-
modi per se convenil esse sensibile. Vel dicendum,
ut quidam dicunt, quod confirmatio praesupponit
haptismum; unde dupliciter possunt comparari. Uno
mode ut accipiatur eonfirmatio cum  praesupposi-
tione baptismi; et sic eonfirmatio simpliciter est no-
bilior: sicut etiam esse substantiale perfectum per ac-
cidentalia simpliciter, nobilius est quam esse substan-
tiale simpliciter. Alio modo cum praecisione baptismi;
et sic quodammodo baptismus est nobilior quantum
ad majorem efficaciam in removendo malum.

Ad secundum dicendum, quod baptismus non
hahet majorem efficaciam simpliciter, sed solum in
remotione mali, ut dictum est.

ARTICULUS 1L

Utruin sacramentum eonfirmationis habeat materiam,
(3 p., quacst. 71, art. 2. )

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod
sacramentum istud materiam non habeat. Sacra-
menta enim habent efficaciam ex divina institutione.
Sed maleria liujus saeramenti non legitur a Do-
mino instituta. Ergo non habet determinatani ma-

m.

2. Practerea, confirmatio datur ad plenitudinem
soneli Spiritus percipiendam. Sed super Apostolos
in die Pentecostes descendit Spiritus s pleni-
tudo ahsque omni materia, Ergo hoe sacramentum
materia non indiget.

3. Prazterea, Apostoli formam nobis cee
ritus tradiderunt, Sed ipsi confirmabant mar
ponendo sine aliqua materia, ut legitur i 5
Apostolorum  ( eap. 8 ). Ergo hoe sacramentum
maleriam non habet.

Sed contra est, quia, secundum Hugonem de
s. Victore (lib. 1 de Sacramentis, part. 9, cap. 2 ),
sacramentum est materiale elementum. Ergo debet
omue sacramentum habere materiam.

Praeterea, si omittater aliquid quod non sitde
subslantia sscramenti, non impeditur pereeptio sa-
cramenti. Sed si omitteret Episcopus chrismatis li=
nitionem, non conferret sacramentur. Ergo ma-
tetia est de essentia hujus saeramenti.

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius. 1. Videtur quod ehrisma non s ma
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terin competens. In sacramentis enim  uniformitas
observari debet. Sed in baptismo est materia sim-
plex elementum, scilicet aqua. Ergo etiam in con-
firmatione aliquod elementum debet esse materia.

2. Practeren, virtus agentis proportionatur (1) a-
genti. Sed virtus agens in sacramentis est simples.
[‘_'C materia debet esse simplex; et maleria

ationis non debet esse commixta ex duobus
liquoribus, scilicet oleo et balsamo.

3. Praeterca, materia sucramenti debet esse o-
nnibus communis: quia emnibus saeramenta pro-
ponuntur in salatem. Sed oleum olivae et balsa-
mum non est apud omnes. Ergo non sunt conve-
niens materia alicujus sacramenti.

&. Practerea, ex aliis etiom rebus fit oleum
quam ex oliva, sicut ex nueibus et papavere., Ergo
videtur quod etiam ex tali oleo posset ficri chrisma.

5. Praeterea, sacramentum eonfirmationis est ad
corroborandum hominem in pugna  spirituali. Sed
vinum facit homines bonae spei, secundum Philo-
sophum (3 Ethie., eap. 11 vel 17), quod ad for-
titudinem pugnae exigitur; et similiter panis _cor
hominis confirmat, ut dicitur in Psal. 105, Ergo
panis et vinum esset hujus sacramenti convenientior
materia quam oleum et balsamum

. Proeterea, materia sacramenti debet habere
significationem el respectu elfectus, el respectu ali-
cujus quod in Christo praceessil, a quo sacramenta
profluserunt. Sed per hojusmodi liquores nihil si-
enificatur in Christo praecedens. Ergo hujusmodi
liquores non sunt eonveniens materia hujus sacra-
menti.

QUAESTIUNCULA NI

1. Videtur quod non exigatur materia
prius sanctificata, Confirmatio enim, ut in litters
dicitur, non est majoris virtatis quam baptismus,
Sed in baptismo non requiritur materia prius san-
ctificata. Ergo nec in confirmatione,

2. Praeterea, secundum Augustinum ( tract. 80
in Joan. ), aceedit verbum ad elementum, et fit sa-
cramentum. ‘Si ergo oporteret quod materia ali-
quibus verbis prius sanctificaretur, tune etiam i-
psum chrisma per se est quoddam  sacramentum,
¢l pon saeramenti materia.

5. Praeteren, sanctifieationon est iteranda eirea

lem. Sed per formam sacramen stifieatur ma-

, ul patet in baplismo, cujus materia est aqua
verbo vitae sanetificata; quod verbum a, dist. 3,
dixit Magister esse formam baptismi. Ergo. non de-
bet ante prolationem formae sacramentalis aligua
sanctificatio eirca materiam  confirmationis adhiberi.

Sed contra est communis usus Ecelesiae, et e-
tiam determinatio Dionysii ( de eccl. Hier., cap. £,
part. &, qui ponit ritum consecrationis chrismatis.

Sorumio 1. Respondeo dicendum ad prims
quacstionem, quod materia sacramenti dicitur
res visibilis sub cujus tegumento divina virlu
cretius operatur salutem; el ideo ad hoc nee
ria est materia sacramentis, i ad effectom, ad quem
virtus humana nullalenus attingit neque operando
neque cooperando, divina virtus in re visibili operans
perducat. Et ideo in pocnitentia et in matrimonio
eujus effectus aliquo modo dependet ex operatione

proportionatur  materize

homana, seilieet dolore de pecealis, et consensu
etiam in copulam conjugalem, non requiritur - ta-
lis materia. In haptismo autem, cujus effectus to-
taliter est ab extrinseco, nil cooperante interius
baptizante neque eo qui baptizatur, nisi ad remo-
\'[}ll(lum i[ﬂpi.‘dln]cﬂ[lllfh ]'C[[llil‘ili?r T .“!]-m ‘Sen‘l'
bilis. Cum ergo effectus confirmationis, qui est
plenitudo. Spiritus saneti, sit omnino ab extrinseco,
non per aliquam operationem humanam, non est
dubium quod in sacramento confirmationis mate
ria exigatur.

Ad primum erge dicendum, quod plenitude
Spiritus saneti non erat danda ante Christi resur-
rectionem el ascensionem, sicut dicitur Joan. 7.
39: Nondwm erat Spiritus daotus, quic nondum  e-
val Jesus glovifieatus; et ideo seeundum unam o-
pinionem, ca quae ad hoe sacramentum pertinent
non fuerunt ante Christi ascensionem instituenda.
Sed aliquo modo pracfiguratum fuit hoe sacra-
mentum in manus impositione Christi super pue-
ros; quamvis etiam illa manus impositio pos-
sit referri magis ad manus impositionem  quae

super catechumenos, ut dictum est. Nec hoe

rt, sive Dominus ipsemet instituit, sive Apo-
speciali: pracceplo. Seeundum vero aliam
opiniosem dicendum, quod Dominus materiam hu-
jus saeramenti per seipsum inslituity sicut et ad-
ventum Spiritus sancti promisit; sed denuntiandam
Apostolis derliquit, quando usus sacramenti com-
petebat, seilicet post plenam bpu'uus soneti mis-
sionem.

Ad sceundam dieendum, quod sicut sacramen-
tum baptismi ineepil in baptismo Christi; ita sa-
cramentum confirmationis incepit in adventu Spi-
ritus saneti in Apostolos. Et quia prineipia rerum
debent esse notissima, ideo utrobigque Spiritus san-
ctus apparuit visibiliter; in baptismo. quidem in
columbae specie, et in confirmatione Apostolorum
in linguis igneis; et propter hoe non oportuit esse
maleriam, in qua Spiritus sancius seeretius opera-
retur salatem, ul Augustinus dicit { super Joan
iract. 8% ).

Ad tertium dicendum, quod Apestoli non con-
firmabant sine materia, nisi forte quando practer
legem communem visibilibus signis Spirits  san-
etus in eos descendebat quibus per Apostolos ma-
nus impositio facta fuerat: tune enim illa visibilis
apparitio supplebat locum elementi visibilis. Quod
autem aliquando materia uterentur, patet per Dio-
nysium in 4 cap. cccl. Hier. in principio, ubi di
citur, quod st quaedam perfectiva operatio quam
duges nostri, quos Apostolos nominal, chrismatis
hostigm nominant, hostiam dicens commumniter o-
muen ritum sacramenti.

Sowrmio I Ad secundam quacstionem  dicen-
dum, qlmrl, sieut dietum  est, hoo sa\‘-rm!lunt_um i-
nitium sumpsit ab adventu Spiri
scipulos, qui quamyis prius Spiritum
buissent in munere gratiae, quo perficiehantur
ad ea quae ad singulares personas eorum . perti-
nebant, tamen in die etiam Pentecostes suscepe-
runt Spiritwm sanctam, sed in munere gratiae quo
perficiebantur ad promulgationem fidei in salutem
aliorum; et ideo facta est apparitio Spiritus san-
cti lingois igneis, ut verbis essent proflui ad di-
vulgandam fidem Christi; et caritale fervidi (1)

(1) Uswrpatum ex hymno Pentecostes.
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aliorum salutem quacrentes; et propter hoe dici-
turs Act. 2, 4 Repleti sunt Spiritu sancto, et coe-
perunt fogui. Igni antem nihil convenientius acei-
pi potuit loco ejus in maleria confirmationis quam
oleum, tum quia lueet, im quia maxime est nu-
tritivum igpis. Figurae autem linguae nihil eon-
venientius esse potuit quam balsamum propter o-
dorem, quia propter confessionem linguae odor
bonae notitiae Dei dilfanditur in omni loeo. Et i-
deo sicut visibilis apparitio Spiritus saneti fuit in
igne figurato (1) figura linguae, ita materia eon-
lirmationis est oleum balsamatum, ut eleum perti-
neat ad eonscientiam quam oporiet nilidam habere
cos qui confessores divinae fidei constituuntur; et
balsamum. ad famam, quam oportet effundere et
verhis et factis fidei confessores.

Ad primum ergo dicendum, quod non debet
in omnibus sacramentis observart uniformitas i-
dentitatis, sed proportionalitatis; ut sicut materia
unius sacramenti competit illi sacramento, ita ma-
teria alterius sacramenti etiam competat alii. Et
quia baplismus est janua sacramentorum, quasi
principium ¢t elementum omnium aliorum,ideo sibi
competit materia quae sit simplex elementum, non
autem ila aliis sacramentis, in quibus additur ali-
quid speciale; sieut corpora mixta habent aliquas
virtutes superadditas speciem consequentes.

Ad secundum  dicendum, quod virtus hujus sa-
cramenti quamvis sit simplex in essentia, tamen
est multiplex in effectu: quia et hominem facit
ferventem in conscientia, et famosum per confessio-
nem; et ideo materia hujus sacramenti est et una
et multiples: una in actu, sed multiplex in virta-
le, sicut ¢t alia mixta.

Ad tertiom dicendum, quod illa ratio proeedit
in sacramentis necessitatis, cujusmodi non est hoe
sacramentum. Tamen oleum et balsamum  quam-
vis non ubique terrarum creseant, lamen ubique
de facili transportari possunt.

Ad quartum dicendum, quod proprietates olei
perfeetius in oleo olivae inveniuntur, unde anto-
nomastice oleum  dicitor; et praeterea ipsa oliva
propler virorem perpetuum quem conservat, adju-
vat ad significationem mysterii.

Ad quintum dicendum, quod vinum et panis
roborant hominem per medum nutrimenti eonfor-
tando hominem in seipso; ideo magis competunt
eucharistiae; sed olcum [acit expeditum et ferven-
tem al ea quae exterius sunt; i ideo etiam pu-
giles oleo unguntur; et ideo competit magis oleum
huic sacramento.

Ad sextum dicendum, quod hae unctione, ut di-
cit Hugo de sancto Victore ( lib. 2 de Sacramen-
is, part. 1, cap. 1), significatur illa unetio qua

stus umetus est ut rex et sacerdos oleo laeti-
tiae prae consortibus suis. Unde etiam a ehrismate
Christus dieitur, et a Christo christianus; et pro-
pter hoe etiam Dionysius ( de eecles. Hierar., cap.
4, part. 3) per chrisma Christum significari dieit.

Soverio 1. Ad tertiam quaestionem dicendum,
quod materia sacramenti est quasi instrumentum
sanetifieationis; est autem insirumentum et princi-
palis agentis et mi qui maleria sacramenti u-
titur ad significandum. Quodlibet autem sacramen-
tum determinat sibi principale agens quantum ad
necessilatem sacramenti, quia non habet effica-

(1) Al figurata,

ciam aliquam nisi ex auctoritate Domini et me-
rito Christi; sed non quodlibet sacramentum de-
terminat sibi ministrum quantom  ad  necessita-
tem sacramenti, sed quandoque selum quantum
ad solemnitatem, sicut patet in baptisme. Et ideo
ut materia sacramenti ctiam prineipali agenti re-
spondeat pmpm‘linn:llilcy el ministro, illa sacra-
menta quae minisirum sibi determinant, materiam
sanclificatam exigunt, ut dispositio sacramenti a
ministris Eeclesiae descendere  ostendatur. Sacra-
mentum autem quod non determinat sibi ministrum
nisi quantum ad solemnitatem, non habet mate-
riam sanetificatam quantum ad necessitatem sacra-
menti, sed solum quantum ad solemnitatem, in
cujus materin etiam chrisma in modum crueis ef-
funditur. Et quia sacramentum confirmationis de-
terminat sibi ministrum, ut dicetur, ideo materiam
sanetificatam requirit ab eo qui est minister sa-
cram scilieet ab Episeopo.

Ad primum ergo dicendum, quod ad hoc ni-
hil facit virtus sacramenti, sed determinatio mini-
stri, ut dictum est. Vel dicendum, quod baplismus
est sacramenium necessitatis; et ideo materiam
communissimam habet; et propter hoe sanclifiea-
tione non indiget.

Ad seeundum- dicendum, quod quidam dicunt
ipsum chrisma esse sacramentum. Sed hoc falsum
apparet in hoc quod usus chrismatis in pluribus
est quam sacramentum confirmationi cut patet
in baptizaio, qui chrismate in fronte linitur, et de
Pontifice, cujus eaput chrismate tangitur. Et ideo
dicendum, quod sacramentum confirmationis non
est ipsum chrisma, sed linitio chrismatis sub for-
ma praescripta verborum. Illa autem benedictio
vocalis (1) chrismatis non est forma sacramenti,
sed magis est quaedam benedictio sacramentalis,
sicut benedictio aquae vel altaris.

Ad tertium dicendum, quod sieut instrumen-
twum virtulem instrumentalem aequirit dupliciter,
scilicet quando accipit formam instrumenti, et
quando movetur a principali agente ad effectum;
ita ctiam materia saeramenti duplici sanctificatione
indiget: una qua instituitur materia propria sacra-
menti, et ad hoe est sanetificatio materiae; alia
est quando applicatur ad effectum, quae fit per
formam sacramenti. Et ideo non fit injuria sancti-
fieationi, si duplex sanctifieatio in talibus adhibeatur.

ARTICULUS TIIL

Utrum sacramentum confirmationis habeat forman.
(3 p,qu 72 arl, 4. )

Ad tertium sic proceditur. 1. Yidetur guod sa-
eramentum confirmationis non habeat formam.
Sacramenta enima Christo descenderunt, Sed Chri-
stus non legitur aliqua forma usus, manus impo-
nens. Ergo eum illa manus impositio confirmatio-
nem designet, videtur quod eonfirmationis sacra-
mentum non habeat aliquam formam.

2. Praeterea, Apostoli ctiam leguntur per ma-
nus impositionem Spiritum sanetum dedisse ( Act.
8 ). Sed illa manus impositio, ut sancti dicunt,
fuit confirmatio illorum quibus manus imponebant.
Ergo cum non legatur eos sub aliqua forma ver-
borum manus imposuisse, sicut leguntur in nomi-

(1) Nicolai omittit voealis.
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ne Christi baptizasse ( Aet, 2, 8 et 10 ), videtr
quod hoe sacramentum non habeat formam.

3. Praeterea, sacramenta quae habent formam,
sub eisdem verbis apud omnes perficiuntur. Sed
sacramentum  confirmationis non perficitur eisdem
verbis apud omnes. Dicunt enim quidam: Consi-
gno le signo erueis. ef confirmo e clyismate salu-
tis in nomine Patris et Filii ot Spiritus sancli.
Quidam autem dwant:  Chrismate sane o

nentum non habet aliquam formam.

Sed contra est quod Magister dixit in 1 dist.,
quod duo sunt in quibus sacramenta consistunt,
verbum, et res. Verba autem ad formam pertinent,

Practerea, Augustinus dicit ( super Joan. tr. 80):
Avcedit verbumn ad elementum, et fit sacramentum.

QUAESTIUNCULA 1L

Ulteriug, 1. Videtur quod illa forma verborum
sit competens. In quolibet enim  sacramento
xigitur intentio. Sed ad designandum intentionem
in forma baptismi exprimitur persona baptizans
hoc pronomine ego. Ergo et in forma confirma-
tionis hoe pronemen ego apponi debet.

2. Practerea, copsignatio videtur ad characteris
impressionem pertinere. Sed charaeterem non im-
primit minister magis hie quam in baptismo. Cum
ergo in baptismo nulla fiat mentio de¢ consigna-
tione in forma, nec bic fieri deberet de ipsa mentio.

5. Practerea, per buptismum homo maxime
configuratur passioni Christi. Sed informa baptismi
non fit mentio aliqua de Christi passione. Ergo
nee in forma ista deberct fieri mentio de eruee.

4. Praeterea, sicut confirmatio habet formam
determinatam, ita et baptismus. Sed in haptismi
forma non fit mentio de materia ipsins: non enim
dicitur: Baptizo te aque. Ergo nec hic deberet fieri
mentio de chrismate,

. Praeterea, forma est de essentia sacramenti:
quia mulli accipiunt sacramentum qui non acei-
piunt rem sacramenti, Erge non debet res sacra-
menti poni in forma, sicut hic ponitur, Chrismnte
sadutis.

QUAESTIUNCULA HL

Ulterius. 1. Videtur quod forma ista non ha-
beut in hoe sacramento aliquam effieaciam. Quia,
secundum Hugonem' de Sancto Victore ( lib. 1 de
Sacramentis, part. 9, cap. 2), sacramentum ex
sanetificatione invisibilem gratiam continet. Sed
materia hujus sacramenti est sanctificata m
ante formae prolationem. Ergo formae prolatio
nullam eficaciam praebet sacramento.

2. Praeterea, sicut in eucharistia est sanetifi-

io hostiae el usus ipsius, ita et hic. Sed ibi tota
virtus sagramenti est in hostia sanctificata, ut pa-
tet in forma verborum quae proferuntur, cum qui
hostiam sumit, cum dicitur; Corpus Domini nostri
ete. Ergo et similiter. hic virtus sacramenti non
eonsistit in verhis ‘missis, quac in-usu materiae
hujus sacramenti dicuntar,

d contra est, quod forma est principalior in
re quam in materia. Si ergo materia aliquid ef-
ficit, multo fortius forma.

Sowvmo I Respondeo dicendum ad primam
quacstionem, quod ministri sacramentorum  ope-
rantur in sacramentis benedicendo et sanctificando;

et ideo secundum quod ad aliquod sacramentum
reguiritur minister, ita requiritur forma qua mi-
pister sacramentum dispensat.

Ad primum ergo dicendum, quod, sicut dictum
est, illa manus impositio quam Dominus  pueris
exhibebat, non erat propric sacramentum comfir-
mationis, quod non conveniebat exhiberi ante ipsius
clorificationem; sed vel erat signum quoddam fu-
wrae confirmationis, vel erat talis manus impositio,
qualis fit in catechismo et exorcismo. Si lamen
Dominus confirmasset sine forma vel materia, non
essel inconveniens; quia ipse habebat excellentiae
potestalem in sacramentis, qui poteral effectum sa-
gramenti sine sacramentalibus praebere; quod mon
est de a

Ad secundum dicendum, quod quidam dicunt
quod Apostoli propler dignitatem el aucloritatem
ipsorum confirmabant sine materia ¢t forma per
solam manus impositionem, Sed hoe non videtr
bene dictum:quia quantumeumaqueipsi essent magnae
anetoritatis, lamen potestatem excellentiae in saer
mentis dispensandis non habebant. Et ideo dicen-
dum, quod Apostoli aliqua forma utebantur, quam-
vis non sit seripta. Malta enim Apostoli servabant
in sacramentorum dispensatione quae nolebant di-
yulgari propter irrisionem Gentilium evitandam,
sicut patet per Apostolum, quidicitd Corinth. 11,

Cetera, cum venero, dispongm; et loguitur de
celebratione saeramenti eucharistiag; ¢t hoe est e-
tiam quod Dionysius dicit in fine eccl. Hier.: Con-
swmmativns aulem invocationes, idest verba quibus
perficiumur sacramenta, non est justum Seripiuras
interpretantitus (1), neque mystioun earvin, aul i
ipsis operatas ex Deo virtules, ex occulto ad commune
adducere; sed, ul mostra sacra traditio habet, sine
pompa, idest occulte, eas edocere ete. Ex quibus verbis
trig’ possumus aceipere. Primo, quia Apostoli in'sa-
cramentis utchantur forma verborum eerta, quia
ipse alibi in codem lib. dicit, quod tradit ritum
sacramentorum sicut Apostoli docebant. Secundo,
quod in eceulto tradebantur hujusmodi saeramen-
talia in primitiva Ecclesia. Tertio, qued in ipsis
verbis est aliqua virtus, quod quidam negant.

Ad tertium dicendum, quod variatio formae in
his quae non sunt de essentia formae, potest Lo-
lerart secundum diversas Ecclesiarum  consuetudi-
nes, dummedo substantia formae apud omnes ser-
vetor, Hoe autem quod a quibusdam dieitur, Chri-
smate salutis, vel sunclificationis, quasi in unum
redit; et ideo per hoc non removetur quin hoe
sacramentum habeat determinatam formam.

Sovvmio 11 Ad secundam quaestionem dicendum,
quod sieut definitio debet indicare totum esse rei,
si sit perfecta; ita per formam sacramenti debet
innotescere tolum quud ad sacramentum pertinet.
Sacramentum autem et est ad aliquem finem or-
dinatom, et ab aliqna causa principali efficaciam
habet. Et ideo tria ponuntur in forma  hujus sa-
eramenti; quorum primum  pertinet ad finem ad
quem institutum est hoe sacramentum, qui est
confessio fidei christianae, cujus tota summa con-
sistit in passione Christi; unde Apostolus 1 Corintl.
2, 2: Non enim judicavi me oliquid seire in-
ier vos, nisi Jesum erucifirum; el ita hujus  arti-
euli confessio majorem habet diffieuliatem: quia,
sieut dicitur in eadem Epistola, 1 Corinth. 1,

{1} Nicolai inlerpretari per script
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Nos aulem praedicamus Christum  erucifizum, Ju-
dneis quidem seandubum, Geniibus autem seultitiom;
et ad hoe pertinet cum dicitur: Consigino te signo
sumetae crucis, ut erueis verbum non  erubescar,
sed publice confiteatur. Secundo ponitur ipse sa-
cramentalis actus eum sua materia el effectu, ut
sic tangatur ¢ id quod est sacramentum tantum,
in hoe quod dicitur, Chrismate; et id quod est res
el saeramentum, in hoe quod dicit, Gonfirmo, idest
sacramentum confirmationis pracbeo; et id quod
st res el non sacramentum, in hoe quod dicit,
Salutis, Sed causa agens principalis, unde sacra-
mentum effeetum habet, tangilur in hoe quod di-
eit: In nomine Patris el Filic e Spivitus suncti.

Ad primum ergo dicendum, quod baptismus
sl sacramentum necessitalis; et ideo intentio bap-
tizantis magis est arctanda ad aclum  sacramenti.
Vel dicendum quod baptizare potest quilibet, con-
firmare autem solus ille qui est in summo gradn
Leclesiae, de quo praesumitur quod minus possit
in dispensatione sacramenti  deficere; et ideo non
requiritur. lanta arclatio intentionis per verba in
forma apposita.

Ad secundum dicendum, quod consignutio quae
ponitur in forma, non pertinet ad econsignationem
characteris, sed ad co i g
in [ronte linitione ehrismatis propter conlessionem
fidei crueis; et talis signatio non il in  baptismo,
quia baptizatus non eonsecratur ad aliquid speciale,
sed universaliter ad spivitalem vitam; cons
autem importat quamdam ascriptionem, vel aliquid
speciale, quod est in sacramento confirmationis.

Ad tertium dieendum, quod ille qei baptizatur,
configuratur passioni Christi per fidem ejus, quam
habere in corde debet; et ideo non exigitur aliqua
consignatio exterior, sed sufficit consignatio interior
quag est per characlerem, et consignatio ad pas-
sionem Christi in consepelitione aquae. Sed con-
fiematio est saeramentum conlessionis passionis Chri-
s, sicul baplismus sacramentum fidei; et ideo ex-
terius in manifesto imprimitur crueis signaculum,
el in forma exprimitur. 5

Ad quartum dicendum, quod in ipso actu bap-
lizationis intelligitr determinata materia baptismi:
non aulem materia eonfirmationis intelligitar in i-
pso aclu confirmandi; et ideo oportet quod materia
addatur.

Ad quintum dicendum, quod in aetu ablotionis
magis expresse signilicatur res saeramenti in bap-
tismo quam in lisitione chrismatis; et jdes non
oportet quod addatur effectus salutis ad majorem
'.‘.\'[l] ESSI0nem.

Sovotio L Ad tertinm quaestionem dicendum,
quod formae sacramentorum sunt ad perficiendum
sacramenta; unde Dionysius vocat eas consummativas
invoeationes, ut dietum est; et ideo in illo sacramento
quod. totum eonsistit in illa re sensibili sanctifi-
«ata, et non in usy illius rei, forma sacramenti
dicitur illud quo materia sanetifieatur, non autem
illa verba quae in materiae usu proferuntur, sieut
patel in eucharistia. In illis autem sacramentis quae
perficiuntur in usu materiae, sicut baptismus in
ipsa tinctione vel ablutione, forma sacramenti est
quae dicitur in usu materize, non quae dicitur
in sanclificatione materiae, quia illa sacramentale
-;uuqdnm est. Et ideo eum sacramentum confirma-
tionis, ut dictum est, perfieitur in usu materiae,
canstai qued illa verba quae dieit Episcopus con-

firmans, sunt forma sacramenti, el habent effica-
ciam sicut et aliae formae sacramentorum.

Ad primum ergo dicendum, quod duplex est
sanetifieatio sacramenti, ut dietum est. Ex prima
ergo sanctifieatione  quae fit in benedictione ma-
teriae, non habet ut actu conferat gratiam, sed ex
secunda.

Ad secundum dicendum, quod aliter est in sa-
cramento eucharistise quam in aliis amentis:
quia ibi totum sacramentum eonsistit in ipsa hostia
conseeratn, eo quod ibi Christus realiter continetur,
et non virtute lantum, sieut in aliis sacramentis;
ct iden forma sacramenti illius sunt verba prolata
in sanetificatione hostiae,

QUAESTIO L.

Deinde quaeritur de effectn confirmationis; et
cirea hoe quaerantur duo: 1.° de effectu qui est
res el sacramentum, scilicet echaracter; 2.° de ef-
fectu qui est res tantum, scilicet gratia.

ARTICULUS PRINUS.

Uirum in sacramento  confirmationis character
imprimatur. — (3 p., quaest. 72, arl. 3. )

Ad primum sie proceditur. 1. Videwr quod in
confirmatione character non imprimatur. Character
enim; ot supra, dist. & quaest. 1, art. 4, in corp.,
dictum est, est signum distinctivum. Sed pugna
spiritualis omnibus indicitur, Cum ergo eonfirma-
tionis sacramentum detur ad roborandum in pugna
spirituali, videtur quod in ipsa non fiat aliqua di-
stinetio alicujus ab altero per impressionem chara-
cleris.

2. Praeterea, in veleri lege erat neeessaria pu-
gna spiritualis, sicut et in nova. Sed in lege ve-
leri non erat aliquod sacramentum characterem
imprimens, ut supra dictnm est. Ergo nec confir-
matio characterem imprimit,

3. Praeterea, supra dictum est, quod character
est spiritualis potestas. Sed spiritualis potestas, sei-
licet percipiendi sacramenta alia, sufficienter tradi-
tir in baptismo; potestas autem acliva, scilicet di-
spensandi sacramenta, ad ordinem pertinet, Cum
ergo conlirmatus non eonstituatur in gradu alicujus
ordinis vel dignita detur quod in confirmatione

cler non imprimatur,

Sed contra, character est signum econformans
nos Trinitati. Sed sicut oportet nos conformari in
sapientia et potentia, ita et in bonitate. Cum ergo
inbaptismo imprimatur character fidei, conformans
nos divinae sapientine, et in ordine character po-
testatis, conformans nos divinae potentiae; videtur
quod in confirmatione imprimatur character pleni-
tudinis Spiritus sancti, conformans nos divinae bo-
nitati.

Practerea, per characterem quasi aseribimur ad
familiam Jesu Christi. Sed Christus sicut est Pater
noster el sacerdos, ita est et rex noster. Cum ergo
per characterem baptismalem aseribamur ei quasi
patri Gilii regenerati per baptismum, et per cha-
raetcrem ordinis quasi ministri sacerdoti summo,
videtur quod simili ratione in confirmatione debeat
imprimi character, quo conformemur ¢i quasi mi-
nister Regi.
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QUAESTIUNCULA IL

Ulterius. 1. Videtur quod idem sit character
confirmationis per essentiam, et baptismi. Quia ad
eamdem formam seu speciem non potest esse nisi
una assimilatio. Sed in Trinitate, ut Hilarius dicit
(in lib. de Synedis, can. 1), est species indifferens.
Lrgo cam character sit signum  assimilans  Trini-
tati, videtur quod character confirmationis noa pos-
sit esse alius a charactere bapismi.

2. Practerea, in corporibus ita est quod duo
characteres non possunt esse in eadem parte. Sed
characteris subjectum est una pars animae, utsu-
pra dictum est. Ergo post primum  characterem
non_potest alius character superaddi.

3. Practerea, ad ea quae s¢ necessario conse-
quuntur, aliquis eodem charactere aseribitur; sicut
idem character est in sacerdote ad confitendum et
ad absolvendum. Sed confessio fidei, cujus sacra-
mentum est eonfirmatio, consequitur de necessitate
ad fidem, eujus sacromentum est baplismus; quia
corde credifur ad justifiom, ore confessiv fit ad
salutem; Rom. 10, 10. Ergo idem character est
in baptismo et in confirmatione.

Sed contra, eharacter est proprius effectus sa-
cramenti et immediatus, Sed diversarum causarum
proprii ellectus sunt diversi, Cum ergo baptismus
¢l eonfirmatio sint diversa sacramenta, et characte-
res impressi erunt diversi,

Praeterea, ideo baptismus iterari non  potest,
quia character est indelebilis. Si ergo idem esset
character baptismi et confirmationis, post baptismum
confirmatio non adderetur.

QUAESTIUNCULA 1L

Elterius. 1. Videtur quod character confirma-
tionis non praesupponat characterem baptismalem.
Character enim confirmationis ad hoe datur quod
homo fortiter Christum confiteatur. Sed aliqui ante
haptismum fortiter Christum confessi sunt, ad mar-
tyrii palmam pervenientes. Ergo ante baptismum
potest aliquis aceipere characlerem econfirmationis.

9. Praeterea, character confirmationis est sa-
cramentum et res. Sed homo etiam non baplizatus
potest percipere id quod est saeramenium et res
in eucharistia, scilicet eorpus Domini verum; quam-
vis rem sacramenti non consequatur, iuordinate
aceipiens; nisi forte credat se baptizatum. Ergo et
similiter characterem eonfirmationis consequi po-
test non baplizatus.

3. Praeterca, sicut haptismus naturaliler prae-
cedit eonfirmationem, ita unus ordo naturaliter
praccedit alivm. Si autem (1) aliquis aceipit or-
dinis consequentis  characterem qui non  aceipit
characterem praccedentis, tamen non reordinatur,
sed quod defuerat suppletur. Ergo et characterem
confirmationis potest homo accipere sine charactere
baptismali.

Sed contra est quod Dionysius dicit (2 cap.
eccl. Hier. ), quod nibil divinitus traditorum ope-
rari polest qui non est regeneratus per baplismum.
Sed charaeter confirmationis est hujusmodi; ergo
non potest aliquis characterem confirmationis per-
cipere qui non est baptizalus.

Praeterea, baptismus dicitur esse principium
spiritualis vilae, secundum Dionysium ( de ecel.

(1) AL erzo.
S. Th. Opera omnia. V. 7.

Hier., cap. 2 ), et Damascenum ( de Fide orih.,
lib. &, cap. 10). Sed remoto principio aufertur
quod est post principium. Ergo qui non est bapti-
zalus, non potest characterem confirmationis aeci-
pere.

Sovrio I Respondeo  dicendum ad primam
quacstionem, quod character est distinetivum s
gnum, quo quis ab aliis distinguitur ad aliquid spir
tuale deputatus. Sed ad spirituale potest aliquis
tripliciter deputari. Uno modo ut aliquis in se spi-
ritualia participet; et ad hoe quis deputatur in bap-
tismo, quia jam baptizatus polest esse particeps
omnis spiritualis receptionis; unde character bapti-
smalis, ul supra dietum esl, est quasi quaedam
spiritualis potentia passiva. Alio modo ut spiritualia
quis in notitiam dueat per eorum fortem eonfes-
sionem; et ad hoe quis deputatur in confirmatione;
unde efizm (empore persecutionis eligebantur ali-
qui qui deberent in loco persecutionis remanere ad
publice nomen Christi confitendum, aliis oeculte
credentibus, sicut patetinlegenda beati Sebastiani(1).
Tertio modo ut etiam spiritualia credentibus tradat;
el al hoc deputatur aliquis per sacramentum or-
dinis. Et ideo sicut in baptismo confertur character
et in ordive, ita et in confirmatione.

Ad primum ergo dicendum, quod pugna spiri-
tualis qua quis pugnat contra impedientes salutem
sui ipsius, omnibus indicitur; sed ad hoc non da-
Lur sagramentum confirmationis, sed ad persisten-
dum fortiter in pugna qua quis nomen Christi im-
pognatl, el ut invictus eonfessor Christi permaneat;
et huie pugnae non omnes exponuntur, sed solum
confirmati.

Ad secundum dicendum, quod in veteri lege
non erat tempus per stultitiam praedicationis pro-
pagandi cultum Dei, sed magis per generalionem
carnaleny; et ideo tune talis pugna de confessione
fidei non multum erat necessaria. Nibilominus ta-
men erat distinetio hujus characteris in veteri lege
figurata, sieuti et aliorum. In distinctione enim fi-
liorum Israel ab Bzyptiis, significabatur character
haptismalis; in distinetione timidorum a fortibus in
bellis, eharacter confirmationis; in distinctione Le-
vilarum a {ratribus suis, eharacter ordinis.

Ad tertium dicendum, quod potestas characteris
hujus est potestas activa, non ad conferendum spi-
ritualia, quod est ordinis, sed magis ad conferen-
dum publiee; et ideo confirmatus non eonstituitur
in gradu alicujus ordinis, quia nullus ei subjieitur
in receptione divinorum ab ipso.

Sowumio 11 Ad secundam quaestionem dicendum,
quod quaelibet potentia de sui ratione importat or-
dinem ad aliquid; et ideo oportet potentiam pro-
portionatam csse actui ad quem est: quia proprius
actus non fit nisi in propria materia, secundum
Ihilosophum in 2 de Amima ( text. 24 ); et ideo
oporiet quod potentiae distinguantur per distinetio-
nem aetuum ad quos ordinantur, sive sint poten-
line activae, sive passivag; el quia character, ut
supra dictum est, . & quaest. 1, art. 1, in
corp., est potentia spiritualis, ideo eum  character
haptismalis non ad idem ordinetur cum charactere
confirmationis, ul ex dictis patet, planum est quod
non est idem wterque charaeter.

Ad primum ergo dicendum, qued ad unam

(1) Ea nimirum quam Surius recitat 20 Januarii (Er edif.
P. Nicalai ).
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