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guinis ad motum lotalem pertinet, et sic importat
ordinem ad aliquid extra.

Sovemio 11 Ad seeundam quaestionem -dicendum,
quod cum animalio sil proprielas wtrinseca, con-
stat quod sieut corpus Christi in specie propria
erat exanime, ita sub sacramento. Unde si corpus
Christi fuisset ab ullo discipulorum - consecratum,
non fuisset ibi anima. Quidam autem dicunt, quod
forma fuit suspensa in illo triduo; et quod si pri-
ma consecratum, fuisset reservatum, desineret ibi
esse Christo mortuo. Sed lace frivola sunt; quia
nec ratione nec auctoritate eonfirmantur,

Ad primum ergo dicendum, quod, sicut supra
dietum est, dist. 10, anima non est ibi ex vi sa-
cramenti, sed propter concomitantiam ad corpus;
ot ideo corpore sine avime existente, nihil deperit
petfectioni sacramenti, si anima ibi non contineatur.

Ad sccundum dicendum, quod Jioe non est
propter defectum virtutis verhorum, sed propter
diversam dispositionem corporis Chris

Sowwrio Il Ad tertiam quaestionem dicendum,
quod Deus bene poteral facere quod anima Cliristi
a corpore separala jacente in sepulero, esset in
loco ubi erat corpus sub sacramento, quia hoe im-
portat respectum ad estra; sed non quod esset ei
unita sub sacramento sicut forma, quia hoc per-

et ad dispositionem interiorem; unde inevita-
biliter sequeretur duo contradictoria csse simul.

Ad primom ergo dicendum, quod ratio illa
non concludit, nisi quod esset ibi sicut in loco; et
hoe Deus bene potuit facere.

Et similiter etiam dieendum ad secundum: Ta-
men non est haee causa quare corpus Christi po-
lest esse aliquo modo in diversis locis, quia est
Divinitati unitum; sed ralione conversionis alterius
corporis in ipsum factac, quae non fit in animam,

Expositio textas,

De materie de qua in conceplione non fuit fa-
ctum. Patet quod ex aequivocatione hujus pracpo-
sitionis de procedunt: quia cum  dicitur: D¢ pone
fit eorpus Christi, ly de non denotat habitudinem
causae materialis, sed solum ordinem mulationis
terminorum,

Investigari salubriler non polest, scilicet ut a-
liquis comprehendere nitatur: guia praesumpluosum

Quis ﬁdud wn habere ﬂ‘m?_rimii possil in ipsain-
molationis hore nd sacordolis vocem )
efe. Dieuntur caeli I:I]JEl'lFll n lpsu L molationis
hora propter elficaciam dmrm‘:z }fn'luus,_.quaelupu-
rafur in saeramento; summa imis sociari, quia ex
speciebus et corpore Christi fit unum sacramentum;
et iterum membra eapili upiontur; €L iterum - in
eaclum rapitur corpus Ci:!l’ls[l, inquantum I|d?hum
devotio non si in specie saeramenti, sgd lertar
usque ad Christum, sccumh}m quod est in eaclo
sub specie propria, per d:;.sulur:u_m.

Vinuny operafur sanguineit, in quo. est sedes
miimne, Hoc polest intelligi tripliciter.  Uno modo
ut sedes animae digalur conservatio vitag, quac est
per sanguinem. Alio modo quia sanguis est po-
tentia totum, quia per actum virlulis eutritivae in
membra convertitur. Tertio modo quia per san-
gu[m’:m in corde generatum \llallls upm-al]:} n .O‘
mnia membra dilfunditur, ut [-‘!nEoso;_nhu:-; in  lib,
de Animalibus dicit ( Lib. 2-de partib. Animal.,
Clli:’...‘afr; );ym corpore vestro offertur, hoe ill1ﬁ1[igc[]—
dum est per quamdam mi_apianuneull de salute
corporis, quae erit per gloriam resurrectionis, ad
quam loc sacramenium operatur. .

Nee debet iterari sacramenium, quantum ad id
quod est principale in hoe sacramento, seilicet con-
seeralio materiae, quamyis iteretur guantum  ad
usum. =

Ut mixtio illa non possit sepwrarl. Sed eontra,
Alchimistac dicant, quod per immissionem junci
decorticati potest separari it d:ccn}]l_;rn, quoid
a vino aufertur substantia aquac quae ibi est, pro-
pter similitudinem junei, quod etiam porosum est;
non tamen illa aqua quae fuit apposita, scparatur,
quia_jam faeta est vinum. e

Nobis vero non potest ignosei, idest, poecatum
nostrum non haberet in se causam  veniag, cum
non ex ignorantia procederct. b

Aqua vero nullalenus sine vino polest offerri in
saerifioiwm. Siaulem per errorem contingal ut a-
qua loco vini ponalur, si ante conseerationem vini
percipiat, debet aquam effundere, et vinum im-
poncre. Si autem post, debet incipere conscerd-
tionem vini, alio vino super infuso, contritione de
negligentia praehabita; vel etiam a capite Canonem

inchoare super alia hostia, ho prius conscerata

est et pericalosumy, dum aliquis non vult plus cre-
dere quam ratione videri potest; sed investigare
pro. defensione fidei, utile est.

DRSS et

Ui illa aecideatia fundentur.

5i autem quaeritur de accidenlibus quae remanent, idest
de specichus et sapore et pondere, in quo subjecto fandentur;
potius mihi videtur fatendum existere sine subjecto quam
esse in subjecto: quia ibi non est substantia 1 corporis et
sangainis dominiel, quae noa affieitue illis secidentibus. Non
enim corpus Christi talem habet in se formam, sed qualis
in judicio apparebit. Remanent ergo illa secidentia per se
subsistentia ad my 1 gustus, fideique suffragium,
quibus corpus Christi, habens formam et paturam suam, te-
gitur.

De fracidone, et partibus.

Solet etiam quaent de fractione et partitione, quae ibi
videtur fieri, otrum vera sib el sl vern fractio est, eujus

posita seorsum, ut Innocentius dieit ( de Mysteriis
Missae, lib. &, cap. 22.)

CTL1O. XIL

i rei sit, vel in qua re fiat. Camque nonsil ibi alia substantia

quam Christi, si in aliqua substantia est illa fractio, in eor-

pore Christi videtur esse. Sed e confra, eum ipsum Lol i

meorruptibile sit, quia immortale et impassibil Christo
non posse esse videtur. Nam et Chiristus | ) red

carnalem senstum discipulorum, qui putabant earnem Christi,

| sieut aliazm, in partes dividendam, et morsibus dila .:l‘:l.m]JI!IJ‘

ldeo quibusdam placet quod non sitibi fractio, sieut videtors

sed dicitur frangi, quia videtur frangi. Quibus objicitur quod

alt Ambrosius {1}z & Nihil - falsi putandum est m  sacriticio

(1) Nullibi apud Ambrosium occarrit; sed per analogiam
colligi potest ex illius tract. in Symbolum Apostolorum, eap.
29, et deinceps ( Ez edit. P. Nicolai ).
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» veritatis, vel sicul fit in mamarom praestigiis, ubi del-

ie quadam fallunter oeuli, ut videant esse quod nom est. n
Ad hoc ilii dieont: Non fallit nos visus, nee fallitur: quod
essel, si crederetur ita frangi, ul videtor, Nee illusio est,
quia-ad ulilitatem fidei, non deceplonem - ita fit: sicut
Christus se ostendit duobus diseipulis in via in specie pere-
grini ( Lue, 24 ), nec in eo tamen talis forma erat, sed oculi
eorum lenehantur, ne cum agnoscerent,

Miorum gpinio.

Alii vero dieunt, qued sicut ibi species panis est, el non
est ihi res enjus vel in qua sit illa spe: ta ibi est fravtio,
(uae nen fitin aliqua re, quin nibil ibi frangitur: quod mi-
vabiliter Dei potentia fieri. dicunt, ut fiat fraetin ubi nibil
frangitur.

Aliorum opinio,

Alii- tradunt; corpus Christi essentialiter frangi et dividi;
€l tamen integrum el ineorruptibile existere, Quod se colli-
gire asserunt ex confessione Berengarii, qui confessns cst
coram Nievlao Papa et plaribus Episcopis | ut in Deeret. de
Conseer., dist, 2, cap. w Ego Berengarius n ) panem et vi-
num, quae in altari ponuntur; post  consecrationem non so-
um sacramentum, sed eliam  verum corpus el sa
Christi tsse; et sensualiler non solum sacramento,
ritate manibus sacerdutum tractari, et fran
dentibus atleri,

sed in ve-
=i, el tidelium

Senltentie probabilior.,

Sed quia corpes Christi wneorruptibile est, sane diei po-
test fractio illa et partitio non in substantia corporis, sed
in ipsy forma panis socramentaiis feris ub vera fraetio ot
titio sit ibi; quae fit non in substanti corporis, sed in
cramento, idest in specie. Ne autem mireris, yol insultes, si
LCE_IdUIlH:'l videantnry Irangi, enm ibj sint sine suhjecto, licet
quidam ssserant ed fundari in aere: est enin ibi vera fractio
et partitio quae fit in pane, idest in forma puuis.  Uiile
Apostolus ait (1 Corinth. 40, 16,: 4 Panis quem frangimus: o
quin forma. panis. ibi {rangitur, et in partes  dividi Chri-
su:s_\'cru integer manet, el fotus est in singulis. E'mle..\u-
gustinis ( in serm. de verbis Evangel. et habejur de Conseer
st 2, eap. o Invitat v 2w Quunde Cliristus mondueatur,
' vits manducatur. Sed quis uudeat nmnducsre Dominutn
" suum? Et tamen Veritss invitans nos gd manducandum ajt
# (doan. 6, 58 Qui manducat me, vivel propter me. Nep

ociditur Christus ut ma ueetur; sed mortuos vivifieal,

quando manducatur, Belicit, non deficit: vivit munducatus,

qui surrexit oceisus. Nee quando manc s, parles ll\z

illo facimus: et quidem in_ sacramentn. sie sit. o Item yali-

& Rorunt fidles quomaile wandugent earnem  Chisti,

LIlIJS(JEJI'd]IJl: aceipit puartem suam: unde et ipsa gratia par-

tes vocantur. P partes manducatur, et manet inleger

lolus: per partes mandueatur in sacramento, el manet ?n,

teger tolus in caelo, manet mteger totus in corde tus. fdeo

autem (1) st e sacramenta, quia. in eis alind videtar
v et aliud intelligitur, Videtur Panis el calix; quod et ocoli

renuntiant: quod autem fides fustruenda 1551 postulat, pa-
v mis oestoeorpus Chiristi, ealix est sangufs. n Ex his datur
intelligi, quod fra el partes quac ibi videntur fieri, in
sueramento fiunt, idesi in specie visibili, Ideoque la Beren-
garli verba ita distinguenda sunt, ut sensualiler non modo
1a sacramento, sed in veritate dicatur eorpus Christi lractari
manihus saeerdotum; frangi vero elatteri dentibus, vere qu
dem, sed in caeramento Lantum, Vera ergo est iiu uU’I'
et parlitio: sed. in singulis-partihus y
Hierouymus (5 { in sern,, dominic,
habetur de Conseer,, dist. 2, eap.; Ji o Singuli
" aecigaunt Cliristum Dominum: in singulis purtm;ubu;‘. ligmﬁ'
v est nec per singulos minuilor, sed ‘iute:;rum s pr:nzbe.t
:a \‘.‘-; singulis. ltem Hilaris (ut habetur de Conseer., dist.
-.L;lili:luJ.ll i ' Pars. m )« Ubipars est corparis, ibi est el

ihil tale in Hieronymo . . , Ex Ambrosio citant Ivo

Tus. Guilnundus attem ut ex Praefatione fuag per

tolum Latinum orbem decantatur, Est autem praefatio domi-

nieae 5 post Epiphaniam in i Ambrosiono, ac in Sa-

crimentario Gregorii eadem extat pro codem cliam die (Ex

edil. P, Nicolyij, %
(£) AL deest in,

Quid illue partes significents

Quid aulem partes illae significent, Sergius Papa tradit,
inquiens (de € r., dist. 2, ¢ Triforme. w 2 Tri.
- forme est corpus Christi. Pars ablata in-ealicem missa, cor-
isti- quod it, monsirat: pars comesta,
terram: pars in altari vsque ad
rematens; eorpus jacens in sepulero signifi
finem sacculi eorpora sanetorum i
w erunt. ER sicul partes illae mysticam tenent si
n ita eliam et fractio, Christi et morlis est reprae-
n sentatio. » Unde apse ail ( Lue. 22, 49 ) « Hoc facite in
n medm eommemorationem n, iflest in memoriam passionis
et mortis meae. Nam, ut ait Ambrosius (1) { habetur de Con-
w dist. 2, eap.: o Qua mortis ), quia in nomine 2)
Christi liberali sumus, hujos in edendo et bibendo carnem
¢l sangninem, memores esse debemus. Sed  eavest fluj_cflug
ne indigne pereipial, quia judicium manducat. Non est enim
iste panis qui vadit in corpus, sed panis vilae delernde, qui
animae vostrae substantiam fuleit. ergo vive ml
merearis aceipere, nee aceedas indignus (5). Ind
aliter ¢elehrat mysteriom quam  CGhristus
liabens mortale peecatum secedil. Ergo elsi sint peecala quos
tidiania, vel non sint mortifera: antequam: accedas, dimitte
debitoribos tuss. Si dimittis, dimittitur tibi, et sic securus
aceede. Panis enim salutaris est, el venenum (£}, Si
ita aceedis, spiritualiter manducas. tualiter enim  man-
dueat qui innocentiam ad altare portat.

Si illud sit sacrificium, el si sacpius immoletur Christus.

Post hoe quaeritur, si quod gerit sacerdos, proprie dicatur
sacrificlum vel immolalio; et si Christus”quotidie. immoletur,
vel semel tantum immolatus sit. Ad hoc breviter dici potest,
illud quod offertur et conseeratur a sacerdote, voeari' sacri-
ficium et ok quia memoria est et repraesentatin
veri saerificii el sanetae immolationis factae in ara erucis, Et
semel quidem (8 Christus mortuus in cruce est, ibique im-
molatus est 0 semetipso; yuolidie autem jmmolalur in sacra-
mento, quia in sacramenio recordatio fit illius qued factum
est semel Unde Augustinus ( super Psalm. 21, el habelur
de Consecr., dist. 2, cap: « Semel v )2 u Certum habemuns

quia Christus €x mortuis, jam non moritur; et

tamen ne obliviscanur, quod semel factum est in memoria

nostra, omni anno fit, seilicet quolies pascha ratur.

Numaquid toties Christs occiditur? Sed tamen pnniversaria

recordatio repraesentat quod olim faclum est, of sic nos
n facit moveri, tamequam videamns Dominom in eruce. w Item
(ut ex lib, tent. Prosperi refertur de Consecr., dist, 2,
cap.: w Semel immolatus v ) o Sewel immolitus est Cliristus
# in semetipso, el tamen quolidie immol in sacramento:
n quod sic intelligendum est, quia in’ manifestatione corporis
v et distinetione. membrorom semel tantum in cruee pependit
v offerens se Deo Patri hostiam redemptionis effieacem, eo-
v rom scilieel quos praedestimavit. » lem Ambrosius { A

{ i ad Hebr. ct habetur de Conseer., 3

tow: w Christo enia oblata est ho-

v st ad salotem polens. Quid ergo nos? Nonne per singulos
v dies offerimus? Et si quotidie offeramus, ad recordationem
w gjus mortis fit; et una est hostia, non multae. Quomodo
o una? Quoia semel immolatus est Christus. Hoe autem saeri-
v ficium exemplum est illins: idipsum semp d ipsam of-
n fertur 16). Proinde boe est sacrificinm; ali [Uin, quoniam
v in moltis locis offertur, mulli sunt Cheisti? Non: sed vnus
» ubique est Christus, et lic plenus existens, o illic plenus,
w sicut quod wbique offertur, unum est COPps, itd et unum
w sacrifieium, Cheistos hostiam obtulit, ipsam offerimms et
. nune; sed quod nos agimus, recordatio est sacrificii. Nee
v causa luae infirmitatis repelitur, quin perficit hominem:
n sed nostrae, quis quetidic peccamus. n Ex his colli
esse serificium et diei quod agitur in ltari; et Christum
semel oblatum et quotidie afferei; sed aliter tyne,
et etiam qu it virtus- hujus socramenti ostenditur, remissip
seilicet peceatorum veniulium, et perfectio virtutis,

(1) Nieolas: vel sub ejus nomine Commentator
Corinth, 15.

(2] Idem: guia morte,

(3) Nrcolai: Ne aceedas ergo indimnns.

41 Nicolai: Augnstinus d;cﬁ, tract. 26 in Joan,

crificin

m est illius; idipsom, o semper i

ipsum offcrtur.
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De causa institutionis.

Institutum est enim hoe saeramentum duabus de eansis;
in augmentum virtulis, scilicel caritatis, el in medicinam quo:
tidianae infirmitatis. Unde Ambrosius{ lib. 4 de Sacramentis,

p. &) 08 quoties effunditur sanguis

nem peceatorum effonditur; debeo semper

, ut semper mili peceata dimit (1 qui sem-

beo semper habere medicinam. n Item Au-

pustinus { ad Januariw et hahetur de Consee., dist. 2
cap. « Utrum sub figura n ): u lterator quotidie haee oblatio,
# licet Christos semelsit passus: quia quotidie peecamus per
# eatis sine quibus mortalis infirmitas vivere non potest. Et
+ guia quotidie labimur, quotidie Christus mystice immolatur
n pro nobis. Dedit enim nobis hoe sacramentnm salutis, ut
v quia nos quolidie peccamus, et flle jam mori non potest,

(1) AL deest ul semper mihi peecata dimitlantar,

(2} In Decretis loe. eit. sine indice loci velut ex Augustino
praenatatur, nee ul ceurrit apud illom; elsi quo ad ini-
lium ex epistola ejus 448, quam ad Jan m seripsit, eol-
ligi potest. Sed Paschasii potius est lib, de corpore el san-
guine Domini, cap. 9, ex quo elium refertor in Decretis ibi-
dem paulo ante cap. Mteratur { Ez edit, P. Nieolni )

A L T LA, LA M A e M A 1 e TR,

Bivisio textus.

Postquam determinavit Magister de uno triun,
in quibus consistit integritas hujus sacramenti, sci-
licet de eo quod est res et sacramentum; in parte
ista intendit determinare de aliis duobus, scilicet
de eo quod est sacramentum tantum, et de eo
quod est res tantum; unde dividitur in partes duas:
in prima determinat de eo quod cst res lantum,
ibi: Institwtum est hoe saeramentum duahus de
causis. Prima in duas: in prima determinat de ac-
cidentibus, quae sunt sacramenta, idest signa ulri-
usque corporis Christi, scilicet veri et mystici; in
secunda determinat de actu sacerdotis, qui est sa-
cramentum sive signum passionis Christi, ibi: Post
haee quaeritur, si quod qerit sacerdos, proprie di-
catur sacrificium. Girea primum duo facit: primo
determinat de ipsis accidentibus; secundo de fra-
clione, quae in eis fundatur, ibi: Solet etinm quaeri
de fractione el partitione. Cirea hoc duo faeit:
primo determinat de ipsa [ractione; secundo de
partium significatione, ibi: Quid autem partes illae
siificent, Sergins Papa tracdit. Cirea primum duo
facit: primo movet quaestionem; secundo determinat
cam, ibi: fdeo quibusdan placet, quod non sit ibi
fractio, sicut videtur, Cirea quod quatuor opiniones |
ponit; secunda incipit ibi: Ali vero dicunt ete.;
tertia ibi: Alii tradunt corpus Christi essentinliter
[rangi; quarta, ibi: Sed quia corpus Cloisti incor-
ruplibile est, sane dici potest fractio illa ef partitio
non i substantin corporis, sed e ipsa forma pa-
nis sacramentaliter fieri. Et cirea hoe duo facit:
primo ponit opinionem quartam; secundo confirmat
vam, quia prae ceteris vera est, ibi: Ne aufem mi-
verts vel fnsulles, si accidentio videantur frangi.

tulwm est hoc sacramentum dualus de cou-

ponit cffectum hujus sacramenti; et quia
ex efleetu rei accipiur usus ejus, ideo eirca hoc
duo facit: primo ponit effectum; secundo determinat
utendi modum, ibi: 8 autem quaeritur, wlriin gua-
tidie communicendum sit; awdi quid inde  tradit
Augustinus.

w per hoe sserameulum remissionsm consequamur. Quotidi
n comeditur ipse et bibitur in veritate; sed integer et vivys
n manct. » Item mystérium fidei dieitor, qoia credere debas
quod ibi salus nostra consi aulem quueratur, utpum
quotidic’ communicandum sit; audi quid inde tradic Augusti-
nus ( Gennadius de eceles. dogmal., es o Quotidie { in-
n quit ) euchal m accipere aee laudo nee vitupero; om-
ibus tamen dominicis diebus communicandum
tamen mens in alfeciu peccandi
eucharistize perceptione, qu pur . Lt lieel quis pec-
cato (1, mordeatur, si peceandi tamen de ecefero non habeat
voluntatem, et satisfaciat laerymis el orstionibus, accedat
Sed hoe de illo dieo quem mortalia peceata non gra-
(2). 8i non frequentius, sallem fer in anno  homines
communicent; nisi forte quis criminalibus impediatur; in Pa-
scha scilicet, Penlecoste, el in Na! Omnes ergo com-
mumeent qui noloerint carere ecclesiasticis liminibus.

(1) 4L peecator. =
(2) Nicoloi, Sed Fabianus Papa in Decret. de Consecr
2 . Etsi, obligationem eucharistine percipiendae sic
Si non frequentius ele.
{3) Nicolai: Et Anacletos Papa epist, 1, ul cap. Peracla
dist. 2, de Conseer., in Decrelis refertur: Omnes ergo: ete.

(QUAESTIO L

Hic est triplex quaestio: prima de accidentibus.
Secunda de effectibus hujus saeramenti. Tertin de
frequentatione ipsias.

Circa primom quaeruntur tria: 1.° utrum ac-
cidentia sint hic sine subjecto; 2° de operatione
illorum accidentium; 3.° de fractione quae in eis
fundatur.

ARTICULUS PRIMUS.

Utrum accidentia sine subjecto esse Deus facere
possil. — ('3 p., quaest, 73, arf. 3; el qu
77, art )

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod
aceidentia sine subjecto esse, Deus facere non pos-
sit. 8i enim gsse rei separaretur ab. enle, ens os
st non ens. Sed hoe Deus non potest facere; quia
non potest facere quod duo contradictoria sint si-
mul vera. Ergo non potest separ esse rei ah
cnte. Sed accidentis esse est inesse, secundum Phi-
losophum. Ergo Deus non potest facere quin ac-
cidens insit.

2. Practerea, quicumque separat definitionem
a definito, ponit duo contradictoria esse simul vera:
quia hoe ipsum quod est homo, est animal ratio-
nale mortale; et ta si ponatur esse homo et non
ess¢ animal rationale mortale, ponitur esse homa
et non esse. Sed definitio accidentis est quod inest
substantiae; unde etiam in definitione singulorum
wecidentium oportet quod penatur substantia. Ergo
cum Deus non possit facere contradictoria simul (1)
esse vera, neque facere poterit qued accidens sit
sine substantia.

5. Praeterea, Deus non potest facere quod de-
finitio insit alicui, et definitom non insil eidem,
nec quod inter afirmationem et negationem sit
medium. Sed si ponamus accidentia esse sine sub-
stantia, oportet alterum dictorum sequi. Ergo Deus

(1) AL similiter, item simpliciter.

DIST. Xil. QUAEST. [. ART. I. 635

non potest hoe facere. Probatio mediae. Non esse
enim in subjecto, sed per se cxistere, est definitio
subslantiae, ¢t opponitur contradictorie ef quod est
esse in subjeco. Sed si ponamus. aliquod aecidens
non ess¢ in subjeeto; vel ponemus quod aliquid sit
medium inter essc in subjecto et non esse, vel
ponemus quod aliquid sit mon ens in subjeeto, et
non- sit ‘substantia: quia #i est substantia, non est
accidens. Ergo si ponamus aceidens esse simul su-
bjecto, sequitur alterum duorum: vel quod inter
contradictoria sit medium; vel quod definitio sepa-
retur 2 definito, quod iterum implieat eontradictoria
esse simul ver,

Sed contra est qued dicitor Lueae 1, 57: Non
erit impossibile apud Deum omne verbuin.

Practerea, potest Deus plura facere quam homo
possit intelligere vel imaginari. Sed aliqui Philo-
sophi posuerunt dimensiones esse sine sub|
sicut qui posuerunt mathematica separata.
Deus potest hoc facere.

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius. 1. Videtur quood non sit eongruum
huie sacramento qaed aceidentia sint sine substan-
tia, In sacramento enim perfectissimo non congruit
esse aliquid quod divinae ordinationi repugnet. Sed
divina ordinatio est quod accidens sit in subjecto.
Ergo in hoe sacramento non competit quod sit sine
subjecto.

2. Practerea, sacramentum veritatis non decet
aliqua fallacia. Sed hoe sacramentum est maximae

lis, quia continet illum qui dixit, Joan. 14,
6: Ego sum veritas. Cum ergo  existentibus  acei-
dentibus sine subjecto sequatur fallacia; quia ac-
cidentia, quantum est in se, signifieant substantiam
propriam subesse: videtur quod non competat huie
sacramento accidentia esse sine subjecto.

3. Practerea, materia debet esse formae pro-
portionata. Sed ex ‘parte formae menti non
competeret quod esset accidens verbi sine essentia
verbi. Ergo nee ex parte materiae cempetit quod
sit accidens elementi sine elemento,

Sed contra, accidens subjecto respondet.. Sed
subsiantia panis, qui prius erat subjectum priorum
accidentium, mutata est in alterum statum per hoe
quod conversa est in corpus  Christi. Ergo et pe-
cidentia eongruit in alterum statum mutari, ut sci-
licet sint sine subjecto.

Praeterca, hoe sacramentum dicitar mysierinm
fidei. Sed fides non solum est supra intellectum,
sed -eliam’ supra sensum. Ergo in hoc: sacramentp
non solum debet aliquid esse supra intellectum,
sicut quod corpus Christi sub tam parvis panis
dimensionibus contineatur; sed etiam supra  sen-
sum, seilicet quod accidemibus quae sensui sub-
Jacent, substantia propria non subsit.

QUAESTIUNCULA 111,

Ulterius. 1. Videtr quod accidentia non sint
in hoe sacramento sine substantia. Esse enim in
substantia aequaliter convenit omnibus aceidentibus,
Sed albedo non est hic sine subjecto: quod patet
ex hoc quod dividitur per accidens, quod non
competit nisi existenti in subjecte. Ergo nee quan-
titas aut aliquod accidens est hic sine subjects.

8. Th. Opera omnia. V. 7.

2. Praeterea, illud’ quod sensus pereipit in hoc
sacramento, est ibi secundum veritatem; alias esset
fictio in hoc sacramento. Sed sensus non fantum
percipit ibi quantitatem aut albedinem, sed etism
quantum et album. Ergo non est ibi aceidens sine
subjecto.

3. Praeterea, aceidens non individuatur nisi ex
subjecto, sicut nee forma nisi ex materia, Sed ac-
cidentia sant ihi individuata; alias non essent sen-
sibilia, Ergo non sunt sine subjecto,

4. Praeterca, omnis forma separata a materia
est intellectus in actu, ut a philosophis probatur.,
Sed si aceidentia sunt hic sine subjecto, erunt
quaedam formae sine mate non enim habent
materiam partem sui. Ergo crunt intellectus in
actu, quod falsum apparet.

5. Praeterea. quanto aliquid appropinguar ad
divinam simplicitatem, tanto est simplicius. Sed si
sunt haec accidentia sine s ntia, magis appro-
pinquant ad divinam simplicitatem  quain Angeli:
quia in Angelis est compositio, ad minus ex quo
est et quod est; quae in his acecidentibus inveniri
non potest. Ergo erunt nobiliora Angelis; quod
falsum est.

6. Practerca, impossibile est densitatem esse
sine materia, neque raritatem: quia haee est de-
finitio densi, quod mulium de materia contineatyr
sub parvis dimensionibus; el contraria est definitio
rarl. Sed tactus pereipit in hoe sacramento densi-
tatem. Ergo est ihi materin sub dimensionibus;
ergo dimensiones non per se existuni, ¢t ila ne
alia aceidentia. .

Sed contra: sieut, in praecedenti dist., dietum
est, ibi non est alia substantia quam corporis Christi.
Sed non sunt accidentia quac apparent, in corpore
Christi sient in subjecto, quia non determinant
ipsum. Ergo non sunt in subjecto aliquo.

Praeterca, species ad hoe remanent in sacra-
mento, ut ducant per significationem in corpus
Christi. Sed si essent in aliquo sicut in subjecto,
non ducerent in eorpus Christi, sed magis in ¢o-
gnitionem sui subjecti. Ergo sunt hic accidentia
sine subjecto,

Sowtio 1. Respondeo dieendum ad  primam
quaestionem, quod, sicut dicitur prima  proposi
tione libri de Causis, causa prima est vehemen-
tioris impressionis supra causatum causae secundae
quam ipsa causa secunda. Unde quando causa se-
cunda removet influentiam suam a eausato, adhue
potest renrmvere influentia causae primae in cau-
satum illud; sicut remoto rationali, remanet vivum,
quo remolo remanel esse. Cum e:'go causa i]l'[lh%{
accidentium et omnium existentium Deus sit; causa
autem seeunda accideatium sit substantia, quia ac-
cidentia ex prineipiis substantine causantur; poterit
Deus accidentia in esse conservare, remota etiam (1)
vausa secunda, scilicet substantia. Et ideo absque
omni dubitatione dicendum est, quod Deus potest
facere aecidens (2) sine subjecto.

Ad primum ergo dicendum, quod inesse non
dicit esse accidentis absolute, sed magis modum
essendi qui sibi competit ex ordine ad eansam
proximam sui esse. Et quia remolo ordine acci-
dentis ad causam proximam, adhue polest rema-
nere ordo ipsius ad causam primam, secundum

(1) Al tamen.
(2) Forte addendum esse
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quem modus (1) ipsius essendi non est inesse, sed
ab alio esse; ideo potest Deus facere quod sit ae-
cidens, et non insit: nee tamen esse aceidentis ab
aceidente removebitur, sed modus essendi.

Ad sccundum dicendum, quod sicut probat A-
vicenna in sua Metaph., per se existere non est
definitio substantiae: quia per hoc non demonstra-
tur quidditas ejus, sed ejus esse; et sua quidditas
non est suum esse (2); alias non possel esse ge-
nus: quia esse non potest ess¢ commune per o~
dum generis, cum singula enta in genere dif-
ferant seeundum esse; sed definitio, vel quasi de-
finitio, substantiae est res habens quidditatem, eui
acquiritur esse, vel debetur, ut non in alio; et si-
militer esse in subjecto non est definitio accidentis,
sed e contrario res cui debetur esse in alio; et
hoc nunquam separatur ab aliquo accidente, nee
separari potest: quia illi rei quae est accidens, se-
cundumn rationem suae quidditatis semper debetur
sse in alio. Sed potest quod illud quod de-
betur alieui secundum rationem suae quidditatis,
el virtute divina agente non eonvenial; ¢t sic pa-
tet quod facer ens esse sine substantia, non

: a definito; et si aliquando
hoe dicatur definitio aceidentis, pracdicto modo in-
telligenda est definitio dicta: quia aliquando ab
auctoribus definitiones ponuntur eausa brevitatis
non secundum debitum ordinem, sed tanguntur
illa ex quibus pofest accipi definitio.

Ad tertium dicendum, quod sicut ab aceidenti-
bus in hoe saeramento removetur esse in subjecto,
ita cony eis non esse in subjecto; unde non
ponitur aliquid medium inter aflirmationem et ne-
gationem. Nec tamen sequitur quod definitio alicui
conveniat eui non convenit definitum; quia non
esse in substantia non est definitio substantiae, ut
dictum est; sed habere quidditatem cui tale esse

¢t hoe mon convenil eis ex ratione suae
quidditatis, sed divina virtute.

Sorvrio 1L Ad- secundam  quaestionem  dicen-
dum, quod accidentin remanere in hoe sacramento
qualiter congruat, supra dictum est, dist. praec.
Sed accidentia esse sine subjecto congruit huic

cramento multipliciter. Primo quantum ad signi-
ficationem; quia species sine substantia existentes
expressius ducunt in corpus Christi, quod sub eis
continetur, el jmmediativg; si enim subjectum ha-
herent, ducerent immediate in subjectum llud.
Seeundo propter effectum, qui est unio membro-
rum ad eaput, in quo sunt per fidem; et ideo in
hae sacramento oportet aliquid esse supra naturam,
per quod intellectus noster assmescat ad ea quae
sunt fidei eredenda. Tertio quantum ad usum, quia
est cibus spiritualis; et idea competit quod nullum
accidentibus subjectum subsit, quod cibus eorpo-
ralis esse possit. Quarto quantum ad perfectionem;
quia enim hoc sacramentum est perfectissimum,
ideo omnia quae sunt in hoc sacramento, altissi-
mum statum aceipiunt, sicut quod substantia panis
incorpus gloriosum Divinitati unitum eonvertitur;
el propter hoe cliam accidentibus datur in hoe
sacramento sine Sl!i)leﬂli) esse,

Ad primum ergo dicendum, quod divina dispo-
sitio quae aliquid ordinat secundum  legem eom-
munem, eliam sibi aliqua reserval pre

) AL modum.
(2] 44 super esse,

communem facienda ad aliquod privilegium gratise
communicandum; nee ex hoe sequitur aliqua inor-
dinatio (1), quin divina dispositio unicuique rej
ordinem imponit,

Ad seeundum dicendum, quod de substantia
rei judicare non pertinet ad sensum, §ed ad in-
tellectum, cujus objectum est quod quid est, ug
dieitur in 3 de Anmima (text. 21 et 26); et ideo
non aceidit ibi aliqua deceptio; quia aceidentiy
sunt ibi de quibus sensus judic ;sled de substantia
verum judicium habet intellectus fide juvatus, Nee
est inconveniens quod intellectus absque fide erreg
in hoe sacramento, sicut et in aliis quae sunt fidei,

Ad tertium dicendum, quod verbo inest virtug
transubstantiandi; et ideo ad hoe quod sit vera
transubstantialio, oportet quod sit vernm verbumg
sed materia est ibi ad sigoificandum; et ideo suf-
ficit quod accidentia remaneant, quibus medjanti-
bus significatio completur. 3 :

Sorvmo [II. Ad tertiam quaestionem  dicendum,
quod quidam dixerunt, quod vera substantia panis
simul remaneat sub sacramento eum corpore Christi;
et secundum hoc aceidentia non essent in hoe sa-
cramento sine subjecto. Sed haec opinio in prae-
cedenti dist. improbata est. e

Alia opinio est quod remanet ibi forma sub-
stantialis, et in ea fundantur omnia aceidertia quae
apparent. Sed non minus diflicile est malerialem
formam substantialem a materia separare quam
accidentia a substantiis, Et practerea quantitas non
respicit formam nisi ratione materiae; un_ﬂc formae
immateriales dimensionibus carent; et ideo, cum
alia aceidentia mediante quantitate referantur ad
substantiam, non poterit forma existens sine ma-
terin, aceidentium sensibilinm subjectum esse. Boe-
tins etiam dicit in lib. de Trin. quod forma sim-
plex subjectum esse non potest.

Et ideo alii dixerunt, quod accidentia illa fon-
dantur in aere sicut in subjecto. Sed haec opinio
stare non potest. Constat enim quod anle lran-
substantiationem sub dimensicnibus panis non erat
uer. Ergo si conversione facta sit ibi aer, aporlel
quad aer subintraverit per motum loealem dimen-
siones illas; et iste motus non pereipitur. Et prae-
terea iconveniens est quod subjectum moveator
motu locali ad accidens, et quod actidens tran-
seat de subjecto in subjectum. Probatum est eliam
a philosophis (4 Phys., text. 76), quod corpus
naturale et corpus mathematicum non possunt esse
simul; unde cum illae dimensiones quae fuerunt,
sint quoddam corpus non naturale, sed ‘Irl':{lhemc'f‘
ticum, non poterit aer cum illis dimensionibus si-
mul esse, nee poterit esse subjeclum eorum, quia
habet dimensiones proprias aer. Cum ergo omnes
dimensiones  sint ejusdem - speeied, in quacumgue
maleria sinl, quia materia non intrat in li_chm_lm—
nem earum; si dimensiones panis iterum sint sicut
in subjecto in aere, sequitur quod duo aceidentia
gpeciel dem suut in codem subjecto; (wl.\d esl
contradictoria esse simul; quia agcidentium cjusden
speciei numeratio non est nisi ex subjecto; unde
si subjectum sit unum, sequitur illa accidentia esse
plura et non plura. Consiat etiam quod aer non
est susceptivus talium aceidentinm, seilicet duritiei,
figurae determinatae, et aliarum hujusmodi quae
ibi apparent.

(B Al ordinatio.
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Et ideo dicendum est, quod aceidentia sunt
ibii sinc subjecto; non enim potest dici, quod sint
in corporé Christi sicut in subjecto. Sciendum
autem, quod substantia corporalis habet quod sit
subjectum ‘accidentium ex materia sua, cui primo
mest subjicl alteri. Prima autem dispositio materiae
esl quantitas; quia secundum ipsam attenditur di-
ViSO ejus et indivisio, et ita unitas et multitudo,
uae sunt prima consequentia ens; el propter hoe
sunt dispositiones lotius materiae, non hujus aut
illius tanwm. Unde omuia alia aceidentia mediante
quantitate in substantia fundantur, et quantitas est
prior eis naturaliter; et ideo non claudit materiam
sensibilem in ratione sua, quamvis claudat mate-
viam intelligibilem, ut dicitur in 7 Metaph. (text. 55).
l;ldc ex hoe quidam decepti fuerunt, ut erederent
dmu:nsmnes esse substantiam rerum sensibilium;
fquia remotis qualitatibus nihil sensibile remanere
Videbant nisi quantitatem, quae tamen seeundum
esse suum dependet a substantia, sieut et alia ac-
identia, Virtute autem  divina confertur dimen-
sionibus quae fuerunt panis, ut sine subjecto sub-
sistant in hoc sacramento, quod est prima pro-
prietas substantiae; et per consequens datur eis ut
sustineant alia aceideatia, sicut el sustinebant quando
substantia eis suberat; et sic alia acciden sunt
in dimensionibus sicut in subjecto, ipsac vero di-
Mensiones non sunt in subjecto.

Ad primum ergo dicendum, quod prima acei-

dentia consequentia substantiam sunt quantitas et
q 'g!nas; el haee dno proportionantur duobus prin-
cipiis essentialibus substantiae, seilicet formae et
materiae (unde magnum et parvum Plato posuit
differentias materiae}; sed qualitas ex parte formae.
Et quia materia est subjectum primum quod non
est m alio, forma autem est in alio, scilicet ma-
teria; ideo magis appropinquat ad hoe quod est
men esse in alio, quantitas quam qualitas, ct per
consequens quam alia accidentia.
y Ad secundum  dicendum, quod quantitas dimen-
stva secundum suam rationem non dependet a ma-
teria _seaasihm, quomvis dependeat secundum suum
esse; ideo in praedicando et subjiciendo  aeeipit
1r_|uc[u|n substantiae et accidentis; unde lincam di-
Gimus et quantilatem et quantam, et magnitudinem
el magnam; et ideo cum sint it dimensiones sine
substantia, nou (anlum videt sensus quantitatem,
sed etiam quantum. De aliis autem aceidentibus
planum est quad est ibi aliquid album, quia- albedo
est ibi in subjecto.

Ad tertium dicendum, quod de ratione indivi-
dui duo sunt: scilicet quod sit ens actu vel in se
vel in alio; et quod sit divisum ab aliis quae sunt
vel possunt esse in eadem speeie, in se indivisum
nmslcns:t.—ti(fcoprimnmindi\'iduatiunis;:rincipium est
maleria, qua acquiritur esse in actu cuilibet tali for-
mae sive substantiali sive accidentali; et secundarium
principium individuationis est dimensio, quia ex ipsa
habet materia quod dividatur; unde in carentibus dj-
mensiong impossibile est aliquam esse distinetionem
nisi per formam, quae facit diversitatem speciei; el
propter hoe in Angelis sunt tot species quot indi-
vidua; quia eum sint formae sive quidditates sub-
sislentes ex seipsis, habent esse in actu et distin-
clionem; et ideo mon indigent ad sui individuatio-
nem neque materia neque dimensione, Sj ergo
quantitas sine materia haberct esse acty, per se
haberet indisiduationem, quia per se haberet divi-

sionem illam secundum quam dividitur materia; ct
sic una pars differret ab alia non specie, sed nu-
mero, sccundum ordinem qui attenditur in situ
partium; et similiter una linea ab alia differret
numero, dummodo aeciperetur in diverso situ. Quia
ergo in hoe sacramento ponimus dimensiones per
se subsisiere, constat quod ex seipsis individuantur,
¢t per ea alia aceidentin quae in eis fundantar.

. Ad quartum dicendum, quod illud quod est
intellectus vel intellectum in actu, secundum phi-
losophos, oporiet esse separatum non solum a ma-
teria, sed etiam a eonditionibus materiae indivi-
duantibus; et hoe non estin proposito, ut cx dietis
patet,

Ad quintum dicendum, quod eum ista accidentia
habeant esse et essentias proprias, el corum esseri-
Ii_a non sit eorum esse, conslat quod aliud est in
eis esse et quod est; el ita habent compositionem
illam quae in Angelis invenitur, et ulterius com-
positionem ex partibus quantitatis, quae in Angelis
non invenitur; et sic magis recedunt a divina sim-
Plicitate.

Ad sextum dicendum, quod sicut subjectum
quod ponitur in definitione aliorum aceidentium,
non est de essentia accidentis; ita etiam materia,
quac ponitur in definitione raritatis et densitatis,
non est de ia eorum; non enim est densitas
materia multa existens sub parvis dimensionibus,
sed proprictas quacdam  consequens ex hoe quad
materia sie se habet; unde talem proprictatem Deus
polest facere, etiam si materia non esset.

ARTICULUS 11

Unrum accidentin, quae remanent in foe saera-
menlo, possint tmmutare aliquid extrinsecum.
— (3 p, qu 77, art. 3, % B, 6. )

Ad secundum sic procediur, 1. Videtur quod
aecidentia quae remanent in hoe saeramento, nor
possunt immutare aliquid extrinsecum, Illa enim
agunt et patiuntur ad invicem quae eommunicant
in materia, ut dicitur in 1 de Generat. (text. 42).
Sed accidentia illa non communicant in materia
cum corporibus cxierioribus. Ergo non possunt ea
limulare.

2. Praeterea, actio naturalis requirit contacium

naturalem, ut patet in 1 de Generat. Sed mathe-
maticis, idest dimensionibus separatis, non conve-
nit taetus physic ed mathematicus tantum, si-
cut et locus, ut ibidem dicitur. Ergo eum in hoe
sacramento sint dimensiones separatae, in quibus
alia aceidentia fundantur, ut dictum est, videtur
quod non poessint agere in aliquid extrinsceum.
5. Praeterca, passum, quamvis in printipio sit
contrarium, tamen in fine est simile. Sed si cor
pora exteriora immularentur, ipsa jam immutata
non essent formae tantum, sed formae in materia.
Ergo non possunt immutari a dimensjonibus quae
sunt formae tantum.

Sed contra, nibil sentitur (1) nisi quod immu-
tat sensum. Sed hujusmodi accidentia sentiuntur.
Ergo immutant.

Praeterea, omne quod habet esse, habel agere
aliquo modo: quia nolla res destituitur prnprila 0-
peratione. Sed hujusmod: accidentia habent esse.
Ergo possunt agere.

(1) 4L deest nisi.
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QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius. 1. Videtur quod non possint aliquid
extrinsecum immutare substantialiter, Generans e-
nim debet esse simile generato. Sed omne gene-
ratum est l‘UI!lEKL‘:ilINTI -(‘.\' mate iﬂ ot fﬂi‘lnﬂ. Cum
ergo accidentia illa sint formae tantum, non pos-
sunt immutare generatum aliquid extra se. Bt hae
ratione utitur Plilosophus in 7 Metaph. (text. 50)
contra Platonem, qui ponebat formas separatas
esse causas generationis sensibilium.

9. Praeterea, nihil agit ultra suam speciem,
sed citra guandoque: quia effectos non est nobi-
lior cavsa. Sed substantia est nobilior omni acei-
dente v illa accidentia non possunt aliquam
subistantiam generare.

Sed contra, species istae habent eamdem wir-

em quam habebant ante transubstantiationem:

a nibil est ¢is ablatum, sed additum. Sed ante
transubstantiationem poterant aliquid substantiali-
ter immutare. Ergo et post.

QUAESTIUNCULA I

Ulterivs. 1. Videtur quod ista accidentia nullo
modo possint corrampi. Quia ista accidentia sunt
formae tantum. Sed forma est invariabili essentia
consisiens, ut dieitur in lib. sex Principiorum (1).
Ergo hujusmodi spe non eorrumpuntur.

2. Praeterea, omnis res per se subsistens sine
materia, est incorruptibilis: quia materia est cor-
ruptionis principium, sicat patet in Angelis et a-
nimabus. Sed hujusmodi species sunt formae sine
materia subsistentes. Ergo sunt incorruptibiles.

i corrumpuntur; aut corruptio
¢st naturalis, aut miraculosa. Naturalis non:
quin sicut nibil generatur paturaliler nisi compo-
situm, ita nihil eorrompitur nisi compositum na-
turaliter. Similiter neque miraculosa: quia sic sola
Dei virtute fieret: Deus autem, sceundum Augu-
stinum ( in libl 83 Qq., quacst. 21 ), non est
eansy tendendi in non esse. Ergo nulle modo cor-
Fumpitar.

Sed eontra, quamdiu sunt aceidentia sensibilia
senliri possunt. Sed quandoque desinunt sentiri
posse hujusmodi accidentia, Ergo desinunt esse.

Praetérea, -]uam([iu spectes manent, et corpus
Christi manet sub sacramento. Sed corpus Christi
quandoque desinit esse sub sacramento. Ergo quan-
doque desinunt esse speeies illae.

QUAESTIUNCULA 1V.

Ulterius. 1. Videtur quod ex eis non possit
aliquid generari. Corruptio enim  generationi vel
factioni oppenitur. Sed omne quod non habet ma-
terlam partem sui, si fit, oportet quod ex nihilo
fiat. Ergo si corrumpitur, oportet quod in nihilam
tendat, et nihil ex co fiat.

2. Praeterea, substantia et accidens magis dif-
ferunt quam ecorpus et spi sed ex corpore
non potest fieri spiritus, ut patet in lib, ( Boetii )
de duabus Naturis. Ergo ex speciehus illis quee
sunt accidentia tantum, non potest substantia™ ali-
qua generari. .

Vel simplici consta
L 1 prine int

3. Praeterea, impossibile est ex uno simul et se-
mel multa feri. Sed si aliquid generatur, in illo
est invenire substantiam et aceidens, Ergo non
potest generari. ex accidente tantum.

4. Praeterea, si aliquid generatur, aut-illa ge-
neratio est naturalis, aut miraeulosa. Naturalis nop:
quia generatum et il ex quo generalur naturali-
ter conveniunt in materia, ut patet in ommibus
generationibus naturalibus; quod hic non potest
invenirl. Similiter ne¢ miraculosa: quia quod vermes
aliquando inde generentur, vel in cinerem resol-
vantur, hoe est in irreverentiam tanti saeramenti;
quod a Deo non est. Ergo nullo modo aliquid ex
hujusmodi speciebus generari potest.

Sed contra est, quod sensibiliter apparet, si
diu reserventur, panlatim in aliud mut

Praeterea, Innocentivs dicit ( lib. 4 de Myste-
rits Missae, cap. 16 )i fn quo similitudo deficerer,
in eo saeramentum non essef, sed ibi se pradevet,
el locwm’ fidei auferrel. Ergo oporlet esse omni-
modam similitudinem  specierum ad  substantiam
panis. Sed ex substantia panis poleral aliquid ge-
nerari. Ergo et ex speciebus ibi remanentibus,

QUAESTIUNCULA V.

Ulterius. 1. Videtur quod non possint nutrire.
Quia omnis cibus qui nutrit, in corpus transit; et
superfluitates ex eo resolvantur, Sed cibus iste
non vadit in corpus, ut Ambrosius in littera dicit.
Ergo non nutri

2. Praeterea, ex eisdem nutrimur ex quibus
sumus, ut diciur in 2 de Generatione ( text. 1)
Sed non sumus ex aceidentibus. Ergo ex eis non
nutrimur,

3. Praeterea, omne quod nulrit quocumgue
modo, solvit jejurium. 8i ) species istae nu-
triunt, solvunt jejunium; et sic post sumptonem
eorporis Christi non posset aliquis communicare;
quod falsum est. 4

Sed contra est quod dicitur in Glossa, 1 Go-
rinth. M, super illud: Alivs quidem  esurit, alius
auntem ebrivs est, quod aliqui sunt incbriati ex usu
specierum hujus sacramenti.

Praeterea, nihil avfert sitim vel famem, nisi
quod  Hitrit. ensibiliter reperiri potest quod
ex potu illo sitis tollitur, praceipue si in multa
quantitate sumatur. Ergo nutriunt species illac.

QUAESTIUNCULA VI,

Ulterius. 1. Videtur quod nullus liquor possit
speciebus illis permisceri. Quia, ut in 1 de Gene-
ratione ( lext. 85 ). probat Philesophus, accidens

etur substantiae.. Sed quilibet. liquor
substantia quaedam est. Cum ergo illac species
sint tantum- aceidentia, videtur quod nihil possit
€is permiscert.

Practerea, sicut hoe sacramentum sub certa
forma verborum consecratur, ita et aqua benedi-
¢la. Sed si aqua permiscetur aquae henedictae,
totum fit benedictum. crgo  aliquis liquornm
permisceri  posset vino consecralo, esset - tolum
consecratum; et sie liquor ille iransiret in sangui-
nem Christi sine forma verborum, quod falsum est,

3. Practerea, humidorum permixtorum effici-
tur superficies una. Si ergo’illis specichus alignis
liquor admisceatur, efficitur una superficies liquo-
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ris advenientis et specierum pracexistentinm. Sed
superficies liquoris est in subjecto, superficies au-
tem specierum non est in subjecto. Ergo eadem
superficics eril in subjecio ct non in subjecto; quod
st impossibile.

L Practerea, corpus Christi non est sub sa-
cramento ex quo sub speciebus illis est alia sub-
stantia. Sed si aliquis liquor subtilis, puta vinum
",L‘l aqua, admiseeatur illis speciebus, eum non con-
Hmeatur propriis lerminis, oportet quod diffluat ad
terminos dimensionum  sub quibus erat COrpus
Christi. Ergo desinunt ibi esse spe ergo cor-
I‘IJTDF‘)UHUI[' ¢l non IJE'['[]IHEL‘R”H'.

5. Prasterea, sieut album et migrum sunt dif-
lerentine colo ila. magnum et parvum sunt dif-
ferentiae quantitaiis, vel cirea quantitatem. Sed j-
dem color non est albus et niger. Ergo neque ex
dem dimensiones sunt magnae el parvae. Sed ad-
dito aliquo liquore dimensiones illae efficiuntur
magnae. Ergo non sunt eaedem quac prius; ergo
non Permiseentur.

Sed contra, secundum Philosophum in 1 de
Generatione ( est. 79 ), ea quae sunt divisibilia
in minima, -sunt bhene permiscibilia. Sed ita est
de speeiebus illis. Ergo ete.

. Practerea, majus est corrumpi quam permisece-
'L bc‘:d species  possunt corrumpi. Ergo possunt
permisceri,

Sotumio L Respondeo dicendum  ad primam
quaestionem, quod agere non est nisi rei per se
subsistentis; et ideo neque materia agit neque for-
ma, seld compositum; quod tamen non agit ratione
mu_icrine, sed ratione formae, quae est ‘hcms, et
aclionis principium. Bt quia quantitas se tenet ex
parle materiae, el qualitas ex parie formae; ideo
quantitas non agii nisi mediante. qualitate, quae
ust per st actionis principium; unde qualitates
sunt sensibiles primo, quantitates seeundo, Quia
£rg0 In sacramento quantilales relinent eomdem
modum essendi quem habebant  substantia papis
existente, ideo habent eumdem modum agendi, ut
unmulent et agant naturaliter  sicut prius. Quan-
niats enim, quae alium modum essendi habet,
quia non est in subjecto, non est agere nisi me-
diante ‘qualitate,

. Ad primum ergo dicendum, quod materia ac-
cidentis est proximum subjectum ejus; proximum
autem subjectum qualitatis corporalis est quanti-
tas, ul superficies coloris; et ideo qualitas quae est
actionis principium, communicat quodammode in
materia cum his quae sunt extra, quia quantitas
bine inde subesse invenitur,

Ad secundum dicendum, quod mathematici non
-"_Jlum abstrahunt a materia, sed sensibilibus ac-
cidentibus. Et quia dimensiones in lioe saeramento
non sunt separatae ab accidentibus sensibilibus: i-
den non solum habent tacium mathematieum sicut
mathematiea, sed etiam physicum: quia Tatione il-
larum accidentiam possunt immutare et immutari,

Ad tertium dicendum, quod quantum ad im-
tutationem accidentalem satis simile invenitur hine
inde; quia sieut in saeramento non est albedo se-
parata, sed album quod agit; ila exierius per im-
mu!ag!ioncm non fit albedo, sed aliquod album; et
Ha, miquantum hujusmodi, - passum in fine est si-
mile.

Sowumio 1L Ad secundam quaestionem dieendum,
quod in actionibus natsralibus formae substantiales
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non sunt immedialum actionis principium, sed a-
gunt mediantibus qualitatibus aetivis et passi
sicut propriis instrumentis; ut dicitur in 2 de A-
nima ( text. 50 ), quod calor naturalis est quo a-
nima agit; et ideo qualitates non solum agunt in
virtute propria, sed etiam in virtute formae sub-
stantialis. Unde actio caram non solum termina-
tnr ad formam aceidentalem, sed etiam ad formam
substantialem; et propter hoc generatio est ter-
minus alterationis. Hujusmodi aulem virtutem in-
steumentalem reeipiunt eo ipso quo a  principiis
essentialibus causantur. Unde sient remotis sub-
stantiis remanet accidentibus idem esse secundum
speciem virtute divina, ita etiam remanet eis ea-
dem virtus quae et p ideo, sicul ante pote-
rant immutare ad formam substantialem, ita et nunc.

Ad primum ergo dieendum,, quod nos.non po-
nimus omnine hujusmodi qualitates separatas, si
cut Plato ponebat formas naturales, cum ponamus
pro subjecto id quod proximnm  subjectum
eorum primo; et ideo non est similis ratio hine
inde. Tamen bic etiam generans non est omuoino
simile generato: quia generatum est substantia, ¢
nerans autem non. Sed hoe ideo contingit, quia,
ut dictum est, hujusmodi qualitates habent instru-
mentalem virtutem generandi. Generatum autem
non_oportet quod assimilelur instrumento, sed prin-
cipali generanti, ut dicit Commentator in 11 Me-
taph. ( text. 13 }: quia insirumentum non agit vir-
tate sua sed alterius, et illi assimilat, non sibi;
unde generatio hic assimilatur substantiae quae
prius erat. Plato autem formas separatas non po-
nebat instrumentalia generantia, sed primas causas
generationis et principales.

Ad secundum dicendum, quod propria virtute
nihil agit ultra suam specier d virtute alterius,
enjus est instrumentum, potest agere ultra speciem
suam, sicut serra agit ad formam scamni.

Sovprio NI Ad tertiam quaestionem dicendum,
qued unaquagque res habet proprium  esse suae
speciei. Non .enim omnibus est unius spe-
ciel, sieut ne¢ animalitas est unius speciel i o-
mnibus animalibus, nec humanitas cadem numero
in omnibus hominibus, sicut ¢l unaguaeque res
habet propriam actionem. Unde sieut in qualitati-
bus quae remanent in sacramento, remanet actio

i ioni substantiae prius esistentis; ita
cliam esse subsistens quod convenit dimensionibus
remanentibus, est conforme illi esse quod prius
substantia panis habebat. Unde sieut qualitas facit
eamdem actionem quam prius. faciebat, substantia
panis et vini existenle; ita esse, in quo dimensio-

sistunt, tollitur cisdem passionibns quibus

cretur, eadem substantia existente; et pro-

pter hoe eodem modo  eorrumpuntur  aceidentia
remanentia, sicut et prius corrumpi poterant. Prjus
autem corrumpi  poterant dupli Uno. modo
manente substantia subjecti, per aliquam acciden-
l(ll‘.‘il] mutationem: sicut ex ]1-'!]‘['.] (ill‘zt‘l[z'llllm S¢-
cundum aliquam alterationem  yinum saporem vel
colorem mulare poterat; et ita color qui prius e
rat, aul sapor, corrumpebatur; sed quantitas prae-
dicto modo non poterat corrumpi per motum in
quantitate, scilicel augmentum, quia vinum et pa-
nis non sunt corpora animala, quae possunt esse
subjectum augmenti et diminutionis, sed (1) per

(1) AL seilicet.
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additionem vel divisionem: quia secundum Philo-
sophum in 5 Metaph. (text. 16), in additione
quantitalis ad quantitatem una quantitas esse in-
cipit duabus esse desinentibus, et e contrario est
in divisione. Alio modo per corruptionem substan-
lige: quae quidem contingit ex transmulatione ac-
cidentium, et ex parte qualitatum: quia sient ge-
neratio, ita el corruplio est terminus  alterationis;
el ex parte quantitatis: quia cum unaquaeque res
naturalis habeat quamtitatem determinatam, intan-
tum poterit divisio fieri quod speeies non rema-
nebit. Unde eliam in hoc sacramento aliquando
aliqua alteratione facta in qualitatibus, adhue M-
net esse illud dimensionum  conforme  subsiantiae
praceedenti; et tune ratione ipsius corfupllionis ac-
cidentium non desinit csse corpus Christi sub sa-
eramento. Aliquando antem alteratio ad terminum
venit, et tunc esse praedictum tollitur, et sic de-
sinit esse sacramentum. Et simililer ex parte quan-
litatis: quia si fiat divisio in paries tantae quan-
titatis quac sufliciat ad speciem panis vel vini; sunt
quidem aliae dimensiones, quia partes continui,
quae erant potentia, fiunt aetu; sed esse eonforme
substantiae praeexistenti manet, et ideo adhue est
sacramentun. Si aufem quantitas partium ad hoc
non sufficial, ulrumque esse desinet, et dimensio
et esse praedictum; et ideo corpus Christi desinit
esse sub sacramento.

Ad primum ergo dicendum, quod forma dicitur
esse invariabilis, quia non est variationis subjectum;
famen per variationem tallitar, sicut patet in al-
leration¢ el augmento; el ita largo modp dicuntur
corrumpi, prout omne quod esse desinit, dicitur
EOFTUBpi. ’

Ad secundum dicendum, quod dimensiones,
quae sunt proximae dispositiones materiag, reli-
pent in hoc sacramento vieem materiae; et ideo
se habent ad esse in quo subsistunt sicut materia
ad formam substantialem, et ipsae subsunt sicut
subjectum accidentibus; et hoc modo  corruptionis
principium esse possunt, sicut el materia essel.
Ipsae etiam partes dimensionum, eam sint in po-
tentia, habent quamdam rationem maleriae ratione
totius dimensionis; et ideo ex parte earum aceidit
corruptio aliqua in tota dimensione per divisionem.

Ad tertium dicendum, quod species sie rema-
nere miraculosum est; sed quod sic remancntes
corrumpantur, est naturale; sieut miraculosum est
quod caecus visum recipial; sed quod jam visu
receplo videat, ¢st naturale. Remanet enim quidam
compositionis modus in  aecidentibus istis, dum
(uaniitas retinet rationem materiae, et qualitas ra-
tionem formae, ut diclum est.

Sorerio IV, Ad quartam quaestionem dicendum,
qued quidam dieunt, quod quamvis illae spesies
possint corrumpi et putrefieri, lamen ex tali pu-
trefactione vel corruptione non generantur vermes,
vel aliquid hujusmodi. Sed hoc nihil est. Constat
enim quod accidentia quando corrumpuntur, non
hoc modo desinunt ut dispareant omnino, ac si
totaliter annihilarentur; sed suceedit illis acciden-
tibus aliquid sensibile; et hoe oportel esse de novo
gencratum. Nec est differentia, quidgquid sit illud,
utrum sit vermis, vel cinis, vel aliquid hujusmodi;
quia similis dificaltas est de omnibus.

Et ideo alii dixerunt, quod substantia panis ibi
remanet, ex qua materialiter aliqua generari pos-
sunt. Sed haec opinio supra improbata est.

Et ideo alii dixerunt, quod ex mutua aetione
accidentium sacramenti ad corpora  circumstantis
generantur vermes ex aere continente. Sed hoe
non videtur esse verum; quia accidentia illa non
habent ibi aliam actionem quam haberent si sub-
stantia remansisset; sed quando substantia erar,
non poteranl Yermes ex aere generalj, vel cinis,
per talem actionem; unde nee modo. Et practerca,
sensibiliter apparet quod in illo loco ubi fu_lt cor-
pus Christi, est illud quod generatur; et ibidem
alteratio praﬂcn{letls apparet. e’u_:l‘ autem ante ulti-
mum instans corraplionis specierum non erat in
loco illo; quia sie subintrasset dimeu:. ones suly
quibus erat corpus Christi; quod est impossibile.
Nee etiam movebatur ad locum illam, quia quietas
forte manebat. Unde sequitur quod totus motus
aeris, et alteratio ipsius et corruptio, et Zeneratio
vermium aut eineris, sit in eodem instanti; quod
est impossibile. Et praeterca idem laccid(rrul, si
corpus Christi conservaretur inter aliqua eorpora
solida quae non subintraret aer, et non appareret
aliqua mutatio facta in eorporibus solidis eireum-
stantibus. Et praeterea, sicorpus Christi in magua
quantitate consecratum esset, idem possel ﬂF!I;Lt|CF(;:
el tanla inspissatio acris non posset de facili acci-
dere sine sensibili ipsius immutatione.

Et ideo alii dieunt, quod peracto sacramenio,
redit substantia panis sub speciebus quae pries
suberat, et ex illa generantur vermes, vel aliquid
hujusmodi. Sed hoe non potest esse. Quamdiu enim
est ibi eorpus Christi, non redit s hsia}ll[a panis;
quia sic esset corpus Christi sub speciebus com
substantia panis; quod est terlia opiniv, quae non
sustinetur. Quamdia autem sunt ibi species, ma-
net sub specicbus corpus Christi; unde quamdin
manent species, substantia panis non redit; remotis
autem speeichus illis, jam non est ibi subsiantia
panis, sed vermium vel cineris, vel‘ahenjps }‘}u—
Jusmodi. Nunquam enim est substantia panis sine
speciebus panis; unde suhstantia panis non redit.
Nisi forte dicatur redire quo ad materiam tantum,
quia illa eadem materia quac prius eral sub for-
ma panis, postmodum fit sub forma cineris, vel
alicujus hujusmodi; et hoe posset stare ecum se-
cunda opinione prius tacta quantum ad hoc quod
ponebat substantiam panis in pracjacentem mate-
riam resolvi; quod stare non potest, ut supra pro-
batum est. Sed quantom ad aliam partem, quae
ponebat quod annihilaretar, non potest stare; quia
quod in pihilom redactum est, non potest iterum
idem numero sumi. Sed quantum ad primam opi-
nionem, quae communiter sustinelur, omnino stare
non polest; quia quod conversums est in alterum,
non potest redire, nisi alterum in ipsum converta-
tur; substantia autem panis conversa est in corpus
Christi; et haec substantia, seilicet panis, facta est
illa, seilicet corporis Christi, ut ex praedictis patet;
unde non potest esse quod substantia panis redeat
neque quantum ad totum neque quantum ad par-
tem, nisi corpus Christi e converse convertatur in
substantiam panis; quod est impossibile. Et ideo
impossibile est dicere quod substantia panis redeat
neque seeunduin totum neque secundum pariem;
si redire proprie sumatur, ut sit idem numero
quod redit. Si autem materia panis redire dicatur,

non quia eadem numero redeat, sed alia e¢jusdem
rationis; tunc oporiebit dicere, quod illa alia ma-
terie- de novo creatur. Et forte hoc intellexerunt
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qui dixerunt substantiam paris redire; unde satis
probabiliter-per hunc modum opinio sustineri po-
lest, ut dicatur, quod ad hoe Deus materiam ereat,
ne sacramentum deprchendatur, et sic fides meri-
twm perdal. Nee tamen materia corporalis in pri-
Gpio creala augelur; quia quantum de materia
conversum fuit in substantiam corporis  Christi,
tantum de materia ereatur nune de novo.

~ Potest tamen et aliter dici quod illae species
sicut habent ex hoe quod subsistunt, quod possunt
agere quidquid poterant substantiis panis et vini

Xistentibus; ita habent ut possint converti in quid-
quid converii poterant subslantiae pracexistentes;
quod sie: intelligi potest. Sicut enim Commentator
dicit in 1 Ph (text. B3), e1 in lib. de substantia
Orbis (eap. 1), in materia generabilium el corru-
pribilium oportet intelligere dimensiones intermi-
hatas ante adventum formae substantialis; alias non
posset intelligi divisio materiae, ut in diversis par-
tibus materiae diversae formae substantiales essent,
Hujusmodi autem dimepsiones post adventum formae
subslantialis aecipiunt esse terminatum et comple-
tum. Quidquid autem intelligitur in materia ante ad-
ventum formac substantialis, hoe manet idem nume-
ro 1o generato et in eoex quo generat; quia  remoto
POSIEriOri  oporlet remanere prius; dimensiones
autem illag interminatae se habent ad genus quan-
ttalis sicat materia ad genus substantiae. Unde
sicut in quolibet completo in genere substantine
est accipere maleriam, quae est ens incompletum
o genere illo ita in dimensionibus completis, quae
sunt in hoe saeramento, est aceipere dimensiones
incompletas; ¢t his medimntibus materia panis for-
mam reciperet ejus quod ex pane generarctur,
pane non converso in corpus Christi; unde sicut
dimensionibus illis est datum ut substent ot sub-
sint et illi esse quod est conforme esse priori sub-
slantiae, el terminationi quantitatis, et omnibus
aliis accidentibus; ita etiam datur ut possint
subesse alteri formae naturali, et aliis accidentibus:
quin de natura sua non habent ut subsint tantum
aceidenti, sed ctiam formae substantiali, ut dictum
est; et tunc vel ex conscquentl adveniet etiam
materia propler concomitantiam naturalem formae
ad materiam, sicut propter concomitantiam naty-
ralem animae Christi ad eorpus, erat anima sub
sacramento; el hoe quodammodo redit jn primum
'illc-lum, ul scilicet materia de novo fiat; wvel ipsi
dimensioni virtute divina dabitar patura materiae
propler propinquilatem ad ipsam, ut sic illud ge-
neratum sit compositum ex materia et forma.

Ad primum ergo dicendum, quod secundum
penuliimam opinionem species illae penitus cedunt
in mihil; sed substantia praedicto medo redeunte
gencratur illud quod succedit. Nec dieitur senerari
¢x speciebus seecundom quod Iy ex dicit causam
materialem, sed solum seenndum quod dicit ordi-
nem, ul.ex mane fit meridies, idest post. Sed se-
cundum aliam opinionem illud totum demons
tum sensibile in sacramento habehat aliquid (scilicet
partem sui) simile materiae, seilicet dimensiones in-
terminatas; et illud non cedit in ni| il sed remanet (1)
“cul et remaneret, si sabstantia panis esset.

Ad seeundum dicendum, quod hoe non est re-
motum quin Deus possit mutare corpus in spiri-

) AL transpositis verbis: et illod non cedit iu nihil, sed yo-
manet, seilicel dimensiones inter minatas; sicut el remanerent

tum; et tamen quantum ad aliquid dimensiones
interminatae magis sunt propinquae materiae cor-
porali quam corpus spiritui.

Ad tertium dicendum, quod sieut quando aer
converlitur in ignem, non dicitur quod materia
aeris fiat duo, scilicel materia iznis et forma ignis;
sed unum tantum, qued fit ignis; ita ctiam dimen-
siones illae non dicuntur fieri duo, sed unum tan-

cel maleria sie dimensionata; et hoc fit
divina virtute,

Ad quartum dicendum, quod secundum quam-
libet positionem oportet ponere aliquid in hac ge-
neratione esse miraculosum, et aliquid naturale;
reditus enim substantiae, vel creatio maleriae, vel
conversio dimensionum in materia, est miraculosum;
sed quod materia jam existens recipiat talem for-
mam, cujus dispositiones praecesserunt in dimen-
sionibus, hoe est naturale.

Socvrio V. Ad quintam quaestionem dicendum,
quod quidam dixerunt quod species illac non nu-
triunt, sed reficiunt et incbriant ex sola immuta-
tione aceidentali, sient aliqui inebriantur odore vini,
el refieiuntur et lamem amitiunt ex sapore et odore.
Sed hoc non potest esse; quia talis immutatio
quamyis. ad horam reficiat, tamen sustentare non
polest; quod tamen facerent species illae, si in
magna quantitate sumerentur.

Lt ideo alii dixerunt, quod remanet forma
subsiantialis panis, et illa habet eamdem operatio-
nem quam habebat panis, et ideo nutrit sicut panis
nulriret. Sed hoe non polest esse; quia operatio
formae non est pati, sed agere; nutrimentum autem
non nutrit, nisi (1) ex hoe quod convertitur in sub-
stantiam nutriti; el ideo nutrit secundum quod ex
¢o aliquid generatur; quod non potest diei de forma.

Et ideo dicendum est, quod eum generari ali-
quid ex illis specichus possit per modum praedi-
clum, eodem mode et nutrire possunt.

Ad primum ergo dicendum, quod hoe quod
dicitur, quod cibus iste non transit in corpus, in-
telligendum est quantum ad rem contentam sub
sacramento, seilicel verum eorpus  Christi, (quod
non mutatur in manducantem, sed ipsum in se
mutat spiritualiter, Sed species in corpus come-
dentis eonvertuntur, sicut et in aliquod aliud cor-
pus eonverti possunt, ut dietum est.

Ad secundum dicendum, quod accidentia ma-
nentia in suo esse aceideutali non  nutriunt, sed
20 modo quo in aliud convertuntur, vel aliud sub
eis ereatur vel redit.

Ad tertivm  dicendum, quod illa nutritio non
est omnino secundum ordinem naturae, ut dietum
est; et ideo talis manducatio jejunium non solvir.

Sorvrio VI, Ad sextam quaestionem dicendum,
quod quidam dicunt, quod quicumque liguor ad-
dawr speciebus vini in quantacumque quantitate,
statim desinit ibi esse corpus Christi; quia dimen-
siones illae non manent eaedem, et iterum liquor
additus per totum  diffanditee, Unde cum corpus
Christi non sit sub specicbus cum alio corpore,
oportet quod in t0to desinat esse corpus Christi,
Sed haec positio non potest stare. Constat enim
quod corpus Christi manet quamdiu illa accidentia
manent; illa autem accidentia non corrumpuntur
aliter quam ut eorrumperetur substantia panis et
vini. Constat autem quod ex parvo liquore addito

(1) AL nisi quod.




