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non dimittitur sine contritione. Sed ipsa contritio
per se suflieit ad dimissionem. Ergo praedieta nihil
operantur ad dimissionem.

3. Praeterea, praedicta omuia aequalem habent
habitudinem ad omnia peceata venialia. Si ergo
per ea aliquod veniale dimittitur, omnia dimittun-
tar; el sic frequentissime homo esset sine veniali;
quod non videtur verum.

Sed contra est quod commuuiter dicitur, quad
multa sunt remedia contra venialia peccata; scilicet
tunsio pecloris, aspersio aquae benedictae, unctio
extrema, et omnis sacramentalis unctio: henedictio
Episeopi, panis benedictus, generalis confessio, com-
passio alieni del dimissio, eucharistia, oratio
dominica, et alia uaeeumdque levis poenitentia.

Soumo . Respondeo dicendum ad primam
quaestionem, quod homo in peceato mortali a Deo
avertitur, sibi alium finem constituens: et ideo
lumen gratiae amiuit, sicut et lumen solis qui vi-
sam a sole avertit; et propter hoe non potest pec-
calum mortale remilti nisi per gratiae infusionem.
Sed homo per peceatum venisle non adhaeret
commutabili bono quasi fini; et ideo non avertitur
a line, quod est incommutabile bonum; unde per
vepiale homo gratiam non  amittit; et ideo non
oportet quod ad hoe quod vemittatur veniale, gra-
tia aliqua infundatur de novo; sed suflicit quod
gralia quae jam habetur, in acium prodeat: quia
ipsum veniale non tollebat habitum, sed solummo-
do impediebat virtulis actum.

Ad primum ergo dicendum, quod macula potest
esse dupliciter. Uno modo per privationem pualehri-
tudinis: et sic in veniali pon manet aliqua macula,
fuia gratiam non tollit, quac est animae decor.
Alio modo per hoc quod pulehritudo quae est
gratiac, impedilur ne exterius appareat, sieut per
pulverem pulehritude facici foedatur; et talis ma-
cula est in veniali, quia impeditur decor gratioe
ne in actibus exterius ostendatur: unde non opor-
tet quod talis maculs per infusionem gratiae tolla-
tur, sed per actum qui gratise impedimentum . tollat,

Ad sccundum dicendum, quod veniale peccatum
non consistit in.hoe quod homo minus amet Deum
in habitu: quia veniale non diminuit earitatem:
alias eam quandoque totaliter tollerst: sed in hoe
quod amor Dei non ostenditur in omnibus actibus
hominis, aliqua deordinatione in eis existente.

Sorerio 1. Ad secundam quaestionem dicendum,
quod peecalum veniale non dimittitur, ut dictum
est, quamdiu voluntas manet in illo. Ipsam autem
recedere veluntatem ab eo quod quis prias vole-
bat, est displicere ei quod voluit. Talis autem di-
splicentia dolor contritionis dicitur, quando est
gratia _informata; et ideo peccatum veniale sine
conlritione non dimittitur. Sed sciendum, quod eon-
tritio potest aceipi tripliciter: vel aetu, vel habitu,
vel medio modo. Habitu quidem contritio exisiens
non sufficit ad peecati veniulis dimissionem: quia
tune quictmque haberet poenitentiae virtutis ha-
bitum, eujus actus est quaelibet contritio, conse-
culus esset peccali venialis dimissionem; et sic pec-
catum veniale cum gratia esse non posset. Nee
iterum requiritur quod semper sil aetualis contritio;
quia sequerclur quod peccatum quod quis in me-
moria vel in cognitione non habet, remitti non
possct. Et ideo dicendum, quod requiritur contritio
medio modo, quia scilicet etsi actu peceatum non
displieeat explicite, displicet tamen implicite: quia

ex virtule actus quem agit, sequeretur displicentia
explicita peccati venialls, si cogitatio ad illud fer-
Tetar. ;

Ad primum ergo dicendum, quod quamvis fer-
vor ecaritatis possit ¢ dum homo in Deum fer-
tur motu earitatis, sine hoc quod actu de peccato
veniali cog]tct explicite; tamen in illo muEu impli-
eite continetur displicentia venialis peccati, vel u-
nius, vel omnium; ‘quia si ferventer in Deum fer-
wr, displicet ei omne quod a Deo retardat; unde
potest esse tam fervens metus caritatis u_l DEI:HI]
quod omnia peccata venialia consnmat eliam sine
actuali cognitione ipsorum.

Ad secundum dicendum, quod peceata mortalia
sunt in polestate nostra, ut vilpmur non slulqm
singula, sed etiam omma; venialin antem, etsi sin-
gu]'in vitari possint, non (amen Dm{ain; qugu! ex
infirmitate naturae contingil: et ideo in conlritione
de venialibus non exigitar propositum nen peceandi
venialiter, sicut in contritione de mortali exigebatur;
sed quod displiceat ei et peccatam praeteritum,
et infirmitas qua ad peceatum veniale melmalu‘r,
quamyvis ab eo ompino immunis esse non possit.

Ad tertinm dicendum, quod passio pro Chrisio
suscepta vim baptismi obtinet, ut supra l_]_lcillll!_(‘.sl,
dist. &, quaest. 5, arl. 3, quaestiune. 35; et ideo
P t ab omni veniali et mortali, nisi actualiter
voluntatem renitentem+ invenerit: el propier hoe
illud peceatumi veniale quod forte etiam post eon-
fessionem frequenter incurrit, mon tardat ipsum
quin evolet, et praecipue eum ipsa poena marlyrii
habeat vim purgandi. De aliis aulem qui moritin-
tur dormientes, dicendum, quod dimittitur eis illud
veniale ctiam quantum ad culpam post mortemn.

Sowptio 1. Ad jiam quaestionem du:Ent_!um,
quod confessio ad hoe necessaria est ut pocniiens
satisfactionem aceipiat secundum mchzlum dellu:u.
Peceato autem vepiali non debetsr ~poena satisfa-
cloria taxata, quia poena illa esset }u'upul'hoquw
poenae peccali mortalis, a (ua peccatum Veniale
In infinitum distat; unde per solam  contritionem
interiorem peccatum veniale remitti potest. £t quod
aliqua satisfactio exterius injungi[ul‘,ll‘mc esl magis
ad devotionem excitandum vel contritionem, quam
ad satisfaciendum; et ideo ad confessionem venia-
lium non tenemur pe ssitate ahsoluta: quia
sic nee de eis poenitere, nec ea vilare (cnemur:
nee eliam necessitale quae est ex suppositione finis,
seilicet remissionis eorum: quia etiam sine confes-
sione vel actu, vel propesito existente possunt ve-
nialia remitti; tamen perfectionis est ea c'mnﬁlcn.

Ad primum ergo dicendum, quod verbum illud
Jacobi quantum ad peceata mortalia est praceeptum;
sed quantum’ ad venialia est cowsilium. ks

Ad secundum dicendum, quod ratio illa proce-
dit ex falsa suppositione, ut ex dielis patet.

Ad tertium dicendum, quod in casu’ illo, pro
per praeceptum Ecelesiae, dicunt aliqui quod te-
netur homo venialia confiteri, Alii vero dicunt, ql_mtl
sufficit quod’ se repraesentet sacerdoti, el se im-
munem a peccato mortali ostendat, ut ad commu-
nionem admitti possit. Praocz‘p[um enim Feclesiae
est ad obligandum illos qui habent aliqua quae
confiteri debeant: eadit enim sub praecepto magis
taxatio temporis quam ipse confessionis actus; unide
si alicui per gratiam coliatum esset ut a pecealo
veniali immunis esset, sicut beatae Virgini est col-
latum, non teneretur ad illud praeceptum.
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Souerio 1V. Ad quirtam quacstionem dieendum,
quod, sicut dictum est, veniale peceatum dimitlitur
per fervorem caritatis, qui esplicite vel implicite
conlritionem contineal; et ideo illa quae nata sunt
de se excitare fervorem carilatis, peceala venialia
dimittere dicuntur: hujusmodi autem sunt quae
gratiam conferunt, sicul omnia saeramenta, el qui-
bus impedimenta fervoris et gratiac auferuntur,
sicut aqua benedicta, quae viriutem inimici repri-
mil, et episcopalis benedictio, vel eliam exereitinm
humilitatis ex parte nostra; sicut tansio pecloris,
et oratio dominiealis, el | jusmodi.

Ad primum ergo dicendum, quod actus noster
requiritur] ad dimissionem venialis; sed ista dicon-
tur peecatum veniale remittere, inquantum in actum,
nosirum ft'rvurﬂm exciant.

Ad secundum dicendum, qued ista sine contri-
tione non delent peccatum veniale; sed dicuntar
delere, inquantum contritionem

Ad tertium dicendum, quod secundum quanti-
tatem fervoris est quantitas remissionis; el ideo
secundum quod per ista major vel minor conei-
tatur, qui de pluribus vel paucioribus, implicite
&d minus, contritivnem contineat, se mdum  hoe
plura vel paueiors senialia dimittuntor, ¢l non
omnia semper.

QUALSTIO 1L

Deinde quacritur de circumstantiis peceati: ot
cirea hoe quaeruntur duo: 1.° de ipsis circumstan-
tiis seeundum se; 2.° qualiter se habeant ad pee-
catum.

ARTICULUS PRIMUS.

Utrum eivcumstontia sit proprietus moralis actus
sive gjus conditio,

Ad primum sic proceditur. 1. Videtur quod
eircumstantia non sit proprietas moralis aetus, sive
vjus conditio, Dicit enim Boetius in 4 Topicor.,
quod circumstantiae sunt quae convenientes 1)
substantiam rhetoricae quaestionis efliciunt. Sed
quaestio rhetorica non pertinet ad genus morale,
sed magis ad genus Philosophiae rationalis. Ergo
eircumstantia won est corfditio moralis actus.

2. Praeterea, illud quod est cirea aliquid, non
est in eo. Sed condilio actus moralis in ipso esl.
Ergo mon potest talis circumstantia dici.

3. Praeterea, ipsi aetus morales sunt cireum-
stantine quacdam, a quibus conflematur oratio rhe-
loris: est enim circumstantia, secundum Tulliym, per
quam recipit argamentatio (25 fidem et auctoritaten,
et firmamentum adjungit oratio. Sed circumstaniiae
non est eircumstantia, sieut nee aceidentis accidens;
alias in infinitum iretur. Ergo circumstantia non
est conditio vel proprietas moralis actus,

Sed contra, ignorantia circumslantiae excusat

“moralem aclum a peceato: Sed hoc non essel, nisi

essent moralis aetus conditiones. Ergo sunt condi-
tiones vel proprictates moralis aclus.
Praeteres, medium virlutis ad morale genus

1) Al convenienter.

(2) AL augmentatio. Nicolai ‘ez lib. 1 de rhetoriea inven-
lione sic restituil: per quam argumenlando, fidem et aucto-
ritatem et firmamentum rei adjungit oratio.

pertinet. Sed medium in  virtaiibus moralibus ac-
cipitur secundum civeumstantiorum  debitam Timi-
tationem, ut quando oportet, et ubi, et quomado,

cut Philosophus 5 Ethic. ( cap. &) docet. Ergo
sunt conditivnes morales. p

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius, 1. Videtur quod inconvenienter enu-
merentur cireumslantise in hoe versu:

Quis, quid, ubi, quibus ausi eury quomodo, quando.

llud enim good causa rei, non polest esse
eircumstantiy ejus, cum causa sit prior, cireum-
stantia posterior quasi proprictas. Sed persona agens
quac notatur cum dicitur quis, est eansa moralis
uaetus. Ergo non debet poni cireumstantia,

2. Practerea, non polest idem csse eircumstan-
tia sui ipsius, Sed quid importat substantiam actus
moralis, cujus eircumstantiae quaeruntur. Ergo pon
debet inter circumstantias computari.

3. Praeterea, non est idem circumstantia rei
et quod dat rei speciem, quia illud est rei intra-
neam. Sed moralia reeipinat speciem a fine; nnde
Ambrosius ( lib. 1 Officiorum, cap. 50 ): Infeniin (€]
operi tuo nomen imponit. Ergo cur, quod finem
importat, non debet dici eircumsiantia,

& Praeterea, illud quod continet alia, non de-
bet aliis connumerari. Sed in modo comprehen-
duntur omnes aliae eiveumstantiae. Ergo non de-
bet poni quomoda inter alias eireumstantias.

B. Sed contra, videtur quod sint plures circum-
stantiac. Phitosophus enim in 3 Eihie. ( cap. &),
ponit circa quid, et quo instrumento, Haee autem
hoe versu non econtinentur. Ergo videtur quod in-
sufficienter enumeratae sint.

B. Practerea, circumstantiae propter hoe voean-
tur, quia seeundum eas variatur medium virtis,
Sed secundum quaniwm et quoties, variatur medium
virtu go sunl cireumstantiae. Cum ergo non
contineantur praedicto versu, videtur quod insuf-
ficienter enumerentur.

QUAESTIUNCULA 1.

Ulterius. 1. Videtur quod eiveumstantiae quae
in littera ab Augustino dieuntur, ineonvenienter po-
nantur. Uireamstantia enim, ut dietum est, est con-
ditio moralis actus. Sed quad diu aliquis in pee-
calp perseverel, magis respicit peccantis stalum
quam actum. Ergo non debet circumstantia  diei.

2. Practerca, impugnatio vel tentatio praece-
dens quandoque non est in potestate nostra, quando
scilicel tentatio est ab hoste. Sed circumstantiae,
cum sint conditiones moralis actus, sunt in pote-
state nostra, ut videwr. Ergo non debet inter cir-
cumstantias poni, quanta tentatione aliquis ceciderit,

3. Praelerea, poena consequens peccatum non
est circumstantia peccati, Sed amissio virtutum est
poena damui ex peceato consequentis, Ergo non de-
Let poni inter cireumstantia

4. Praeterea, unum peceatum non est eircum-
stantia alterius. Sed ingratitudo est per se pecea-
tum. Ergo non debet poni ut circumstantia peceati.

5. Practerea, illae circumstantiac nec a Philo.
sopho ponuntur in 3 Ethie, ( ubi sup. ), nec a

: S
(1) Ambrosius: affecius tuus operi ele.




760 DIST. XVI. QUAEST. III. ART. L

Tullio in Rhet., nce a Boetio in 4 Topic. Ergo vi-
detur quod inconvenienter ponantur ab Augustino.
Soverio | Respondeo dicendum ad primam quae-
stionem, quod actus nostri dieuntur morales secun-
dum quod a ratione ordinantur in finem velunia-
tis; ex hoc enim habent rationem boni vel mali.
Omne autem quod ordinatur ad finem, oportet esse
proportionatum fini; et ideo ratio quae actum no-
strum in finem ordinat, attendit proportionem a-
ctos ad ea quae ad aclum eoncurrere possunt; et
15l commensuratio circumstantia  dicitur, Et (uia
in qualibet proportione oportet esse ad minus duos
terminos ( nihil enim sibi ipsi proportionatur, sed al-
teri ); ideo circumstantia moralis actus dupliciter
aceipi consuevit: quin potest dici circumstantia, vel
illud quod est ad actum copeurrens ad que
portionatue, sicut locus aut tempus; vel ipsa eon-
ceptio quac ex illis relinguitur, ut guando vel ubi.
Sie ergo ullimo modo aceipiendo: circumstantiom,
it eonditio vel proprietas actus; sed primo modo
accipicndo, quaedam  eircumstantia est proprietas
actus, ut modus agendi, et quaedam- exira, ut lo-
C et [Cmpl]ﬂ

ad primum ergo dicendum, quod quaestio rhe-
taris secuidum quodlibet genus causae attendit bo-
num et malum: quia in judieiali pracmium vel poena
efpeclatur, quac acimi bono vel malo debentur; in
demonstralivo antem laus personag vel vituperium
quacritur, quae bonis aetibus vel malis dehentur:
in deliberativo autem (1) quaeritur quid sit utile
ad agendium; in quo et rationem boni et mali at-
tendere oportet; et ideo ex eisdem ex quibus aetus
morales boni et mali redduntur, rhetores argu-
ments snmunt ad persuadendum.

Ad seeundum dicendum, quod cirea aliquid di-
citur stare omne illud quod non est de essentia
rei, sive insit, sicut albedo corpori, sive non insit,
sieat Jocus locato; et ideo conditiones vel pro-
prictates cirenmstantiae actus (2) diei possunt, et
praccipue ratione habitudinis ad exterius,

Ad tertium dicendun, quod aceidentis non est

idens, quasi ipsum sit per scipsum sccidentis
subjectum; sed accidentis potest esse accidens in-
quantum unum aecidens adhaeret substantise me-
diante alio, sicat eolor corpori mediante superlicie;
el sic etiam ipsius actus (5) cireumstantia, vel pro-
prietss aliqua, quamvis ipse sit conditio personae
agentis.

Sowvmio IL Ad seeundam quaestionem dicendum,

quod versus ille distinguit cireumstantias seeundum

gnationem Tullii et Boetii, secundum quod g
rhetore considerantur, qui ex eis argumenta sumit
ad excusandum vel aceusandum. Sumitar enim ar-
gumentum rhetoricnm  vel ex eo quod cst attri-
butom personae; et sic est guis: vel ex eo quod
est altributum negotio de quo agitur; et hoc vel
continetur eum ipso negolio, et sic est quid quan-
tum ad substantiam facti exterivs, eur quantum ad
intentionem facientis interius: vel in ipsa proseei-
tione negotii coninetur; et sic sunt quatuer; seilicet
quomordo quantum ad qualitatem actus, ubi et quatdo
fquanium ad mensuram, quitus auxiliis quantum ad
mstrumenta. Seeundum  autem quod ad moralem
pertnent, potest aliter earum numerns aceipi. Pro-

portio enim nciuslad finem potest aceipi vel secun-
dum id quod est in ipso actu, vel sccundum id
quod extra. Si primo modo. aut quantum ad spe-
eiem acl el sic est quid; aut quantum ad mo-
dum ipsius; etsie est guomodo. Si aulem per com-
parationem ad extra; vel per eomparationem ad
causam, vel per comparationem ad mensuram. §i
primo modo: vel ad causam finalem, et sic est eur;
vel ad eausam efficientern vel instrumentalem, et
sic est quibus auxiliis; vel principalem, et sie est
quis. Si autem per eomparationem ad mensuram;
aut ad locum, et sie est ubi; autad tempus, el sie
est quando. ¥ ]

Ad primum ergo dicendum, quod circumstantia
illa quae sumitur ex parle agentis, magis respieit
el![ldlil(]l’lcs F}EI'SUD.‘]C qUHIIllI[l‘l ild FI]'UI.}\I'H.‘.{&I[:-c Ipsius
quam illam substantiam personae. Ex hu;u.mu{l\
enim conditionibus variatur substantia _actus, quia
aliquid eompetit uni quod non campetit alii. Prae-
ferea, quamvis persona agens (it prior, tamen cor-
ditio quae relinquitur in aclu ex agente, circumstat
ipsum actum. bl

Ad secundum dicendum, quod aliqui actus ex
suo genere sunt mali vel boni, et ideo ex ipso ge-
nere actus pofest sumi circumstantia actus moralis.
Hoc autem ¢x quo actus reperitur in tali genere,
quamyis sit de substantia ejus inquantum est ex
genere moris, tamen st extra substantiom ipsios
sccundum quod consideratur ipsa substautia actus
absolute: unde aliqui actus sunt idem in specie na-
turac qui diferun® in specie moris; sicut fornicatio
el actus matrimonialis.

Ad tertiom  dicendum, quod est duplex finis,
seilicet ultimus et propinguus. Ullimus quidem non
potest poni circumstantia, qni:l QHInes L'II'[:!:H'IIRIIII]-
liae sumuntur in proportione ad ipsum. Propinquus
etiam est duplex, Quidam qui cst finis operis, se-
cundum quod Philosophus dicit in 2 Eth. ( cap. b
vel 7 ), quod quaedam conjuncta sunt malo fini;
et iste finis dat speciem actui; unde vel non est
circumstantia, si consideretur tantum genus moris;
vel referendo ad ipsam substantiam aetus, inc]ud_l-
tur in hac circumstantia quid. Alius vero cst finis
agentis, qui quandoque ex malo aclu honum in—
tendit, vel e converso; et hie finis dicitur haee cir-
cumstantia cwr. Ab hoc autem aclus non  reeipit
speciem propriam, sed quasi ::ummuncm,_scm?ndum
quod actus imperati indnunt speciem  virtutis vel
¥itii imperantis supra speciem quam habent ¢x ha-
bLitu cliciente. 2

Ad quartum diecndum, quod modus rei est in
ipsa re consequens substantiam cjus. Et quia quae-
dam cireumstantiae sumuntur ab eo quod est extra
rem, quaedam vero ab ipsa specie actus ( quae
duo ad modum non pertinent ); ideo in modo non
ineluditur vmnis alia circumstantia, si modns pro-
prie aceipiatur. vl

Ad quintum dicendum, quod Philosophus in 5
Eth. (ubi sup.), assiznat etiam septem circum-
slant ed differt a praedicta assignalione sua as-
signatio in duobus, Primo, quia Philosophus ponit
duas- circumstantias, quid, el circa quid, quae in
praciicta assignatione Tullii in una includuntar; eo
quod objectum quod dicitur circa quid, dat ratio-
nem aetui quod dicitur quid; sed l‘hiluspphus di-
stinguit eas, quia practer universalem ralionem ob-
jeeti, quae dat speciem aclui, possunt in  objecto
considerari speciales conditiones, quae diversificant
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aetum in bonitate et malitia in illis actibus qui ex
se malitiam non implicant, in quibus etiam ma-
litiae quamtitatem diversificant. Secundo, quia Phi-
Ios:aphu;‘ Pro una .circumslantin ponit quando et
"iii. prapter hoe quod rlli'umqut: sumilur a men-
sura extrinseca; sed in pracdicta assignatione dis-
lnguuntur propter diversam rationem mensurae.
Quod autem Philosophus dieit: Quo instrumento,
qum st ei quod Tullius dieit, Quibus ausiliis:
quia omnia auxilia sunt quasi insirumenta actionis,
quibus agens utitur ad suum finem.

Ad sextam dieendum, quod cum modus men-
suram importet, omnja quae #d mensuram perti-
nent vel per modum quantitatis continuae vel di-
serelae, importantur in quomodo. Vel dicendum,
quod quantitas aetus ex tribus pensari potest. Primo
C% Ipsa intensione actus, et sie idem est quod guo-
Mmody; seeundo ex quantitate objecti, et sie inclu-
ditar in quid; tertio ex tempore: et sic ineluditur
in quando: quotics autem semper redueitur ad mo-
aum.

Sowymo [l Ad tertiam quaestionem dicendum,
quod Augustinus numerat hic eireumstantias seeun-
dum quod a poenitente considerandae sunt, qui de
peccatis dolere debet; ct ideo numerat illas quae
praceipuc ad dolorem de peceato inducere possunt.
Hae autem sunt duae; seilicet privatio honi, et quan-
wm ad hoe dicit quod debet dolere, qnia se vir-
Wie privavit; et positio mali, quod quidem agara-
vatwr vel per accidens inquantum tollitur exensa-
tionis oecasios et sic debet dolere, si pulla tenta-
tione vel modica praeventus peeeavit: vel per se ex
aliqua circumstantia addente deformitatem ad actim,
el sie quantum ad personam agenlis considerare
docet statum peccantis, el beneficium prius a Deo
susceplum; quantum ad omnes docet considerare
quio tempore et quando peceavit; docet elism eon-
siderare eires quid, in hoe quod dicit: Secundum
modum. meretricis; item (1) quomodo, in hoe quod
dicit, ef modum sui operis: et loeum, in hoe quod
dicit: Si in loco sacrato,

_ Ad primum ergo dicendum, quod hoe quod a-
lignis diu in peccato permansit, respicit  eonditio-
nem actus, vel transgressionis, si frequenter pec-
catum iteravit vel continuavit vel omi ionis, si
poenitere distulit de peccato etism semel commisso,

Ad seeundum dicendum, quod quamvis tenta-
lio non sit in potestate nosira; tamen resistere vel
uon resislere est in polestate nostra; et ideo se-
cundum hoc ex tentatione praceedenti eircumstantia
peceati sumi potest.

Ad tertivm dicendum, quod amissio virtutom,
quamvis consequatur peccatum secundum naturae
ordinem, tamen coucomitalur secundum tempus;
ot ideo circumstantia potest poui. Et praeterca, e-
tiam quacdam circumstantiae, secundum Tulliom,
sumuntur ab eo quod sequitur substantiam facti,
secundum  quod ex comparatione ad ipsam actus
in honitate vel malitia variatur,

Ad quartum dicendum, quod ingratitudo uno
modo speciale est peccatum; alio modo cirenm-
stantia peccati; et qualiter hoe sit, dicetur infra,
dist. 22, qu. 1, art. 2, quacstiune. 1.

Ad quintum dieendum, quod omnes istae cip-
culnstantiae possunt reduei ad seplem superivs e-
numeratas: quia ingratitudo redueitr ad conditio-

(1) AL decsr item,

nem personae, ul ex dietis pafef; tenfatio autem
praccedens redueitur ad cur, quia tentatio pracci-
pue eonsistit in appetitu alieujus propter quod
homo ad peccatum incitatar: privatio autem vir-
tutumn reducitur ad quid; quia ipsum peceatum se-
cundum speciem (1) suam habet quod virtutem
tollat. De aliis autem facile est videre.

ARTICULUS 11
Utrum circumstantiae peccatum aggravent.

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod
cireumstantiae peceatum non aggravent. Nihil enim
augelur nisi ex suo simili; unde intensio qualitatis
quantitatem non auget corporalem, sed additio al-
terius corporis. Sed circumstantiae non sunt pee-
cata, sed sunt quaedam peceati accidentia. Ergo
peceatum non aggravant.

2. Praeterea, (ota ratio mali in peccalo’ est ex
parte aversionis, non autem ex parte conversionis,
Sed omnes circumstantiae sequuniur pecealum ex
parte conversionis. Erge non aggravant malitiam
peceali.

3. Praeterea, privationes non intenduntur ne-
que remittuntor. Sed malum privatio quaedam est
beni, ut Augustinus dicit 1ib. 5 Confess., cap. 7, et
in Enchirid. ( eap. 11 ). Ergo malitia peceati per
circumslantias intendi non polest.

Sed contra, ex quibus _causatur unumquodgue,
ex cisdem augeri potest. Sed ex cirenmstantiis i-
nordinalis fit peceatum, inquantum per defeetum
circumstantise modus virlutis eorrumpitur. Ergo
circumstantiae aggravant peccatum,

Praeterca, rhetores ex circumstantiis trahunt
argumenta ad acensandum  vel excosandum, lau-
dandum vel vituperandum, ut dictum est. Sed ac-
cusatio vel excusatio, laus et vituperium fiunt de
bono vel malo, aut minus hono aut minus malo.
Ergo eircumstantiac augent actus bonitatem et ma-
litiam.

QUAESTIUNCULA 11

Ulterius 1. Videtor, quod iuter omnes cireum-
stantias magis aggravent locus el tempus. Quia,
sicut dicit Philosophus in 5 Ethic. ( ubi supra ),
prineipalie sunt in quibus est actus, de hujusmo-
di eircumstantiis” loquens. Sed in quo signal ipsum
tempus et loeum. Gum ergo principales circum-
stantiae magis aggravent, videtur quod tempus et
locus maxime aggravant.

2. Practerea. videtur, quod quis. Quia ex vo-
luntate prineipaliter oritur peccatum. Sed voluntas
se tenet ex parte agentis. Ergo conditio personae

ﬁg raval. ¢ 'y

8. Praeterca, videtur quod ingratitudo in Deum,
(uia peccalum accipit rationem mali ex avers
Sed ingratitudo  dir pertinet ad aversionem.
‘rgo ex hoc magis gravitas peceali consideratur,

k. Practerea, videtur quod tentatio pracecdens
Quia per illas circumstantias maxime aggravatur
peceatum, per quas redditur ves dignum vel in-
dignum, peceatum quod ex infirmitate agitur
veniale dicitur, quasi venia dignum, quod est cum
aliquis gravi tentatione praevenitur; peceatum au-

(1) AL ad spec
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tem quod ex malitia agitur, diri{ur _irrcmissibile.
quia_non habet in se nhquuﬂ venia d:gnum: quod
contingit cum aliguis ex ulec}wm: tentationem prac-
venjens, malum operatur. Ergo haece: eircumstantia
maxime aggravat.

QUAESTIUNCULA L.

Ulterius. 1. Videtur quod circumstantia non
possit trahere in aliam 5plecicm vel Vin allml_" i
nus peceaii. Quia accidentia non varianl speciem.
Sed eireumstantiae sunt accidertia aetus, ut di-
ctum est, Ergo ex efis species peccall neq varianinr.

9. Practerea, actus habet speciem ex objecto.
Sed diversae eircumstantiae non mutant objectum
actus. Ergo non trahunt in aliod genus peceati.

5. Praeterea, sicutl eircumstantisae concurrunt
ad actum peecati, ita ad actum virwtis. Sed non
yariatur actus virtutis seeundum speciem. Ergo nec
actug peecal. R

illud quod est eausa alicujus, po-
test variare illnd secundum speciem. Quia ex di-
versis causis diversi sequuntur effectus. Sed oir-
cunigtantiae de sunl causa peecatorun; un-
de secundum Dionysium ( de divin. Nomin., eap.
4 ), malum contingit ex particularibus defectibus.
Ergo diversitas circumstantiarum  polest specicm
Variare.

Praeterea, praepropere, laule, wimis, ardenter,
studiose, sunt diversae specics gulae. Sed sumun-
tuy secundum diversas circumstantias, ul per se
patet. Crgo circumstantiac variant speciem peceati.

QUAESTIUNCULA 1V.

Ulterivs. 1. Videtar quod istantia aggra-
vet in infinitum. Quia una cirenmstantia corrum-
pit virtutent. Sed virws von corrumpitur nisi per
peccatum mortale, quod habet quantitatem infini-
tam. Ergo circumstantia aggraval in infinitum.

2. Pragterea, secundum Augustinum () ex ser-
mone dominicac 4 Adventus (1) ) nullum  est
adeo veniale, quin fiat mortale dum placet. Sed
placentia est quaedam circumslantia, et reducitur
ad quomodo. Ergo cireumstantin facit de veniali
mortale; et sic aggraval in infinitum.

5. Practerea, plus distal actus virtutis ab actu
peceali mortalis, guam actus venialis peccati a
mortali. Sed una circumstantia mutata facic de acta
virlulis actum peceati mortalis, sieul eognoseere
suam ut non suam. Ergo multo magis fucit de ve-

iali mortale; et sic idem quod priw

4. Sed contra, quantitas aceidentalis non exee-
dit quantiatem substantialem. Sed quantitas ex
circumstantia peccali proveniens est ei accidenta-
lis. Cum ergo quantitas venialis peecati sit finita,
quantitas ex cireumstantia non erit infinita; et ila
non aggravat in infinitum.

3. Practerca, ea quac in infinitum differunt,
non eonveniunt in genere. Sed eorum  quae non
conveniunl in geners, unum non potest in aliud
transmulari, sicut linea in colorem. Ergo non po-
test per circumstantiam actus peceati trahi ad in-
finitam quantitatem.

(1) Nullus est Augustini pro Dominiea ila sermo; nee ali-
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QUAESTIUNCULA V.

Ulterins. 1. Videtur quod omnis circumstantia
sit_confitenda. Genes. 19, praecipitur Loth de So-
domis exeunti, ne moraretur in omni loco cirea
regionem. Sed poenitens de Sodomis, idest de pee-
cn[‘u, per confessionem exﬂl hl‘gﬂ l'lu_u solum‘ preea:
tum, sed omnes eircumslantias ceaticonfiteri debet.

9 Dracterca, poenitens deliet peccatum  suum
sacerdoti confiteri, ut ab eo modum satisfctionis
aceipial. Sed pro graviori peccalo .m:§jor injungi-
tur satisfactio. Ergo debet sacerdoti eircumstantias
notificare, quibus qualitas peceati cnnl:-i:_du{'alun

5. Praeterea, confessio debet contritioni respon-
dere. Sed homo debet de singulis circumstantiis
conteri, ut in litlera Augustinus dieit. Ergo vide-
tar quod omnes debeat confiteri. Y

4. Sed contra, seeundum Philosophum in 3
Ethic. ( cap. ult, ), delcetabile carnis quanto ma-
gis in particulari consideratur; tanto magis appe-
titum movel. Sed homo debet fugere appeitum
talis delectabilis per consilium Apostoli 1 Corinth.
6. Ergo videtur quod peccatorum carnaliom ad
minus non debeat aliquis omnes singulares circum-
stantias confiteri. 3

5. Praeicrea, ex circumstantiis recitalis aliquan-
do alicujus personae peccatum innotescit. Sed ho-
wo in confessione,debet se aceusare, non alterum
infamare. Ergo videtur quod mon debeamus  cir-
cumstantias confiteri. :

Sovvmio L. Respondeo dicendum ad  primam
quaestionei, sieut dieit Augustinus in 6 de Trin.
In his quae non mole magna sunt, idem est esse
majus quod est esse mels in hlfrus sieut et sj-
militer in malis idem est esse majus quod est esse
pejus. Malitia autem in actu peceali ex. hoe est
quod deficit a debita proportione ad finem, ad
quemn proportionalus redditur per debitam  com-
siensurationem circumstanliaram, ut dictum est;
et ideo delectus debitae eircumstantiae malitiam
in actu eausat. Et quia per unam eircumstantiam
deficientem  vel oppositam magis elongatur  ler-
minus a debita proportione ad tinem; ideo circum-
stantia facit aetum magis malum vel minus; et se-
cundum hoe dicilur aggravare peceatum.

Ad primum ergo dicendum, quod ratio illa
procedit in illis in quibus est augmentum per ad-
ditionem; in illis enim in quibus est augmentum
per intensionem non oportet additionem milis in
specie fieri, sieut pon oportet quod albedo albedi-
ui addatar ad hoe quod fiat magis album, ut di-
citur in & Phys. ( text. 65 et 84 ) et similiter
non oporiet quod peecatum peecalo addatur ad
hoe quod fiat magis peecatum. I

Ad seeundum dicendum, quod ex inordinata con-
versione ad commutabile bonum redditur actus 1=
proportionatus ad conversionem ad finem; et iden
fundamentum aversionis est conversio in peecals;
et propter hoe circumstantiae quae ex parte con-
versionis se tenenl, possunt peceati malitiam augerc.

Ad tertium dicendum, quod quamyis privationes
non intendantur ex seipsis, tamen intendi ex eausis
suis quandogue dicuntur, sicut eaecilas per rl:lon-
galionem ab actu. videndi; et similiter ex inordinata
conversione malitia in aetu intenditur. ¥

Sovemio Il Ad secundam quaestionem  dicen-

dum, qued bonum dicitur secundum ordinem ad
| finem, ut in 3 Metaph. ( text. 5) dieitur. Cum €rgo
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malum sit privatio boni, dupliciter potest contingere
malum; vel secundum ipsam relationem in finem,
vel secundum aptitudinem relationis in finem; et
ideo peccatum dupliciter contingit: vel ex ed quod
actus non est proportionatus fini, sicut in his quae
ex se mala sunt; vel quia inordinate refertur in
ﬁr}em, sicut patet in his giiae mala intentione fiunt,
etiamsi ex se bonum sit quod fit. Et quia propier
quod unumquodque, et illud magis; ideo quantitas
malitiae peceali magis consideratur secundum re-
lationem inordinatam in finem, quam etiam seeun-
dum improportionem ad finem. Ad ordinem autem
ad finem pertinet cujus gratia; et ideo super omnes
alias consideranda est in judieando de gravitate
peceati. Ad hoe autem quod actus sit impropor-
tonatus fini, pertinet haee cireumstantia quid, per
quam importatur ratio mali in aectu; et ideo omnia
quae possunt pecealo speciem Ivibuere, in hae cir-
eumstantia inducuntur; et haec suntin quibus con-
istit aetus moralis quantum ad booitatem vel ma-
Jitiam; et ideo hoc est secunda circumstantia in
aggravando; et propter hoe Philosophus dieit in 5
Ethic. (cap. 2 vel 5}, quod principalissima in actuy
sunt in quibns eonsistit actus, et cujus gratia. Aliae
autem cireumstantiae magis el minus aggravant,
secundum quod his magis vel minus propinquae
sunt; et ideo tempus et locus minus aggravare nata
sunt, quia sunt omnino extrinseca. Sed inler ea
conditio_personae magis: quia agens directius res-
pondet fini; et post hoe modus qui respondet actui,
et post hoc instrumentum quod pertinet ad modum
agendi. Et hoc quidem ut in pluribus aceipiendum
est ita esse; tamen nihil prohibet in aliquo aliter
se habere: quia sermones qui sunt in moribus, ni-
hil determinatum habent, ut dieitur in 2 Ethie.,
(eap. 2),

Ad primum ergo dicendum, quod Philosophus
non intendit principalissima esse illa in quibus est
aclus sicut in mensurantibus ipsum, sed sicut in
complentibus rationem ipsius.
~ Ad secundum dicendum, quod voluntas quam-
¥is sil agenlis sicut subjecti, tamen est finis sicut
objecti; et ideo trahit rationem magis a fine quam
u conditione agentis, et ad finem magis reducitr:
quia potentiae et habitus distinguuntur penes ob-
jeeta.

Ad tertium dicendum, quod ingratitudo secun-
dum quod est eircimstantia, non ponit actualem
contemplum, sed quasi interpretatum; et ideo non
vportet quod magis dggravet quam perversa in-
tentio, guae actualem aversionem a fine debito eausat.
~ Ad quartum dicendum, quod venia dignum di-
citur peeeatum quod est veniale ex cauvsa, secun-
dum quod privat voluntarium, vel diminuit vel per
ignorantiam vel per impotentiam; et ideo tota illa
diversitas ad eujus gratia reducimr:: quia volunta-
rium (1) intentionem finis respicit.

Sowvrio HI. Ad tertiam quaestionem dicendum,
fquod sliquando  eirenmstantiam trahere in aliam
speciem peeeati manifestam est; sed quomoido possit
esse, est dubium. Quidam enim dicunt, quod hoc
aceidit inquantum illae cireamstantiae aceipiuntur
ut fines voluntatis, quia a fine actus moralis aceipit
speciem. Sed hoe non videtur sufficienter dictum:
quia aliquando variatur species peceati sine hoe quod
intentio feratur ad circumstantiam illam; sicat fur

(1) 4L redaciter, volunlariam,

ita libenter acciperet vas aurenm non sacratum sicut
sacratum; et tamen in aliam speciem peccatum mu-
tatur, seilicet de furto simplici in sacrilegium; et
praeterea secundum hoe sola illa eireamstantia quae
dicitur cujus gratia (1), speciem peccali mutare
posset; quod falsum cst. Et ideo aliter dieendum,
quod omnis eiréumstantia potest speciem peceali
mutare, sed non semper motat. Cum enim priva-
tiones e1 negationes differant specie secundum dif-
ferentiam habituum et positionum oppositarum, et
malom sit privatio; oportet quod ubi diversum bo-
num ad virtatem necessarium aufertur, ibi sit di-
versa speeies peceati a autem sola circumstantia
peceati rectitudinem virtutis aulert: unde si aliae
circumstantiae nullam aliam  obliquitatem  peccato
tribuant, nisi ex suppositione praecedentis, non mu-~
tabunt speeiem peceati, sed forte aggravabunt quan-
titatem  peceati illius. Quandoque etiam reque quan-
litatem peecati aggravabuni: quia etiam ex suppo-
sitione. praecedentis nullam inordinationem addunt,
Quandoque etiam peceatum diminuit, si aliqua eir-
cumstantia rationem peceati subtrahat; sieut aeei
pere rem alienam habet rationem peecati ex eir
camstantia quid, inquanium res aliena est. Quod
autem mann dextera vel sinistra aceipiat, aut de
mane aut de sero, nihil ad rationem mali pertinet;
el idea istae eircumstantise non excusant nec ag-
gravant, nec speciem mutant. Quod autem accipiat
multum vel parum, ex se deformitatem aliquando
non importat, nisi ex suppositione primi: quia mul-
tum de  alieno recipere est ab acqualitale magis
discedere; unde talis eircumstantia aggravat, sed
peceatam non mutat. Qued autem rem  alienam
conseeralam accipiat, sliam deformitatem importat:
quia quaecumque irreverentia cirea res saeras ad-
hibita, specialem rationem peceati habel; et ideo
talis cireumstantia dieitur specie e, Si autem
coaclus accipial, falis circumslantia peccalum ex-
cusat in parte: quia causa peccati, scilicet volun-
tarinm, minuitur.

Ad primum ergo dicendum, quod guaecumque
circumstantia aliquam speciem peceali in aclu cau-
sat, ad speeiem aclus, inquantum est moralis, per-
tinct; unde non habet jam rationem circumsiantiae
peecati, quamyis circumstet substantiam aetus, ut
prius dictlum est. .

Ad seeundum dicendum, quod omnis actus se-
cundum suam substantiam habet speciem ab ob-
jeeto; sed seeundum rationem malitiae habet spe-
ciem a defectuy et ideo seeundum diversa quae de-
ficere possunt, diversae species scausantur malitiae;
et secundum hoe distinguuntur species peceati, non

¢ objeeto. In actibus autem virtutum secus
esl: quin non constituitur gx qualibet singulari cir-
comstantia, sicul actus peceati ex . quolibet singu-
lari defectu rationem peccati habet.

Et per hoe patet solutio ad tertinm.

Sorerio 1V. Ad quartam quaestionem dieendum,
quod circumstantia, ut ex dietis patet, quandogue
aggraval peceatum et speciem mutat; quandoque
autem aggraval, sed speciem non mutat. Quando

eciem non mutat, sed aggravat; adhue ma-
net in ratione cireumstantiae, el non potest in in-
finitum quantitatem peccati augere, ut ex veniali
mortale fiat: quia, ut dictum est, circumstantia ta-
liter aggravans ex supposilione praecedentis defor-

(1) AL circumstantia dicitur quae ejus gratia ete.
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witatis habet rationem majoris deformitatis ex ejus
virtute; unde si etiam illa sit infinita, non- potest
infinitam deformitatem  addere. Si aulem speciem
mutet, tune polest in infinitum aggrave (d non
semper hoe facit: quia guando ex deformitate spe-
ciali, quam circumstantia addit, habet directe op-
positionem ad caritatem, quod ostenditur ex hoc
quod est directe contra pracceptum legis, eujus finis
est caritas; tune in infinitum gravitatem addit, sei-
licet peecaji mortalis. Quaudo autem illa deformitas
non directe habet oppositionem ad legem, ut sit
contra eam, sed prnclm’ eam, tunc nou aggraval
in infinitum, sive sit peceatum veniale cui additur,
sive mortale; sieut ad actum  gulae qui est pr
propere, addit haec circumstantia laute, specialem
deformitatem, quese ctiam ex se peceatum faeeret;
sed non est directe contra legem; et ideo non ag-
gravat in infinitum. E quia circumstantia quae spe-
eiem mutal, non est jam uf circumstantia compu-
tanda, ut dictum est; ideo dicitur a magistris, quod
circumslantia non aggravat in infinitum.

Ad primum ergo dicendum, quod quamvyis vir-
tus secundum habitum non corrampatur nisi per
peceaturn mortale; tamen actus  ejus eorrumpitur
et impediter etiam per peceatum venial

Ad seeundom dicendum, quod placentia pun-
quam de veniali facit mortale, nisi intantum ereseat
quod adhaereatar (1) ¢i ut fini, et per consequen
supra Deum diligatur; et its in contemplum Dei
talis placentia adducitur, quae habet de se speeia
]L‘Lll ralionem pecea 1, 6L pl‘ﬂpfnr hoe est e
stantia trahens in aliam speciem.

Ad tertium dicendum, quod ratio illa procedit
de circumstantia quae trahit in aliam speeicm, quae
jam rationem circumstantiae respectu actus moralis,
inquantum hojusmodi, amittit.

Et quia aliae rationes videntur concludere qued
nullo modo circumstantia aggravet in infinitom: i-
deo dicendum ad quartum, quod quantitas ex eir-
cumstanlia proveniens, quae in novam speciem
traxit, non est quantitas accidentalis, sed essentialis.

Ad quintum dicendum, quod peecatum veniale
et mortale differunt in infinitum ex parte aversionis,
sed non ex parte conveérsionis, quia utrobique et
placentia finita: peccala autem speciem sortiuntur
ex parte conversionis, quia ex parle aversioni non
differunt.

SoLvrio V. Ad quintam quaestionem dicendum,
quod omnes circumstantias confiteri est impossibile;
quasdam autem confiteri est necessitatis: sed in hoe
est differentia opinionis. Quidam enim dicunt, quod
omnes cirenmstantiae quac aliquam notabilem quan-
titatem peceato addunt, eonfiteri necessitatis est, si
memoriac occurrunt. Alii vero dicunt, gquod non
sint de neeessitate confitendae nisi circumstantiae
quae ad aliud genus peeeati trahunt; et hoe pro-
babilius est; sed addendum est, quae ad aliam.spe-
ciem mortalis trahunt: cujus ratio est, quod ve-
nialia non sunt de necessitate confessionis, sed so-
lum mortalia, quac quantitatem infinitam quodam-
modo habent; et quia circumstantiae aggravantes
quae aliam speciem peccato non tribuunt, vel quae
tribuunt guidem, sed non mortalis peccati, non sunt
de necessitate confessionis. Tamen eadem confiteri
perfectionis est, sicut et de venialibus dictum est.

Ad primum ergo dicendum, quod quamvis de

(13 Al adhibeatar.

Sodomis, idest de peccato mortali, non possit homo
exire, nisi per eonfessionem ad l’l]iﬂlIS in propositos
existentem; tamen de illis quae circa sunl, idest
de venialibus, et circumstantiis quae venialibus
aequivalent, potest homo sine cunfessipue exire,

Ad secundum dicendum, quod determinata quan-
titas peecati non potest sacerdoti innoteseere, quia
nec ipse peccator seit: unﬂc auﬁll‘.l} quod cognoscat
quantilalem quae ex specic peceall consurgil.

Ad tertium dicendum, qued nee in contritions
oportet quod de singulis circumstantiis doleat poe-
nitens, quantum est de nec lutis; sed
portet quod de singulis peccatis ad minus i prima
contritione doleat, et de eircumstantiis quae peceati
speciem mufant. Hoc autem qu'o‘d Augustinus dicit,
pertinet ad perfeetionem contrition

Sed quia aliae rationes videntur concludere q_um-j
circumstantiae nullo modo  sint confitendae; ideo
dicendum ad quartum, quod circumstantiae parti.
culares peceati carnalis, quae in aliam speciem
peceati mortalis trahunt, semper sunt confitendae:
quia gratia quac in sacramento poenitentiae datur,
restaurat, si qua inclinatio ad peceatum ex talium
cogitatione proveniat vel in confitente vel in sa:
cerdote. Unde dieit Gregorius i storali ( part.
9, cap. B, circa finem ): Fit plerwnque ul dum
recforis nnimus cliena tentamenta cognoscil, audis
L5 tentationibus ctiam ipse pulsetur. Sed hace ne
quagquam pastori tmenduw. sunt: quia tanto facilivs
@ sua eripitur, quanto misericordiug ez aliena (en-
tatione fatigrtur. Si tamen sacerdotem lascivum et
ad hujusmodi peceata pronum viderit, debet acei-
pere licentiam confilendi alteri sacerdoti: et si non
dederit, ad superiorem recurrere. =i aulem cir-
cumstanting non aggravant in infinitam, novanm
speciem peceati mortalis conferendo, quandoque
Taudabiliter: reticentur (1) adhibita debita disere-
tione seeundum considerationem turpitudinis  cir-
eumstantiag, el pronilatem inelinationis ad peeea-
tum ex ejus confessione in ipso eonfitente vel in
sacerdote,

Ad quintum  dicendum, quod homo in confes-
sione debet famam alterius custodire quantum po-
test, ced suam conscientiam magis purgare debet:
et ideo si eircumstantia quae ducit in cognitionen:
personae, sit de necessitate conlfessionis, secundum
regulam datam, tunc debet confiteri oeeuliandy
personam quantum potest. Si autem non sit de
necessitate confessionis, debet dimitlere, ne pecca-
tum alterins prodal.

QUAESTIO IV,

Deinde quaeritur de impedimentis verae poeni-
tentiag; ct circa hoe quacruniur duo: 1.7 de hypo-
crisi, quae imp(‘.d]t interius; 2" de exterioribus
impedimentis.

ARTICULUS PRIMUS.

Utrum hypocrisis sil pecealun.

Ad primum sic proceditar. 1. Videtur quod
hypocrisis nen sit peccatum. Quia peccalum non
dicitur secunda tabula post naufraginm. Sed se-
cundum Hieronymum ( super Isaiam, cap. 3 ), s¢-

(1} AL recitentur.
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cunda tabula post naufraginm est peceatum ab-
seondere; quod ad hypoerisim pertinet. Eigo non
esl peccatum. -

2. Praeterea, vitare

: dalum proximorum et
famam pro

: m_custodire quilibet debet. Sed hace
fiunt per hypoerisinn. Ergo non est peceatum.

. Sed contra, Matth, 6, super illud: Nofite fieri
sicul byppoeritae tristes, dieit Glossa: Hypoerita est
qu quod e est, repracsentalor allerius

are quod non est, semper est
um, sicut el mendacium. Ergo hypoerisis sem-
per est peecatum.

QUAESTIUNCULA 1.

Ulierius. 1. Videtur quod non sit speciale pee-
catum. Quia. peecatum simulationis dividitur contra
peceatum apertae malitiae. Sed aperta malitia non
est speciale peceatum. Ergo nee hyp

2. Practerea, omne peccatum ‘speciale jn ali-
quibus actibus cons i Sed hypoerisis
in omnibus actibus &, el pi agcipue
in oratione, jejunio, et eleemosyna, ul patet in E-
vangelio Matth. ( eap- 6 ). Ergo hypocrisis non est

seiale pecer H

Sed contra, peccatum  simulationis virluti op-
ponitur quae dicitur veritas. Sed veritas est spe-
cialis virtus, ut patet in 4 Ethie., (cap. 6). Ergo
et simulatio, sive hypoerisis, est speciale peccatuin,

QUAESTIUNCULA 111

Ulterius. 1. Videtur quod semper sit mortale
peceatum. Quia peceatum veniale non impedit ve-
wiam de peccatis mortalibus, Sed hypoerisis impedit,
ut in littera patet. Ergo est mortale peceatum.

2. Practeren, Hieronymus dicit (in Isai, 16 )
quod in eomparatione duorum malorum levins est
aperte peccare quam sanetitalem simulare. Sed a-
perte peceare est peceatum mortale,
clitatem simulare semper.

_ 3. Practerea, Philosophus dieit (9 Ethic. eap.
4 )y quod illi qui amicitiam simulant, magis sunt
acgusandi quam illi qui nomisma \iu[ml_."qu.‘mlu
uU_l]H'ﬂ melus lld(,'ﬂ’l committunt, Sed qur pu-
misma violant, semper mortaliter peccant. Ergo et
hypaeritae.

cterea, omne quod exeluditer a visione
Dei est peccatum mortale. Sed liypocrisis est hu-
jusmodi, ut patet Job 15, 16: 4 conspeetne ofus
non veniel ommuis hypocrita. Ergo semper sl mor-
tale peceatum.

Sed eontra, veritatis virtus corrumpitur tam per
mendacium oris, quam per s'mulationer
Sed mendacium non est semper morlale.
simulatio,

el san-

QUAESTIUNCULA V.

Ulterius. 1. Yidetur quod hypoerisis non debeat
poni impedimentum poenitentiae prae aliis vitiis.
Quia quanto aliquod peccalum est gravius, tanto
magis poenitentiam impedit. Sed alia interiora pee-
cala quacdam sunt majora quam hypoerisis. Ergo
illa magis debent poni impedimentum |m|_>mlun|inL::.

\ 5, secundum Gregorium
cap. 17 vel 52 ), estfilia inanis glorjae.
operatur ad aliquid quam effectus.

1
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Ergo magis debet poni inanis gloria impedimentum
poenitentiae quam hypoerisis,

Sed eontrarium in littera apparet.

Soryrio I Respondeo  dicendum ad  primam
quaestionem, quod hypoerita proprie dicitur  qui
personani alterius repraesentat, quasi subi
vel suppositus loco alterins; unde in theatr li
qui personam  aliorum ehant repraesentantes,
dicebantur hypoeritae; et ipit hypocritas Phi-
losophus in 5 Ethie. ( eap. % et ideoille qui cum
non sit virluosus, personam virluesi ostentat, hy-
poerita dicitie: hypoeris’s enim ece, latize di-
eitur simulator. Bt quia ostentare de se melius
quam sil, esl vitiom jactantiae, sive verbis, sive

utl dicitur in & Ethic. (cap. 14 ); ideo
nper est m. |
m ergo dicendum, quod aliud est
mm non propalure, guod discretio-
sty et secunda tabula dicitue ¢o modo quo
o dist. 14, qu. 1, art. 2, qu. 3, dictum  est;
lind virtutem ostentare, cum aliquis peccato
quod hypoerisis est.
undum dicendum, quod peecatum oceul-
ffiit ad vitandum seandalum: sed peceatum
specie virtutis palliare hypoerisis est, el malum
3 ¢t per hoe quis famam nou conserval

Sowunio i Ad secundam quaestionem dieendum,
quod privationes speeificantur per 15 Opposi
tos; et ideo illud peecatum est generale quod auls
aliquam conditionem quae requiritur in quali
virtute, sicut mebedientia, prout est generale pec-
catum. Hypoe tem aulert conformitatem
ostendentis conditionem personae ad rem signifi-
catam; quae quidem conformitas ad unam virtulem
ialiter pertinel, scilicet veritatem; et ideo est
peccatum,
: imum ergo dicendum, quod apertum, non
import: iquam specialem rationem peceali; et
ileo aperta malitia non nominat peecatum speciale,
sicut simulatio, quae specialem  rationem peecati
importat

Ad seeundum ndum, quod non est incon-
veniens (quod aliquod speciale peecatum  vel spe-

virtus utatur actibus aliarum  virtotem  vel
vitiorum  materialiler, sicut magnanimilas wtitur
omuibus aliis actibus virtutum, ul in eis magna
operetur, ut dicitar in 4 Ethic, (cap. 5): et simi-
liter eum hypoerisis sit quaedam sy actantiae,
quia Jactat quodlibet, sed sanctitatem, utitur
omnibus actib ae sanelilatem ostendere possunt,
rageipue illis in quibus magis sanctilas o-

ir, sicul est oratio. jejunium, et eleemosyna.

Sorvmo HI. Ad tertiam quaestionem dicendum,

nod hypocrisis habet eamdem rationem peceati,
cul et mendacium: mendacium antem non semper
cecatum mortale, sed :{lluudu €5l perniciosum;
el similiter hypo
mortale, sed qu tiosa, cedens in
noeumentum alterios personae, dum  propter cre-
ditam s ium defraudat re quam haber,
vel haliere debet; aut in nocumentum fidei et
IE.cr-i\:\i:l ., dum propter sanciitatem ereditam de
ipso, ci conlra {idem et Eeelesiam ereditar,

Ad primum ergo dicendum, quod peccatum
veniale quod poenitentiam non impedit, non impe-
dit remissionem peecati- mortalis, quae per poeni-
teatiam fit; sed per aliquod peceatum veniale potest

94
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impediri poenilentiae opus ne sit poenitentiae; quin
peceatum veniale impedit actum virtutis, quamvis
non tollat habitum; et sie impedire potest veniam
peceati. :

Ad seeandum dicendum, quod verbum Hiero-
nymi intelligendum est secundum quid, et non sim-
pliciter: quia quantum ad umm‘ﬂir‘cgmsmminm u-
num peceatum potest esse gravius illo quod est
gravius simpliciter. Vel dicendum, quod etiam a-
perte peccare non semper cst mortale, sed quan-
doque veniale. :

Ad tertium dicendum, quod Philosophus loqui-
tur, quando simulatio amicitiae in nocumentum per-
sonae redundat.

Ad quartam dicendum, quod loquitar de hy-
pocrita qui totum honum quod agit, ad ostenta-
tionem ordinat. Yel dicendum, quod loquitur quan-
tum ad hoc quod epera bona ex hypoerisi facta ad
conspectue Dei non perducunt.

Sorvmio IV. Ad quartam quaestionem dicendum,
qued opera poenilentise, exleriora praecipue, nata
sunt sanctitatem ostendere; et ideo eis utitur hy-
pocrisis intentionem poenitentiae reelae ‘echudcus;
et propter hoe directius impedit poenitentiae ef-
fectum quam vitia eliam gray|

Et per hoc patet svlutio ad primum.

Ad secundum dicendum, quod inanis gloria sur-
git quandoque ex operibus eliam recta intentione
factis; sed hypoerisis semper intentionem fa
pervertit, et ideo magis impedit poen
clum.

ARTICULUS IL
Utrum ludi poenitentiom exlerivs impediand.

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod
ludi poenitentiam exierius impediant. lllud enim in
quo_polest consistere virtus, poenitentiam non im-
pedit. Sed in ludis consistit virtus eutrapeliae, ut
in & Ethic. (eap. 14 vel 16 ) patet. Ergo ludus
poenitentiam non impedit. ) :

2. Prasterca, oportet operibus luboriosis requiem
interponere, eo quod impossibile st semper agere.
Sed ludus est requies quacdam. Ergo oportet inter
opera poenitentiae aliquando ludere; crgo ludus
poenitentiam non impedit,

Sed contra, Ecele. 5, tempus ridendi aliud de-
scribitur a tempore flendi. Sed tempus poenilentiae
est tempus flendi: quia poenilentia est commissa
flere, Erzo non est tempus ludendi,

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius. 1. Videtur quod spectacula non im-
pediant poenitentiam. Spectacula enim ad utilitatem
hominum sunt instituta. Sed poenitentia non  re-
secal ulilia, sed superflua. Ergo poenilentia per
spectacula non impeditur,

2. Praeterea, in spectando aliud non potest esse
nisi peceatum curiositatis. Sed aliae curiositates, ut
seientiarum, non ponuntur impedimenta poenitentiae.
Ergo nec spectaculum impedimentum pocnitentise
dici debet.

Praeterea, alia sunt multo graviora peceata
quam spectacula et ludi. Ergo illa malto magis
debent poni impedimenta poenitentiae quam ista.

Sed contra, illud ex quo home peccator con-

IV. ART. L ET IL

stituitur, non competit poenitenti. Sed inspectares
talium adulteros et inverccundos ipsa spectacula
constituunt, ut Chrysostomus dicit ( homil. 54 in
Matih. ). Ergo non competunt poenitenti.

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterins. 1. Videtur quod exercitinm militiae
vel negotiationis poenitentiam non impediu!. Quia
illa sine quibus non potest respublica conservari,
non sunt vitia, sed magis ad virtutem ordinata. Sed
non polest conservari sine |||_|li{ia. per quam hostes
comprimuntur, et sine negotiatione, per quam ne-
cessaria populo proeurantur. Ergo IH.II?I n!llmm sine
peccato possunt exerceri; ergo non impediunt poe-
nitentiam.

2. Praeterea, Joannes poenitentiam docebat, ut
patet Matth. 5. Sed ipse non prohibebat homines
a militia, neque publicanos ab oflicio suo, ut patet
Lucae 5. Ergo videtur quod talia officia non im-
pediant. Hel e i

Sed contra est quod Gregorius in littera dicif.

Sovuno [ Respondeo dicendum ad primam quae-
stionem, quod ludorum est triplex dilferentia. Qui-
dam enim ludi sunt qui ex se [ur?LLudmem
habent; et tales ludi ab omnibus vilandi sunt, et
praccipue a poenitentibus, qui per fletum peceatn
corrigere debent, sicut ludi qui in theairis age-
bantur ad luxuriam provocantes. Alii ludi sunt gui
ex gaudio devotionis procedunt, sicut David [lmg:
Ludam, et vilivr fiam cornm Domino: 2 Regum 6,
21 et 25; et tales ludi non sunt vitandi, sed lau-
dandi ct acmulandi. Quidam autem Iudi sunt nul-
lam turpitudinem habentes, quos Philosophus li-
berales vocat; et hi sunt materia virtatis, smhget
eutrapeliae; et ideo servatis debitis cirenmstantiis,
possunt landabiliter fieri ad quietem propriam, et
aliis delectabiliter convivendum. Sed contingit in
cis esse peceatum, co quod debitae circumstantiae
non servantur; unde in talibus ludis aliquid decet
unum quod non decet alium; et in his ctiam ludis
poenitens se debet habere aliter quam alii, inguan-
tum poenitentia fletum requirit. Tamen cis mode-
rale uli potest, sccundum quod ad recreationem
animi pertinent, aut ad socielalem eorum cum
quibus homo convivit; unde Seneca dicit (1) Sie
te gere (2) sapicaler, ut nullus te haleat tomquam
asperum, nee confemnal g JHER.

Et per hoe patet solutio ad objecta.

Sovuo 11, Ad secundam quaestionem dicendum,
qued hujusmodi spectacula sisunt rerum Lurplum,
ad peecatum provocantinm, studiosa eorum (5) in-
speelio peceatum esl, et (izmndqq : ellam mtl_!‘l?{‘ﬁi
tanta potest libido adhiberi (4); onde a tli in-
spectione omnes se arcere debent, et pracciput
poenitentes. Quaedam vero tacula sunt de re-
bus utilibus et ad vilam nee iis, sicut sunt ve-
nationes, ¢t eetera hujusmodi; et lulm“pgmitcufﬂ
distrabunt animum; unde quamvis possit sine pees

is intendi, servata diseretione debita quantum
tiones personac, et aliarum eircumstantia-

tutibus. Tta Flores Doctorum
sub. tit. Con nen estal in Seneca (Ez edit.

P. Nicolai ).
(2) Al

corum, s
et quandoque in cis fanla patest libido adhi
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rum; tamen poenitenti sunt vitanda propter hoe
quod debet cor ad Deum colleetum habere, nisi
quanium necessilas exposeit,

Ad primum ergo dieendum, quod pocnitentia
etiam quaedam utilia reseear, inquantum  poenam
infert pro eulpa praeterita: unde in littera dicitur,
quod aliquid sufficit el qui non peceavit, quod non
sufficit ci qui de peceatis poenitentiam agil.

Ad secundum dicendum, quod per hujusmodi
spectacula sensibilia magis animus ad vanitates di-
strahitor quam per intelligibilia: et ideo ista magis
sunt cavenda; quamvis peccatum ecuriositalis in o-
mnibus cavendum sit

Ad tertium dieendum, quod ista peceata spe-
cialiter ex inepia laetitia procedere videntur; et quia
poenitentia rristitiam habet adjunctam, ideo spe-
cialem oppositionem ad poenitentiam ista peceata
habent.

Sorvmo IL Ad tertiam quaestionem dicendum,
quod officium militiae et negotiationis, et publ
norum, qui veetigalia publica exigunt, ex propin-
quo habent peccalum annesum, quamyis sine pec-
cato quandoque exerceri possunt. Etquia poenitens
debet oceasionem peceali vilare tislaciendo, etiam
talia officia lnudabile est si evitet; non est tamen
de necessitale poenitentine: quia poenitens non po-
test omnes peecati occasiones vitare, dum in mun-
do isto vivii; et ideo suofficit, si peceatum in istis
officiis vitet; ut quod miles secundum cousilium Jo-
annis ( Lue. 3 ), neminem concutiat, et slipendiis
justis contentus sit, et non utatur officio militari
ad ostentationem, scd ad utilitatem Ecclesiae et
reipublicae, et ad exereitium virium; et quod ne-
goliator non habeat conditionem in se, quae ipsum
ab officio hoe prohibeat; sicut clericis et monachis
non licet megoliari, quamyis liceat propria vendere;
¢t quod tempore debite mercationes faciont, non
diebus f; el tempore quod caristiam inducere
possit, tale officium exerceatur; et modus debilus,
ut sine fraude fiat, et secandum licitum contra-
ctum. In publicanis autem, ut de aucloritate Prin-
cipis, et causa communis wtilitatis, scilicet ad de-
fensionem terrae, et non immoderata recipiantur
telonea. Quod autem Gregorius dicit in littera, in-
telligendum est non quia mon possit sine peccato
fieri, sed quia frequenter ad peccatum implicat,

Et per hoe patet solutio ad objeeta.

Elxpositie 1extus.

Cogit peccatorem omnia libenter forre. Tntelli-
gendum est de illis quae sunt neeessaria ad pee-
cali remissionem; el sic est accommodata distributio.
~ Suni enim ires differentiae peceati ete. Contra.
Omittit peceatum o

Praeterca, Gregorius ( lib. 4 Moral., cap, 26 ),
addit super illud Job 3: Quare non in vulva mor-
tuus sum? quartum, icet fomentum adulationis,

Et diceudum quod haec distinetio peeeatorum
differt a prima: quia prima est secundum diversi-
tatem insirumentorum, haec autem sceundum pro-
gressum peccati, quod primo de intus, secundo ad
extra_procedit, tertio confirmatar per consuetudi-
nem; el adaptatur partibus poenitentiae: quia eon-
tritio in corde latet, confessio ad exieriora poe-
nitentiam manifestat, sed satisfactio boni operis
consuctudinem adjungit. Non tamen hoe ita est in-
telligendum, quasi singulae poenitentiae partes sin-

gulis conditionibus peccati respondeant, sed per
adaptationem, sicut et de aliis dictum est.

Ad primum ergo dicendum, quod - verbum ha-
bet cumdem gradum quantum ad manifestationem
cum ipso (1) facto; et ideo in facto ineluditur.

Ad_secundum dicendum, quod illud quod Gre-
gorius addit, non est in ipso peccante, sed in alio;
¢t ideo Augustinus illud omiuit.

! io praceipitur a Jomane efe., non quoi

anctor praecepti, sed denuntiator;

Christus antem sacramenti institutor, et partium ejus.

Ponat se omnino in judicio. Ergo videtur quod

rdos injungat alieui qued intret religionem,

teneatar facere; et prageipne quia quidam canones

videntur istam poenitentiam taxare; et similiter quod

quantumcumgue magnam poenitentiam pro parvo
peccato injungat, poenitens facere teneatur.

Et dicendum, quod intelligendum est de his
quae sacerdos, inquantum habst clavem scientiae
el auctoritatis per divinum judicium, et non seeun-
dum humanum errorem, inj . Introitas autem
i nem eam sit voluntatis, non potest alieni

et si aligni canones injungere inveniantur,
uiagis est eonsilium quam praceeptum: qualibet e-
nim poenitentia taxata, levissima religio est major
satisfactio, inquantum homo abdicat propriam vo-
luntatem, qua nihil homini carius.

Coveat me duetus verecundin divida! opud  se
confessionem. De hoe inguiretur, cum de confes-
sione quaestio eril.

Caveat etiam ne prius ad dominivum  eorpus
accedat quin copfortetur bona  conscientin. Bona
conseientia confortatur, quando certis signis con-
Jicere potest peceatum sibi dimissum; et hoe quando
facit qued in se el ideo qui habet copiam sa-
cerdotis, el necessitale non urgetur ad communi-
candum, sicut urgentur sacerdotes parochiales, non
debet aceedere ante eonfessionem; sed eliam post
contritionem et confessionem gravium peecatorum,
consilium videtur esse Augustini, quod non statim
aceedat propter reverentiam sagramenty, el ut ma-
gis seipsum probet.

Quae non secndum auelovitatem sanclorin in-
ponwtur. Non tamen oportel quod semp
teram serventur poenitentiae in  canone injunct
sed consideratis conditionibus peceati et peceatoris
poenitentiae sunt moderandae.

Quae [it pro illis peecatis quae legis decalogus
conlinel, sicut directe contra decalogi praecepta e-
xistentia, ut mortalia; non antem sicut praeter prae-

sicut sunt peccata venialia.

veraciler dicitur: Sieut el nos dimittinus
debitorifus nostris. Videtur quod ille qui non ba-
bet peccatum aliquod, peccet in dicendo: Pater no-
ster: quia confitetur debita se habere quae non habet.

Praeterea, videtur idem de illo qui debita non
dimittit, quod peceet dicende, Pafer noster.

Et dicendum ad primum, quod hoc non est a-
licui certum quod omnino a peceato, saltem ve-
niali, vel quantum ad aliquem reatum, immunis
£ lamen per revelalionem scial, non peceat
dicens in persona Ecelesiae.

Et similiter dicendum de secundo, quod in per-
sona Ecelesine dicit se debita dimittere; unde non
peceat hoc dicendo; sed remissionem non eonse-
quitur, nisi dimitat.

—_—
(1) Al alio.,




