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liberi arbitrii in Deum, et in peccatum, non erit
justifieatio impii in instanti, sed SUCCCSSIvA. .

5. Practerea, [mpus=ih:10 est ';dem simul esse
et non esse. Sed quod fit, non estin permanentibus;
quod autem est factum, est in eisdem. :,rg_q im-
possibile est simul fieri et factum esse. Sed justi-
ficatio est quoddam fieri. Ergo imposs bllc st s
mul justificari et justificatum esser ergo justificatio
est suceessiva: quia inter quodlibet prius el poste-
rius instans lempaoris, eadit tempus medium, ut
dictum est. . .

&, Practerea, formae quae suscipiunt magis et
minus, non indueuntur subito in subjectum. Sed
aratia suscipil magis et m.inue}.‘ Ll'go SHcEe stes
funditur in subjecto; et sic justificatio est suseessiva.

Sed contra, efficacior est virtus divina ad agen-
dem quam virtus ﬂ:]lm'uc.'ﬂel‘l virtute naturae gle-
neratio, qua fit ignis, est i instanti. Lrgo multo
fortius aliquis fit justus virtute divina in instanti.

Sovmio I Respondeo dicendum ad primam quae-
stionem, quod de ratione ujJraCtﬂl snuundun}”sc
sumpti tria suni; quorum primum est, quod ! ud
quod fit per miraculum, fit supra virtulem Ild\hl.—
rag creata¢ agentis; _ecum_hml_. utin n:flur? reci-
piente non sit ordo naturalis ad illius suseeptionem,
sed solum potentia obedientiae a(_l Deum:' lertium,
ut praeter modum consuetum lz?h_elieutlu ipse f:.F-
feetus inducatur. Exemplum primi est de gloria
corporum in resurrectione, ad quam natura non
attingit: exemplum secundi est de illuminatione
caecl, in quo non est potr:nuavnmumh: ad susel-
piendum visum: exemplum leriii est de conversione
aquae in vioum practer cursum nalurae. E hae_c
tria_aliquo modo semper concurrunt ad actum mi-
ragulosum: quia eisi visiva potentia non excedat
vires naturae- absolute loquends, quia eam per ge-
nerationem inducit; excedit tamen  vires naturae
considerata impotentia pientis; et si adsit po-
tentia absolute aliquando, sicut in conversione a-
quae in vinum, tamen per comparationem aq mo-
dum fiendi, neatrum adest; et ideo in definitione
miraculi ponitur arduon quantum ad primun; prae-
fer spem, scilicel naturae, quantum ad ,Semndum;
isolitun quantum ad tertium; etideo ille effectus
qui immediate est a Deo lantum, et tamen inest
recipienti ordo naturalis ad recipiendum illum ef-
fectum non per alium modam quam per istu
non erit miraculosus; sicut patel de infusione ani-
mae rationalis. Et similiter est de justificatione
pii: quia ordo naturalis inest animae ad justitiac
rectitudinem consequendam: nee alio modo eam
consequi potest quam a Deo immediate; et ideo
justificatio impii de se non est mn';n}ulusa; sed po-
test habere aliquid miracalosum adjunctum, quod
justificationi viam parat.

Ad primum ergo dicendum, quod verbum Au-
gustini intelligendum est quantum ad id quod fit:
quia in creatione fit res sccundum esse naturag,
quml est minus quam esse graliae, qmnl ‘(Iau!p _m
justificatione: sed quantum ad modum faciendi dif-
fieilior est ereationis actus, qui potentiam non prae-
supponit; et tamen de creatione t{llldqrn dicunt
quod non est miraculosa, €oquod est alius modus
producendi illas res in esse. ‘

Ad secundom dicendum, quod contrarium in-
ventum in subjecto resistit actioni dupliciter. Uno
modo inquantum agit in ipsum agentem, quod
patet in mutuo agentibus et patientibus; alio modo

impedimentum praestando in ipso suseeptibili ad
receptionem formae. Pripm ma)dol non potest esse
aliqua resistentia ad diun:l;m actionem; quia ipse
est agens nulle modo* paliens; et ideo res stentia
in actione ejus non est nisi ex parte effeetus reci-
pientis; contrarium autem Jlnpeulll ne shum .con-
trarium in subjectum reeipiatur Tur.nmhler, non
active, inquantum Er-iliq::l facit potentiam non esse
propriam illi formae. l.indel patet r||msll plus resistit
isto. modo illud quod ombino subtrehit potentiam,
quam quod posila potentia facit eam non esse
propriam; et ideo difficilius est aliquid facere ex
nihilo quam ex contrario. Hoe autem polest natura,
primum autem non potest. :
Ad tertium dicendum, quod voluntas non trahi-
tur in juslificationem per modum  coactionis; sed
ut libere velit illud ad quod Deus eam movet.
Sorvmo I1. Ad sceundam quaestionem dicendom,
qund cxpu!slo formae dicit li,'lrulmum motus ;I.lu‘h:
qui est ad corruptionem ordinatus; et introductio
formae dicit similiter terminum motos illius qui
praceedit generationem; quia tam generatio quam
eorruplio sunt termini motus. Omne autem quod
movetur; quando est in termino motus, disponitur
secundam illud ad quod motus ordinatur; et ideo,
cum motus eorruptionis tendat in non esse, getie-
rationis vero ad esse; quando forma introducitur,
forma est; quando autem expellitur, non est. Et
quia_introduei dicitar forma quando primo es;
expelli autem, quando primo non est; non potest
sine forma hac vel illa; et ideo simal
est ibi expulsio unius formae et inu‘oduu;ho allen_us.
Cum ergo similiter anima pon possil esse sine
culpa vel gratia; simul est infusio gratiae et re-
missio «culpae. :

d pri*;num ergo dicendum, lquod sieut :thcd_ﬂ
nunguam est in non albo, quia sua praesentia
facit album; ita gratia nunquam est in indigno,
quia sua praesentia facit dignum: et propter hoe
non oportet quod prius sit dignus quam gratiam
habeat. : ‘

Ad secundum dicendum, quod gralia non agit
ad destructionem culpae per modum causag effi-
cientis, sed per modum causac formalis, quae si-
mul est cum suo effectu formali, qui est esse hoe,
el non esse eontrarium. : ;

Ad " tertiom  dicendum, quod quamyis anima
secundum se sit supra tempus, ut dicitur in lib.
de Causis (proposit. 2); tamen aetus tjus per
accidens mensuratur lempore quod est mensura
primi - molus, inquantur seilicet motus animae
intellectivae habent eornexionem ¢um lmnuhus ani-
mae._sensilivae, qui exercentur cur;mre{hbus organis,
et dependent quodammodo ex eis. Unde non vi-
detur dicendum quod ejus alterationes seeundum
vitam - quam nune agit, alio tempore |_'ncz_15u1'l.l;1_lur
quam illo quod mensurat motum (‘ge]i,icul ice-
batirin 1 lib. de motu Angeli (dist. 57, qu. 9:
art. 3} et propter hoe inter ql.]ulﬂhhel instans SI,II
temporis et afiud instans es( accipere [empus mu:
dium. Et ideo dicendum est, quod non est assignare
ullimum instans in quo est tulpa, sed primum i
quo non est; sed est assignare primum instans in
quod est gratia; et quomodo hoe sit verum, patet
ex his quae dieta sunt supra, dist. 11, qu. 1 m‘l:
3, qu. 2, de transubstantiatione panis in corpus
Christi. :

Sovvrio NI Ad tertiam quaestionem diendunm,
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quod duplex est modus formarum. Quaedam enim
formae sunt quae recipiunt magis €1 minus secun-
dutih elongationem a contrario, et secundum acces-
sum ad eausam propriam, sicut aibedo; et ideo
talis forma etiam successive in. subjecto recipitur;
et postquam  recepla est, intenditur el remittitur,
Quaedam autem forma est (uae non reeipit magis
G IS, neque sic peque sie: quia introduetio (1)
¢jus est in indivisibili; sieut forma  substantialis;
eltalis forma neque recipitur successive in s bjeeto,
tieque intenditor neque remitiiar postiquam suseepta
fuerit. Quaedam autem forma medio modo se habet;
quia non recipit magis aut minus seeundum elon-
gationem a contrarie, eo quod nulle: modo sue
cantrario. commiseibilis est; etin hoe convenit cum
forma  substantialiy sed tamen suscipit - magis et
minus secundam aceessum ad susm causam; sicut
patet de luce; et ideo talis forma non recipitur
successive in subjecto, sient nee forma substantialis;
sed tanien” postquam inesl, polust intendi et remitti,
sieut forma aceidentalis contrarium habens; et talis
forma est gratia, quia nullam commixtionem patitur
tum suo opposito, eo quod suum: oppositum magis
habet naturam privationis quam alicujus positionis,
sicul et tencbra; et ideo oporter quod recipiatur
subito in subjecto; ct tamen potest inteadi el re-

i secundum sum ad - causom - gratiae;
et ideo sieut in iti est introductio formae
substantialis in materiam, el in eodem instanti ex-
pulsio alterius formae, et in eodem instanti com-
pleta dispositio, quae est necessitas ad formam, et
per se terminus allerationis; ita infusio gratiae est
n instanti, et in eadem instanti est remissio culpae,
€l motus liberi arbitrii, qui est quasi dispositio
eompleta ad suscipiendam  gratiam; et sic lotam
quod ad jnstificationem. requiritur, est in instanti;
unde justificatio non est successiva, sed subita,

Ad primum ergo dicendum, quod motus dupli-
eiter dicitur, ut patet in 5 de Anima (lext. eom,
28). Est enim quidam motus qui est acius imper-
fecti, qui est exitus de polentia in actum; et talis
oportet quod sit successivus, quia SCMper expectat
aliquid in futuram ad perfectionem suae speciei,
eo quod pars motus est alterius speciei a loto
motu, ut dicitnr in 10 Ethie. (eap. 2 vel &): sicat
patet in alteratione de motu qui est ad albedinem,
cujus pars est motus ad medium colorem specie
differcns, si divisim aceipintur.  Alius motus est
aclus perfecti, qui magis operatio divitur, qui non
expectal aliquid in futurum ad complementum suae
speciei, sicul sentire; et talis motus non. est sue-
cessivus, sed subitus; et si contingal quod talis
molus sit in tempore, hoe erit per accidens, quia
mensuraiur in quolibet instanti illins temporis in
quo dicitar esse; sieut esse hominem, in tempore
est et in instanti; et talis motus est motus liberi
arbilrii, de quo loquimur; et ideo est in instanti.
Secus aalem esset, si esset molus eollativos; quia
tuue: non possel esse in instanti, propler diseursum
de uno in aliud,

Ad secundum dicendum, quod intellectus quan-
do inlcilig[l aliquid in ordine ad aliud, in!ellagil
utrumque. Non tamen sequitur quod plura intelli-
#al, quia intelligit ea ut unum, sicut intelligit re-
Jationem unius ad alterum. Similiter etiam liberum
arbitrium potest simul moveri in diversa, ita quod

(1) AL impositio. :
8. Th. Opera omnia. V. 7.

in unum per ordinem ad ‘aliud; et propter hoe
molus virtutis imperalac est simul cum mota virtu-
lis imperantis, quia motus virtutis imperatac ordina -
tar ad finem virtutis imperantis: sieut qui vall susti
nere.mortem propter Denm, simul movetar liberum
arbitrim ¢jus motu fortitudinis, et motu caritutis, qui
actum fortitadinis imperat. Unde cum motus liberiar-
bitrii in peceatum elicitus a poenitentia, imperatus
a earitate sit, quia propter Deum detestatur quis
peceatum quod commisit; simul ulerque motus esse
polest.

Ad tertinm dicendum, quod in mutationibus
quae sunt termini motus, idem indum rem est
fieri et factum esse, sicut terminari et terminatum
esse; sed diversimode significatur in feri,  seilicer
secundum respectum ad motum praceedentem; cu-
jus est terminus in facto ess ndum se; et
ideo non sequitur quod simul sit et non sit, sed
quod- haheat esse post non esse.

Ad quartum patet solutio ex pracdietis.

QUAESTIO 11,

Deinde quaeritar de contritione; et eirea hoo
quaeruntur quinque: 1.° quid sit; 2.° de quo esse
debeat; 5.° quanta esse debeat; £° de duratione
ipsius; 5.° de effectu ejus.

ARTICULUS PRIMUS,

Utrum eontritio sit dolor pro peceatis assumplies
cum proposito confitendi el satisfaciend:,

Ad primum sic proeeditur, 1. Videtur quod
contritio. non sit dolor pro peeeatis assumptus cum
propasito confilendi et satisfuciendi, ut quidam de-
finiunt. Dolor enim in hoe a timore differt, quod
dolor est de malo praesenti, timor de malo [uturo.
Sed peccata de quibus homo conteritur, non sunt
quando est contritio, ul ex dietis patet. Ergo de
eis non potest esse dolor.

2. Praeterea, secundum Augustinum, in i, de
Civ. Dei (21, cap. 3), dolor est de his quae nobis
nolentibus accidunt. Sed peceata non sunt Lujus-
modi. Ergo cte.

5. Praelerea, si dolet de. peceatis praeteritis;
aut vull ca non esse, aul non fuisse, Si vult ea
non esse, et jam non suak; crgo habet quod vult;
ergo magis gaudium est quam  dolor autem
vultea non fuisse, hoc autem est impossibile, qui
quod factum est non potest non fuisse; ergo vo-
luntas sua stulta est; quod non est dicendum de
contrito; quia nullus qui secundum  virtutem ope-
ratur, est stultos, ut dieitur in 4 Ethie. (cap. 7,
vel 8); ergo contritio nullo modo est dolor.

& Praeterea, sicul in contritione requiritur
dolor, ita et pudor, el etiam gaudium, 20 non
magis debet dici dolor quam gaudium, vel pudor.

5. Praeterea, contritio omnia peccata sanat. Sed
contraria contrariis sanantur. Ergo contritio debet
esse contraria omnibus peceatis. Sed quaedam pee-
eata sunt dolores, sicut invidia et accidia, Ergﬂ
contritio non est dolor,

6. Praeterea, contritio nobis a Deo datar. Sed
quod datur, non assumitar. Ergo contritio non est
dolor assumptus.

7. Praeterca, quandoque eontritio sequitur con-
fessionem. Sed ille qui nunc est confessus de pec-
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calo uno, non lenetur ilerum confiteri, ut infra
dicetur, dist. 22, qu. 1, art. & Ergo non oportet
in conlrilione esse propositum confitendi.

8. Praeterea, satisfactio el eonfessio sunl neces-
saria ad hoe quod poena remillatur, quae in.rzm‘l-
tritione remissa non fuit. Sed quandogue tola in
contrilione remittitur. Ergo non est necessarium
semper quod contritus habeat propositum confitendi
et satisfaciendi.

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius. 1. Videtur quod contritio non sit actus
virtutis. Passiones enim non sunt actus virtutum;
quia eis non laudamur neque viluperamur, sicut
dicitur in 2 Ethic. (eap. 5). Sed dolor est passio.
Com ergo contritio sit dolor, videtur quod nen sit
actus virtutis.

2. Practerea, omnis actus virtulis
qui habet virtutem. Sed contritio non signifi
ut procedens a contrito, sed magis ol in Ipsum
ab alio effectu pracedit; el similiter compunetio,
secundum quod alio nomine dicitur. Ergo confritio
non est actus virtutis.

5. Practerea, sicut contritio dicitor a ler‘end‘a,
ila et attritio. Sed attritio non est aclus virtutis,
ut ab omnibus dieitur. Ergo nee contritio.

4. Praelerea, actus virtutum sunl secundum
omne tempus eodem modo, eo quod sunt de lege
naturali: sed contritio non videtur quod semper sit
eodem modo in veteri et nova lege; quia nee epn-
fessio, nec satisfactio. contra quae dividitur. Ergo
coniritio non est actus virtutis. 3

Sed eontra, nibil est meritorium nisi aclus vir
tutis. Sed contrilio est actus quidam meritorius.
Erzo est actus virtotis.

Practerea, sicut ad virtutem pertinet facere bo-
nuin, ita declivare a malo, eo quod uramque est
justitiae generalis pars, quac est ompis virtus :i
deelinamus a malo per contritionem. Ergo contritio
est aclus virtuiis, sicut actus quibus aliquid boai
facimus.

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius. 1, Videtur quod attritio possit fieri con-
tritio. Differt enim contritio ab allritione, sieut
formatum ab informi. Sed fides informis fit for-
mata. Ergo attritio potest fieri contr .

2. Practerea, materia reeipit perfectionem re-
mala privatione. Sed dolor se habet ad gratiam,
sicut materin ad formam; quia gratia mformat do-
lorem.. Ergo dolor qui prius erat informis, culpa

lente, quag est privatio graliae; remola t:ulga!
recipiet perfectionem informationis a

em quod prius.

3. Practerea, illud quod totum e
eiei habet in instanti, manct idem in diver
stantibus (emporis, sicut esse hominem est idem
il primo instanti  generationis, et in emaibus se-
quentibus. Sed motus liberi arbitrii est l':lq}limmh,
ut supra dictum est. Ergo potest manere idem in
diversis instantibus tempori i
cum gratia el sine gralia; et s
motus liberi arbitrii qui pri
possit esse formatus; et s

Sed contra, quorum P I diversa om-
ning, eorum non potest fieri unum il quod est

alterum. Sed attritionis principium est timor servilis,
contritionis autem timor initialis. Ergo attritio non
potest fieri contrilio. ;
Praeterea, naturalia non finnt gratuita secun-
dum communiorem opinionem. Sed paturale dici-
tur quod est aute gratiam; et sic altritio inter na-
turalia eomputabitur. Ergo non potest fieri contritio,
cum sit gratuitum bonum. )
Sowwnio [ Respondeo d:cen-dum ad primam
quaeslionem, quod initium omnis peccali est su-
perbia, per quam homo seusui suo inhacrens, a
mandatis divinis recedit; et ideo oporiet quod illud
quod destruit peceatum, hominem a sensu suo
discedere faciat. llle autem qui in sensu suo per-
severat, rigidus et durus per similitudinem voeatur;
unde et frangi aliquis dicitur, quando a sensu sug
divellitur. Sed inter [ractionem el comminutionem,
sive contritionem, in rebus materialibus, unde haee
nomina ad spiritualia transferuntur, boc interest,
ut dicitor in & Meteor. (cap. 9), quod " frangi di-
cuntur aliqua quando in magnas partes dividuntur;
sed comminui vel conteri, quando ad partes mini-
mas reducitur hoe quod in se solidum erat. Et
quia ad dimissionen peecali requiritur quod homo
totaliter affectum peccati dimittat, per quem quam-
dam continuitatem et soliditatem in sensu suo ha-
bebat; ideo acius ille quo peccaium  remittitur,
io dicitar per similitudinem. ln qua quidem
contritione plura_possunt considerari; scilicel ipsa
substantia actuz, modus agendi, principium et ef-
fectus; et secundum hoe de contritione inveniuntur
diversae definitiongs lraditae. Quantum enim :1d
ipsam substantiam actus datur praedicta defin
Et quia actos contritionis est actus virtatis, et est
pars poenitentiae sacramenti; ideo n‘laﬁlfeim_tul’ in
praedicta definitione inquantum est actus. virtutis,
per hoc quod ponitur genus ipsius, scilicet dolu
et ohjectum in- hoe quod dicit, pro peccatis; et
electio quae requiritur ad aclum  virtutis, in hoe
quod dicit, assumpius; sed ingquantum est pars sa-
eramenti, per hoe quod tangitur ordo ipsius ad
alias partes, cum dicit, cum proposito confitends ete.
Alia etiam definitio invenitur, goae definit contri-
lionem secundum quod est aetus virtutis tantum;
sed additur ad praedictam definitionem  differentia
contraliens ipsum ad specialem virtulem, seilieet
poenitentiam: dicit enim, quod poenitentia est dolor
voluntarius, semper pro peceatu puniens quod dolet
comimisisse. In_hoc enim quod additur puniuo,-_ad
specialem virtutem. contrahitur; et de vir[lllu hujus
supra, dist. 1, qu. 1,art. 1,quavs[iunu. 3 .d{utum
esl; quia ibi est posita quasi similis definitio de
poenitentia, cui praecipue competit I'Hllpll(:lco_!l|rl"
tionis. Alia autem definitio invenitur Isidori (lib. 2
de summo Bono, cap. 12), quae talis est: Contritio
est compunctio ef humilitas meniis cum . lacrymis
veniens de recordatione peccati el timore judi
et haee quidem tangit rationem nominis in hoc
quad dicit: fhemiliis menlis; quia sicut per super-
biam aliquis in sensu suo rigidus dicitur, ita per
hoe quod a sensu suo contritus recedit, humiliatur.
Tangit m modum exteriorem in ].u?r: q_uo_(i dicil:
Cumn faeryinis; el principium contritionis in hoo
quod dicit: Veniens de recordatione peccati ot b
more judicii, Alia sumitur ex verbis Augustini (in
Psalm. 73), quae tangit effectum contrilionis, sei-
licet: Contritio est dolor vemittens peccatum. Alia
sumitur ex verbis Gregorii (lib. 8 Moral., cap. 16);

DIST. XVII. QUAEST. IL. ART. 1. 783

quae talis est: Contritio est humilitas spiritus an-
nikilans peccatum, inter spem et fimorem: et hace
tangit rationem nominis in hoe quod  dicit, quod
contritio est hwmilitas spivitus; et effectus ejus, in
hoe qued dicit, annihilans peceatum; e originem
in hoc quod dicit, inter spem el timorem; nee solum
ponit causam principalem, quae est timor, sed
etiam secundariam quae est spes, sine qua timor
desperationem facere posset.

Ad primum ergo dicendum, quod dolor non
est nisi de eo quod aliquo modo praesens est.
Peceatum autem practeritum, etsi non sit praesens,
sl tamen pracsens quantum ad aliquem effectum
ejus, vel dispositionem ad peccandum, vel reatum
aul maculam, vel etiam damnum temporis, quod
aliquo modo non potest recuperari etiam poeni-
lentia peracta; vel eliam amissionem dignitatis
innocentiae, ad quam nunquam redire potest, per
quam dicere potuisset: Non reprehendit wme cor
mewni in omm vita mea; Job 27, 6, Vel dicendum,
quod peceatum praeteritum dolorem cxeitat
tum praesentialiter in ‘memoria manet; sieut etiam
memorando praeterita tristia, sie eis afficimur (N
ac si praesentia essent. Potest etiam dici, quod sicut
memaoria quae in intellecliva parte, non est
tantum praeteritorum, sed etiam praesentium, ut
in 1 lib, dist. 3, qu. 1, art. 4, dictum esl, quamvis
memoria quae est sensitivae partis, sit tantum
practeritorum; ita dolor, qui est in appetitu intel-
lectivae partis, potest esse et praeteritorum et
praesentium, quamvis dolor sensitivae partis tan-
tum sit praesentium, eo quod intellectus abstrahit
a qualibet temporis dilferentia, sicut et ab aliis
conditionibus materialibus quas sensus eoncernit,

Ad secandum dicendum, quod quamyis peceata,
quando acciderunt, voluntaria fuerunt, tamen quan-
do de eis conterimur voluntaria non sunt; et ideo
nobis nolentibus acciderunt, non quidem secundum
voluntatem quam  habui cum ea volel
sed secundum illam quam nune habemus, qua
vellemus ut nunguam fuissent.

Ad tertium dicendum, quod quamvis voluntas
completa non possit esse alicujus sapientis de jm-
possibili; tamen voluntas conditionata, quae et vel-
leitas dicitur, esse potest de impossibilibus; qua
ctiam sapiens vellet quod  impossibile esl, si pos-
sibile foret: et ista voluntas suflicit ad dolorem
causanduny; et praecipue quando impossibilitas
obtinendi quo_d volumus, ex nobis provenit; et sic
st in proposito.

Ad quartum dicendum, quod quamvis sit in
contritione gaudium et pudor, tamen gaudium non
respicit directe peceatum, sed magis gratiam recu-
peratam, vel etiam ipsum dulm‘em,per quemn gra-
tia recuperatur. Similiter pudor respicit effectum
peceati, qui est ingloriutio, quia verecundia seeun-
dum Philosophum est timor ingloriationis: sed do-
lor direete ipsum peceatum respieit; et ideo con-
tritio, quae ad deletionem peceati ordinatur, magis
dicitur dolor quam aliquid supra dictorum,

ad quintum dicendum, quod dolor non solum
opponitur gaudio secundum genus, sed etiam op-
ponitur speeialiter dolor de bono, dolori de malo,
sicut gaudium de bono, gaudio de malo: unde etiam
aliquande aliquis dolet se prius doluisse: et secun-
dum hoe contritio, quamvis sit dolor, polest sanare

(1) Al praeterita, tristitia es afficimur.

peceata quae in dolore cousistunt. Vel dicendum,
quod quamvis aliqua peccata in dolore consistant,
tamen illius doloris eausa est deleetatio, vel amor
illicitos; et seeundum hoe dolore, quasi contrario,
Sanari possunt,

Ad sextum dicendum, qued contritio est a Deo
solo quantum ad formam qua informatur; sed
fquantum ad sabstantiam actus est ex libero arhi-
trio, el a Deo, qui operatur in omnibus operibus
el naturae et volunlatis.

Ad septimum dicendum, qued contritio natura-
liter praccedit confessionem; sed quod aliquando
sequatur, est per aceidens ex defectu poenitentis;
¢t tamen tune etiam debet habere propositum con-
fitendi, si aliquid memoriae oceurrat quod confes-
sus pon sit.

Ad octavum dicendum, quod quamvis tota poena
possit_per contritionem dimitti, tamen adhue ne-
cessaria est confessio et satisfactio: tum quia homo
nou polest esse certus de sua contritione, quod
fuerit ad totum tollendum sufficiens; wm quia
confessio el satislactio sunl in praecepto; unde
transgressor constitueretur, si non confiteretur et
satisfaceret.

Sovurio I1 Ad secundam quaestionem dicendum,
quod contritio secundum propeietatem sui nominis
non significat actum virus, sed magis quamdam
corporalem passionem. Sed hic non quaeritur sic
de contritione, sed de eo ad quod significandum
hoc nomen per similitudinem adaptatur. Sicut enim
inflatio propriae voluntatis ad malum faciendum
importat, quantum est de se, malum ex genere;
ita illius voluntatis annihilatio et comminutio quae-
dam de se importat bonum ex genere; quia hoc
est detestari propriam voluntatem, qua peecatum
commissum esl; et weo contritio, quae hoe signi-
ficat, importat aliquam rectitudinem voluntatis; et
propter hoc est actus virtutis illius cujus est pec-
catum pracleritum  detestari et destruere, seilicet
poenitentiae, ut patet ex his quae in 14 dist., qu.
1, art. 1, quaestiune. 3, dicta sunt.

Ad primum ergo dicendum, quod in contr
est duplex dolor de peceato. Unus in
liva, qui passio est; et hic non est essentigliter
contritio, prout est actus virtutis, sed magis effe-
eius ipsius. Sicut enim poenitentiae virtas exteriorem
poenam suo corpori infligit ad recompensandum
offensam quae in Deum commissa est officio mem-
brorum; ita ctiam et ipsi coneupiscibili poenam
infert doloris praedieti, quia ipsa etiom ad pecca-
tum cooperabatur. Sed tamen hic dolor potest *
pertinere ad eontritionem, inquantum est pars sa-
cramenti; quia sacramenta non solum in interioribus
actibus, sed eliam in exterioribus, et in rebus
sensibilibus, nata sunt esse. Alius dolor est in ve-
luntate, qui nibil aliud est quam displicentia ali-
cujus mali, sccundum quod affeetus voluntatis no-
minatur per nomina passiooum, ut in 5 lib., dist.
26, qu. 1, art. 5, in corp., dietum est; et sic con.
tritio_est. dolor per essentiam, et est actus virtulis
poenilentiae.

Ad secundum dicendum, quod contritio passive
aceepta, de ratione sui dicit passionem alicui cor-
pori inhaerentem; sed quod ab alio sit inflicta, hoe
non dicil ex ratione sui nominis, sed ex consequenti,
seilicel ex natura patientis, quod non est natum
in seipsum agere; et ideo quando transfertur ad
actum voluntalis, quae seipsam nata est movere,




78 DIST. XVII. QUAEST. 1. ART. L. ET II.

salvatur ibi similitudo et actionis ¢t passionis in
ipsa voluntate. Inquantum enim ille |'?gm' quo pro-
priam voluntatem quis seculus est, d!ssulu[ur, sic
ipsius volunlalis quasi :;uaudnrn passio esl confri-
1o 1nquu]11um autem non alio Cmgcnh—?,lsed S04
sponte hoc aceidit, seipsam conterere |lu.‘|IL|I_'.

Ad tertium dicendum, quod attritio non dicit (1)
aceessum ad perfectam contritionem; unde in cor-
poralibus dicuntur attrita quae aligno f'l?OdOIE_UIII
comminuta, sed non perfecte; sed contritio  dieitur
quando omnes partes (ritae sunt simul per divi-
sionem ad minima: et ideo significat auritio in

tualibus gquamdam displicentiam de peccatis
comuissis, sed non perfeetam; contritio antem per-
fectam.

Ad quartum dicendum, quod eontritio, secundum

i leratur, fuit semper eodem modo

Sicut enim fulurum peecatum sem-

vitare, ila semper et de commisso

dolere. Sed sceundum quod importat ordinem ad

alias poenitentiae partes; non semper fuit codem

modo, eo quod aliae partes eodem modo non sem-

per fuerunt; unde non oportet quod semper e_udcm

modo fuerit propositum confitendi et satisfaciendi,
quod in definitione contritionis ponitur.

Socenio Ml Ad tertium quacstionem dsccndulm,
qued super hoc est duplex opinio. Quidam  enim
dicunt, quod attritio it contritio, sieut fides infor-

is fit formata. Sed hoe, ut videtur, non potest
quia quamvis habitus fidei informis ﬁﬂl. "(Jl:v
matus, nunguam lamen sctus fidei ]uii_):‘mls _[|l
actus Lidei formatae; quia actus ille informis. transit,
el non manel venienle earitate. Attritio autem et
o non dicunt habitum, sed actum tantum;

enim virtutum infusarum, qui voluntatem
respiciunt, non possunt esse informes, cum earitatem
consequantur, ut in 3 lib, dist. 25, qu. 3, art. .1,
e 1, dictom est. Unde antequam  gratia

us, & quo actus contritionis

mitle modo altritio potest

ilio; et hoe o dieit- o

Ad primum ergo dicendum, quod non est si-
mile de fide et contritione, ut dictum’ est.

Ad secundum dicendom, qued remota privatione
4 materia (uae manet perfecti :11I1\’Cnlc_nlfi fO_I‘—
matur materia illa; sed dolor ille qui erat informis,
non manel caritate adveniente; et ideo fﬂrmqn non
potest. Vel dicendum, quod materiac essentia non
habet o . sieni-actus habet originem
ab habitu quo formatur; unde non est INConveniens

teriam informari aliqua forma de novo, qua
prius non informabatur; sed hoe de actu est im-
possibile, sieut impossibile est quod aliquid idem
numero orialur a prineipio a quo prius non orie-

batur; quia res semel tantum in esse proeedit.
Ad tertium  dicendum, quod gquamyis motus
intellectus et voluntatis habeat totam suam speeiem
in uno instanti, sieut res permanens; lamen secun-
dum aceidens mensuratur tempore, secundum quod
1sae suae variabiles sunt per tempus. die enim
hominem, quod est in instanti, tempore men-
suratur; el quamdin causae esse homir s manent
egedent, i';;s:m. esse manet; sed mni%nﬁs causis
mutatur illud esse, priori destructo: quia generatio
uyniug est corruptio alterius. Et similiter ipsa dispo-
sitio- voluntatis quae talem aetum causabat, mutatur

1) Farte deest perfectam poutritio sed.

et transit, et actus ille idem non manet, nee semel
s potest iterum resumi.

ARTICULUS I

Uirum homo debeat conleri de poenis,
non solwn de culpis.

Ad seeundum proceditur. 1. Videtur quod
homo debeat conteri de poenis, non solam de eul-
pis. Augustinus enim in lib. de Poenitentia (hom.
ult; ex quinguaginta) dieit: Nemo wifam aeternam
desideral, wisi ewm hujus vitoe movtalis poenitear.
Sed mortalitas vitae quaedam poena est. Ergo debet
poenitens efiam de poenis conteri.

2. Praeterea, supra habitum est ex verhis
Augustini, quod poenitens debet dolere ex hoe quod
virtute: se privavit. Sed privatio virtutis quaedam
poena est. Ergo contritio est dolor etiam. de poenis.

Sed contra, nullus tenet id de quo dolet. Sed
poenitens, secundum suum nomen, poenam lenet.
Ergo non dolet de poena; ot sic contritio, quae
est dolor poenitentialis, non est de poena.

QUAESTIUNCOULA IL

Ulterius. 4. Videtur quod eontritio esse debeat
de originali. De pecealo enim actuali eonteri de-
bemu:
dam, sed ratione delormitatis, qu
suam substantiam bonum quoddam esta D
peceatum  originale habet deformitatem, ¢
actuale. Ergo etinm de eo conteri debemus.

2. Praelerea, per peceatum originale home fuit
a Deo aversus, quia poena ejus erat carentia di-
vinae visionis. Sed euilibet debet displicere se fuisse
a Deo aversum. Ergo homo debet habere displi-
centiam peccati originalis, et sic debet de ipse
conteri. :

Sed contra, medicina debet esse proportionata
morbo, Sed peceatum originale sine nostra volun-
tate contractum est. Ergo non requiritur guod per
actum voluntatis, qui est contrilio, ab ipso purgemur.

QUAESTIUNCULA L

Ulterius. 1. Yidetr quod non de omni actuali
peccato commisso a nobis debeamus eonteri. Quia
contrarin contrariis enrantur, Sed quaedam p cala
per trislitiam eommittuntur, sicut acidia et invidia,
Ergo medicina eorum non debet esse tristitia, quae
est contritio, sed gaudium. »

9. Praglerea, contritio est actus voluatatis, qui
non potest esse de o quod eognitioni non subjacet
Sed gquaedam peccata sunl quae in cognitione non
habiemus, sicat oblita. Ergo de eis non potest esse
contritio. 2

5. Praeterea, per voluntariam contritjonem di-
lentur illa quae per voluptatem committuntur, Sed
ignorantia voluntariom iollit, ut_ patet per Philo-
sﬁp!amn in 5 Ethie. ( cap. 2 vel 5. Ergo de cis
quae per ignorantiam  accidunt, non debet esse
copiriion.

4. Practeres, de illo; peceato non debet esse
eonlritio quod per contritionem non tolliwr. Sed
quaedam peccata supl quae non tolluntur per con-
tritionem, scilicet venialia, quae adhue post coniri-
tionis gratiam manent. Ergonon de omnibus pee-
catis praeteritis debet esse contribio. .

Sed contra, poenitentia est met'hE]na uur;lrjzz
ommnia peceata  aetualia. Sed  pocnilentia non est
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aliquorum quorum non sit contritio, quae est pri- | .in aversione. Ergo contra omnia’ suffieit una con-
ma pars ¢jus. Ergo et de omnibus peceatis deber | tritio,

Esse_conlritio,

2 Il-'me[crcn_, nullum peccatum remitiitur, nisi quis
justifieetur, Sed ad justificationem requiritur con-
tritio, ut prius dietum est, Ergo de quolibet pee-
Galo conteri oporiet.

QUAESTIUNCULA 1V.

Ulterius. 1. Videtur quod etiam  de peceatis
futuris aliquis debeat eonteri. Contritio enim est
actus liberi arbitrii. Sed liberum arbitrium magis
se extendit ad futura quam ad praeterila; - quin
::_!e i0, quae est aetus liberi arbitrii, est de con-
Lingentibus futuris, ut dieitar in 3 Ethic. (eap. 5,
Yel 7). Ergo eontritio est magis de peeeatis futuris
quam de praeteritis, o)

2. Praeterea, peccatom aggravalur ex conse-
quenti _effectu. Unde Hieronymus dicit (1), quod
poena Arii nondum est determinata, qui'.q adhue
¢st_possibile aliquos per ejus haeresim corruere
qluiJ.us_ corruentibus semper ejus poena augetur;
et similiter est de illo qui judicatur homicida, si
letaliter_pereussit, etiam antequam  percussus mo-
riatur, Sed in illo intermedio debet peccator eon-
teri.de peccalo. Ergo non solum - seeundum quod
habet quantitatem ex praeterito. actu, sed etiam
secunmln}_quod habet quantitatem ex futuro: et
sic (.:.OHU‘I[;IJ l‘\'_‘:"-fllulll 1'LI[ilI‘U[l'|,

b_n!d contra, contritio est pars poenitentiae. Sed
POCKllentia semper. respieit praeteritum,
gontritio; et sic non est de peccato futur.

QUAESTIUNCULA V.

Ulterius. 1. Videtur quod home debeat conteri
de peceato alieno. Non enim ipetit aliquis indul-
gentiam nisi de peecato de quo contritus est, Sed
'J'i peceatis alients ind: lia petitnr in Psal. 18,
13: Ab alienis paree serva o, Ergo debet homo
conteri de peceatis alienis.

”.’_‘ Practerea, homo ex caritate tenetur diligere
proximum sicut seipsum, Sed propter dilectionem
sui et de; malis suis dolet, et bopa desiderat. Ergo
cum - teneamur  proximo. desiderare bona e
sieut et nobis, videtar quod  debeamus de culp:
ejus dolere, sicut et de nosirs. Sed contritio nihil
i;hud est quam dolor de pecealis. homo de-
et eonteri de peecatis alienis,

Sed contra, contritio aetus Pocnitentiae virtutis
est. Sed nullus poenitet nisi de: hi quaeipse fegit.
brgo pullus conterilar de peceatis alienis.

QUAESTIUNCULA VI

- Lherius. 4. Videtur. quod non requiratur de
singulis peecatis mortalibus  contritio. enim
molus: contritionis in justificatione in  instanti. Sed
I mnstanti non. potest homo reeogitare singula pec-
cata, Ergo non oportet quad sit eontritio do singull
2. Praeterea, contritio debet - esse de peceatis
secundum  quod aveetunt a Deo; quia. conversio ad
vreaturam sine aversione a Deo contritionem non
requirit, Sed omnia - peeeata mortalia. conteniunt

hoc: nen eecurrit | Ex P. Ni-

3. Praeterea, plus conveniunt peceata mortalia
actualia ad invicem, quam  aetualia el originale.
Sed unus baptismus delet omnia actoalia, et ori-
ginale. Ergo una contritio generalis delet omnia
peceata mortalia

Sed contra, diversorum morborum diversae sunt
medicinae: quia non sanat oculum quod sanat eal-
capeum; ut Hieronymus dieit (1). Sed eontritio est
medicina singularis contra unum tantum mortale.
Ergo non sufficit una eommunis de ommibus,

Praterea, contritio per coufessionem explicatur.
Sed oportet singula peccata mortalia confiteri. Ergo
et de singulis conteri.

soumio L Respondeo  dicendum ad  primam
quaestionem, quod contritio importat, ut dietum
est, alicujus et duri et integri comminutionem.
llage autem integrites et duritia invenitur in malo
enlpag; ‘quia voluntas, quae est ipsius eausa, in eo
qui male agit, in suis terminis stal, nee praceepto
legis cedit; et ideo hujus mali displicentia contri-

per similitudinem dicitur. Hace autem similitudo

potest adaptari ad molum poenae, quia poena
simpliciter diminutionem  dicit; et ideo de malis
poenae polest esse or,.ged non contritio.

Ad primum ergo dicendom, quod  poenitentia,
seendum Apgustinum, debet esse de hae wita
mortali, non ratione ipsius mortalitatis, nisi poes
nitentia large dieatur omnis dolor; sed ratione
peceatorum: ad. quae ex inficmitate hujus  vitae
dedueimur,

Ad secundum dicendam, quod ille dolor quo
quis dolet de amissione virtutis per peecatum, nox
st essentialiler ipsa contritio, sed est - principium

15; sicut cum  aliquis. movetur ad dolendum de
aliquo propter malum quod inde consecutum est.

Sorerio 1L Ad secundam quaestionem dicendum,
quod contritio, ul dictum e t dolor respiciens,
el quodammodo comminuens voluntatis - duritiem:
et idea de illis solis peceatis esse potest quac ex
duritia nostrae voluntatis in nos proveniunt. Ei
quia. peecatum otiginale: non nosira voluntate, in-
duetum est, sed ex vitiatae naturae origing  con-
tractum; ideo de ipso non potest esse  eontritio,
proprie loquendo; sed displicentia potest esse. de
eo, vel dolor.

Ad primum erzo dicendum, quod contritio non
est de peccato ra substantiag actus tantum,
fquia ex hoc non | rationem - mali: neque ite-
rum ralione defo atis tantum, quia deformitas
de se non dieit rationem culpae, sed quandogue
impaortat poenam. Debet autem de  peccato esse
contritio, inguantum importat utramdque deformita
lem ex actu voluntalis provenientem; et hoc non
est in pecealo originali; et ideo de eo non est
conlritio

Similiter dicendum .ad secundum; quia aversio
voluntais illa eui debetur contritio.

Sovvrio . Ad iam quaestionem dicendum,
quod omuis actualis eulpa ex hoc conlingit quod
voluntas nostra lesi Dei non cedit, vel eam trans-
grediendo, vel omittendo, vel praeter ear agendo.
Et quia durum est quod habet polentiam ut non
facile: patistur; ideo in omai ae ali peceato duritia

¢tor qui sub ejus nomine perperam cir-
D (B cdit, P. Nicalai).
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quaedam est voluntatis; et propter hoc si debeat
peccatum  curari, oporiet quod per contritionem
comminuentem remillatur.

Ad primum ergo dicendum, quod, sigut ex
dietis patet, contrilio opponitur peccato ex parte
illa qua ex electione voluntatis procedit non se-
quentis imperium  divinae legis; non autem ex
parle ejus quod est in peecato materiale: et hoc
est super quod cadit electio. Cadit autem volunta-
tis electio non solum super actus aliacum virinm,
quibus voluntas ad suum finem utitur, sed etiam
super aetum proprium ipsius. Voluotas enim vult
se velle aliquid; et sie electio voluntatis cadit supra
dolorem illum sen tristitiam quae invenitar in pec-
cato invidiae et hujusmodi, sive ille dolor sit in
sensu, sive in ipsa voluntate; et ideo illius peecatis
dolor contritionis opponitur.

Ad secundum dicendum, quod oblivio de aliquo
potest esse dupliciter: aut ita quod totaliter a me-
moria_excideri; ¢t tunc non potest aliquis inqui-
rere illud; aut ita quod partim a memoria exei
derit, et partim maneat; sicut cum reeolo me ali-
quid audi in generali, sed nescio quid in spe-
ciali; et tne requiro in memoriam ad recogno-
seendum. Et secundum hoc etiam aliquod pecea-
tum potest esse oblitwn  dupliciter: aut ita quod
in generali memoria maneat, sed non in speciali;
¢t tune debet homo recogitare ad inveniendum
peceatum, quia de quolibet mortali peceato homo
tenctur specialiter conteri. Si autem invenire non
possit, sufficit de eo eonteri secundum quod in
notitia tenetur; et debet homo non solum de pec-
calo, sed de oblivione ejus dolere, quae ex negli-
gentia contingit, Si autem peecatum omnino a me-
moria excidit, tunc ex impotentia faciendi exeusa-
wr a debito, et sufficit generalis contritio de otnni
0 in quo Deum offendit. Sed quande impotentia
tollitur, sicut cum ad memoriam peccalum revo-
catur, tunc tenetur homo specialiter conteri; sicat
eliam pauper qui non potest solvere quod debet,
excusalur; el tamen fenetur cum primo potuerit.

Ad tertium dicendum, quod si ignorantia om-
nino tolleret voluntatem male agendi, exeusaret, ct
non essct peccatum; sed quandoque non totaliter
tollit voluntatem, et tupc & tolo non exeusat, sed
a lanto; et ideo de peccato per ignorantiam com-
misso debet homo conteri.

Ad quartum dieendum, quod post contritionem
de niortali potest remanere veniale, sed non post
sontritionem de veniali; et ideo de venialibus etiam
debet esse contritio, eo modo quo et poenitentia,
sicut supra, dist. praeced., dictum est.

Sovomio 1V, Ad quartam quaestionem dicendum,
quod in omnibus motoribus et mobilibus ordinatis
ita est quod motor inferjor habet motum proprium,
¢t praeter hoe sequilur in aliquo motum superioris
motoris; sicul patet in motu planetarum, qui prae-
ler motus proprios sequuntur motum primi m:l::s.
Omnibus autem virtuiibus moralibus motor est ipsa
prudentia, quae dicitur auriga virtutum; et ideo
quaelibet virtus moralis cum motu proprio habet
aliquid de mow prudentiae; et ideo, eum pocni-
lentia sit quaedam virtus moralis, quia est pars
justitiae, cum aetu proprio eopsequitur prudentine
motum. Proprivs autem actus ejus est in objectum
proprium, quod est peceatum commissum; et ideo
ejus aelus princip scilicet eontritio, sccum‘lu[n
suam- speciem respicit lanlum peceatum  practeri-

tum; sed ex consequenti respicit fulurum, secug-
dum quod habet aliquid de acta prodentiae adjun-
ctum, et non tantum in illud (1) futuram ratione
propriae speciei movetur: et propter _Iaun ille qui
conteritur, dolet de peccato praeterito, el cavel
futarum: sed non dicitur esse contritio de peccato
futuro, sed magis cautio, quae est pars prudentiae
contritioni adjuneta. ‘

Ad primum ergo dicendum, quod liberum qp-
bitrium dicitur esse de contingentibus futuris, se-
cundum quod est de actibus, sed non secundum
quod est de objeetis actuum; quia homo potest
cogitare ex libero ul’bil‘rio de rebus practe
necessariis; sed lamen ipse aclus cogilationis, se-
cundum quod sub libero arbitrio eadit, eonti ngens
futurum est; et sie eliam actus contritionis contin-
gens futurum esl, secundum quod sub libero arbi-
trio cadit; sed ohjeclum ejus polest esse praeteritum,

Ad secundum dicendum, quod ille effectus con-
sequens qui peecalum aggraval, jam in actu prag-
cessit velut in causa; et ideo, quando commissum
est, totam suam quantitatem habuit, et ex effectu
consequenti non accreseit aliquid quo ad culpae
rationem, elsi accreseil quo ad poenam aecidenta-
lem, secundum quod plures habebit rationes do-
lendi in inferno (2) de pluribus malis conseeutis
ex suo peecato; et sic loquitur  Hicronymus; unde
non oportel quod contritio sit nisi de peceatis
praeeritis. : ¢ "

Sowvmio V. Ad quintam quaestionem dicendum,
quod illad idem conteritur quod prius durum et
integrum fuit; unde patet quod conlritio pro pec-
cato sitin codem in quo peceati duritia praecessit;
et sic de alienis pecealis non est eontritio.

Ad primum ergo dicendum, quod ab alienis
peccalis sibi parei Propheta precatur, inquantum
ex consorlio peccatorum aliquis per consensum
aliquam immunditiam contrabit, sicut scriptum est,
Psalm. 17, 22: Cum perverso perverteris.

Ad secundum dicendum, quod de peccatis alio-
rum: dolere debemus; non tamen oporter quod de
¢is conteramur, quia non omnis dolor de peceato
praeterito est contritio, ut ex dielis patel.

Sowwmo VI Ad sextam quaestionem dicendum,
quod contritio potest duplieiter considerari; seilicet
quantum ad sui prineipium, el quantum ai_i ter-
minum. EL dice principium contritionis cogitationem
qua quis cogilal de peceato et dolet, etsi non do-
lore contritionis, saltem dolore attritionis; terminus
autem contritionis est, quando dolor ille jam gra-
tia informatur. Quantum ergo ad principium con-
tritionis, oportet quod sit de singulis peceatis quae
quis in memoria habet; sed quantum ad terminum
suflicit quod sit una communis de omnibus; tane
enim ille motus agit in vi omnium dispositionum
praecedentium, ) :

Et per hoc patet responsio ad primum. f

Ad secundum dicendum, quod quamvis omnia
peccata mortalia conveniant in aversione, (lamen
differunt in causa et modo aversionis, et quantilale
clongationis a Deo; et hoc est secundum diversi-
tatem conversionis. e

Ad tertium dicendum, quod baplismus agit in
virtute meriti Christi, quod habuit infinitam viriu-

tem ad delendum omnia peccata; et propier hoe

Forte non tamen in illud.
Al in iofirme,
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unus suffieit contra omnia, Sed in contritione re-
quiritur cum merito Christi actus noster; et ideo
oporiet quod singulis peceatis respondeat singilla-
tim, cum non habeat infinitam virtutem. Vel dicen-
dum,. quod baptismus est spiritualis generalio; sed
Poenitentia quantum ad contritionem et alias sui
partes est spiritmalis quaedam sanatio per modum
cujusdam alterationis. Patet autem in generatione
corporali alicujus quae est cum eorruptione alterius,
quod una. generatione removentur omnia aceidentia
contraria rei generatae, quae erant accidentia rei
corruplac; sed in alteratione removelur tantum
unum accidens contrarium aceidenti, ad quod ter-
minatur alteratio. Et similiter unus baptismus simul
delet omnia peceata novam vitam indueendo; sed
poenitentia non delet ommnia peceata nisi ad sin-
gula feratur; et ideo oportet de singulis conteri et
confiteri,

ARTICULUS I,

Utrum contritio sit major dolor qui esse possil
in nature.

Ad tertium sic proeeditur, 1. Videtur quod
contritio non sit major dolor qui esse possit in
natura. Dolor enim est sensus Iaesionis. Sed ali
laesiones magis sentiuntur quam laesio peccali, sicot
laesio vulneris. Ergo non est maximus dolor con-
iritio.

2. Practeren, ex effectu sumimns judicium de
causa. Sed effectus doloris sunt lacrymae. Cum
ergo aliquando contritus non emittat lacrymas
corporales de peccatis, quas tamen emittit de morte
amici, vel de pe ione, vel de aliquo hujusmodi;
videtur quod contritio non sit dolor maximus,

3. Praeterea, quanto aliquid plus haber de
Jiermiztione conlrarii, (anto esl minus intensum,
Sed contritionis dolor habet multum de gaudio
admixtum: quia contritus gaudet de liberatione,
spe veniae, et de multis hujusmodi. Ergo dolor
S5uus est minimus,

4. Practerea, dolor contritionis displicentia quac-
dam est. Sed multa sunt quae magis displicent
contrito quam pec Sua praeterita; non enim
vellet poenam inferni sustinere polius quam pec-
care, nee iterum  suslinu Omnes poenas iem-
porales, aut etiam suslinere; alias pauel inveniren-
wr contriti. Ergo dolor contritionis non est ma-
xXimus,

Sed contra, secundum Augustinum (de Civ. Dej
lib. 21, eap, 3), omnis dolor in amore fundatur.
Sed amor caritatis, in quo fundator dolor contri-
tionis, est maximus. Ergo dolor contritionis est
maximus.

Practerca, dolor est de malo, Ergo de magis
malo debet esse magis dolor. Sed culpa est mazis
malum quam poena. Ergo dolor de eulpa, qui est
contritio, excedit omnem alium dolorem.

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius. 1. Videtur quod non possil esse nimis
Inagous contritionis dolor. Nullus enim dolor polest
vsse immoderatior quam ille qui proprium subje-
clum destruit. Sed dolor contritionis; si est tanius
quod mortem vel eorruptionem eorporis inducat,
est laudabilis. Dicit enim Anselmus (in Meditat.):

Utinam sic impinguentur viscern aniinge meae, ur
medullac corporis mei exsicoentur; et Augustinus
(alius Auctor) de contritione cordis, cap. 10, dicit
se esse dignum oeulos caecare plorando. Ergo do-
lor contritionis non potest esse nimius.

2. Praeterea, dolor eontritionis ex caritatis amo-
re procedit. Sed amor caritatis non polest esse
nimius. Ergo nec dolor eontritionis.

Sed eontra, ompis virtus moralis eorrumpitur
per: superabundantiam et defectum. Sed  contritio
est actus virtatis moralis, seilicet poenilentiae, enm
sit pars justilize. Ergo potest esse superfluus dolor
de peccatis,

QUAESTIUNCULA 111,

Ulterius. 1. Videwr quod non debeat esse major
dolor de uno peceato quam de alio. Hieronymus
enim (in epitaphio Paulae) collaudat Panlam de
hoe quod minima pegeata plangebat sicat magna.
Ergo non miagis est dolendum de uno quam de
alio.

2. Practerea, motus contritionis est subitus. Sed
non polest unus motus esse intensior simul et re-
missior. Ergo contritio non debet esse major de
uno peccato quam de alio.

3. Praeterea, de pecealo praecipue est contriti
secundum quod a Deo avertit. Sed in aversione
omnia morlalia peccata conveniunt; quia omnia
tollunt gratiam, qua anima Deo conjungitur, Ergo
de omnibus peccatis mortalibus nequalis deher esse
eoatritio.

Sed contra, Deut. 25, 2, dicitur: Secundum men-
surein peecali erit el plagurum modus. Sed eon-
tritioni de peceatis plagae commensurantur; quia
contritio habet propositum  satisfaciendi annexum.
Ergo contritio magis debet esse de uno peceato
quam de alio.

Practerea, de hoe debet homo  conteri quod
debuit vitare. Sed homo magis debet vitare unum
peceatum quam aliud, quia gravius est, si necessi
tas alterum faciendi incumberet. Ergo et similiter
de uno, sciliet graviori, magis quam de alio dolere,

Sorunio L. Respondeo dicendum ad primam quae-
stionem, quod, sicut supra dictum est, in contri-
tione est duplex dolor. Unus in ipsa voluntate, qui
est essenlinliter ipsa contritio, quae nihil aliud est

licentia praeteriti peceati; et dolor talis
in contritione excedit alios dolores; quia quantum
aliquid placet, tantum contrarium ejus  displicer:
finis auiem super omni placet, com omuia pro-
pter ipsum  desiderentur; et ideo atum  quod
a fine ultimo avertit, super omnia displicere debet.
Alius dolor est in parte sensitiva, qui causatur
ex primo dolore, vel ex necessitate naturae, secun-
dum quod vires inferiores sequuntur motum su-
periorum; vel ex electione, secundum quod home
poenitens in seipso voluntarie excitatur (1) ut de
peceatis doleat; et neutro modo oportet quod sit
maximus dolorum: quia vires inferiores veliemen-
tius moventur ab objeetis propriis, quam cx redun
dantia superiorum virinm; et ideo quanto operatio
superiorum virium est propinquior objectis infe-
riorum, lanto Magis sequuniur earum motum; et
ideo major dolor est in sensitiva parte ex lac
sensibili quam sit ille qui in ipsa redundat ex

(1) Ha Nicoloiuz, A1, in se pso habet dolorem, excitaty
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tione; et similiter major qui- redundat ex ratione
de corporalibus deliberante quam qui redundat ex
ratione eonsiderante Spil'ima\lm: ["n(li: dolor in sen-
sitiva parte €x cEispl centia rationis proveniens de
peccato, non est major aliis doloribus qui in ipsa
sunt; et similiter nee dolor qui est voluntarie as
sumptug; tum quia non obedit alfectos ioferior
superiori ad putum, at p 0 tanta  sequalur m
inferiori appetitu, :;uukem_ ordinal superior; {um
etiam quia passiones a ratione assumuntar in aeti-
bus virtutum secundum mensuram quamdam, quam
quandogue ddlor qui est sine viFtute, non serval,
sed excedit. A

Ad primum ergo  dicendum, quod sicut dol_or
sensibilig est de sensu lsesionis, ita dolor interior
est de cognitione alicujus nocivi; el ideo quamvis
lagsio peccati secundum  sensum  exleriorem non
percipiatur, tamen pereipitur esse maxima secun-
dum sensum interiorem rationis. "

Ad secundum dicendum, quod corporales im-
mutationes immediate consequuniur ad passiones
sensilivae partis, el eis mfﬂinnl]hus ad :1f‘.cu£mnus
appelitivae superioris; el 1,151{: est quod o dolore
sensibili, vel etiam sensibili nocive (1) (:llilu: 51
perfluunt lacrymae corporales quam de dolore spi-
rituali contritionis. "

Ad tertiun dicendum, quod gandium illud quod
de dolore poenitens habet, non minuit displicen-
liam, quia & non cﬂmrqrm!ur; sed auget, secun-
dum quod omnis operatio augetur per propriam
deleetationem, ut dicitur in 40 Ethie (eap. ¢ A“'L'l
6): sicut qui delectatur in addiscendo aliquam scien-
tiam, melius addiseit; et similiter qui gau:!et_‘dv
displ'iccnlia,. vehementius displicentiam habet. Sed
bene potest esse quod illud gaudium temperet do-
lorem ex ratione in parlem sensitivam ;‘esul}_&nlt_:.

Ad quartum dicendum, quod quantitas displi-
centiae de aliqu debel esse secundum quanti-
tateny malitiae ipsivs. Malitia autem in eulpa mor-
tali mensuratur ex €oin quem peccatur, inquantum
est ei indigna; et ex eo qui peceal, inguantum est
ei nociva. Et quia homo debet plus Deum quam
se diligere, ideo plus debet odirc eulpam inquan-

sS4 DC‘:, qlmm iUf]]]JTLL'I]I'll est noeiva

t autem noeiva sibi principaliter, inquantum
separat ipsum a Deo; et ex hac parte ipsa separa-
tio a Deo, quae poena quaedam est, magis debet
displicere quam ipss culpa, inquantum hoee noen-
mentam inducit (quia quod propter alterum oditur,
minus oditer); sed minus quam culpa inquantum
est offensa in Deum. Inter omines aulem poenas
attenditur ordo malitiae secundum quantitatem no-
cumenti; et ideo, cum hoe sit maximum nocumen-
tum (uo maximum bonum privatur, erit inter poe-
nas maxima, separatio a Deo. Est etiam alia quan-
titas mall accidentalis, quam oportet in displicentia
attendere secundum ralionem praesentis ¢t praete-
riti: quia quod praeteritum e ; unde
habet minus de ratione et malitiae et bonitatis; et
inde est quod plos refugit homo sustinere sliquid
mali in praesenti vel in fuluro, quam horreat de
practerito; unde nec aliqua pessio animae directe
respondet practerito; sicut dolor respondet praesenti
malo, el timor Tuturo; et propter hoe de [im!t}us
malis practeritis illod magis abhorret animus cujus
major effectus in praesenti remanet, vel in futurum

(1) AL vitio.

limetur, etiam si in praelerito minus fuerit. Et quia
effeetus praccedentis culpae non ita percipitur quan-
dogue sicat elfectns practeritac poenae, tum l|ufil-
culpa perfee sanatur quam quaedam pocus
wm quia defectus corporalis magis: est ma_lmfea_lu;
quam spiritualis; ideo homo etiam bene dispositus
quandogue magis percipit in se horrorem pracee-

iz poenae quam pracecdentis culpae; quamsis

s essel paratus pati eamdem poenam quam
committere eamdem eulpam. Est etiam consideran-
dum in comparatione n_u_i]:.’lc el poc:nac,_quud quae-
dam poenae inseparabiliter habent conjunetam Dei
offensam, sieut separalio a Dea; qgaedury eliam
addunt perpetuilatem, sieat poena inferni. Poena
ereo illa quae offepsam annexam habet, eodem
mado vitanda est sicut et enlpa; sed illa quae per-
petuitatem addit, est magis quam culpa simpliciter
fugienda. Si tamen ab eis separetur ratio nﬁ“{zlns:u-,
et consideretur tantum ratio poenag, minus .la_lu:n
de malitie quam eulpa, inquantum est offensa Dei,
et propter hoe minus deberet displicere. Sciendum
est etiam, quod quamyis talis debeat esse contriti
dispositio, non tamen de his lentandus est; quia
homo alfectus suos non de facili mensurare potest:
et quandoque illad quod minus displicet, videtur
magis displicere; quia est propingu sensibili no-
cumento, quod magis est nohis notum.

Sovvnio 1. Ad secundam quaestionein _niic:zm._lum.
quod contritio ex parte doloris qui est in ratione,
scilicet displicentine, quo peceatum dliphgﬂl‘m(mnu-
tam est olfensa Dei, non ‘potest esse nimia, sicul
nee amor carilatis, quo intenso talis displicentia
intenditur, potest essc nimius; sed quantum ad
dolorem sensibilem potest esse - nimia, sicut etizm
exterior corporis afllictio potest esse nimia, Ut supra,
dist. 15, in quaestione de jejunio, ex verbis Hie-
ronymi patuit. In his esim’ omnibus debet aecips
pro mensura conservatio subjeeti et bonae habitu-
dinis suflicientis ad ea quae agenda incumbunt; et
propter hoe dicitur Rom. 12, 1: Rationabile obse-

fem vestruan.
% uAll primum ergo dicendom, §1u0(l Anselmus
desideraliat ex pinguedine devotionis medullas cor-
porales exsiceari non r]uan{um_nd humoren natu-
ralem, sed quantum ad desideria el coneupiscentias
corporales. Augustinus autem quamvis dignus se co-
znoscerel amissione exteriorum  oeulorum  propter
;:(zccnlum, quia quilibet peceator non solum aeterna,

I temporali morte dignus est; non tamen volebat

i oculos caecare. .

! ndum dicendum, quod ratio illa pro-
cedit de dolore qui est in ratione; fertia . autem
procedit de dolore sensitivae partis, ¥

Sowgmie I Ad tertiam quaestionem Lhcm_n]qm,
quod de contritione dupliciter possumus logui. I.n_o‘
modo secundum quod singillatim singulis peccaus
respondel: et sic quantum-ad dolorem supenor!a‘
affectus requiritur quod de majori peceato quis
doleat magis; quia ratio doloris est major m uno
quam in alio, scilicet offensa Be!; ex magis ‘.”.“m_
inordinato actu Deus magis offenditur. Similiter
clism ¢um majori enlpae major poena debeatur,
etiam dolor sensitivae partis, se:'.unduu_l quod pro
peccato ex electione assumitur quasi (1) poeua
peceati, debet esse major de majori ‘pecc'nlu_! secun-
dum autem quod ex mpressione superioris appe-

(1 &l deest quasi.
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titws innascitur, in inferiori atendiur quantitas
doloris secundum dispositionem partis ad recipien-
dam impressionem a superiori, et non secundum
quantitatem peceati. Alio modo potest accipi con-
tritio sceundum quod est simul de omnibus, sicut
i aclo justificationis; et haec quidem eontritio vel
ex singulorum eonsideratione peccatorum proecdit;
el sic quamvis sit actus unus, famen distinetio
peccatorum manet virlute in ipso; vel ad minus
habet propositum de singulis cogitandi annexums;
et sic etiam habitualiter est magis de uno quam
de alio.

Ad primum ergo dicendom, quod Paula (1)
non laudatur de hoe quod de omnibus peceatis
dolerct aequaliter; sed quia de parvis peceatis tan-
tum dolebat ae si essent magoa, per comparationem
ad alios qui de peeeatis dolent; sed ipsa multo
amplius de majoribus doluisset.

Al seeundum dicendum, quod in illo contritio-
nis motu subitaneo, quamyis non actualiter distin-
ctio intentionis respondens diversis peceatis inveniri
possit, tamen invenitur ibi eo modo, ut dictum
est; et etiam alio modo, secundum quod  singula
peccata ordinem habent ad illud de quo in illa
contritione generali contrito dolendum  oecurrit,
scilicet offensa Dei. Qui enim aliquod totum appe-
tit vel diligit, etiam diligit partes ejus, quamvis
non actw et hoe modo, secundum quod habent
ordinem ad totum, quasdam plus, quasdam minas;
sicul qui aliquam eommunilatem diligit, virtute
singulos diligit plus et minus secundum eorum
ordinem in bono communi; et similiter qui dolet
de hoe quod Deum offendat de diversis, implicite
dolet diversimode sccundum quod plus vel minus
per ea Deum offendit.

Ad tertium dicendum, quod quamvis quodlibet
peceatum mortale a Deo avertat, et gratiam tollat;
tamen quoddam plus elongal quam aliud, inquan-
tum habet majorem dissonantiam ex sua inordina-
tione ad ordinem divinae bonitatis quam aliud.

ARTICULUS 1v.
Utrun: tola haee vita sit eontritionis tempus.

Ad quariem sie proceditur. 1. Videtur quod
non lota haee vita sit contritionis tempus. Sicut
enim de peccato commisso debet esse dolor, ita et
pudor. Sed non per totam vitam durat pudor de
peceato, el sicut dicit Ambrosius (lib. 2 de Poenit,,
cap. 7), nikil habet quod erubescal cui peccalum
demissum est. E videtur quod nee contritio, quae
est dolor de peeeato,

2. Praeterea, 1 Joan. 4,18, dicitur, quod per-
fecta cavitas foras miltii timorem, quia {imor poe-
nam habet. Sed dolor etiam poenam habet. Ergo
in statu perfectag carilatis non polest dolor eon-
irilionis manere. .

3. Praeterea, de praeterito non potest esse dolor,
qui proprie est de malo praesenti, nisi seeundmm
quod aliquid de praeterito in praesenti manet. Sed
quandoque pervenitue ad aliquem statum m hae
¥ita in quo nihil de praeterito peccato manet, neque
dispositio, neque culpa, neque reatus aliquis. Erao
non oportet ulierius de illo peccato dolere.

4. Practerea, Rom. 8, 28 dicitur, quod  dili-

1) AL Paulus, sicut efiam supra in oljections, cfmox ipse.
5. Th. Opera omnia. V. 7.

gentibus Dewn omnia cooperantur in bonum, etiam
peccata, ut dicit Glossa ibidem. Ergo non oportet
post remissionem peceati quod de peceato doleat.

3. Praelerea, conlritio est pars poenitentiac con-
tra salisfaetionem divisa. Sed non oportet semper
satisfacere. Ergo nee oportel semper conteri de
peceata,

Sed contra, Angustinus dicit in lib. de vera et
falsa Poenit. (eap. 13): Ubi dolor finitur, defieit
poenitentiv; ubi deficit. poenitentio, nihil relinguitur
de venia. Ergo wvidetur, cum oporleal veniam con-
cessam non perdere, quod oporteat semper dolere
de peceato.

Practerea, Eccli B, B, dicitur: De propitiatu pec-
catoruti noli esse sine wmetu. Brgo semper debet
homo delere ad peecatorum propitiationem haben-
dam.

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterins. 1. Videtur quod non expediat eonti-
nue de peecato dolere. Expedit enim quandoque
gaudere, ut patet Philip. 4, super illud: Guudere
in Domino semper; ubi dicit Glossa, quod neces-
sarium est gaudere. Sed non est possibile simul
gaudere et dolere. Ergo non expedit continue de
peccato dolere.

2. Practerea, illud quod est de se malum et
fugiendum, non est assumendum, nisi quatenus est
necessarium ut medicina ad aliquid, sieut patet de
ustione et sectione vulneris. Sed tristitia de se mala
esti unde dicitor Ecelic 50, 24: Tristitiam longe
cxpelle o te; et subditur eausa: Multos enim oceidit
trestitin, et non est uhilitas in illa. Hoe etiam Phi-
losophus dicit expresse in 7 et 10 Ethic. Ergo non
debet amplius dolere de peceato, nisi quatenus
sufficit ad peceatum delendum. Sed statm post
primam Lristitiam contritionis  peecatum  deletum
est,'Ergo non expedit ulterius dolere.

a. Praeterea, Bernardus serm. 11 (super Cant.)
dicit: Dolor pro peceatis necessarius est, elsi non
sit continuus; mel enim absynthio admiseendum st
Ergo videtar quod non expedit continue dolere.

Seil contra est quod Augustinus dieit (de vera
el falsa Poenilentia, cap. 13): Semper doleat poe-
nitens, el de dolore gaudeat.

Praeterea, aclus in quibus consistit beatitudo,
expedit semper continuare, quantum possibile est.
Sed hujusmodi est dolor de peecato, quod patet
Matth. 5, 5: Beali qui lugent. Ergo expedit dolorem
continuare quantum est possibile.

QUAESTIUNCULA IIL

Ulterius, 1. Yidetur quod etinm post hane vi-
tam animae de peceatis conterantur. Amor enim
earitatis displicentiam de peccato causat. Sed post
hane vitam manet in aliquibus caritas ¢t quantum
ad aetum, et quantum ad habitum; quia caritas
nunquam exeidit, ut patet 1 Corinth., 13. Ergo
manet displicentia de peceato commisso, quae es-
sentialiter est contrilio.

2. Praeterea, magis dolendum est de culpa
quam de poena. Sed animae in purgatorio dolent
de poena sensibili, et de dilatione gloriae. Ergo
multo magis dolent de eulpa ab eis commissa.

3. Pracicrea, poena purgatorii est satisfactoria
de peccato. Sed satisfactio habet effieaciam ex vi

OF
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eontritionis. Ergo contritio manet post hane vitam,

Sed contra, contrilio est pars poenilentize sa-
eramenti. Sed sacramenta non manent post hane
vitam. Ergo nec contritio.

Practerea, contrilio potest esse tanta quod de-
leat et culpam et poenam. Si ergo animae in pur-
galorio conteri possent, posset vi contritionis esrum
reatus pocnae eis dimitli, et omnino a poena sen-
sibili liberari; quod falsum est.

Sowvmo I Respondeo dicendum ad primam
quaestionem, quod eontritione, ut dietum est,
est duplex dolor. Unus rationis, qui est detestatio
peceali a se commissi; alius sensilivae parlis, qui
ex isto consuquilur; el quantum ad ul,l'um:ple, con-
rritionis tempus est tolus praesentis vitae status.
Quamdin enim aliquis est in statu viae, detestatur
incommeda quibus a perventione ad terminum viae
impeditur vel retardatur. Unde, cum per pecestum
practeritum viae nostrae cursus in Deum retarde-
tur, quia tempus illud quod erat deputatum ad
carrendum, recuperari non potest, ut supra dictum
est; oportet quod semper in vitae hujus tempore
status econtritionis maneat quantum ad peceati de-
testationem; similiter etiam quantum ad sensibilem
dolorem, qui ut poena a voluntate assumit ,quia
enim homo peccando poenam aeternam meruit, et
contra aeteraum Deum (1) peceavit, debet, poena
aelerna in temporalem mutata, saltem dolor in
aeterno hominis, idest in statu hujus vitae rema-
nere; et propter hoe dicit Hugo de sancto Vietore,
quod Deus absolvens hominem a culpa et poena
agterna, ligat eum vineulo perpetuse detestationis
peceati.

Ad primum ergo dieendum, quod erubescentia
respicit peccatum solum inquantum habet turpity-
dinem; ¢t ideo postquam peceatum quantum ad
culpam remissum  est, non manet pudori loeus;
manet autem dolori, qui non solum de culpa est,
inquantum habet turpitudinem, sed etiam inquan-
tm habel nocumentum annexum.

Ad secundum dicendum, quod timor servilis
quem earitas foras mittit, oppositionem habet ad
caritatem ratione sgae servitulis, qua poenam respi-
eit; sed dolor contritionis ex earitate causatur, ut
dictum est; et ideo non est simile.

Ad tertiom dicendum, quod quamvis per poe-
nitentiam peccator redeat ad graliam pristinam et
immunitatem a realu poenae, nunquam tamen redit
ad pristinam dignitatem innocentiae; et ideo semper
ex peecato praeterito aliquid in ipso manet.

Ad quartum dicendum, quod sicut homo non
debet facere mala ut veniant bona; ita non debet
gaudere de malis: quia ex eis proveniunt oceasio-
naliter bona, divina providentia agente; quia illo-
rum bonorum peccata causa non fuerunt, sed ma-
zis impedimenta; sed divina providentia ea causavit;
el de ea debet homo gaudere, de peceatis autem
dolere.

Ad quintum dicendum, quod satisfactio atten-
ditr secundum poenam taxalam, quae pro pecca-
tis injungi debet; et ideo potest terminari, ut non
oparteat ulterius satisfacere; haee enim poena prae-
cipue proportionatur eulpae ex parte conversionis,
ex qua finitatem habet, Sed dolor contritionis
respondet eulpae ex parte aversionis, ex qua habet
quamdam iolinitatem; et ila vera contritio debet

(1) Nicolaius Dei.

semper permanere. Nec est inconveniens, si remofo
posteriori, mapeat prius. - '

Sorerio 1l Ad secundam quaestionem dicen-
dum, quod haee est con(lilio .i|:| ncl‘ih_us virtutum
invenla, quod non potest in eis aceipi superfluum
et diminutur, utin 2 Ethic. probatur. Unde, cum
contrilio quantum ad id quud‘ est dlspllccnhr_: quag-
dam in appetitu ralionis, sit actus pocnitentiae
virtutis, nunquam ibi potest esse superfluum, sieut
nee quantum ad intentionem, ita ne¢ quantum ad
durationem, nisi secundum quod actus unius virtutis
impedit actam alterius virtutis magis necessariuimn
pro tempore illo. Unde quanto magis homo con-
tinue in actu hujus displicentiae esse potest, tanto
melius est, dummode actibus aliarum  virtutum
vacet suo tempore, secundum quod oporter. Sed
passiones possunt habere superfluum et diminutum
el quantum ad intensionem et quantum ad dura-
tionem; et ideo, sicut passio doloris quam volunias
assumif, debet esse moderate intensa, ita debet
moderate durare; ne,si nimis duret, homo in despera-
tionem ct pusillanimitatem, hujusmodi vitio, labatur.

Ad primum ergo dicendum, quod gaudium sae-
culi impeditur per dolorem contritionis, non antem
gaudium quod de Deo est, quia habel ipsum do-
lorem pro materia. il

Ad secandum dicendum, quod Ecelesiasticus
logquitur de tristitia saeculi, et Philosophus loqui-
tur de tristitia quae est passio, qua moderate uten-
dum est, secandum quod expedit, ad finem ad quem
assumitur. :

Ad tertium dicendum, quod Bernardus loquitur
de dolore qui est passio. j

Soverio 1. Ad tertiam quaestionem dieendum,
qued in eontritione tria consideranda sunt. Primum
est contritionis genus, quod est dolor. Sceundum
esl conlrilionis forma, quia est actus virlulis gratia
informatus. Terlium est contritionis efficacia, quia
est meritorius, et sacramentalis, et quodammode
satisfactorius. Animae ergo post hanc vilam, quae
in patria sunt, contrilionem habef_c non _possunt,
quia carent dolore propter gaudii plenitudinem.
lllag vero quae sunt in inferno, carent contritione;
quia si dolorem habeant, deficit tamen eis gratia
dolorem informans. Sed illi qui in purgatorio sunt,
habent dolorem de peceatis gratia informatum, sed
non meritorium, quia non sunt in statw n?erenr:il:
In hac autem vita omnia tria praedicta inveniri
possunt, ;

Ad primum ergo dicendum, quod caritas non
causat istum dolorem nisi in illis qui doloris ca-
paces sunt; sed plenitudo gaudii a bealis omnem
capacitatem doloris exeludit; et ideo, quamvis ca-
ritatem habeant, tamen contritione carent.

Ad secundum dicendum, quod animae in pur-
gatorio dolent de peceatis, sed il_le, dolor mon est
contritio, quia deest ei contritionis clﬁca‘em.

Ad vertium dicendum, quod poena illa quam
animae in purgatorio sustineni, non polest proprie
diei satisfactio, quia satisfactio opus meritorium
requirit; sed largo modo dicitur satisfactio poenae
debitae solutio.

ARTICULUS Y.

Utrum peccati remissio sit condrilionis effectus.

Ad quintum sic proceditur. 1. Videtur quod
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peccali_remissio non sit contritionis efectus. Solus
enim Deus peccata remittit. Sed contritionis nos
sumus aliqualiler eausa, quia actus noster est. Ergo
coniritio non est causa remissionis culpae.

2. Practerea, eontrilio est actus virtutis. Sed
\r_irlus sequitur eulpae remissionem: quia culpa et
virlus non sunt simol in anima. Ergo eontritio
non cst causa remissionis calpae.

3. Praeterea, nihil impedit a perceptione eucha-
ristiae nisi culpa. Sed eontritus ante confessionem
non debet accedere ad eucharistiam. Ergo nondum
esl conseculus remissionem culpae,

Sed contra est quod dicitur in Glossa (Augu-
stin, super illud Psalm. 50: Saerificium Deo spi-
vitus contribulatus): Conlritio cordis est sacrificium,
i quo peveata solvuntur.

Praeterea, virtus et vitium eisdem causis cor-
rumpuntur et generantur, ut dicitur in 2 Ethic.
(eap. 1). Sed per inordinalum amorem eordis pec-
catum committitur. Ergo per dolorem ex amore
carilatis ordinato eausatuny solvitur; et sie pecca-
tum contritio delet.

QUAESTIUNCULA 1L

Ulterius. 1. Videtur quod contritio non possit
totaliter tollere reatum poenae. Quia satisfactio et
eonfessio ordinantur ad Liberationem a reatu pocnae.
Sed nullus it perfecte conteritur, quin oporteat
eum confiteri et satisfacere. Ergo contritio nunquam
esl lanta quod deleat reatum totum.

2. Praeterea, in poenitentia debet esse quaedam
recompensatio poenae ad culpam. Sed aliqua culpa
per membra corporis exercetur. Ergo cum opor-
teat ad debitam poense recompensationem ut per
quae peccat quis per haee torqueatur; videtur quod
nunquam possit poena talis peccati per contritio-
nem exsolvi.

3. Praeterea, dolor contritionis est finitus. Sed
pro aliguo peccato, scilicet mortali, debetur poena
infinita. Ergo nunquam potest esse tanta contritio
quod totam poenam deleat.

Sed contra est, quod Deus plus acceptat cordis
affectum quam etiam exteriorem actum. Sed per
exteriores actus absolvitur homo a poena et a culpa.
Ergo et similiter per cordis affectum, qui est con-
tritio.

Practerea, exemplum hujus de latrone habetur
cui diewm est (Lue. 95, 453 ): Hodie meewm eris
m_paradiso; propter unicum poenitentiae actum.

Utrum autem totus reatus per contritionem
semper tollatur, supra, dist, 14, qu. 2, art, 1,
quaestiune, 2, quaesitum est, ubi de poenitentia
hoe ipsum. quaerebatur.

QUAESTIUNCULA HIL

Ulterius. 1. Videtur qued contritio parva non
sufficiat ad deletionem magnorum peceatorum, Quia
contritio est medicina peecati. Sed corporalis me-
dicina quae sanat morbum corporalem minorem,
nen suflicit ad sanandum majorem. Ergo minima

_eontritio non suffieit ad delendum maxima peceata.

2. Praeterea, supra dietum est, quod oportet
de majoribus peccatis magis conteri. Sed contritio
non delel peceatum, nisi sit seeundum quod oportet.
Ergo minima contritio non delet omnia peccata,

Sed contra, quaelibet gratia gratm faciens

delet omnem culpam mortalem, quia simul cum
ea stare non potest, Sed quaelibet contrilio est
gralia gratum faciente informata. Ergo guantum-
cumque sit parva, delet omnem culpam,

Soerio L. Respondeo dicendum ad primam
Quaestionem, quod contritio potest duplieiter con-
siderari; vel inquantum esl pars sacramenti, vel
inquantum est aclus virlotis; et utroque modo est
causa remissionis peecati, sed diversimode: quia
inquantum est pars sacramenti, primo operatur ad
remissionem peceati instrumentaliter, sieut et de

1 dist., quaest. 1,art. 4 quae-
stiune, 1, patuit: inquantum  autem est actus vir-
tutis, sic est quasi causa materialis remissionis pec-
cati, co quod dispositio est quasi neeessitas ad ju-
slificationem, ut supra dietum est, Dispositio autem
reducitur ad eausam materialem, si accipiatur dis-
positio quae disponit materiam ad recipiendum; se-
cus autem est de dispositione agentis ad agendum,
quia illa reducitur ad genus causae efficientis.

Ad primum ergo dicendum, quod solus Deus
est causa elliciens prineipalis remissionis peceati;
sed causa dispositiva polest eliam esse ex nobis;
et similiter causa sacramentalis: quia formae sa-
cramentorum suut verba anobis prolata, quae ha-
bent virtulem instrumentalem gratiam inducendi,
qua peccata remitluntur,

Ad secundum dicendum, quod peceati remissio
uno modo praecedit virtutem el graliac infusionem,
et alio modo sequitur: et secundum hoe quod se-
quitur, actus a virtute elicitus potest esse causa a-
liqua remissionis eulpag.

Ad tertium dicendum, quod dispensatio eucha-
ristiae_pertinel ad ministros Ecclesiae; et ideo ante
remissionem peccali per ministros Ecclesiae non
debet aliquis ad encharistiam accedere, quamyis sit
sibi eulpa quo ad Denm remissa.

Sovvmio I Ad secundam quaestionem dicendum,
quod intensio coniritionis potest attendi dupliciter.
Uno modo ex parte caritatis, quae displicentiam
causat; et sic contingit tantum intendi caritatem in
aetu, quod eontritio inde sequens merebitur non
solum culpae amotionem, sed etiam absolutionem
ab omni poena. Alio modo ex parte doloris sen-
sibilis quem voluntas in contrilione excitat; et quin
illa poena eliam quaedam est, tantum potest jo-
tendi, quod sufficiat ad deletionem poenae et eulpae.

Ad primum ergo dicendum, quod aliquis non
potest esse eertus quod contritio sua sit sufficiens
ad deletionem poenae et culpag; et ideo tenetur
confiteri et satisfacere: maxime eum contritio vera
non fuerit, nisi propositum confitendi habuisset an-
nexum; quod debet ad effectum deduci - etiam pro-
pter praeceptum qliod est de confessione datum.

Ad secundum dicendum, quod sicut gaudium
interius redundat etiam ad exteriores €Orporis par-
tes, ita etiam et dolor interior ad exteriora mem-
bra derivatur; unde dicitur Prov. 17, 29: Spiritus
Iristis exsiccal 0ssa.

Ad tertium dicendum, quod dolor eontritionis,
quamvis sit finitus quantum ad intensionem, sicut
cliam et poena peccato mortali debita finita est;
habet tamen infinitam virtutem ex caritate qua in-
formatur; el secundum hoc potest valere ad dele-
tionem culpae et poenae.

Sowwmo [ Ad tertiam quaestionem dicendum,
quod eonlritio, ut saepe dictum est, habet duplicem
dolor¢m. Unum rationis, qui est displicentia pee-




