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Le ordinatis ab haereticie.

Solet etiam quaeri, si haerctici ab Eeclesin  praecisi et
damali possint tradere saeros ordines; el si ab eis ordinati
redeuntes ad Ecelesiae unitatem  debeant. reordinari. Hane
fquaestionem perplexam ac peneinsolubilem facinnt doctorum
verba, qui plurimem  dissentive  videntur. ¥identur cnim
quidam tradere cticos, sacros ofdines dure
uee illos qui wb eis ordinantu lur g ipere.
Ducit enim lungeentivg 1), Arisuworum clericos non videri
suscipiendos cum sacerdotin vel ministerii alieujus digoilate,
quibus solum baplisma ratum esse permitfil, quod i no-
e Patris et piritus saneti percipitur, Dicit o
cos Non posse dare Spiritom sanctum  qoem  amiserunt, et
ordinatos. ab caput habere vuloeratum; et eum
qui_honorem amisit, honorem dare non posse, nec illum ali-

i acvepisso: quoniam in dante nihil erat quod ille posset

cipere. Tradit etiom, venientibus ab haereticls per manus

ipositioneny laieam tantum tribuendam communionem, nee
% his aliquem i clerwatns honerem vel exigunm surrogare.
: ius etiam- dicit ( lib. 3 Dialog, cap. 31, et refertor
i 1, quagst. 1, eap. u Superveniente o) sacrile-
onsecralionem, cum ex eoram manu
Cyprignus etiam dicit ( ut refertur

Jy -ounix quascumgue faciunl baeretici

nia et sacrilega esse; et eorum altaria fulsa
licita sacerdotia, el sacrificia sacrilega, qui more simiarum,
quae cum homines non sint, formam imifantur lhumanam,
vultum Eeclesine catholicae o auctoritatem sibi vindicant cum
ipsi in Ecelesin non sint; et cum sint saerilegi, sacerdotium
atmin t. et altare ponunt, cum nec sacrifiear: oblatio
illic possit nbi Spirilus sanetus non sity, pee cuiquam Domi-
nus pel ¢jus preees el oratioses prosit qui Dominum ipsum
violavit. Hierouymus quoque asseril {in cap. 2 Aggasi, et
ertar in Decret. ubi sup., cap. o Sif populus v }, omnia
juae offeruntur ab haer , conlaminata esse in conspectn
Domiud; quia livet sancta videantur specie sui, lamen quia
vantaeta sunt ab ille qui pollutus est, polluuntur omnia. I-
¢r Amos eap. 5, et habetur ubi sup., cap.n O-
Odit Deos saerificia huercticornm, et o se
et quolies in nomine ¢jus congresati  fuering de-
elorem eorum, et clandit naves suas. o Idem
B, et refertur cap. o Hii » 3w 1 offerunt panem
n sacrilegum ete. w Leo (2) ebam fests tra Eeclesiam
nec rata csse sacerdotia, nec vera esse sacrificia. ldem etiam
diett: w Per erudelissimam  vesaniam in Alexandrina sede
0 OMLe amentorum Iumen extinetum est (5). Intercepta
serificii oblatio, defecit chrismatis sametilicatio, el par-
alifius manibus implorum omnia se subtraxerc my-
His aliisque tesimoniis astrui videtur, sacramenta
clesiastiva, praecipue corporis et sanguinis, ordinalicnis et
cordirmalionis, per haerglicos non posse ministeari.

orilales ponit quae widentyr proemissis obvinre.

Contra autem alii sentire 5 quod ab haerebicts eliam
praecisis sacri ordines sicut et baplismus, tradi valeant; nee
ab haereticis redeuntes, gui illic or sunt,

#ati, tlerum ordinandi I
uus { lib, 2 contra ep) leniani, cap.
Lur in Decr, eap. 1, quaest u Quod quidam n
dle haereliels eliam cond, i Quad quidam dicunt (4)
pit non amittit qui recedit ab Ece
cepil, amiltil; mullis modis apparet i
Primo, quia nully ostenditur cansa enr ille qui
v iHud haptisma amiltere non potest, jus dandi possit amit-
lere: utrumque epim sacramentum est, el quadam con-
seerativne utrumque homini datur; illyd eym baplizatur,
et illud eam ordinator; ideo non licel in cathelica Ecelesia
utrumque iterar. Nam s quando ex ipsa parte veni
1y Nempe lanoceutius 1 in epist. 18, ad Alexandrim seri-
cap. 3, et velertur iu Decrets, causa |, quaest. |, cap.
LEr cdit. P, Nieolni ),
2} Quod subjuugitur ex Leone, partim ex epist. 48, cap.
s desumplum est, ut cap. {n Erclesig
Lery et cap. seq. Mawifesium | Ex edit. P. Nicofai ],
(3 Al wwirnine e

el quidam dicunt ete.
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praepositi pro bono. pacis, correclo schimalis: ervore
pti sunt, elsi visum est opus esse Ul eadem officia
gererent quae agchant, uon_sunt rorsas ordin i (1),
Sed sicul baptismos in eis, ita in eis munsil ordinatip in-
: quia in praecisione fueral vitivm, quod in unilate
pagis est eorrectum, non i sacramentis, quae ubieumgue
sunt, ibi vera sunt. Et cum ipsi expedire videtur ]:i"‘JI!-
siae uf praepositi eornm venienles ad {-.thulmuul sotieta-
tein, honores suos ibi non administre ot eis lamen
+ ipsa ordinationis sacramenta detrabuntur, sed super eq
manent, ldeague non cis (2) mangs ioponitur, ue pon
homini, sed ipsi saeramento fiat Jn,]_urm. Sicat autem jn
haptismn est jus (quod per €os _d.u‘l Posily Sic in nm!;._
tione jus daudi est, ulrum itlem ad perniciem suam (3
Sed aliud est non habere, aliud pern ¢
sulubriter habere. » Idem ( ibid.
ui ab Eeclesive unitate separat sunt, nulla jam guaestio
esl, quin habeant et dare ]'»u:-;ulw!. Sed pmucmsellm_belll!
pernicioserque dant, quia extra vi ‘ujull:m pavis suul .\culr!
» sacramento nda st Bnjuria. Sicut non reete babet gui
ab umilate reeedit, sed tamen habet; eb-ideo redeunti non
reddiluy; sic etiam pon reete dat qui ab unitate recedit,
et tamen dat; et ideo quod ab ep aceapit (4), venienti ad
» upitatem non’ iteratur. v Idem (3 ( ubl supra j u Al
est non habere aliguid; aliud est non jure hubere, vel il
o ideo mon suul sacramenta . Ghri-
Le utantor noa modo haere-
tiel, sed ctinm omnes impu. Sed il eorrigendi sl et
n puniendi; illa aulen sunl agooscenda et veueranda, « |-
tem Gregorivs ( fib 2, epist, 32 )= » Quod dicitis, ut qui
n ordinatus: e eram orilinetur, valde ridiculum est. Gt
n eoim bap 5 semel, iterum  baplizari non debet; ita

n qui conseeratus es nel, in endem ordine non valet ite-

w rum consecrari. » His aliisque auetoritatibus® videtar asser

it onmibus impiis, etiam in hagret priecisis ¢t damnatis,

Christi amenta permanere J dundi. Possunt .

; L yuibus dederint, non L ile-
i L

nim dare, sed per |
rum ordinandi: quae pracmissis ¢x oppusito obvidre videntar,

Delerminatio praemissae coniradiclionis auelori.alun,

Hace antem quidam ita det nt. Dicunt cm‘nn“halcm
ticos, accepta sacerdotali vel episeopali unc , ab Evolesia
cedentes, baptismi quidem dandi jus ro sed oo
liabere faeultatem tribuendi sacros ordines, vel e randi
dominigum corpus, postquam praecisi et damnati surrl b
Ecclesia: s degradalus Episcopus non habel potestalem
Targiendi sacros ordioes; facultalem  lamen baptizandt ”.u“
t. Quod vero Augustinus ait, inleligunt dictum de lie-
reticis, qui non sententia Eeelesiag, sed pravitate se
fidei veritate ae doctrinae unitate divist swnt. Qui
les sint, j ordinandi el consecrandi hisbent; et qui
ab eis ordinantur ante manifestam pracsisionew, etiamsi Cund
¢is uperte exierint, ot senteulie Ecelesiae damnuti fueriil,
Lamen si redierint, iterum ordinundi non seut. Bt uhgcgmqw-‘
legitor de ordinatis, quod servatis s o:-«tmlm_u ministrare
valeant, vel ilerum ordinandi non sint, de lhojusmodi aceis
piendum dicunt, Nam postquam praecisi fuerint et damniti
judicio Ecelesiae, jus erdinandi et consocr:
runl, ut degradatis vel exeommunicatis. Alii vero I\Erlj[ll
menta ab haereticis et praccisis secundum formard Eccle-
lebrata, vera ess¢ ot rata: quia recoduntes ab ke
sia jus dandi et eonsecrandi non perdiderunt; el gui Sic 48
haereticis ordinaniur, eam redeunt, iterum o i noi sunt.
Quae vero ub haevelieis aliter quam in l‘]\__ esi fiaily .
sunt el inania; el qui a talibos ordinari videatar, iH‘IqJ i
ug, sed voluns aceipiunt, Er seenudum  bag _d]ﬂl:l';,i.il]-l
arig de lus loquentur doctores. uidam vero dicunt, c.:uflff
ab hacretieis praceisis posse celebrari (UAE 8
si ab illis forma Eeclesiae seevetur; et ab eis e
A vera esse el rata guantunn ad se; quantur \c.lr '-l‘~
eliectum, falsa esse et indaia el in his qui male traclanly

{1} Forte ordinali.
Nicolai addit in populy. .
{5) dem ( quamdiu carilatem non habent unitatis }-
4) AL qui ab eo ac : 2 i
Baptismo contra Donatistas, lib, 35, cap. 10
P, Nicolai }
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et in bis qui male suscipiant; el iden irvita et fulsa: quia
quod promitiunt et conferre eredunt, non tribuont. Dam-
nanda etiam dicuntar, quia illicite duntibus vel accipientibus
ant m judicium. Poliuta etiam dicuntur nou quantum ad
se, sed propter indignam haercticorum traetatioem, ldeo
Gregorius ( lib. 5 Dialog cap. 31 ) communionem Arii vo-
cat cxecrationem, et lonocentivs. Bonosii ordinationem da-
mnationem: non quod ita in se sial, sed quia male duntes
vel accipientes tales faciunl. Sicut etiam Hieronymus sacrifi-
via eorumn panem luetns yoeat ( supar Oseae eap. 9 ), nen
quantum ad se, sed quantam ud effectum. Nonnulli vero
tradunt, illos haereticos qui in Ecelosia ordinati sunl, jus or-
dinandi et conseerandi, etiam cum separati fuerint, habere.
Jui vero in schismate vel hacresi positi ab eis ordinati et

illo jure carent: ideoque cum ordinare volunt,

izunt quam gratiam conferunt,

Le simonia, wnde dicatur, of quid sit.

imuniacis vero non est ambigendum quia sint haere-

» qui tamen ante sententiam degradationis et erdinant’ et

5 L licet simoninei proprie dicantur qui jostar

i impretiabilem (1) lam_pretio conducere

volunt; et qui pro minislerio sacrg pretinm reeipiunt in mo-

dum (Giezi, Giezitae vocandi sint; omnes tamen, et danles

et aceipientes, simoniaci dicantur, et utrique eadem senten-

tia percelluntur.
De lis gui scien'er a simoniacis ordinantur.
Differt. tamen inter eos' qui ordinantur a sim

fer, el eos qui ignoranter. (ui en

se permisevint eonse immo. ¢xecrari, eorum conseceatio

i o ordinantur o smoniscis, quos

esse simoniacos, qui et tune pro

catholieis babentur; corum ordinatio iniserieorditer sustinetur.

De Jis qui dicunt se emere corporalia, non spirituglia.

s non eonsecrationes eme-

¢ ex vonsecralione proveniunt, penitus

i quisquis horum alterum vendit sing

m nun habetur, newtrom vendere derelinguit,

Dislinetio simoniacorum.

ae qutem ha parti nelion  Alii
enim simeniace a simoniacis ordinantur; alii simonisee a non
alii non  simoni simoniacis. Unde Nicolaus
u Staluimus decretum de simoniica tripartita hae-

Nigolai inappretiabilem.

j Sic loguitur’ Urbanos Papa, et sle decernitur in Con-
eilio Placenting cap. 4, ex quo refertur in Decretis, ut supra,
rauga |, quaest. 4, eap. Si qui. Siwaniaeis, Sequens vero
appendix est ex Pasehali Papa, cap. Si quis abjecerit, cadem
causa 1, quaest, 5 edil. J

(5) Seilicet Nicolans 2, ad Episcopos omnes serit ut
rursus m Deeretis refertur ubl supra, cup. Staluimus ' devees
tune ( Ex edit. P, 5

sio fexius.

Postquam determinarit Magister de saoramento
ordinis, hic determinal de conferentibus et susei-
pientibus hoe saeramentum; et dividitor in partes
duas: in prima determinat de conferentibus; in se-
cunda de suseipientibus, ibi: Sacri conones sanwe-
rund wt Subdiaconus won  ordivetur anfe quatuor-
decim annos ele. Prima in duas:}in prima inquirit de
liaereticis; utrum possint ordinare; secundo speeia-
liter de simoniaeis, ibi: De simoniacis vero non est
cmbigendum quin sint haeretici. Prima in tres; in
prima_ponit auctoritatem ad ostendendum quod
haeretici non possunt hoc sacramentum conferre;
n secunda penit auctoritates ad contrarium, ik
Contra auwlem alii senlive videntur; in terlia sol

o resiz idest de simoniueis simoniace ordinantibus, vel ordi-
n natis; et de simoniaeis simoniace a non simoniacis, et de
simoniacis non simoniace a simoniacis (1}, Simoniaci simo-
niace ordinati vel ordinatores secundum canomes (2) a
proprio grado decidant. Simowaei eliam simoniace a non
simoniaeis ordinati, similiter ab . officio remoyveantor
3 ¥ero noq simoniace a simoniaels ording ami-
" per manus impesilionem pro temporis ne
tate in off Quod - ntelligen-
dum moniacis, ignorantes ens
A} hos facit simoniacos noa (4) reatus
ed ordinatio simoninci,

Alewander Papa de his qui violenter o simoniacis,
vel ab hacceheis ordinantur,

Similiter enm decernit. Alesander Papa (), simeniacos

nino damnandos ac deponendos; subintelligendum est nisi
violeater quis allractus fuerit, De his enim, et a quibuslibet
haereticis violenter ordipatis, dicit Iunoeentius (6), quod pos-
suni labere aliquen colorem exeusationis. s statim discen-
dunt ab eis, ot pessimo corum conciliabulo renuntiant.

De aelate ordinandorum ita decrevit Nicolaus Pope (7).

u Saeri, inquit, canones sanxerunt ut subdiseonus non
n ordmetur ante quatuordecim annos, 3

gmtiquingue, nec presbyter ante tri i dignus
fuerit, ad Episcopatum eligi potest: quod nos etiam  pari
modo servare jub «n lem Bonifacius u 5i quis
triginta aetalis non impleverit annos, nullo modo presbyler
ordinetur, etsi valde sit dignus: quia et ipse Dominus
nla annorum baptizatus est, eb sic coepit docere (9). »

(1) Nicolai: et de simoniaec a simoniacis.

(2) Quod dieitur de canonibus, sumptam est ex cap. Qui
studel, el Si quis Episcopus, et cap. Si quis, el ‘cap. Qu
ewmque cuusa {, et ex aliis passim (Er edit. P. Nicolai

15) AL deest quia.

. omitiilur nom.
Nempe Alexander 2, causq 1, quaest. 1, cap. Ergs
Simowtacos | Bz edit. P, Nicolui ).

() Utique primos ubi su cap. Conafal multosex epist.
22, eap. 5 { Lr edit. P. Nicolai ).

(7) Ex Nicolao nou oceurrit, sed in Decr, dist, 77, eap.
I smingulis refertar ex Zozymo, elsi corruple, cum  debeat
yotius legi non ‘quod Subdiaconus quatnordecim  annis fist,
sed quod eum vigesimum annum exeesserit { juxta cap. Sub-
diaronus, et Quicumque, immediale sequens) quatnor annis
in subdiconatus gradu perseveret, ub ex vetusto Gratiani
codiee a¢ Rabano appendix ibi nota e tom. 1
Coneiliorum, part, ‘1, cpistola Zozymi ad Hosyehiom  label,
et ut apul Robamum lib. 1, de institul. clericoram, cap. 45,
tom. §0 Bibliotheene PP. videre est ( Er edit, P. Nicola: ).

(8) Vel Fabianus in Decretis dist. 78, cap. 1 (Ex edit. P.
Nicolai).

(9) Ut etiam in cap. Presbyfer ex Cone Neocaesariensi,
cap. 1, in eadem dist. subjungitur ( e édit: P. Nicolai ).

ibiz Haee autem quidam ita determingat. Et ponit
quatuor solutiopes diversorum, ut in littera patet.

De simoniacis aulem non esi ambigendum quin
sint haeretici, Hie inguirit. de: simoniacis; et eirea
hoe duo facit: primo ostendit qui sunt simoniaci;
secundo utrum possint ordinare, ibi: Differt famen
nler eos qui ordinantur a simoniacis scienfer, et
eus qui ignoranier,

QUAESTIO L

Hie est triplex quacstio, Prima de ordinantibus
Secunda de ordinatis. Tertia de simoniaeis.

Cirea primum quaeruntur; 1.° utrum solus E-
piscopus possit conferre ordinis sacramentum; 2.° u-
trum haerelicus, vel quicumque ab Ecelesia praecisus.




DIST. XXV. QUAEST.
ARTICULUS PRIMUS.

Utvum tantum Episcopus ordinis
sacramenbun conferal,

Ad primum sic proceditar. 1. Videtur quod non
tantum Episcopus ordinis sacramentum conferat.
Quia manus impositio aliquid ad conseerationem
facit. Sed sacerdotibus qui ordinantur, non solus
Episcopus manus imponit, sed sacerdotes astantes.
Ergo non solus Episcopus. confert ordinis sacra-
mentum.

2. Practerea, tune unicuique datur potestas or-
dinis, quando ei exhibetur quod ad actum sui or-
dinis pertinet. Sed subdiacono datur ureeolus cum
aqua, manili et manuergio ab  Archidiacone; si-
militer acolythis candelabrum cum cereo, et ureco-
lus vacuus. Ergo non solus Episcopus confert or-
dinis sacramenium.

. Pragterea, illa quae sunt ordinis, non pos-
sunt alicui committi qui non habet ordines. Sed
conferre ordines minores committitur aliquibus qui
non sunt Episcopi, sicut presbyteris Cardinalibus.
Ergo conferre ord non esl episcopalis ordinis.

4. Practerea, cuicumgque commiuitur principale,
el accessorium. Sed ordinis sagramentum ordinatur
ad eucharistiam sieul. accessorium ad principale.
Cum ergo sacerdos consecret eucharistiam, ipse e-
liam poterit ordines conferre.

5. Praeterea, plus distar sacerdos a diacono
quam Episcopus ab Episcopo. Sed Episcopus po-
lesl consecrare E[Jistop:im. Ergo et sacerdos po-
test promovere diaconum,

Sed contra, nobiliori modo applicantur ad di-
vinuni cultum ministri per ordines quam vasa sa-
cra. Sed conseeralio vosorum pertinet ad solum
Episcopum. Ergo multo fortius consecratio - mini-
slrorum. *

Practerea, sacramentum ordinis est exeellentius

quam_confirmationis, Sed solus Episcopus confir-
mat, Ergo multe magis solus confert ordinis sa-
cramentum.

Practerea, virgines per henedietionem non eon-
stituuntur in aliquo gradu spiritualis potestatis, si-
cut ordinati constituuntur, Sed virgines benedicere
est solius Episcopi. Ergo multo magis solus ipse
potest alios ordinare.

Sovvmio. Respondeo dicendum, quod potestas
episcopalis se habet ad potestatem ordinum iufe-
riorum sieut politica, quae conjectat bonum com-
mune, ad inferiores arles et virtutes, quae con-
jeetant aliquod bonum speciale, ut ex dictis patet.
Politica autem, ut dicitur in 1 Ethic., ponit legem
inferioribus artibus, scilicet quis quam debeat e-
xercere, et quantum et qualiter; et ideo ad Episco-
pum pertinet in omuibus divinis ministeriis alias
collocare. Unde ipse solus confirmat, quia confir-
mali in quodam officio confitendi fidem econstitu-
untur; ideo etiam solus ipse virgines benedicit, quae
figuram gerunt Eeclesiae Christo desponsatag, cu-
Jus cura ipsi principaliter commiltitur: ipse etiam
i ministeriis (1) ordinum ordinando consecral, et
vasa quibus uti debent, eis determinaf sua conse-
cratione; sieut etiam officia saceularia in civitatibus
distribuuntur ab eo qui habet excellemiorem po-
testatem, sicut a Rege.

{1} 41 in ministris.

I. ART. L ET IL

Ad primum ergo dicendum, quod in impositione
manuum non datur character sacerdotalis ordins,
ut ex dietis patel, sed gralia, S{-.t:undum_ quam ad
exequendum ordinem sint idonei; et quia '.".dlgem
amplissima gratia, ideo sacerdotes eum Episeopo
manus imponunt eis qui in sacerdotes promoven-
tr; sed diaconis solus Episcopus.

Ad secundum dieendum, quod Archidiaconus est
quasi_prineeps ‘ministerii; ideo emnia quae ad mj-
nisterium pertinent ipse tradit, sieut cereum quo
acolythus diacono servit ante Evangelium ipsum
portando, et urcenm quo servit subdiacono; et ¢i-
militer dat subdiacono ea quibus superioribus or-
dinibus servit; et tamen in illis non consistit prin-
cipaliter actus subdiaconi, sed in hoe quod ope-
ratur cirea materiam sacramenti; et ideo characte-
rem accipit in hoe quod datur ei calix ab Episcopo.
Sed acolythus accipit characierem ex verbis .EP"
seopi in hoc quod aceipit prae el ab  Archidia-
cono; et magis in acceptione urccoli quam cande-
labri. Unde non sequitur quod Archidiaconus or-
dinem conferat. :

Ad tertium dicendum, quod Papa, qui habet
plenitudinem potestatis pontificalis, potest commit-
tere non Episcopo ea quac ad episcopalem digni-
tatem pertinent, dummodo illa non habeant im-
mediatam relationem ad verum corpus Christi; et
ideo ex ejus commissione aliqui:': sacerdos ‘simpli-
citer potest conferre minores ordines et eou‘flr‘um‘g,
ut supra, dist, 7, quaest. 1, art. 1, quaestiune. 3,
diclum est; non autem aliquis non sacerdos; nee
iterum sacerdos majores ordines qui habent im-
mediatam relationem ad eorpus Christi, supra quod
consecrandum Papa non habet majorem potestatem
quam simplex sacerdos. :

Ad quartuny dicendum, quod quamvis sacra-
mentum eucharislize sit maximum sacramentun in
se; tamen non collocat in aliquo officio, | sieut ar-
dinis sacramentum; et ideo non est similis ratio.

Ad quintum dicendum, quod ad communican-
dum alieri quod quis habet, non cxigitur solum
propinquitas, sed eompletio potestatis. Sed quia sa-
cerdos non habet eompletam potestatem in: hierar-
chicis officiis, sieut Episcopus; ideo non sequitur
quod possit diaconos facere, quamyis ille ardo sit
sibi propinguus.

ARTICULUS Ii.

Utrwm haeretici ef nb Ecclesin praecisi
possint ordines conferre.

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod
haeretici et ab Eeclesia praecisi non possint ordines
conferre. Plus enim est aliquem promovere ad or-
dines quam aliquem absolvere vel ligare. Sed hae-
reticus non potest absolvere vel ligare. Ergo nec
ordines conferre.

2. Practerea, sacerdos ab Ecelesia separatus po-
test gonficere: quia in eo character indelebiliter
manet, per quem hoe potest. Sed Episcopus non
accipit aliquem characlerem in sui promotione.
Ergo non est necesse quod episcopalis potestas in
€0 remaneat post separationem ejus ab Eeclesia,

5. Praeterea, in nulla communitate ille qui a
communitate repellitur, potest communitatis officia
disponere, Sed ordines sunt quaedam officia Ec-
clesiae. Ergo ille qui extra Eecclesiam ponitur. non
potest ordines conferre.
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%. Practerea, sacramenta habent efficaciam ox
passione Christi. Sed haereticus non  continuatur
passioni Christi neque per propriam fidem, cum
sit infidelis, neque per fidem Ecelesiae, cum sit ab
Ecelesia separatus. Ergo non potest saeramentum
ordinis conferre.

3. Practerea, in ordizis eollatione exigilur he-
nedictio. Sed haereticus non potest benedicere; qum-
nimo benedietio sua in maledictionem vertitur, ut
patet per auctoritates in littera inductas. Ergo non
potest ordines conferre,

Sed contra est, quia aliquis Episcopus in hae-
resim lapsus, quando reconeiliatar, non iterum con-
secratur. Ergo non amisit potestatem quam habe-
bat ordines conferendi.

Praeterea, major potesias est potestas eonfe-
rendi ordines quam potestas ordinum. Sed ordinum
polestas non amittitar propier haeresim, vel aliquid
hujusmodi. Ergo nee potestas ordines conferend;.

Practerea, sieut bapy exhibet tantum mi-
nisterium exterius, ita el eonferens ord Deo
interius operante. Sed nulla ratione aliquis ab Ee-
clesia praecisus amitit baptizandi poiestatem. Ergo
nee ordines conferendi.

Sovurio. Respondeo dicendum, quod cirea hoe
ponuntur in littera quatuor opiniones.

Quidam enim dicunt, quod haeretici quamdiu
ab Ecelesia tolerantur, habent potestatem ordines
conferendi; non autem postquam ab Eeclesia fuerint
praccisi; et similiter nee degradati, et alii hujus-
madi; et haee est prima opinio. Sed hoe non po-
fest stare: quia ommnis polestas quae dator com a-
liqua consecratione, nullo easu contingente tolli
potest, sicul nec ipsa  consecratio annullari: quia
etiam allare vel chrisma semel consecrata, perpe-
tuo sacrata manent. Unde, cum episeapalis patestas
cum: quadam consecratione detur, oportet quod per-
petuo. maneat, quantumenmiue aliquis peceet, vel
ab Eeelesia praecidatur.

Et ideo alii dixerunt, quod praesisi ab Ecclesia
qui in Ecelesia potestatem episcopalem habuerunt,
retisent potestatem alios ordinandi et promovendis
sed promoti ab eis hoe non habent; et haee est
quarta opinio. Sed hoe etiam esse non potest: quia
si dlli qui fuerunt in Eeelesia promoti, retinent po-
testalem quam acceperunt, patet quod exequendo
stlam polestatem, veram eonsecrationem faciuut, et
ideo vere tribuunt omnem potestatem quae conse-
cratione datur; et sic ordinati ab eis vel promoli
habent eamdem potestatem quam el ipsi.

Evideo alii dixerunt, quod etiam proecisi aly
Ecclesia possunt ordines et slia sacramenta con-
ferve, dummodo formam debitam et intentionem
servent, et quantum ad primum effectum, qui est
collatio sacramenti, et quuntum ad ultimum, - qui
est collatio gratiae; et hace est secunda opinio, Sed
hoc etiam non potest stare: quia ex hoc ipso quod
aliquis haeretico prae ab Ecelesia in sacramen-
lis eommunieat, peceal; ot ila liewus aceedit, el ra-
tiam eonsequi non polest, nisi forte in baptismo
in articulo necessitatis.

Et ideo alii dicunt, quod vera sacramenta eon-
ferunt, sed eum eis gratiam non dant, non propter
ineflicaciam sacramentorum, sed propter peceata
recipientium ab eis sacramenta contra prohibitio-
nem Ecelesiae; et haee est tertia opinio, quae vera est.

Ad primum ergo dicendum, quod effectus ab-
solutionis non est alius quam remissio peccatorum,

quae per gratiam fit; et ideo hacreticus non po-
test absolvere, sieut nee graliam in sacramentis
conferre; et iternm, quia ad absolutionem requiritur
jurisdietio, quam non habet ab Eeclesia praecisus.
Ad secundum dicendum, quod in promatione
Episcopi datur sibi potestas quae perpetuc manet
in co; quamvis dici non possit charaeter, quia per
eam non ordinatur homo direete ad Deum, sed ad
corpus Christi mysticum; et tamen indelebiliter ma-
net sicut character, quia per consecrationen: datur.
Ad tertium dicendum, quod illi qui ab haere-
tigis promoventur, quamvis accipiant ordinem, non
tamen recipiunt executionem, ut licite pessint in suis
ordinibus ministrare ratione illa quam objectio tangit.
Ad quartum dicendum, quod per fidem Ecelesiae
continnantur passioni Christiz quia quamvis in ea
non sint seeundum se, sunt (amen in eo quanium
ad formam Eeclesiae, quam- servant.
Ad quintum dicendum, quod hoe est referen-
dum ad vltimum effectum saeramentorum, ul tertia
opinio dieit.

QUAESTIO 11

Deinde quacritur de ordinatis; et circa hoe quae-
runtur duo: 1.° utrum aliquis impediatur propier
defectum naturae; 2.° utrum impediatur propter
conditionem - fortunae exteriaris.

ARTICULUS PRIMUS.
Utrwm:-sexus femineus impediat ovdinis susceptionenm,

Ad primum sie proceditur. 1. Videtur quod sexus
feminens non impedint ordinis suseeptionem. Quia
oflicium prophetiae est majus quam sacerdotis of-
ficium: quia propheta est medius inter Deum et
sacerdotem, sieut sacerdos inter Deum el populum.
Sed prophictiae officium  aliquando  mulicribus st
concessum, ut patet & Reg. ( cap. 22). Ergo el
sacerdolii officium eis competere potest.

2. Praeterea, sicut ordo ad quamdam perfectio-
nem pertinet, ita et praclationis officium, et mar-
tyrium, el religionis status. Sed praelatio commii-
titur mulieribus in novo testamento, ut patet de
Abbatissis, et in veteri, ut patet de Debora quac
judicavit Israel, Judicum & compelit etiam eis mar-
tyrium, et religionis status. Ergo et ordo Ecclesine.

3. Praeterea, ordinum  potestas in anima fun-
datur. Sed sexus non est in anima. Ergo diversitas
sexuum non facit distinetionem in receplione or-
dinum.

Sed -eontra est quod dicitur 1 Tim. 2, 12: Mu-
licrem: ducere in Erelesia non permiito, nec domi-
nard in virwm.

Praeterea, in ordinandis praeexigitur corona,
quamyis non de necessitale sacramenti. Sed eorona
el tonsura non compelit mulieribus, ut pater 1
Corinth. 11. Ergo nee ordinum susceptio.

QUAESTIUNCULA 1.

Ubierius. 1. Videtur quod pueri, et qui carent
usu ratioms, non possint ordines suseipere. Quia,
ut in littera dicitur, sacri eanones in suseipientibus
ordines certum aetatis tempus determinaverunt. Sed
hoe non esset, si pueri recipere possent ordinis sa-
eramentum, Ergo ete,
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9. Praeterea, sacramentum ordinis est rljgniqg
quam marimonium. Sed pueri, et alii carentes usu
rationis, non possunt contrahcre matrimonium. Ergo
nee ordines suscipere.

5. Praeterea, cujus est potentia, ejus  est actus,
secundum Philosophum in  lib. de Somno et Vi
gilia (eap. 1 ). Sed aetus ordinis requirit usum
rationis. Ergo et ordinis potesta

Sed eontra, ille qui ante annos diseretionis est
promotus ad ordines, sine iteratione ipsorum quan-
doque in eis conceditur ministrare, ut patet Extra.
de clerico ordinato per saltum. {loc autem non es-
set, si ordinem non suseepisset. Ergo puer potest
ordinem suseipere.

Practerca, alia sacramenta in quibus character
imprimitur, possunt pueri suseipere, ut baptismum
et confirmationem. Ergo pari ratione ordinem.

Soemio L Respondeo dicendum ad primam quae-
stionem, quod quaedam requiruntur in recipiente
sacramentum quasi de necessilale sacramenti, quac
si desint; non potest aliquis suscipere neque sa-
crammentum ”U(JUC! rem I\In]c!ll‘l', l]ual![li!l]] yero
requiruntor non de nee le sacramenti, sed de
necessitate praecepti propter congruitatem ad sa-
cramentum; et sine talibus aliquis suscipit sacra-
mentum, sed non Tem sacramenti. Dicendum ergo,
quod sexus virilis vequiritar  ad susceptionem or-
dinis non solum secundo modo, sed ctiam primo.
Unde etsi mulieri exhibeantur omnia quae in or-
dinibus fiunt, ordinem non suscipit: quia eum sa-
cramentum sil signum, in his quae ip sacramento
aguntur, requiritur non solum res, sed significatio
rei; sicut dictum est, quod in extrema unetione

ur quod sit infirmus, utsignitieetur euratione
indigens. Cum ergo in sexu femineo non' possit
significari aliqua eminentia gradus, quia mulier sta-
tum subjectionis habet; ideo non potest ordinissa-
cramentum suscipere, Quidam autem dixerunt, quod
sexus virilis est de necessilate praecepti, sed non
de necessilate sacramenti: quia etiam in Decretis
fit mentio de diaconissa et preshytera. Sed diaco-
nissa dicitur quae in aliquo actu diaconi participat,
sient quae legit homiliam in Eeelesin: presbytera
autem dieitur vidua, quia preshyter idem est quod
senior.

Ad primum ergo dicendum, quod prophetia non
est saeramentum, sed donum Dei; unde non exi-
gitur ibi signilicatio, sed solum res. Et quia secun-
dum rem, in his quae sunt animae, mulier non
differt a vire, cum quandogue mulier inveniatuy
melior quantum ad animam multis viris; idee de-
uum- prophetine et alia hujusmodi potest aceipere,
sed non ordinis sacramentuny

Et per hoc patet solutio ad secundum et ter-
linm. De abbatissis tamen dicitor, quod non ha-
bent praclationem ordinariam, sed quasi ex com-
missione propter periculum cohabitationis virorum
ad mulieres, Debora autem praefuit in temporalibus,
non i saeerdotalibus, sient ¢t nune mulieres pos-
sunt temporaliter dominari.

Sorvmio 11 Ad secundam quaestionem dicendum,
quod per pucritiam, et alios defectus quibus tol-
litur usus rationis, prasstatur impedimentum actui;
et ideo omnia illa sacramenta quae actum  requi-
runt suseipientis. talibus non competunt, sicut poe-
nitentia, matrimonium, et hujusmodi. Sed quia po-

ates infusae sunt prioves actibus, sicut et na-

ales, qu acquisilac sint posteriores; remoto

autem posteriori non tollitar prius; ideo omna sa-
cramenta in quibus non requiritur actus suscipien-
tis de necessitate sacramenti, sed potestas aliqm
spiritualis divinitus datur, possunt pueri suscipere
et alii qui usu rationis carent; hac tamen  distin-
ctione habita, quod in minoribus ‘ordinibus requi.
ritur diseretionis tempus de honestate propter dJi-
gnitatem sacramenti, sed non de ne tale prag-
;o;a!i, neque de nec ite sacramenti. Unde a]:r[ui,
si negessitas’ adsit, et spes profeetus, ad minores
ordings possunt anle annos difm:lh i "[)i's)m()\‘gri
sine peceato, et suscipient ordinem: quin quamvis
tune non sint idonei ad officia quae eis commit-
luntur, tamen per assnetudinem idonei reddentur.
Sed ad majores ordines requiritur usus rationis et
de honestate, el de necessitate praceepli propier
votum continentiae quod habent annexum; et quia
eliam eis sacramenta (raetanda committuniur.

ad episcopatum, ubi in corpus mysticum aceipitur
polestas, i‘cqu'li'i[ui‘ aclus suseipientis curam pasto-
ralem; et ideo est etiom de necessitale consee a
tionis episcopalis quod usum rationis habeat. Qui-
dam autem dieant, quod al omues ordines regui-
ritur usus rationis de necessitale sacramenti; sed
eorum dictum  ratione vel auctoritale non con-
firmatur,

&d primum ergo dicendum, quod non omne
quod est de necessitate praecepti, est de necessi-
ilulc sacramenti, ut dietum esl

Ad seeundum  dicendum, quod  matrimonium
causal consensus, qui sine usu ralionis esse non
potest; sed in receptione ordinis non requiritur ali-
quis aclus ex parle recipientis: quod patet ex hoe
quod nullus actus ex parte corwmn  exprimitr i
eorum eonsecratione; et ideo non est simile.

Ad tertiom dicendum, quod ejusdem est actus
et ‘potentia; sed tamen aliquando polentia p_réu-:ced]ll.
sient liberum arbitrium usam suum; el si¢ est n
proposito.

ARTICULUS IL

Utrum servitus impediat aliquen o susceplione
ordinis.

Ad secundum sic proceditur. 1. Videtur quod
servilus non impediat aliquem a suseeptione ordi-
Subjeetio enim corporalis non repugnat prae-
lationi spirituali. Sed in servo est subjectio corpo-
is. Ergo non impeditur quin debeat suscipere
lionem spiritualem, quae in ordine dﬂ!.L!l’. \

2. Praeterea, illud quod est oceasio humliliaus
non debet impedire susceptionem alicujus saera-
menti, Sed servitus est hujusmodi; imdu;\pnsm}uq
consulit quod si aliquis possit, ulatur sersituie, i
Gorinth. 7. Ergo non debet impedire a promotiont:
ordinis. :

3. Praeterea, magis est turpe elericum in seryum
vendi quany servam in clericum promoveri. Sed liite
cleriens in servum vendi potest g [’,pnlsc-o;'lu:i
Nolanus, scilicet beatus Paulinus, seipsum - in ser-
vum vendidit, ut in Dialogis legitur ( lib. 3, cap-

o multo fortius potest servus in clericam
ilfl;[llu\'ﬂ i 4 i

4. Sed contra, videtur qued impediat quantum
ad necessitalem sacramenti. Quia mulier non po-
tesl suseipere sacramentum  ratione :,usz:uuom:.

major subjectio est w servo; quia mulier non
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datur viro in ancillam, propter quod non est de
pedibus sumpta. Ergo et servus saeramentum non
SUSCIpit.

3. Praeterea, aliquis, ex quo suscipit ordinem,
tenetur in ordine ministrare. Sed non potest simul
ministrare domino suo carnali, et in spirituali mi-
nisterio. Ergo videtur quod nen possit ordinem
suscipere, quia dominus debet eonservari indemnis,

QUAESTIUNCULA 1L

. Ulterius. 1. Videtur quod propter  homicidium
aliquis non debeat prohiberi a saeris ordinibus.
Quia ordines nostri sumpserunt initinm a levitarum
officiis, ut in praceedenti dist. dictum est. Sed le-
vitae consecraverunt manus suas in sanguinis effu-
sione fratrum suorum, ul patet Exod, 52, Ergo et
in nove Testamento non debent aligui o susceptio-
ne ordinum prohiberi propter sanguinis effusionem.

2. Practerea, propler actum virtutis nullus de-
bet impediri ab aliquo saeramento. Sed aliquando
sanguis effunditur per justitiam, judie
pecearct habens officiom, si non effunderer.
non impeditur propter hoe a sacramenti susce-
ptione.

8. Praeterea, poena non debetur nisi eulpae.
Sed aliquis sine eulpa quandoque homicidium eom-
mitlit, sieut se defendendo, vel etiam  casualiter.
Ergo non debet incurrere irregularitatis poenam.

Sed contra hoe sunt plura canonum siatuta, et

Ecclesiae consuetudo,

QUAESTIUNCULA I

Ulterius. 1. Videtur quod illegitime nati non
debeant impediri a susceptione ordinum. Quia filius
non debet portare iniquitatem patris. Portaret autem,
si propter hoc impediretur ab ordinibus suscipien-
dis. Ergo ete.

2. Praeterea, magis impeditur aliquis propter
defectum proprinm quam alienum. Sed a susee-
ptiene ordinum propter illicitum concubitum suum
non semper aliquis impeditor. Ergo nee propter
illicitam eoncubitum patris sui,

Sed coutra est quod dicitur Deuter. 25: Mamzer
nom ingredietur, hoe est de scorto natus, Fecle-
siam Dei usque ad decimam generationem. Ergo
multo minus debent promoveri ad ordines.

QUAESTIUNCULA 1V,

Ulterius. 1. Videtur quod propter defeetum
membrorum non debeat aliquis impediri. Quia affli-
ctio non debet addi afllicto. Ergo non debet privari
ordinis gradu propter poenam corporalis defectus.

2. Praeterea, plus exigitur ad actum ordinis
integritas discretionis quam integritas eorporis. Sed
aliqui possunt promoveri ante annes discretionis.
Ergo et cum corporis defeetu.

Sed contra est quod tales prohibebantur a mi-
nisterio veleris legis. Ergo mulio fortius debent in
nova lege prohiberi,

De bigamia dicetur in tractatu de matrimonio
dist. 27.

Soivmo 1. Respondeo dicendum ad  primam
quaestionem, quod n susceptione ordinis  manci-
patur homo divinis officiis. Et quia nullus potest
alteri dare quod suum non est; ideo servus qui
non habet potestatem sui, non potest ad ordines

5. Th. Opera omnia. V. 7.

promoveri: si tamen promovetur, ordinem suscipit,
quia libertas non est de neeessitate sacramenti,
licet sit de necessitate praceepti; eum non impediat
potestatem, sed actum tantum. Et similis ratio est
de omnibus qui sunt aliis obligati; ut ratiocin
detenti, et hujusmodi personae (1),

Ad primum ergo dicendum, quad in susceptio-
ne spiritualis potestatis est aliqua obligatio ad ali:
qua etiam corporaliter agenda; et ideo per corpo-
ralem subjectionem impeditur.

Ad secundum dicendum, quod ex multis al
quag non praestant impedimentum  executioni or-
dinum, potest aliquis oceasionem humilitatis accipe-
re; etideo ratio non sequitur.

Ad tertium dicendum, quod beatus Paulinus ex
abundantia caritatis spiritu Dei aetus hoe feeir,
quod rei eventus probat, quia per ejus servitutem
multi de grege suo sunt a servitote liberati; et i-
deo non est ad consequentism  trahendum: quia
ubi spevitus Domini, ibi dibertas, 2 Corinth. 5 17.

Ad quartum dicendum, quod signa  sacramen-
talia ex naturali similitudine repraesentant; mulier
autem ex natura habet subjectionem, et non ser-
vug; et ideo non est simile.

Ad quintum dicendum, quod si est promotus
seiente domino suo, et non reclamante, ex hoc
ipso effieitur ingenuus. Si aulem eo neseientes une
Episcopus, et ille qui praesentavit, tenentur domi-
no in duplum quam sit pretiam servi, si seive-
runt ipsum esse servum si servus habeat pe-
culium, debet seipsum redimere: alioguin redigerur
in servitutem domini sui, non obstante quod or-
dinem suum exequi non potest.

Sorvmio 11 Ad secundam quaestionem dicendam,
quod omnes ordines referuntur ad sacramentum
cucharistiae, quod est sacramentum pacis nobis per
sanguinem Christi effusum factae. Et quia homuei-
dium maxime econtrariatur paci, et homicidae ma
gis conformantnr oceidentibus Christum quam ipsi
Christo oeciso, cui omnes ministri praedicti sacra-
menti debent conformari; ideo de necessitate prae-
cepti est quod non sit homicida qui ad ordines
promovetur, quamvis non sit de neeessitate sacra
menli.

Ad primum ergo dicendum, quod vetus lex
inferebat poenam sanguinis, non autem lex nova;
et non est simile de ministris veteris el novae le-
gis, quae est jugum suave et onus leve,

Ad secondum dicendum, quod irregularitas non
incurritur propter peccatum tantum, sed prineipaliter
propter incptitudinem personae ad sacramentum
eucharistine ministrandum: et ideo judex, et omnes
qui in causa sanguinis ci participant, sunt irregu-
lares propter hoe quod effusio sanguinis non de-
cet ministros dicti sacramenti.

Ad tertium dicendum, quod nullus facit nisi
illud cujus causa est voluntarium in homine; et
ideo ille qui ignoranter hominem oceidit homiecidio
casuali, non dicitur homieida, nec irregularitatem
ineurrit: nisi dederit operam rei illicitae, vel nisi
omiserit debitam diligentiam, quia jam quodam-
modo efficitur voluntarium. Nec hoe est propter hoe
quod culpa careat, quia etiam sine culpaincurritur je-
regularitas; et ideo etiam ille qui se defendendo
in aliquo casu non peecat homicidium committen-
do, nihilominus irregularis est.

(1) dddit Niealw’s Extra. tit. 19, cap. Magnus.
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