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IV. Hane coenae dominicae instilutionem, gra-
tins aetas, et laudes Dei et benedictiones derivari
ex judaicis ritibus posse, p“criquc! sunt, q:li con-

. Verba ,prof praestat Christophori Mat-

fii in Dissertatione de oblatione Veterum

stica § 4. « Primum itaque Christus pani
benedixit, ac super eo gratias egil . . . Quis in
re Zuloye gy re consislerit, a Ju-
daeis discendum cgt. ur aulem ea juxla
hos, sequentibus verbis: B i is, Domine

Deus noster, Rex mundi, quia producis panem

¢ terra ( Missn. Cod. Brachos cap. 6, §.1 ). Nec

dubium est Christum hae évleyiz saepius usam

, cum- pani benedicerct ( Mauh, 14, 19,
15, 30, Marci 6, 41, Lue. 9, 16, Joan. 6, 2).
Non autem apud Judaces benedictio poterat pro-
nuneiari, nisi apprehenso prius pane benedicendo:
unde 7 accipiens, ante vocem, benedixit,
eratias ¢ extat { in Lesusch Hattechelet nom.

167, § 3 ) quemadmoduom autem panis fuit

benedictus, ita vinum . . . Benedictio antem po-

culi haee est: Benedict Domine Dews no-
o sler, Rex mundi, creans (ruetum vitis. » Pergit
ille & 5, cucharisticas actiones ritibus judaicis ex-
poncre, ae 1. Bengdietione peracia, Christum fr
gisse panem, consuetudine hae pariter o Judaeis
desumpta. 2. Apud eosdem in co coenam pascha-
lem ab aliis conviviis differre, quod in eadem pa-
nis {rangeretur ante benedictionem. 3. Sequi distri-
butionem illios, quibusdam verbis addits, v. g

33

« hie panis afflictionis, quem manducaverunt Pa-
« (res nostri i terra Egyplic omnis esuricns ve-

= piat, et manducet. » & Pari modo symbola eucha-
ristica a Clristo consecrata, ac postea distributa
cum adjunctis illis verbis. « Hoe est earpns meum,

« bic est sanguis nieus.» 3. Aznum paschalem
sum, inque mensa posituny olim dictum  Judaeis,
« Corpus paschatis: » idque adludi a Christo, nt
innuerel, discipulos quidem suos hactenus corpus
paschatis comedisse, typum corporis sui in mortem
mox tradendi: nune vero se ipsis dare corpus suum,
in locum typorum veleris testamenti, lamguam eom-
plementum sueeessurum.

Ritibus id genus, quos Christos  adhibuerit, si
quispiam contendat, 5. Thomae Sanctorumque Pa-
trum sententiam infirmari, toto errat ostio. Admo-
nel ipse Plaffius in Notis ad § 4, « totam Christi
« benedictionem in sola illa Judaeorum benedictione
« non eonslilisse: » progue cerlo habet in alin Dis-
serlatione de cons ione Veterum eucharistica §
i, alia quaedam verba addidisse optimum Salva-
torem, quae nempe ad sacramentum  Eucharistiae
instituendum idonea forent. Quacnam vero magi
ad hunc finem idonea verba fuerinl, gquam
« Hoc cst corpus meum, hie est calix sanguinis
« mei, » ut ea demum ad ipsam panis el vini bene-
dictionem pertinuisse dicantur? Id utique pani et
vino, fatente Plaffio, ex illa judaica benedictione
obveniebat, ut illa symbola dicerentur « saneifi-
« cata et conseerata; » unde collizitur, benedictione
quogne sua Christum sanctificpsse et eonsecrasse
tlementa: eamdemque consecralionem, cum in eo-
rumdem maxime consistal transpm ne in suum
COTPUS €1 sanguine ibus peragi non
potuisse, quam ilfis de quibus agimus. Tamelsi vero
verba illa, o Hic est panis afflictionis etc. » post
fractionem cnjusdam placentae in duas partes pro-
ferret paterfamilias; perperam ¢ extundag, illa

itidem Christi verba, « Hoe est corpus meum, »
neque ante i clionem, -neque « concomitanter s
cum fractione dicta fuisse, cum haee minime Chri-
slus '|JI'IJ!U|L’I\[ illoram loco; sed 1:n|1u:=_i3d benedi-
elionem pertineant panis, quem conviviorum initio
sumebat paterfamilias, Deoque gratias pro ipsa a.
gebal.

Quae demum splendidius ul innoleseant, partes
duae, vel etinm tres, in-ultima coena quam Christus
celebravit, distinguendae sunt: nempe coena legal
eoena usualis el communis, atque praeterea, utali-
qui putant, coena eucharistica. Prima in esu agni
paschalis consistit: in eague legitimos ritus obser-
vasse Christum, ratio’ nulla dubitandi. Huic adjun-
cebatur coena communis, quae coenula dicebatur,
mellitis quibusdani saceharatisque bellariis instrueta,
quoe demum poculo vini claudebator. In hac in-
stitutum fuisseSacramentum Eucharistiae, existimant
plerique. Tertiam veluti coenulam distinguunt alii.
Matthaeus capite 26, v. 26, et Mareus eapite 14,
v. 21, ajunt: « Coenantibus autem ¢is, vel man-
« ducantibus illis, sccepit Jesus panem ete., » id-
est, sub finem, vel post ipsam coenam legalem, ac
etiam si placeat post eoenulam usualem, dum adhvic
mensae epulis ot bell siratae accumbereat Di
scipuli - cum Christo, aucc:pil ille_pancm; quem cou-
seeravit. 5. Lueae® verba disertissima sunl capite
92, Ait enim vers. 14: o« Cum facta esset hora,
« discubuit, et duodeeim Aposteli cum eo, » vers,
15. w Et ait illis: Desiderio desideravi hoc paseha
o« manducare vobiscam, antequam  patiar, » vers.
16. « Dico enim vobis, quia ex loc non mandu-
¢ cabo illud, donee impleatur in Regno Dei; » ubi
Saneti fruentes beatitudine, acrumnis omnibus hu-

vitae exsoluti sunt, bane plenam Sanctorum
libertatem pasehate legali significante, Haee est cocna
legalis ad quam verba pertinent quae sequuntur
vers. 17. « Et aceeplo calice gratias egit, el di
« Aceipite et dividite inter vos, » vers, 18 uIlJ
« enim vobis, quod non bibam de generatione
« vitiz, donee reguum Dei venit. » Poculum est,
non primum, veluti pragparatorium ad eoenam le-
galem, ut in Ritnalibus Judaeorum libris legitur;
sed alterum, quod in fine ¢jusdem coenac haurie-

Lucas, et ait vers: 19: « Et accepto
« pane, gratias egit, ot fregit, et dedit
« Hoe est corpus meum, quod pro vobis datur
« hoe facile in meam commemorationen, » Vers.
20. « Similiter et calicem, postquam eocnaiil, di-
« cens: Hic est ealix novum testamentum in san-
« guine meo, qui pro vobis fundetur. » Paria sunt
quae tradit Apostolus Paulus in Epistola 1 ad Co-
rinth. eapite 11. S

In hae sacrosanctae Eucharistine institutione,
sive in ipsa coenula usuali, sive postipsam peracti
fuerit; utique et benedictiones ¢l gratiarum
actiones adhibuit Salvator mundi, quae augUSLISSIMO
Saeramento instituendo, congruerent. Julius Barto-
loceius in Bibliotheca Parte 2, pag. 174, seile ad-
notat, patrem familias - apud Judacos pls een
azymae parlem, quae ex coena legali rese vala
fuerat, frangere in coenula, ¢t in frusta  dividere,

<identibus mensac distribuere consuevisse absgue

a henedictione: idemque servatum in distributione

is. Attamen = Chris inquit, volens. hanc
« partem placentae efficere corpus suum, hencdnd-
« quod non faciunt Judaei dum frangunt: sed illu
« in frusta dividunt, ¢t sine benediclione ex €0
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communicant omiies assidentes ad mensam, Chri-
stus autem benedixit, ut evioyiz prolata, per
verba: Hoe est corpus meum,
ris sui sacratissimam conficeret. Idem cirea ca-
licem, postquam eoenatum est, cffecit. » Unde
notum est compertumque, [rusira illos esse qui
contenderent, non alias a Jesu Cliristo adhibitas
benedictiones et landes el gratiarum actiones, nisi
quae fnritualibus Judacoram libris prostant. Quod ait
demum Plaflius, verbis illis: « Hoc est COrpS Meun,
adlusum a  Cliristo agnum  paschalem, quem
wcorpus’ paschatis » vocabant: nee inficias ive
ego, neque adprabem. Ajentis Bartolocii verba refero;
« Quacres . . . cur Christus Dominus in instile-
tione Sanetissimi Eucharistiae Sacramenti, potius
usus est his verbis, Hoe est corpus meum, quam
aliie. quibusdamr (v, ), hic panis est caro
mea . . . . Resp. Veluit Lis verbis Dominus al-
ludere ad eacremoniam agni Paschalis, quem in
hae eoena Judaei comedebant, quique eral typus
el figura Christi. [lune assatum  men appo-
nebant integrum, el ecrpus paschalis, sive cor-
pus agni paschalis appellabant .. . . Consum-
is leslamen remonia .o.o. Sukng
vum Salvator noster el acternum instituerel Te-
slamentum, ¢k nevum corpus veri et immaculali
agni nobis manducandum praeberet sub speeie
panis; panem ipsum accepil, ¢t ad corpus agni
paschalis veteris testamenti alludens, dixit, Hoe
est corpus meum . . . Pariformiter post com-
munem et usualem coenam  accipiens poculum,
illudque ex veleri in novam testumentum tran-
slerens, vinum ‘in sanguinem suum’ pretiosissi-
I consecravit, »

CAPUT V.

Episcopatum esse Ordi # Preshyteratu  di-
stinetum, docel Aquinas. Distinclom etiom dici
debere Sacramentum, inficiatar. Consectaria,
ol animadversiones, quibus Angelici Doctoris
mens illustratur, Tridemting Sypodus, ae Pa-
truin dogmale o Cancies non _adversaiiur.
Eu ad cramen quorwndem opinio vocaiur, qui
putant, Diceonos olim, practermisso Preshyle-
rafit, urdinatos fuisse Episcopos.

L. Libens lubensque formam exhibeo vindicia-
rum, quac uberrimae adernari possunt pro Thomae
Aquinatis theologicis Dogmatibus, quae censoria
virga notari posse nonnulli censent imprudentis-
sime. ln censum venit thesis illa, quae veluti o Tho-
ma tradita profertur: eademque enuntiar « Episco-
« patum nee esse ordinem, neque Sacramentum .

o sdmonent Adversarii, « hoe tempore

« periculosam csse ob locum Coneilii Tridentini
« sess. 25 ». Pars nempe theseos Pracceploris An-
gelici sententiam effert, imposturam invehil pars
altera. Hae de re -agit Aquinas in 4, Dist. 24,
Quaest, 3, Art. 2, quaestiune, 2. « Ad secundam
« quacstionem  dicendum, inquiens, quod Ordo
potest aceipi dupliciter. Uno modo, secundum
quod est Sacramentum: el sic, ul prius dictum est

« { Qua 2, Art. 1), ordinatur omnis ordo ad
Eucharistiae Sacramentum. Unde cum Episcopus
non habeat potestatem superiorem Sacerdote
quantum ad hoe, non erit Episcopatus ordo. Alio

« modo petest considerari ordo, secundum  quod

?r:?z‘:c'J COrpo= |

« est officium quoddam respeetu quarumdam ace
« lionum sacrarum: et sie, eum Episcopus habeat
« polestatem in actionibus  hierarchicis eelt
« Corporis mystici supra sacerdotem, Episcopalus
« st ordo »,

Pars ego (hesros prima perperam et injuria
Saneto Thomae aflingitur, qui constantissime pas-
sim docet, Episcopatum esse erdinem; si pro emi-
neatiore quodam oflicio sumatur, a simplici sacer

“dotio distinetum ; ipsumque divina Jesu Ch

institutione permanentem ae indelebilem. Loco
tate ad 5: « Dicendum, ait, quod polestas episeo-
palis non est lantum  jurisdictionis, sed etiam
ordinis.... secandum quod ordo communiteraceipi-
. 25; Quaest. 1, Are. 2, 8d 2.« Dicendam
quod in promotione Episcopi datur sibi potestas,
fquae perpetuo manet in vo, quamvis diei non
possit character, quia per eam non ordinatur ho-
mo directe ad Deum, sed ad corpus Christi
mysticum: el tamen indelebiliter manet; sieut
« character, quia per consecrationem datur ». Et
Opusculo 18, in editione Romana, capite 24 « Si
« Episcopus depositus restitaatur, non iterum con-
« secralur, tamquam polestate ordinis remanente,
« sicut el in aliis contingit ordinibus ». Quo de-
mum episcopali ordine, tametsi juxta mentem Tho-
mae non it Sacramentum, nec imprimal characte-
rem, superioren: Presbytero effici Episcopum, docet
ille ac declarat elegantissime Dist. 24, eit Quacst. 3,
Art. 2, ad 5. « Sicul, inquiens, omnpium Terum
naturalinm perfectiones praeexistunt exemplariter
in Deo, ita Christus fuit exemplar officiorom
iasticorum: unde unusquisque Minister Fe-
quantum ad aliquid gerit typum Christi;
el tamen ille est superior qui secundum majo-
rem perfectionem Christum repraesentat. Sacer-
dos autem repracsentat Christam in hoe, quod
per seipsum aliquod ministerium implevit: sed

Episcopus in hoe, quod alios ministros instituit,

et Ecelesiam funduvit. Unde ad Episcopum per

tinere mancipare aliquid divinis obsequiis, quasi
cultum divinum ad similitudinem Christi statuens:
pus special

Ecclesiae dicitur, sicat Christi » . Hune peculiarem
Episcoporum ordinem, quem semper Ecclesia Ca-
tholiea professa est, ad institutionem divinam per-
i ic vindieat Epiphanius adversus Aerium

Totum illud, inguicns, stoli-

plenissimum, pradens quisque facile

o perspicit: velut eum Episcopum ae Presbyterum
adaequare conatur. Hoe enim constare qui potest?

Siquidem Episcoporum ordo ad gignendos patres

( sacerdates ) praccipue pertinel. Hujus enim est

patrum in a propagatio. 4

seu Sacerdos ) cum patres non p

clesiae regererationis lotione producit, non tamen
patres ant magistros. Quinam vero fieri potest,
ut eis Presbyterum eonstituat, ad quem ercan-
dum: manuum imponendarum nullum jus habeat?

Aut quomode Presbyter Episcopo dici po est

aequalis? a .

1. Pars altera thescos, quae Episcopatum negat
esse ordinem illum qui dicitur Sacramentuin,
characterem imprimit; genuina sententin Thomae
est. Contrariam putant nonnulli doceri ab Aquinate
opinionem in Opuseulo citato 18, capite 24. Verba
cjus profero: « Quod quarto ( loeo ). propenitur,
« inquientis, quod Episcopatus non est Ordo, hoo
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manifeste continet falsitatem, si ahsolute intelli-
gatur. Expresse enim dieil Dionysius ( de Eccles.
Hierar., cap. 5 ) esse tres ordines ecclesiasticae
Hierarchiae: Episcoporum, Presbyterorum et Dia-
conorum. Ev 21 dist. ( Parte 1 Deereti) eap.
Clerus, habetor, quod ordo Episcoporum quadri-
partitus est. Habet ehim ordinem Episcopus per
comparationem ad corpus Christi mysticum, quod
est Eeclesia; super quam prineipalem aceipit eu-
ram, et quasi regalem. Sed quantum ad Christi
corpus vernm, quod in Sacramento continetur,
non hobet ordinem supra Presbyterum. Quod
autem habeat aliquem ordinem, et non jurisdictio-
nem solam, sicut Archidiaconus, vel Curatus
Preshyter; patet ex hoe quod Episcopus poiest
multa facere quae non polest committere; sicut
confirmare, ordinare, et consecrare Basilicas, et
hujusmodi: quae vero jurisdictionis sunt, potest
alils commitlere ». Aut caligantes eorum fuerint
oculi, aut nimium pragjudiciis mens oceupata, qui
in allato loco mutatam ab Aquinale sententiam vi-
dere sibi videntur. Episcopatum ‘pro eerto habet
esse « ordinem, si absolule intelligatur: » minime
quidem » per comparationem ad corpus Christi
« verum » unde Sacramenti ratio desumitur, guae
inest ordinibus Presbyteratus et Diaconatus: sed
« per comparationem ad corpus Christi mysticum,
« quod est Ecclesia ». Hace ipsissima sunt, quae
in quarto Sententiarum libro ab ipso tradita pro-
tulimus.

Rationum momenta, quibus haee innititar opi-
nio Thomae, paucis liceat perswringere. Hlud affera,
quod habetur in 4, Dist. 24, Quaest. 5, Arl. 2,
Quacstiune. 2, ad 2. « Dicendum, quod Ordo, se-

cundum quod est Sacramentum imprimens cha-
racterem, ordinatur speeialiter ad Sacramentum
Eucharistize in quo ipse Christus continctur,
quia per characterem ipsi Christo configuramur:
et ideo, licet detur aliqua potestas spiritualis Ep
scopo in sui prometione respectu aliquorum Sa-
eramentorum, non tamen illa potestas habet ra-
tionem characteris. Lt propter hoe Episcopatus
non est Ordo, secundum quod ordo est quoddam
Sacramentum ». Vis argumentationis pendet ex
notione characteris, quo Christo eonfiguramur, recte
ac probe constituta. Hac de re luculentissime agit
Aquinas Parte 5 Summae Theologicae, Quaest. 63;
ubi docet, Art. 2 et & per ea Sacramenla novae
legis imprimi characterem, quibus homines pecu-
liari ratione « deputantor ad cultum Dei seeundum
« ritum Christianae religionis: » cultum istum divi-
num « preecipue » positum esse in confectione §
eramenti Eucharistiae, et in oblatione sacrificii:
homines ergo ad hujusmodi cultum deputatos in-
telligi, vel quia confertur ipsis potentia recipiendi
Sacramenta, maximeque Eucharistiam, ut in Bap-
tismate; vel quia idonei fiunt ad impugnandos fidei
cultusque divioi hostes, ot in confirmatione; vel
demum quia ipsi potestas coneeditur conficiendi
Eucharistiam et offerendi sacrificium, atque par
tanto Sacramento, et sacrificio ministerium impen-
dendi, ut in erdine Presbyteratus et Diaconatus.
Atqui vero in promotione vel ordinatione Episcopi
nalla confertur ipsi potestas qua ipsum agat divi-
nem cultum, conficiendo scilicet Eucharistiam, et
offerendo saerificium, aut ministerium aliqued prae-
stando; sed illi potestas traditur ad mancipindum
alios cultui divino, seu Ministros deputandos, *qui
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maxime praedictam peragere queant cultum divi-
pum. ltagque hujusmodi quae Episeopo datar pote-

_stas, non est character.

Eadem in Quaestione 63, verba sunt Doctoris
Angelici animadversione dignissima Arl. _«‘Clla—
« racter sacramentalis est quaudum parlicipatio

sacerdotii Christi in fidelibus ejus: wt seilicet

sicut Christus habet plenam spiritualem sacer-

dotii potestatem, ila fideles ejus ei configurentur

( seu adsimilentur ) in hoe, quod participant ali-

quam spiritualem potestatem respectu Sacraben-
« torum, et eorum quac pertinent ad divinum

cultum », Pergit ipse dacere, quod ex articuly
sexto jam delibatum est, tum primo « in Eucharistia
« princ[palitct‘ divinum (:_uMum consistere, in quan-
« tum est Beclesiae sacrificium; » tum praeterea ad
hujusmodi cultum divinum deputari Immipc_m @ vel
« per modum agentis, \'u_l per mmlum_rcmp:cnug; »
posteriorem hane deputationem  « baptismate » per.
ngi.] ac eliam c{uudunmmr!o‘ . (umﬁr‘malinuc 23 0e
utriusque characteres « parlicipationes » esse, fa-
melsi remotas et imperfectas » sacerdotii Christiz »
alteram vero deputationem ad sacerdotalem spectare
characterem, veluti perfectiorem ejusdem sacerdo-
tii Christi participationem. Quid inde colligas? Usi-
que colligendum, potestatem episcopalem non esse
characterem, utpote quae tametsi valeat Sacerdotes
et Ministros deputare, altamen non valel praecipuum
divinum’ cultum peragere in confectione Sacramen-
1i Eucharistiae, et in oblatione sacrificii.

Ad hane rem maxime facit seitissima illa Disi
Thomae animadversio in citata Dist. 24, Qu. 5,
Art. 2, ad 3: « Sacerdos » inquientis, repraesentat
Christum ia hoe, qued. « per seipsum aliquod mi-

nisterium implevit ( Eucharistine Sacramentum

conficiendo, seque ipsum offerendo acterno Pa-
wi ). Sed Episcopus in hoe, quod alios Ministros
instituit, et Eeclesiam fundavit. Unde ad Episco-
. pum pui inet mancipare aliquid divinis ‘uh equiis,
quasi cultum divinum ad similitudinem Christi sta-
tuens ». Palam est, premotinn_c el ordn_muone sua
non mancipari Episcopum divino eultui, adeoque
non insigniri charactere, Eminentior quaedam i fi-
deles confertur eidem polestas, qua alios divi
obsequiis addicere potest, eosque charactere per
institutos a Christo ritus insignir ;

Lucem haee afferunt splendidissimam, qua in-
notescat, distinetionern ordinum, qui sunt sacramei-
ta et imprimunt characterem, ex relatione :}d_sa-
cramentum Eocharistiae repetendam esse. Ail San-
cotus Thomas Dist. 24, Qu. 1, Art, 1, Quaest. L
« Dicendum, quod Ordinis Sacramentum ad Eanr:1‘
« mentum Eucharistiae ( conficiendum ) ordinatur,

quod est Sacramentum Sacramentorum . . . - Et

idea distinctio ordinum est accipienda secundum
relationem ad Eucharistiam: quia paluslus_()t_'dl—
nis, aut est ad conscerationem Eucharistiae ipsius,

{ ordo scilicet et character Presbyterorum ); aut

ad aliquod ministerium ordinatum ad hoc »
( nempe ordo Diaconalus, et inferiores alii, si ad-
dere quidem eos placeat). In hoc rationis mo-
mento stat immetus Aquinas Libro 4 contra Gen-
tiles, capite 74, « Quia vero polestas Ordinis, in-
« quiens, ad dispensationem Sacramentorum o
« dinatur: el inter Sacramenta nobilissimum et
« consummativum - aliorum est Eucharistiae a-
« cramentum: opoitel, quod potestas Ordinis con-

« sideretur praecipue secundum comparationem al
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hoe Sacramentum; nam unumuodique denomi-

nawr a fine .. .. Quia igitur ( cap. 75 ) pote-

stas Ordinis principaliter ordinatur ad Corpus

Christi consecrandum, et fidelibus dispensandum,

et ad fideles a peccatis purgaudum: oportel esse

aliquem principalem Ordinen, cujus potestas ad
hoc principaliter se extendat, et hic est Ordo

Sacerdotalis: et alios ( oportet esse ) qui eidem

serviant aliqualiter, materiam. dispensando; et hi

 sunl Ordines ministrantium ». [ace aten-
tiore mente qui legerit et expenderit, comper-
tissimum habeat oportet, frustra illos qui opi-
nati sunt, Episcopatum ab Aquinate agnitum ad-
missumque alicubi inter Ordines, qui nedum sint
gradus et officia hierarchiva, verum etiam Saer
menta characlerem imprimentia. Quacnam erg
fuerit Episcoporum polestas? De illa egregie pe?—
tractat 8. Thomas, Cap. 76 insequente: « Quia vero,
inquiens, omnium horum ordinum ( Sacerdotii,

Diaconatus, et inferiorum ) collatio quodam Sa-

eramento ( imprimente characterem ) perficitur;

ideo necesse est, aliquam superiorem potestatem
esse in Ecclesia alicujus altioris ministerii, quae

Ordinis Sacramentum dispenset: el haee est Epi-

scopalis polestas. Quae etsi, quantum quidem ad

consecrationem Corporis Christi, non excedat

Sacerdotis potestalem ( imo neque valeat ipsa,

per sese spectata, Corpus Christi consecrare ):

excedit tamen eam in his quae pertinent ad
« fideles ». Est nempe potestas, qua Episcopus
Christum repraesentat « in hoc, quod alios Mini-
« stros instituit, et Ecelesiam fundavii ».

: Quae nos pro Divi Thomag sententia disserentes,
animadvertimus cum Joanne a S, Thoma, Disput. 2,
de approbatione doctrinae ipsius Aquinatis Art. 3,
Prop. 9; « P:‘acceplgrem Angelicum, cum negat

Episcopatum esse Sacramentum ordinis, loqui de

illo contradistinete a Sacerdotio, et seeundum

id quod ad Sacerdotium superaddit. Hoe, quod

superaddit ad Sacerdotium, dicit esse dignitatem

Ordinis et officium, sed non saeramentum Or-

dinis: nec se habet ad Sacerdotinm sieut Sa-

cerdotium ad Diaconum, cui illud superaddit
aliquid quod pertinet non solum ad dignilatem
sed ad rationem sacramenti. 5i vero sumatur

Episcopatus non condistinete a Sacerdotio, sed

cum illo; siec non loquitur Divus Thomas, nec

potcst aliquis negare quod includat Sacramentum
ordinis, scilicet ipsum Sacerdotium, »

Il Consectaria plura sponte flunt, quae Thomae
sententiam maxime illustrant. Ae primo, plures in
Eeclesia ordines esse hierarchicos ex divina Christi
institutione; ordinem Episcoporum, qui altioris cu-
Jusdam ministerii et officii potestas est; et ordines
Preshyteri et Diaconi, qni simul sunt saeramenia
characterem imprimentia. Thomae verba jam su-
perius deseripsimus: « Alio modo, inquientis, po-

test considerari ordo, secundum quod est officium
* quoddam respectu quarnmdam aclionum sacra-

rum: et sic, cum Episcopus habeat potestalem

actionibus hierarchicis respeciu Corporis mysli-
« ci supra Sacerdotem, Episcopatus erit ordo. Haec
+ habentor Dist. 24, saepe citata Q. 3, Art. 2,
« Qu. 2 ». Accipeilla quae prostant Qu. 2, Art, 1,
Qu. 2, ad 1. « Dieendum quod Dionysius loquitur
« de ordinibus non seenndum quod’ sunt sacra-
« menta, sed secundum quod ad hierarchicas aclio-
« nes ordinantur; et ideo sccundum actiones illas,

tres ordines distinguit. Quorum primus, scilicet

Episcopus, habet omnes tres ( purgare, illuminare

et perficere ); secundus, scilicet Sacerdos, habet

duas ( illuminare, et purgare );sed tertius, sci-
licet Diaconus, habet unam ( purgare ); et snb
hoe omnes inferiores ordines eomprehenduntar.

Sed ordines habent quod sint sacramenta, ex

relatione ad maximum sacramentorum: et ideo

secundum hoe numerus ordinum aceipi debet ».
Ordinem ergo si accipias pro cerlo hommnum sta-
tu, qui potestatem habent in actionibus hierarchi-
cis erga Corpus Christi mysticum, triplex ille prae-
cipue distingnitur « Episcoporum, Sacerdotum, et
« Diaconorum » quibus Hierarchia Ecclesiae a Clhri-
sto inslituta constituitur. Num vero omnes hujusmeo-
di ordines hierarchici ratione et prelio sacra-
menti  potiantur, ad Theologorum quaestionem
pertinet.

Alterum consectarium ad varios, qui distingui
solent, Ministrorom Sacerdoti inserventium ordines
speetal, Tum Diaconatum, tum inferiores ordines
ad Sacramenli veri nominis rationem elevare vi
detur Sanctis Thomas, ac frequens Theologorum
de. Sehola hacc opinio est. Dignissimam haud ego
praetermillo ipsius Thomae animadversionem Dist.
24, Quaest, 2, Art.*1, Quaest. 2, ad 2, « In pri-
« mitiva Ecclesia, » inquientis, propler paucitalem
Ministrorum « omnia inferiora Ministeria commit-
« lebantur Diaconis . . . . Nihilominus erant omnes
« praedictae potestates, sed implicitae in una Dia-
« coni potestate. Sed postea ampliatus est cultus
« divinus; et Ecclesia quod implieite habebat in uno
« Ordine, explicite tradit in diversis. » Eadem ha-
bentur in Opuseulo 19, contra impugnantes Reli-
gionem: « Sicut etiam in primitiva Ecelesia fue-
« runt soli duo Ordines sacri, seilicet Presbyteri;
« et Diaconi; et tamen postea Ecelesia minores
« sibi ordines instituit. » Quae ia a plerisque in-
telliguntur, ac si minores praedicti ordines ex una
ecclesiastica institutione profecti [uerint, adeoque
neque sint jure divino instituti, neque Sacramenta
veri nominis.

Sequitur tertio, ex ritu illo sensibili, quo sem-
per episcopalis potestas in Ecclesia collata est, in
Synodo Carthaginensi quarta praescripto, haud col-
ligi tute posse, eamdem polesiatem episeopalem
Sacramento quodam conferri. Ad id wutique per-
tinent verba, qaae Thomas habet eadem in Distin-
ctione 24, Qu. 1, Art. 1, Qu. 3, ad 3. « Non o-
« mnis, » inquiens, « benedictio quae adhibetur

homini, vel consecratio, est Sacramentum: quia
et monachi et Abbates benedicuntur, et tamen
illag benedictiones non sunt Sacramenta . . . .
Quia per hujusmodi benedictiones non ordinantur
aliqui ad dispensationem divinorum Sacramen-
torum » ( quae scilicet vel ipsum contineant
principalem Dei cultum, Eucharistiac confectionem,
et Sacrificii oblationem; vel isti praecipuo Dei eul-
ti ministerium impendant; vel ad ipsum divinum
cultum ordinent, per ipsius augustissimi Sacra-
menti reeeptionem ). Neque ullum ingerat negotium
impositio manuum, quam in ordinalione aut promo-
tione Episcopi Synodus Carthaginensis quarta prae-
scribit: neque enim sola manuum impositio statim
Sacramentum aut Sacramenti administrationem e-
vineit, eum illa adhiberi etiam consueverit in poeni-
tentium et catcchumenorum admissione, in  exor-
cismis, aliisque precibus. Sed attamen episcopalem
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potestatem nonnisi liocee ritw conferri, perpetua
Ecelesiarum wraditio docet.

Consectarium quartum est, Chr voluntate
institutum esse, ul ea episcopalis potest
hominibus, qui antea sacerdotali char
fuerint, se potestatem habeant in corpus C
verum, conlerri legitime ac rite et valide possit.
i documentum  supped

s 7, Qu. Arl. 1, Qu. 3.
dicunt quod auctoritas Papae 1anta est, quod
cjus mandato quilibet potest conferre quod ha-
bet: ut confirmatus confirmare, Sacerdos Sacer-
dotium conlerre, Diaconus Diaconatum: non au-
tem mandato ipsius potest aliquis conferre quod
non habet, ut Diacopus ordinem rdotalem.
Sed haee opinio videtur nimis ampla: el ideo
media via sceundum alios tenenda est. Et ideo
sciendum est, quod evmn Episcopatus non addat
aliquid supra Sacerdotium per relationem ad
corpus Christi verum: sed solum perrelationem
ad corpus Christi mysticum: Papa per hoe quod
est Episcoporum summius, non dicitur habere ple-
nitmlinem potestatis per relationem ad eorpus Do-
mini verum, sed per relationem ad corpus mysti-
eum.» Hine qaid Summus Pontifex praedictae pote-

stalisuon erga corpus Christi verum, sed erga corpus
Christi mysticum plenitudine donatus valeat, quid-
ve uon valeat agere, luculentissime explanat Sanctus
Thomas: « Ei quia gratia sacra alis descendit
« in eorpus Christi mysticum a capi Lo omns
« operatio in corpus mysticum sacramentalis, per
« quam gratia datur, dependet ab operatione sa-
« cramentali super corpus Domini verum; et ideo
= solus Sacerdos potest absolvere in foro poeni-
« tentiali, ¢t baptizare ex oflicio. Ei ideo dicendum,
« quod promovere ad illas perfectiones quae non
« respiciunt corpus Domini verum, sed solum cor-
« pus mysticuw, potest u Papa, qui habet pleni-
« tudinews Pontificalis potestalis, commilti Sacer
« doti qui habet actum suum super corpus Domini
« verum: non autem Diacono, vel alicni inferiori,
o« qui non habet perlicere corpus Domini verum,
« sicul nee absolvere in foro poenitentiali. Non
« autem potest simpliei Sacerdoti eommitti promo-
« vere ad perfectionem, quae respicit aliquo medo
« corpus Domini verum: et ideo simplex Sacerdos
« ¢x mandato Papac non potest conferre ordinem

erdotis: quia ordines saeri habent aclum su-
« pra corpus Domini verum, vel supra materiam
« ejus. Potest autem ( Papa ) concedere simplic
« Saeerdoti, quod conferal minores ordines, quia
« isti pulium actum babent supra corpus Domini
« yerum, vel materiam cjus; nee etiam supra cor-
« pus Christi mysticum habent actum, per quem
« gratia conferatur; sed habentex officio quosdam
« actus seeandarios et pracparatorios, Et similiter
« polest concedere alicui Sacerdoti quod confirmet;
« quia confirmatio perficit in actu corporis mystici,
« uon autem habet aliquam relationem ad corpus
« Domini verum. »

Paria sunt quae disserit Dist. 25, Qu. 1, Arl
1, ad 5. et ad 5. Loco priore sic ait: « Dicendu
« quod Papa, qui habet plenitudinem polestali
« Pontificalis, potest committere non Episcopo ea
« quac ad dignitatem Episcopalem pertinent, dum-
« modo illa non habeant- immediatam  relationem
« ad verum Christi corpus: et ideo ex ejus eom-
« missione- aliquis Sacerdos simplex polest coaferre

« minores ordines, el confirmare, ut supra dietum
« est ( Dist. 8 ). Non autem aliquis non sacerdos.
Nee iterum Sacerdos majores ordines, qui ha-
hent immediatam relatienem ad Corpus Christi, su-
o pra quod consecrandum Papa non habet majoren
« polestaten quam simplex Sacerdos. » Rem de-
nique loco altero magis illusirat, « Dicendum,
« inquiens, quod ad uumn‘mn](‘.amlum_ullr' quod
« quis liabet, nan exigitur 5n[3:=|1 propinquitas, sed
« completio potestalis. Sed quia Ibucerdlu% non ha-
« bet complelam potestatem in hierarchicis officiis,
« sicul Episcopus; ideo non sequitur qpc}d possit
« Diaconos facere, quamvis illc Ordo sit sibi pro
« pinguus » . Potestas illa_quac potestatem perficit-
et completin hierarchicis ofliciis erga Corpus {‘1. i
mysticum, ex Ordinatione Episcopali jure diving
proficiseitur: eademque tametsi per Sacramentum
aliquod nen conferatur, non est attamen solius ju-
risdictionis potestas, ut ait Thomas, verum ctiam
potestas Ordinis, cademque jure divino indelebilis.

Hane Doetoris nostri Sententiam, hactenus pro
virili expositara, camdem plerique  Theologorum
existimant cum illa, quam Uugoni de S. \\f:_lm'.:_.
Alberto Magno, 5. Bonaventurae, Paiudﬂnq, aliisque
non paucis, imo et Patrum doctissimo 8. Hieronynio
tribuit Joannes Morinus, de Sacris Ordinationibus
Parte 5, Exercit. 3, ¢ 1 et 2, Ajentes perhibeatur
illi, per accessum eonscerationis Episcopalis novam
non imprimi characierem, neque ullo pacto chara-
clerem Sacerdotalem extendi, aut quodammodo
( ut ajunt ) entilative augeri: il unum effici vero,
divina quidem ex voluntate seu institutione, ul ipse
character Sacerdotalis. expeditus fiat ad aliquas
exerendas functiones  hierarchicas, maximeque al
ordinandos preshyteros, quis anlea non poterat.
line Episcopatus est ordo hierarchicus jure divino
institulus, non est sacramentum a Presbyteri ordi-
natione distinctum. 8i quis rem ila esse Ull}flt(:[]d.li.
per me licet, neque longiorem contentionis fanem
dueam. -

IV. Ab ipsa remota aetate in hac agitanda
quacstione in partes abierc Theologi et Cano-
nici juris periti: hodieque non sine magnd, sed
innoxia, animorum conlentione Vers Scholis
eadem solet. Inter Canenistas recentiores Prosper
Fagnanus lib. [ Deeret., Part. 2, Cap. « Requisivits,
latissimo hac de re calamo agit. Doctorum: varias
opiniones refert, discutit momeiita quaeslionis: pro-
pugnatque lotis lacertis, « Episeopatum 'ussc_l]rm-
« nem el Sacramentum, el characlerem imprimere,
« ab ordine Presbyteratus distinetum. »  Contra
Fagnanum aliosque pugnam instituit ymundus

pisuccus Ord. Praed. S. K. B, Cardinalis, Con-
troversia 98, inter Sclectas Romae typis editas
anno MDCLXX, nihilque pro egregii Theologi mu-
nere iotactum relinguit, ut supposilam senlentiam
tueatur, ac doctrinae Divi Thomae vindicias agal.
Septuaginta el plures, « quos (inquil) in svis
« locis vidimus », pro neganle opinione, veleres
¢l recentes numerat, Theologos el juris Canonlt
peritos, variarum gentium  ct familiarum, vario-
rumgue ordinum.

Saneta Synodus Tridentina hocee de ar,
plura docet Sessione 23, a¢ decernit, quac erede
ae tenenda sunt: deque Episcopatus ordinationc,
num veri nominis dici debeat Sacramentum a Pre-
shyleratu distinetum, notam inter Doctores ac ven-
tilatam quaestionem  integrac videtur opinantium
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libertati reliquisse. 1d vero aceurate ostendendum
est. Docent Tridentini Patres Capite 1, «in novo
amento Sacrificium visibile Sanctae Eucha-
« ristine ex Domini institutione » Eeelesia ace
esse: adeoque admiui oportere « novum, vi
« exlernum Sacerdotinm a Salvatore nosiro insti-
« tutum », traditamque Apostolis eorumque  suc-
cessoribus « in Sacerdotio potestatem consecrandi,
« offerendi, et ministrandi Corpus et Sanguinem
« ¢jus, neenon el peceata dimittendi et retinendi, »
His consonat canon primus, quo anathema decer-
nilur in eos, qui diserini, « non esse in pove Te-
« stamento: Sacerdotium visibile et esternum, vel
= non- esse potestatenm aliq conseerandi et of-
« ferendi cle. »

Tum ipsius ministeriom  Sacerdotii, (um  alin
inferiora ministeria Sacerdotio inservientia dici et
esse ordines quosdam, ordinatissima dispositione
i Ecelesia catholiea institutos, doctrina est (uae
Capite 2 traditur his ver « Cum antem diving
« res sit Sanei Sacerdati ministerium, consenta-
« neum fuil. . . nt in Eeclesia ordinatissima dispo-
« sitione plures et diversi essent ordines Ministro-
= rum, qui Sacerdotio ex of deservirent: » item-
que Cenone 2, anathemate in eos lato qui dixerint,
o practer Saeerdotium non esse alios ordines, ma-
* jores et minores, per quos veluti per gradus
« quosdam in Sacerdotium tendatur, »  Ad hane
ordinum  seriem non spectal Episcopatus: nee enim
illo veluti quodam gradu in Sacerdotium tenditur,
neque- per sese spectatus  Sacerdolinm  est.
vero ordinem, vel sacram ordinationem, quae verbis
et signis exterioribus perficitor, eolhgunt Capite
3, “ridentini Patres « csse vere et propric unum
« ex septem Sanctae Ecclesiae Sacramentis, » sjente
Apostolo ad Timotheum Epistola 2, Cap. 1+ o Admo-
© TIg0 lu: ut |'_n§nsni(us gratiam  Dei, quae est in
« le per imposilionem manuum mearum ete. » Hine
uua_lllz":nu fertur In eos Canone 3, qui  dixerint,
« Ordinem sive sacram ordinationem non esse vere

el propri¢ Sacramentum a Christo  Den
stitntum: » et Canone 4,. in cos, qui dixerint,
« per Sacram ordinationem non dari Spiritum
sanctum, aul per eam non imprimi characterema,
Certum videtur compertumaque, hoe loco de sacra
ordinatione agi, quae ordines superius expositos
compleetitur, ipsum nempe ordinem Sacerdotii, et
alios veluti gradus quosdam in Sacerdotinm  ten-
dentes, eujusmodi non est Episcopatus: unde per-
um eolligitur a Synodo Tridentina, w eodem

Episcopatu quod libet lubetque sentiant pro
rationum - momentis Theologi ac juris canonici
perili.

rehiam  exponendam

rocedit Capite 4, docetque:

cteros Ecelesiastivos gradus, » ( Sacer-

dotes nempe, et Ministros jam memoratos ) » Epi-

« scopos, qui in Apostoloram locum successerunt,

esiastieum hierarchicum ordinem praccipue
superiores e i

ere « confirmandi, Ministros Ecclesine

ct alia pleraque agendi: ac demum

in ordinatione Episcoporum. Sacerdotum, et ce-

terorusi ordinam, nee populi nee cujusvis sae-

cularis potestatis et Magistratus eonsensum, vo-

cationem sive auctoritatem ita requiri, ut sine

ea irrita sit ordinatio. » Quae doetrina canone 6

et cancpe 7, firmatur, anathemate fato in eos qui

diserint, « in Ecclesia catholica non esse Hierar-
« chiam divina ordinatione institutam, quae con-
= stal Episeopis, Preshyteris et Ministris; et Epi-
= stopos non esse Preshyteris superiores, vel non
« liabere potestatem conlirmandi et ordinandi ete.s
Nomina quidem « ordinis et ordinationis » usur-
pant Patres, hane declarantes ecelesiasticam hierar-
chiam: verum-oihil est quod cogat, ut ordines aut
ordinationes omaes ad eamdem Hierarchiam per-
linenles intelligamus veri nominis sacramenta; eum
id unum eadem exposeat, ut in Ecelesia eatholica
ex divina institutione plura dentur offieia, pluresque
dignitates, majores minoresque. Porro  sententia
S. Thomae est, quam plerigue Theologoram am-
plectuntur, Ordines quibus Hierarchia ceelesiastica
constal, alios esse officia ac dignitates et Sacramenta
simul, aliumque « altioris cujusdam ministerii »
ordinem erga corpus Christi mystieum, scilicet E-
piscopatum, de quo num sit Ecelesiae Sacramentum,
disecptare in utrameque partem licet.

Pro ajente sententin adhiberi maxime solent
verba Apostoli, quac Synodus Tridenting landat
Capite 5, ex Epistola 21, ad Timotheum, Capite 1,
vers. 6, desumpta: « Admoneo e, ut resuscites
« gratiam Dei, quae est in te per impositionem
« manuum mearum. » His paria sust quae idem
Apostofus habet Epistola 1, Cap. & « Noli neglisers
« gratiam, quac in (o cst, quae data est tibi per
« prophetiam » ( declarato scilicet per revelationem
divino suffragio ) « cum impositione manuum pre-
« shylerii. = De ordinatione his locis agitur, per
quam gratia Dei confertur, ad munus suum digne

zendum necessaria: agiturque practerea de Ti-

in Episcopum  ordinato, ltaque ordinatio
illa Episcopalis, sicuti per eam gratia Dei collata
est, ita veri nominis diei deber S mentum. Ac-
cedunt Eeclesine Paires, quorum infra ‘testimonia
adducenda sunt.

Prodens el apposita est, gquam Joannes a
3. Thoma loco superius citato nsionem allert.

Respondetur concedendo ( inquit ille ) quod in
illis locis Apostolus loquitur de ordinatione Ti-
mothei in Episcopum, ut plures Patres intelligunt:
sed etiam de ordinatione in Preshyteram; utrum-
que enim videtur eomprehendisse Paolus illis
verbis; quod non obseure alii Patres indieant.
Augustinus ( vel potius alius Auvctor ) in libro
Quaestionuim ex veteri et novo Testamento, Qu.
93, loquens de insufflatione, qua datur Preshyteris
potestas absolvendi a peecatis (-quod constat fieri
in Presbyteratu, non Episcopatn ) inquit:
inspiratio ergo haec, gratia quaedam est, quae
per traditionem infunditur ordinatis, per quam
commendatiores habeantur. ‘Unde Apostolus di
eit ad Timotheum: Noli, inquil, negligere gra-
liam quac est in te, quae dala est libi per im-
positionem manuum Presbytérii. » Intellexit ergo,
hune locum Apostoli pertinere ad illam gratiam,
quaec ad reminenda peceata datur Sacerdotibus:
et sic Paulus non de sola ordinatione in Epi-
scopum, sed de ordinatione Presbyleri etiam
loquitur. Ad haee Ambrosius, sive Auctor Com-
mentariorum in Epistolas Pauli, ( quem doeti ple-
que enmdem existimant emn  Anetore landato
Quaestionem ex veteri et novo Testamento ),
super 1 ad Timoth. & « Manuum, infquit, impo-
sitiones, verba sunt mystica, quibus confirmatnr
ad opus electus, ut audeat viee Domini offérre
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« saerificium. » Actus autem offerendi saerificium
« est proprins Sacerdotii, non Episcopatus: ergo
« pomine impositionis manuum intelligit Apostolus
« non solam consecrationem Episcopalem, sed etiam
« ordinationem sacerdotalem. s Ad id maxime facit
Christiani Lupi animadversio in Appendice ad Scho-
lion in Canounem 4 Coneilii Nicaeni: « Episcopatum,
inquientis, et Presbyteratum essc jure divino di-
slinctos omnino erdines: primis tamen Ecclesiae
exordiis neminem dumtaxat in Preshyterum, sed
em Presbyterum complete in Episeopum or-
i eonsuevisse: el hune morem Llllll[i[ﬂ Il[’f‘-
v ¢ quibusdam in Ecclesiis, praesertim Ale-
xandrina. » Favet Bar Annalium parens ad
An. 51, num. 62. « Quod vero mox idem Apoztolus
subdi: Propter quam causam admoneo te, ut
resuscites gratiam Dei, quae estin te per impo-
silionem manum mearum: ipsum a se saeris
iniliatum fuisse - significat . . . Ad ipsum jam
antea scripserat ( I Timoth, Cap. 4 ) Noli ne-
gligere graliam quae in le est, quae dala est
tibi per prophetiam, cum impositione Manuum
« preshyterii, . . . Quomodo autem postea ab eodem
« Paulo pracfectus sit Ephesiorum Ecelesiae, suo
« loeo dicemus. »  Ad Aquinatem nostrum  quod
attinet, in Commentario ad ea Apostoli loca ordi-
nationem Timothei * in Episcopum intelligit: loca
eadem ad ordinaticnem Presbyteratus refert Parte
3 Summae Theologicae, Qu. 84, Art & « Hine
« probatio Coneilii Tridentini ( verba sunt Joan-
uis a 5. Thoma) stat firma: ex locis enim
ubi Paulus loquitur de gratia data in ordina-
tione, colligit ordinem esse Sacramentum: non
quia ibi loquatur Apostelus de sola consecra-
tione in Episcopum; sed quia ibi loquebatur
Paulus etiam de ordinatione Timothei in Pre-
byterum, Et sic consequentia Coneilii efficax est:
probatque Ordinem esse Sacramentum, dquia in
aiiqua Ordinatigne datur gratia, ui constat ex
Paulo; ergo aliqua Ordinatio est Sacramentum.
Quod vero hage Ordinatio, de qua loguitur Pau-
« lug, sit Episcopatus tantum, vel Presbyteratus
« simul, ibi Goneilium non explicat: » sed expli-
candum relinguit Theologi
Sed accepta demum sola Episcopatus ordina-
tione, qua Presbytero jure divino confertur « com-
« pletio potestatis, » ut ait 5. Thomas, erga cor-
pus Christi mysticum, gratiam in ea dari « ex o-
« pere operantis, = ul inquiont, inficiatur nemo.
Praesto sunt aptissima Divi Thomae documenta.
Ait quippe in 4, Dist. 2, Q. 1, Art. 2, ad % « Ad
« quamlibet eminentiam status datur aliqua saneti-
« ficatio, cum sit ibi necessarium speeiale auxilium
« graliae; sicut in -consecratione Regum, et Mo-
« nachorum, et Monialium; et ideo sunt actiones
« hierarehicae, et propter hoe Dionysius de eis de-
« terminat. Non tamen habent rationem Saeramer
« sed solum illam eminentiam, per quam homo
« efficitur sacrorum dispensator. » Ait etiam Dist,
38, qu. 1, Art. d 2. « In consecratione Yirgi-
nuin, sicut et in unctione Regum, el in aliis
hujusmodi benedictionibus, gratia datur, nisi sit
impedimentum ex parte suscipientis. Sed tamen
bujusmedi Sacramenta non dicuntur, quia non
sunt instituta ad curationem morbi peceati, sicut
alia Sacramenta. » Ilunc vero morbum peceati,
quem sacramenta curanl per graliam « es opere
« operato » collalam, consistentem positamque de-

|
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clarat Thomas in 4, Dist. 2,"qu. 2, art. 1, qu. 1,
ad 2, vel in « peceato, vel in debilitate spiriius
« ad exequenda spiritualia. » Morbum primum
tollunt baptismus et poenitentia: contra morbum
cumdem ordinantur Confirmatio et Eucharistia « ey
« officio, sive ex modo sanctificandi: » ad deter-
gendas peccatorum reliquias l_JdLIII' exirema unctio:
ail reprimendam concupiscentiam malrimonium: ad
Sacramenta digne dispensanda denique ordo. Sat
est vero, ordinationem Episcopatus « ex operes ope-
« rantis » gratiam conferre ordinato, ut ea qua
par est, dignitate ac decentia Ministros Eeclesiar
instituat,

Patrum sententiac opponuntur, quibus Episco-
patus appellatur Sacramentum. Tertullianus de Proe-
scriptione haereticornm  Capite 40, « Sacramenta
« Christi » voeat baptismum, expositionem delicto-
rum, consignationem in fronte, panis oblationem,
Summum Pontificatum, quae diabolus apud ethnicos
aemulatus est. At nemo non videtl, « summum Poy-
« tificatum » hoe loco accipi etiam pro Sacerdotio:
ac praetcrea voce illa « Sacramenti divini = aut
« Saeramenti Christi » ea insigniri, quae veri no-
minis non sunt Sacramenta, Ait quippe Tertullianus:
Diabolus « sub gladio redimit coronam » ( seu
martyrium aemulatur } « habet et virgines, habet
« el continentes. » 8. Leo Magnus Epistola 11 ad
Dioscorum Alexandrinum, al. 81, Capite 1, ordina-
tionem Pauli et Barnabae appellat « benedictionis
« Sacramentum. » Par est conjicere, simul eos in
Presbyteros et Episcopos ordinatos esse: eogue loci
agit Leo de die, quo Sacerdotalis vel levitiea be-
nedietio celebrari debeat. Idem Sanetissimus Pon-

1 sermone quem habuit in Anniversario as-
sumplionis die, sie ait: « cum hujus divini Sacer-
« dotii Sacramentum etiam ad humands pervenit
« functiones. » Yerum ipsa patefaciunt verba,
non aceipi Episcopatum a Sacerdotio distinctum.
Deinde cum Diaconus esset Leo,'ad summum Pon-
tificatum, praemissa ordinatione Presbyeri, ad E-
piscopatum eveetus est; unde integra haec ordinatio
dicitur: « Sacerdotii Sacramentum. » Ac demun

*« Sacramenti » vox accipi frequentissime solet a

Seriptoribus  Ecelesioslicis pro sacro quocumque
rituz quo sensu ab Auctore Areopagiticorum apud
S. Thomam in 4, Dist. 11, qu. 1, Art. 2, oum.
9, « Monastica consecratio » vocatur Sacramentum.

Ambrosiaster de dignitate Sacerdotali capite 5,
haee habet: « Ab Archiepiscopo sum nuper Episco-
« pus ordinatus, centumque ei solidos dedi, ut E-
« piscopalem gratiam consequi meruissem . . . Dic
« ergo mihi paulisper, Frater Episcope; cum dares
« pecuniam, quid aceepisti? Gratiam Episcopalem
« aceepi. »  Animadverte, in editione Nourriana
legi: « ut Episcopalem gradum mihilcoul"e_rrcs.a Ar
gumenti ratio exposcil, ul « gratia » ista = Epi-
« scopalis » pro ipso gradu vel honore vel di-
gnitate, vel potestate aceipiatur, Mine illa etiam
habentur verba: « Caro susecpit dignitatem, el a-
« nima perdidit honestatem . . . nec Episeopus fuis-
« sem ordinatus, si- pecunias non dedissem . . -
« Episeopus initiat ordinem, et Deus tribuil digni-
« tatem. » Theodoretus Libro & Hist. Ecel., capite
23, narrai: Saracenorum Duce postulante, ut « Mo-
« ses» quidam « Monachus » genti suae « Sacerdos
« ordinaretur, » induci haud unquam potuisse, ut
a Lucio Ariano manus impositionem susciperet; « T¢
« cnim invocante, = inquientem, « non superyenit
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« gratia ; ‘Irxlus sancti, » proplér contagium nempe
communionis eum heterodoxo Episcopo. Probaudum
farer, Monachum  illum jam antea Presbytefatus
Ordine insignitum  fuisse, deque una Ey opuli
consecratione hoeee in loco agi. Sed hune denigue
locum, e pn!‘ia plura Patrum dicta interpretantem
Thomaw audivimus de gratin Spirites saneti « ex
© opere operantis» collata, quae « ad quamlibet, »
ul inquit, « eminentiam status datur, nisi sil im-
« pedimenium ex parte: suscipientis, eum sit ibi

rium speciale ausilinm  gratiae, sicut in
«'conscerations Begum et Monachorum et Mo-
« nialium. »

Goneilia et Patres afferuntur, quorum dogma
est, indelebilem -esse potestatem Episcopalen:
valide Presbyteros et Ministras ordinari ab Episcopo,
qui | el dignitate eesserit, aut gradu suo per

tieam sententiamdejectus foret. ine plerique
mferunt, consecratione Episcopatus imprimi chara-
clerem, illamque id omne habere quod ad Sacra-
uu-nu‘ra!imwm requivitur, Indelebilem fatetor Tho-
mas Episcopalem potestatem, ¢amdemque jure di-
VIno annexam esse conseerationi seu  ordinationi
ipiscoporum: simulque inficiatur, eam dici oportere
characterem. Loca ejus plura pum. 1 allata sur
omnemque elevat difficultatem characteris notio, si
reete ae probe eonstituatur. Aquinatis verba, quae
habentur in Summa Theologica, Parte 3, qu. 63,
Ari. 1 et seqq., affero: « Quicumque ad aliquid
certum deputatar, consuevit ad illud consignari
sicut milites, qui aseribebantur ad militiam, an-
tiquitus - solehant  quibusdam charaeteribus eor-
poralibus insigniri, eo quod deputabantur ad ali-
quid corporale; et ideo cum homines per
cramenta { Baptismi, Confirmationis et Ordinis,
idest Presbyteratus et Diaconatus ete.), depu-
tentur ad aliquid spirituale pertinens ad coltum

Dei (vel agendum, vel recipiendum ), consequens

est quod ver ea fidéles aliquo spirituali - chara-
o etere insigniantur. » Consule quae latiore calamo
nui. 2 pertractata sunt. Ad Episcopum pertinet, ve-
Iuti ‘ad -principem, obsignare, ueputare, mancipare
fideles ad obsequium et im divinum. praceipue
maximeque positum « in Eucharistine Saeramento
« et saerifieto peragendo aut recipiendo; » unde
per Sacramenta, quae fidelibus adminisirat, chara-
clerem imprimit, non ipse charactere opus habens,
s altioris cujusdam ministerii potestate, » jure di-
vino irrevocabili, atque conseerationi Episen
annexa insignitus. Hane ergo potestatem, ipsamque
vonsecralionem ¢t ordindlionem ut amittat, fieri
himana ulla auetoritate non potest.

Y. Postrema  adversantium Doctorum  objeetio
illis inpititur et canonum et Patrum dictis, quae
enuntiant, « Sacerdotum ordinem bipartitum se:

» alivm Episcoporum, et alium Presbyterorum: »
et Episeopata quidemn contineri plenitudinem, et
summum imperiom Sacerdotalis ordinis. Digna sunt
animadversione. Optati Milevitani verba libro I de
Schismate Donalist., num. 13. « Quid commemo-
« rem . .. Diaconos in tertio, quid Presbyteros
« in secundo Sacerdotio constitaros - - . Episcopos
« apioes et principes omnium? » Ambrosiaster in
Caput & Epistolag ad Ephesios vers. « In E-
“ piscopo omnes ordines sunf, qui:\ primu: Sacer-
« dos est, hoc est princeps Sacerdolum. » Paria
prostant plurima apud Thomassinum de veteri et
nova Ecelesiae disciplina, Parte 1, libro 1, cap. 1
S. Th, Opera omnia. V. 7.

et 11: quibus invicem collatis, hang ille sententinm
efformat, num. 9 primi capitis: « Episcopatus fons
€l origo est, inquiens, ominium ordinum et po-
testatum spiritualivm. Emicuit haee primum Epi-
seopatus inexhausta plenitudo in Christo . .. Exun-
davit in Apostolos... Apostolorumque suce
Episcopos . . . Ab hac seatebra manarant deinceps,
rivalorum instar, diguitates et ordines omnes Epi-
scopali apice iuferiores . . .. Quando igitur Preshy-
ter ( num. 10) in Episeopalem ordinem sucra in-
auguratione aseiseitury non prior ejus dignitas
extenditor; sed tota illa plenitudo superior infun-
ditar Sacerdotii, cujus rore tantum aliquo privs
perlusus fuerat ... Poterar Presbyter Deo filios gi-
goere per baptismum: at novae creaturag vigorein,
vburque vegetum ( per Sacramentum Confivm:tio-
nis ) non polerat indere. Peccata dimiltere poterat;
sed hane ‘ejus potestatem pro arbitrio sus Episeo-
pus conectabat. Oferre Deo incruentam victimam
poterat: sed ea lex invaluerat Apostolico jam
ut non nisi vel deficiente vel absente E-
po, eoque jubente, hane partem sderi mu-
impleret; nee nisi Templis, Alaribus, et
vasis saeris, quae Episcopus conseerasset. Deni-
que verbo Dei poterat.populos paseere; sed man-
dante Episeopo, tempusque illi et locum praefi-
zente. Permagna  igitor erat laec Preshyteri
potes 3 a, et obnoxia legi el imperio
Episeopali. » Haee disserenti Thomassino jam
i Aurelius, quem ipse laudat Tho
massinus. Capite 2, num. 14 :
Hace cadem docet omnia 8. Thomas, quin ab
en recedat opinione, quae Episcopatum denegat
Sacramentum esse, et imprimere characterem. Da-
centem ipsum audivimus in &, Dist. 2%, Qu. 3, art 2,
« Dpiscopalenmr potestalem non esse lantum juris-
« dictionts, sed etiam ordinis »: ordinem essc Epi-
seopatum, « si ordo consider secundum’ quod
= est oflicium quoddam r tu quarumdam actio-
« num sacrarum.  » Sacerdotem repraesentare
Christum in hoe ‘quod per seipsum aliquod mini-
sterium  implevit, « sed Epfseopum in hoe quod
« alios ministros mstituit, et Eeelesiam  funduvit
« al Episcopum pertinere « mancipare alios divi-
« nis ahsequiis, quasi eultem divinum ad similitadi-
« nem Christi statuentem; et per hoe specialiter dici
« gponsum Eeclesiae. » Er Libro 4 eontra Gent., ca-
pite 76: « Episcopalem potestatem esse altius quad-
« dam in Ecclesia ministerium, » gquod « exeedit
rddtium o his quae pertinent ad fi leles: g1
« ipsam Sacerdotalem potestatem ex- Episcopali
« derivari: quidquid arduum eirea populum fide-
o lem est agendum, Episcopis reservalum esse.
« quorum aucloritale eliam Sacerdotes possunt quod
« vis agendum  committitur: in his demum  quac
« Sacerdotes agant, illos uti rebus per Episcopum
« conseeratis, ul in Eucharistiae consecratione utun-

“« tur consecratis per Episcopum ealice, altari, et

o pallis. » Ampliora et praestantiora de Episcopis
non dixere Patres, nee Petrus Aurelius, nee Tho-
massinus.

Verum cum ipse Episcopatus dicitue summum
Sacerdotium et Sacerdotii plenitudo, vel ita intel-
Jigen&um id est, ul Sacerdotis potestatem erga cor-
pus Christi mysticum augeat Episeopatus, ae plenam
efficiat collata altioris evjusdam ministerii potestate;
vel etiam ut Episcopalis -ordinatio id- habeat, ut
ipsum Sacerdotium, seu potestatem erga Chwisti
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corpus verum, nisi prius eollalam inveniret, per
sese conferrel. Priorem interprelationemn communis
amplectitur Theelogorum consensus, amplioremeue
illam potestatem erga corpus Christi mysticum
characterem csse, et Sacramepto confe ajunt
plures; inficiatur Thomas, quem frequens Theolo-
gorum ‘et Canonistarum agmen sequilur.

At etiam nonnulli videntur fuisse, qui per Epi-
scopalem ordinationem, si cuipiam nondum Pres-
bytero inaugurato adbiberetur, ipsam conferri opi-
«nali sinl potestatem in corpus Christi veram, el
plenam simul omnem potestatem in corpus Christi
mysticum. Mabillonius  Commentario in Ordinem
Romanum Capite 16, haec haber: « Ulram Diaconi

* ad Episcopatum electi per saltum, apud Romanos
ordinati sint ( omisso scilicet Presbyteratu ), non
fevis momenti quaestio est. Partem aflirmantem
adstruere  videtur libellus noster prior: eadem
enim ejus qui ex Diseono, atque illiis qui ex
Presbytero ordinatur, consceratio. Nimirum for-
lasse quia, ut sentit Hieronymus Epistola 83,
(ad Evagrium seu Evangelum ) in Episcopo et
Presbyter continetur. Hane sententiam confirmat
Photii adversus Romanos ista objectio, cor Le-
vitag Episeopi Gerent, preshyterii gradu nou prius
aceeplo? Hane quidem -objectionen ex ealumnia
oriri dicit Ratramns; ( noni saeculiseriptor J;eam-
que relorquet in adversarios; qui ex laicis subilo
tonsis [aeichant Episcopos contra regulas eccle-
siasticas. At Eneas Parisiensis Episcopus ( eodem
saceulo nono ) faeti veritatem non diffitetur,
respondetyue . . .quod in sublimitate majoris
Pontificis eonsistat etiom heonor minoris Sacer-
dotis. Tum subdit: Forsitan autem illi qui de
Diagong ordinant Episcopum, praclermissa be-
nedietione presbyterali, assertioni Beati Hieronymi
in epistola loguentis ad Titvm, ex parle toncre-
dere videntur, qui officium Presbyteri in aliquo
comparticipari afliriat  Ministerio® Episcopali,

Er capite 18: « Quae de Episcoporum ordinatione
per saltuny in superiori Capile praemisimus, quod-
dam secundae quaBstionis pracjudicium est, Ro-
manae Sedis electum, si quando ex Diaconis
creabatur, praetermisso Presbyteri gradu, Pon-
tificem fuisse ordinatum. 1d autem conjicitur ex
altero libello nostro ete. » In eamdem ire vi
fur sententiam Franeisens Pagius in Brevi
starico-Chronologico-Critico Pontificum Romanorum,
in Sabiniano, qui cum Diaconus esset 8, Gregorii,
post hujus obitum anno 604, ordinatus est Sum-
mus Pontifex: eamque consucludinem docet abro-
gatam jam fuisse tempore Gregorii VIL qui Archi-
draconus  tantum eral, anno 1073 electus est

Pontifex, prius ordiuatus Preshyter, et altera die

Pontilex. Stephanus IX. qui anno 1055, sedem A-

postolicam conscenderat, Alphonsum  Salernitanae
sedis eleetum ordipatorus, « in jejuniis Martii pri-

« mo Presbyierum, o teste Leone Marsicano Libror

2, capite 98, « deinde sequenti Domin‘ca Arehic-

® piscopum » eonsceravik

Doctissimis hisee Viris oppeno doe
massinum Parte 2, Libro 1, capite 86, num, 13,
ubi ait: temere Photium latinae oblrectasse Eecle-
size, quasi in ea Episcopi ex Diacanis, non susce-
pto Preshyteratu, ordinarentur. Verba refert Nicolui

qui Epistola 70, ad Hinemarum inter plufes
Giraecorum columnias et illam commemorat, « quia
« Diaconus, nen suscepto Presbyteratus officio, apud

« nos Episcopus ordinatur. » Addit Ratramni Mo-
nachi testimonium  ex Libro 4, Capite 8, contra
p!‘:mi'\tmm a Photianis excogilalam  calumniam.
Conjectatiir vero, inde forsitan Graecos ansam eca-
ptusse conviciandi Latinis, quod Canones nostri
sangissent, ul « ex Presbyteris vel Diaconis » E-
piscopi deligerentur: inde [m]cluda}lll(‘ls, tam imme-
diate Episcopatum a nobis conferri Diaconis, quam
Presbyteris. Auimadvertit, Eneam Parisiensemn E-
piscopum  illam ordinationem per saltum  fassum
quidem esse, sed trepido ae pene suspenso calame,
re non satis illi comperta et explorata. Romanam
synodum sub Joanne XIL eelebratam anno 964,
recenset, €x qua consiat, Antipapam Leonem YIII,
ordinatum primo fuisse « rium, » tum « Le-
« ¢lorem, Acolythum, Subdiacenum, Diatumlm, '
et tandem « Proshyterum, » antequam « Pontifex «
inauguraretur. Joanoi X1 vita funeto anno 964,
sullectus est Benedictus V. qui Diaconatus ordine
msignilus erat, detruso Leone. C_u:n is rarsum Sedi
Apostolicae redintegratus essel, Benedietum detur-
bavit, « oranique » spoliavil ipsum, teste Luitpran-
do Libro G, Capite 11, « Poilificatus et Preshyte-
« ratus honore: » unde patet, ad Presbyleratus
ordinem promotum illum (uisse, antequam Episco-
pus et Pontifex consccraretur. Pergit adwonere
Thomassinus, haee Photianis quidem et temporibus
el eriminationibus posteriora esse exempla; sed a

specie veri lamen  alienissimum  videri, ut Photii *

calumniis id datum factumque fuerit, quo aliguid
in occidentalis, vel Romanae saltem, Ecclesiae mo-
ribus inovaretar. Adde demum, inquit, quod or-
dinationis alicujus Antipapae, v. g Constantisi,
quem Anastasius Bibliothecarius, aut. alius quisque
Muetor « Subdiaeonum et DPiaconum » ordinatum
refert, atque tum « Summum  Pontilicem, » ¢a
esse possent vitia, quibus aliae similiter non clau-
dicarent: ibi namque multa praucjpi[a:uur, quag
slias expediuntur lentins.

Eadem est sententia Christiani- Lupi in Disser-
tatione de Octava Synodo Generali, Gapite 5, Galu-
moia Y, inquientis: « Antiquissimas Romanae ac

omnis sub caelo Ecclesiae mos, per Synodum
Sardicensem confirmatus, non solum Preshyterum,
sed etiam Disconum permittit eligi in Episcopum.
Hine impudens Photius suam a laieo praevari-
catoriam electionem alieno vilio fecare moliens,
calumutare nos non erubuit, quod Diaconos per
saltum- in Episcopos et eligeremus e eonsecra-
remus, Verum hujusmodi saltum fuimus cum
omni sub caclo Eeclesia semper acerrime dete-
stati.  Etenim yram, Sancli Athanasii ecalu-
mnigsum accusatorem, quem per sallum Euse-
biana factio consceraral in Episcopum, damnavit
laudata nostra Bynodus Sardic cte. » Nullam
el irritam, si contingerel haee Diaconi, practermisso
Presbyteratu, inauguratio in Episcopum, frequentius
illi etiam fatentar Theologi, qui Episcopatum existi-
mant Sacramentum ab eodem Presbyteratu distin-
clum. Ajunt enim: s Episcopalem ordinationem ita
« esse a Christo inslilutam, ut essentialiter debeat
« pragsupponere Sacerdotium: adeoque \‘n!itllc non
« posse quempiam conscerari Episcopum, qui prius
«-non essel Sacerdos inilialus, »

Nonnullas ingerit dilficultates  Edmundus. Mar-
tene de antiquis Eelesiae ritibus Lib. 1, Capite 8,
Art. 3, num. 10. = Joannes, inquit, S. Galli di-
« scipulus, Diaconus, ordinatus Episcopus Constan-

ERNARDI MARIAE DE RUBEIS DISSERTATIO L 1511

« tiensis est, Presbyteratu non suscepto, it satis
< clare docet Strabo in vita 8. Galli Libro 1, Ca-
« pite’ 25. » (apud Mabillonium  Saceulo 2, Bene-
dictino, et in Annalibus"ad Annum 613, num. 8 il
Yalafridi Strabonis verba sunt: « Dux { Joannem )
« Diaconum venire [leeil in medium . . . . Liect
repitentem in praesentiam Pontificum pertraxe-
runt et Ducis . . .. Levaverunt omnes pariter
vocem  dicentes: annem  elegit sibi Dominus

Pontificem hodie . . . . Episeopi itaque duserur

eum ad allare, et solemni benedictionis officio

ordinaverunt Antistitem. » Auctoritas L negativa,
ut verbis ular Lupi loco priore superius ecitato:
quae commissum salum diserte non adfirmat. Si-
mul Presbyler et Episcopus consecrari potuit Jo-
annes, sed alin et olia consecratione, vel eadem
lie, vcl diebus distinctis.

Constantini Antipapas esemplum  adducitur ab
eodem Marteng: quod ita Bibliothecarins: in vita
Stephani 1Y. deseribit num, 263, apud Franciseum
Blanchinum: « Cum nondum ( Paulus L) spiritam

exhalasset, » agente Totone Duce Nepesinac civita-
i egerunt Constantinum, fratrem ¢jusdem Toto-

nis, laicum tentem . . . » Georgins Episcopus,
timore correptus, orationem illi elericatus tribuit,
€l ila elericus effectus est . . . . . Alio vero die
illugescente, secunda feria, Subdiaconus atque

Diacoous ab eodem Episeopo conseeratus est . . ..

Adveniente Dowminico die. . . . Poatifex ab eodem

Georgio Episeopo - Pracnestine et aliis duohus

consecratus est.-» Cum designentur in particulari
gradus eccle-iastici a Constantine suseepti, et nulla
fiat mentio Presbyteratus ipsi collati, indicio est
praetermissum protsus ab eo fuisse. lta nempe
Martene, Thomassinum audivimus, hoece fortasse
vilium eontigisse in Antipapac ordinatione, in qua
multa praecipitaniur quac alias expediuntur lentins;
ac ftanti rem istany esse momenti, ut solo silentio
petfici certe nibil possit. Addere ergo liceat, Con-
stantivum Presbhyteram  ac Episcopum vel eadem
vel diversa die initiatum fuisse: fieri vero egpressam
« Clericatus, Subliaconatus et Diaconatus, » qui
uno codemgue die suseepli fuerunt, mentionem,
ut nota fieret illegitima Constantini erdinatio. ob ejus
ex laico adsumplionem, ae praelermissa inter or-
dines interstilia contra saerorum canonum statuta.
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Pergit Martene, et ait: « In Concilioc Romano post
Constantini depositionem & Stephano Papa il
vel IV, eongregato, sub anathematis interminatione
vetitum fuit: Ne ullus unquam  laicorum, ne-
que ex alio ordine, peaesumat, nisi per distinctos
gradus aseendens, Diaconus aut Preshyter Car-
dinalis factus fuerit, ad saerum Poumtificatus or-
dinem possit premoveri. Ubi liberom  fuisse vi-
detur, ex utrisque Diaconis aut Presbyteris Car-
dinalibus ordinari Pontifices. In eodem Coneilio
Actione 3, statutnm est etinm, ut Episcopi, quos
Constantinus ordinaverat, si quidem Presbyteri
fuerunt aut Diaconi, ad pristinum ordinem re-
verterentur, denuo ab Apostolico suscepturi be-

& nedictionis eonsecrationem. »  Liberum nempe

relingui ut Episeopi ex Diaconibus vel Pre-

shyteris eligantur: qui vero Diaconi dumtuxat fue-
rint, praelermisso l‘\'i'nll}'t(rratu ordina poluisse

Episcopos aut Pontifices, verba nulla diserte tra

dunt. Merum vero statuitur, ut inter ordines

Subdiaconatum et Diaconatum et Presbyteratum

interstitia observentur: in his vero, quod attinet ad

Presbyteratum, dispensatum innuitur, quotics Dia-

eonus eligeretur Episcopus justa mores  Ecelesiae

Romranae: facta demum eontra canones ordinatione;

decernitur, ut qui hoece cam vitio ordinati fuerint,

ad pristinum gradum legitime  susceptum  reverti
debeant, donece ab Apostolico benedictionis conse-
crationem accipiant: de qua  dissident - Theologi,
num hace fuerit cacremonialis tantum, an nova et
vera consecralio. Rem quam  disserimus, mirifice
illustrat Benedieti V. exemplum, quod superius
memoratum est. Yita- functo  Joanne X1, narrat

Luitprandus in Historia Capite 11 libri sexti, Ro-

manos, insuper habito Leone VI, qui contra ipsum

Joannem, Othone Imperatore agente, eveelus faeral,

« Benedictum Cardinalem Diaconum » constituisse

« Papam.» An existimaveris, practermisso Presby-

teratu, Episeopum et Papam conseeratum [uisse ?

Te tua falleret opinatio. Ipse Luitprandus narrare

pergit, Leonem Sedi Apostolieae redintegratum,

« omni Pontificatus et Presbyteratus  honore pri-

« vasse Benedictum: el Diaconatum eum habere

« perm . » Nedum ergo Episcopus inauguratus

fuerat, verum etiam Presbyter: ipsique Diaconatus

ordo et honor relinquitur, quem legitme suseeperal.
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TR IHDI;C‘HO\']], HETERODOXT SAXO-GOTHANIL

CAPUT L

Partium studio in suo Prograsmmale laboral Zor-
raus, Bona ac propitin Sanciv Thomae Aqui-
nali, dwm viverel, arrisil pra i is forfuna,
Sinistra nulls passus est Parisiis occasione
censurae, @ Stephane Tempier Episcopy lntac.

L. Petri Zornii Hamburgensis, Heterodoxi ho-
Minis, « Programma » incidit in manus, inscriptum

« de varia fortuna Sancti Thomae Aquinalis in
« Scholis Pontificiorum, praesertim Gallorum, »
quod prima vice Rostachii anno 1706 editum est,
tum inter ¢jusdem Seriptoris « Opuscula Sacra »
Tomo 1, semel e iterum reeusum Altonoviae et
Flesburgi anno 1743. Ad muneris mei partes, qui
Admonitionibus in ejusdem Thomae opera ac do-
ctrinam Venetae Bettinellianae editioni inserendis,
vel hisee dissertationibus sejunctia editis, quales-
cumgue labores confero, maxime spectare censii,




