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desde el comienzo de la escisién religiosa, se ha solicitado siempre
un concilio en suelo alemén. Como a propdsito se recomienda sobre
todo a Colonia, luego también a Ratisbona y Constanza.

5. Los protestantes afirman que fueron tratados severa y
duramente en el concilio de Trento; que no lograron el salvocon-
ducto en la forma deseada, y no fueron bastante ofdos. Como su
participacién no se puede lograr de otro modo, en este respecto
se ha de acceder a todos sus deseos.

6. Grandes dificultades engendra el designio del Papa de con-
tinuar el concilio anterior, levantando la suspensién. En verdad,
el emperador, cuanto a su persona, no piensa en impugnar los
decretos acordados en el concilio, pero se opone a una continua-
ci6n el que los protestantes quieran volver a poner a la orden del
dia aun las cuestiones ya tratadas, y varios principes cristianos
—es significada Francia—no quieran reconocer el sinodo anterior
como concilio universal. Por fin se trae a la memoria que entre
tanto habian ya transcurrido ocho afios, en vez de los dos por los
cuales fué suspendido el concilio.

«Como est4 a la vista cudn dificil es la convocacién del con-
cilio, porque su progreso es lento, su terminacién incierta y la
ejecuci6n de sus decretos estd enlazada con muchos mas peligros
que antes», aconseja el emperador al Papa, que para la conserva-
ci6n de la fe catélica y para impedir ulteriores apostasias eche
mano primeramente de otros medios. Como tales se proponen,
ejecutar, antes de la convocacion del concilio, una reforma funda-
mental del clero y entre tanto permitir el uso del céliz a los legos
y el matrimonio de los sacerdotes.

A esta memoria iba afiadido un escrito que resumia de nuevo
brevemente la actitud del emperador respecto al plan del concilio,
y limitaba a Alemania Ja peticién de la concesi6n del c4liz a los
legos y del matrimonio de los sacerdotes, El 20 de junio ambos
documentos fueron entregados a Hosio (1). En las negociaciones
siguientes €ste no correspondi6 debidamente a lo que pedia su
cargo. Hubiera sido fécil demostrar (2) que el cumplimiento de
varias demandas del emperador, como el restablecimiento de una
paz universal y la participacién de todas las potencias cristianas,

(1) V. la carta de Hosio a Borromeo, de 21 de junio de 1560, en Steinherz,

I,54s.
(2) Cf. Steinherz, I, LxuL
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no estaban enteramente en poder del Papa; que otras exigencias
como el tratar de nuevo con los protestantes sobre dogmas de fe
que ya estaban definidos por una asamblea universal eclesidstica
significaban una revolucion en la Iglesia, pero Hosio nada de estc;
r?presento. Sus reparos se limitaron a cosas accesorias, concer-
nieron s6lo a algunas expresiones y frases duras, asi como a argu-
mentaciones falsas, a las citas de la Sda. Escritura en favor del
matrimonio de los sacerdotes, y generalmente a las pruebas teo-
!égica:«; y biblicas para fundamentar las concesiones. Los politicos
u.nperlales no opusieron dificultad a tomar en cuenta las observa-
ciones, las cunales dejaban sin tocar los puntos sustanciales de la
memoria (1). El documento asi corregido fué entregado por el
emperador al nuncio el 26 de junio, y éste lo envié a Roma el 28

gdondfe lleg6 en la noche del 11 al 12 de julio (2), También el emb:ati
jador imperial en Roma, el conde Préspero de Arco, y Felipe II
de Espafia recibieron copias de este documento (3). :

Las respuestas de las tres principales potencias catélicas lle-
garon a Roma en julio de 1560. Primero entreg6 su nota el abad
de Manne, llegado el 4 de julio. El 10 Vargas y Tendilla presen-
taron la carta de su rey, fechada en 18 de junio. Pio IV expresé
a lo:s embajadores espafioles su gran alegria por la resolucién de
P:ehpe II, en solo el cual colocaba toda su confianza; al propio
tiempo les di6 conocimiento de la contestacién del gobi’erno fran-
cés. El Papa se lament6 de que los franceses, aun cuando hablaban
del ‘coycilio general, era evidente que no lo querian, Dijo que su
designio era ganar tiempo oponiendo dificultades y hacer prome-
sas para celebrar al fin, no obstante, su anunciado concilio nacio-
nal (4). Ya el 11 de julio el Papa expuso a la congregacién de
cardenales las respuestas del gobierno francés y del espaiiol (5).

.El %4 de julio el embajador imperial Préspero de Arco tuvo
audiencia para presentar al Papa las declaraciones y exigencias

(1) Cf. Steinherz, 1 : :
70's.; Bder, I, 505, » 1, Lxx1, 55, 63; Bucholtz, IX, 678 s.; Sickel, Concilio,

(2) V. Ehses, loc. cit., 9.
(3) V. Sickel, Concilio, 71 s., 73 s,
Docu(r?en?; C(;rr;:_’?. de ?abou de la Bourdaisiére, 9; Vargas en Déllinger
s, I, s.; Voss, 65 s. La carta de 18 de juni i ;
junio la hab
Rom?ﬁgu? Franc. Canobio; v. Brown, VII, n. 172-173 i
- Sickel, Concilio, 86, not 65
s s a. Cf.la *relacién de Mula, de 12 de juli
gféﬁﬁo, szhorecc? p_alarz'na de Viena y Archivo secreifo pani‘{’ﬁcio; *A::i;g
oma de 13 de julio de 1560, Urb., 1039, p. 181, Biblioteca Vatic.
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de Fernando I, llegadas de Viena poco antes. Pio IV, que ya
cuando cardenal durante el conclave habia manifestado su incli-
nacién a hacer concesiones tocante a la administracién del caliz a
los legos y al matrimonio de los sacerdotes (1), mostré también
ahora que por su parte no era adverso a tales condescendencias;
no obstante, expresé su duda de que con esto se ganara gran cosa.
Semejantes otorgamientos sin decreto conciliar le parecian tam-
bién peligrosos, porque con esto podrian originarse dificultades
al sinodo y otros sentirse inducidos a pedir otras concesiones asi-
mismo fuera del concilio (2). La congregaci6n de cardenales, a la
cual expuso el Papa la respuesth del emperador el 15 de julio, se
declaré asimismo en el sentido de que la administracién del cdliz a
los legos y el matrimonio de los sacerdotes sélo podian concederse
por medio del concilio. Arco, que anuncia esto, afiade que en
Roma deseaban levantar enteramente la suspensién del concilio
de Trento, y que se le habia comunicado por persona enterada que,
si el emperador consentia en ello, el Papa le aseguraria que el con-
cilio haria las deseadas concesiones (3). Una cosa parecida refiri6
también Vargas a Felipe IT el 16 de julio, y recomend6 a su rey
que tomase su actitud en este sentido. Juzga ¢l que Fernando I y
Francisco II, se darian por contentos con esto después, y con sus
vasallos se excusarian alegando que el Papa habia obrado sin su
consentimiento. Afiade que Pio IV con todo no se habia de mover
a una resolucién definitiva sin ponerse en inteligencia con ambos
principes mencionados. Que intentaba primero enviar a Delfino
como nuncio al emperador, escribir a Francisco II, y antes deli-
berar sobre todas las cosas con Espafia (4).

La t4ctica por que se decidi6 Pio IV es un nuevo argumento
de su prudencia politica. En vista de la situacién critica de la
Iglesia, quiso antes que nada evitar todo conflicto con las grandes
potencias catélicas: de ahi su temor de cortar el nudo gordiano.
Para conseguir la reunién del concilio a pesar de todos los impe-

(1) Cf. arriba, p. 64.

(2) V. la relacién de Arco, de 15 de julio de 1560, en Sickel, Concilio, 84 s.
Cf. Voss, 67.

(3) V. Sickel, 85. Lo que Arco notifica ademas, que el Papa concederia
también en este caso, que se tratase con los protestantes aun sobre las cose
determinate in Trento, no es ciertamente verdad.

(4) *Carta de Vargas, de 16 de julio (drchivo de Simancas), utilizada
por Voss, 67 s,
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dimentos, se guardé cuidadosamente de producir ofensién en los
principes con una decisién definitiva o un lenguaje demasiado
claro, ya que importaba sumamente tenerlos favorables. Por mds
que persistiera en la necesidad de celebrar una asamblea univer-
sal de la Iglesia, se manifest6 lo menos posible acerca del carac-
ter del nuevo sinodo y procur6é ante todo esquivar principal-
mente la importante cuestién de la validez de los decretos hasta
entonces publicados. Si sobre esto se expreso de diferente manera
con el embajador francés que con el espaiiol, no fué porque no
hubiera tenido ninguna firme conviccién en esta cuestién funda-
mental, sino porque no queria herir con una declaracién categé-
rica ni al uno ni al otro; las potencias debian recibir la impresi6n
de que se hallaba dispuesto a corresponder en lo posible a sus
opuestos deseos. Aun donde en principio no podia hacer ninguna
concesién, queria acomodarse a las demandas que le dirigian, en
cuanto era posible, por lo menos en la forma (1).

Con quien mdis francamente se expres6 Pio IV, fué con
Felipe II, cuyos designios eran en el fondo los que mas concorda-
ban con los del Papa. De las negociaciones en la corte de Espafia
estaba encargado Préspero Santa Cruz, nombrado nuncio de Por-
tugal, el cual sali6 de Roma a mediados de julio de 1560. Junto
con una serie de otros encargos, su instruccién (2) contenia lo
siguiente respecto del concilio: Santa Cruz debia expresar a
Felipe II la extraordinaria alegria que habia producido al Papa
la real carta de 18 de junio, y al mismo tiempo comunicarle copias
de las respuestas de Fernando I y Francisco II, tan poco satisfac-
torias. A pesar de ellas, asi lo hace notar la instruccion, el Papa
persiste en su resolucién y exhorta a Felipe Il a hacer otro tanto.
El convocar el concilio en otro sitio que en Trento, ha de retar-
dar su apertura y poner en contingencia los decretos conciliares
ya publicados. Por lo que toca a las dem4s exigencias del empe-
rador, el Papa no est4 animado a hacer las concesiones deseadas
sin la autoridad de la asamblea universal de la Iglesia.

Las contestaciones a Francisco II y Fernando I, cuyas peti-
ciones eran en parte radicalmente imposibles de cumplir, se difi-

(1) Cf. las excelentes explicaciones de Dembinski, Rzym, I, 31-33.

(2) La minuta original se halla enlas*Varia polit., 117, p. 365 5., drchivo
secreto poniificio, y estd impresa en las Miscell, di storia Ital., V, 1013 s., y en
parte en Laemmer, Melet., 177 s. Cf. Voss, 68, nota 128; Dembinski, I, 158 s., y
Ehses, Convocacién del concilio, 8 y VIII, 52 s.
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rieron algtn tiempo a causa de haber enfermado el Papa. La
primera fué entregada a mediados de agosto al abad de Manne,
que una semana despu€s regres6 a su pais. El Papa declara en
ella que perseverara en su resolucién de acudir en socorro de los
trabajos y males de la cristiandad por medio de una asamblea
aniversal de la Iglesia, y esto cuanto antes fuera posible. Que
precisamente en interés de la pronta apertura, Trento parecia el
sitio mejor; pero que pof lo demis, el Papa no pondria ninguna
dificultad, luego que el concilio estuviera reunido, en trasladarloe
en caso necesario a otra ciudad que fuera segura y no sospechosa
de herejia. Que el rey de Espaiia estaba conforme con que se
levantara la suspensién y se continuara el concilio de Trento, y
queria interceder en este sentido asimismo con el emperador.
Que el Papa esperaba que el rey de Francia haria lo propio, y en
las presentes circunstancias desistiria de un concilio nacional (1).

La dificil y muy importante incumbencia de ganar al empe-
rador para el proyecto del Papa se encomendé a un diplomatico
muy hébil y especialmente querido en la corte de Viena, Zacarias
Delfino, obispo de Lesina, ya desde antes conocedor de las cosas
de Alemania. Su nombramiento de nuncio cerca de Fernando I
se hizo ya en julio; pero su envio se difiri6 tanto que no salié de
Roma hasta el 2 de septiembre y lleg6 a Viena el dia 28 (2).

La respuesta del Papa, llevada por Delfino, a la memoria
imperial de 26 de junio, tiene la fecha de 30 de agosto (3). Pio IV
manifiesta en ella por manera muy resuelta su voluntad de reunir
de nuevo el concilio en Trento, a pesar de los reparos opuestos
por el emperador. Dice que en las cosas de la religién se debia
proceder sin segundas intenciones; que se habia visto en Alema-
nia cémo las negociaciones para la reunién, guiadas por conside-
raciones terrenales, habian redundado en perjuicio cada vez mayor
de la religién y también de Alemania. Que por eso sin temor y
sin dilacién se debia abrir el concilio sélo para procurar devolver

(1) V. Sickel, Concilio, 88 s.; Corresp. de Babou de la Bourdaisiére, 19s.;
Voss, 73 s.; Ehses, VIII, 55 s. Segiin la *relacién de J. B. Ricasoli, de 9 de
agosto de 1560, la respuesta a Francia fué leida el 8 en la Congregatione della
riforma. Archivo piiblico de Florencia.

(2) V. Steinherz, I, 98 s. Cf. Sickel, Concilio, 92 s.; Eder, I, 55.

(3) Impresa en Raynald, 1560, n. 56; Le Plat, TV, 633 ss.; Ehses, VIII, 59 s.
Cf, Voss, 75 s.; Steinherz, I, Lxxix s. La carta que en ella iba adjunta, de 31 de
agosto, se halla en Sickel, 92.
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la Iglesia a su pristino estado. Las objeciones y reparos del empe-
rador se rebaten luego uno por uno. Declara Pio IV que la
guerra entre Inglaterra y Francia estaba terminada. Que depen-
dia de la propia estimacién del Papa, si éste habia de hallarse
presente personalmente en el concilio. Que los protestantes que
comparecieran en Trento, no tendrian motive ninguno de queja,
pues recibirian salvoconducto en la forma m4s segura y amplia,
y serian oidos con buena voluntad, Que la suspensién de 1552
s6lo se habia efectuado para esperar el fin de la guerra. Que
como ahora reinaba paz general, el concilio podia volverse 2
abrir. También la objecién de que Trento era insuficiente en lo
tocante a las habitaciones y mantenimientos, es rechazada. Con-
tinta diciendo el Papa, que pensase el emperador que en los sitios
por €l propuestos estaba en poder de cualquier principe atrevido
oprimir el concilio; mas que en Trento era esto imposible. Que
considerase también su majestad, que Trento como lugar del con-
cilio habia sido antes aprobado por todos los principes cristianos
y aun por él mismo; y que aquellos que ahora le sugerian reparos
en contra, no se proponian otra cosa sino estorbar la continuacion
del concilio. A esto se agrega la seria exhortacién a Fernando a
que considerando la presente situacién y principalmente las cir-
cunstancias de Francia, que hacian necesaria una pronta convo-
cacién del concilio, sin respeto al propio provechs dé su asenti-
miento a la convocacién de la asamblea de la Iglesia en Trento
para gloria de Dios y bien de los pueblos. Afiddese que esto
interesaba también a las concesiones tocantes a la administracién
del cdliz a los legos y al matrimonio de los sacerdotes, por €l
deseadas. Al final se trata, como en la contestacién enviada
a Francia, de una eventual traslacién posterior del concilio a otro
sitio seguro y no sospechoso de herejia.

En la extensa instruccién, probablemente compuesta por
Morone (1), dada a Delfino, se encarga a éste que ilustre todavia
m4s la contestacién del Papa a la memoria imperial. Respecto de
la reformacién eclesidstica, el nuncio debe declarar que el Papa
mismo la habia tomado ya en sus manos, pero que estaba también
contento con que se tratara en el concilio; y que si aun en su

: (1) Sehalla impresa en Pogiani Epist., 11, 130, y segiin esta impresién en
Stemhf:rz, I, 100 s.; cf. ibid., Lxxx s.; Eder, 1, 56, Voss (p. 76 s.) duda sin razén
de la sinceridad de las intenciones de PiocIV.
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persona se hallara algo necesitado de reforma, estaba dispuesto a
sujetarse a ella de buena gana. Si estos motivos internos y reli-
giosos no producian ninguna impresién, el nuncio debia hacer ver
al emperador cudn ventajoso era para €l asentir a la celebracién
del concilio en Trento, aun por consideraciones politicas, princi-
palmente para asegurar a su hijo Maximiliano la sucesi6n en el
imperio. Si resultaban initiles todas estas reflexiones, entonces
habia de declarar Delfino: que en vista de los peligros que ame-
nazaban ahora a la Iglesia, no s6lo en Alemania, sino tam-
bién en otros paises, especialmente en Francia, el Papa debia
congregar un concilio; que su majestad quisiera enviar a €l por
‘1o menos sus embajadores y los obispos, aun cuando se reuniera
en lugar distinto de Trento. Para el caso extremo de que el empe-
rador rechazara tenazmente a Trento y los sitios de Italia, y
persistiera en su exigencia de la reforma y de las concesiones,
se ordena a Delfino el proponer que una junta de obispos y
teélogos deliberase en Roma sobre los mencionados asuntos.

Préspero Santa Cruz, retenido en Aviiién por una enferme-
dad, no pudo llegar a Toledo hasta el 26 de agosto. Dos dias des-
pués tuvo audiencia con Felipe II. Este quedé agradablemente
impresionado por las manifestaciones del nuncio y se declar6 dis-
puesto a enviar a Francia a Antonio de Toledo para exhortar a
Francisco II a que desistiera del concilio nacional (1). Toledo
sali6 de la corte de Espafia ya el 4 de septiembre con una instruc-
cién fechada el 2, segin la cual habia de hacer enérgicas repre-
sentaciones en la corte francesa en favor del concilio universal y
contra el nacional, pernicioso y perjudicial para los intereses de la
cristiandad. Felipe II di6 parte al Papa de este paso por una carta
de su propio puiio de 14 de septiembre (2).

Tampoco por esta intervenciéon espafiola se obtuvo una
mudanza de la politica francesa respecto del concilio. El 8 de
septiembre el abad de Manne llegé a la corte francesa con la con-
testaciéon del Papa. Un edicto real de 10 de septiembre de 1560
convoc6 el concilio nacional definitivamente para el 20 de enero

(1) La relacién de Santa Cruz, fechada en Toledo a 28 de agosto
de 1560, se halla en las Miscell. di storia Ital., V, 1034 s, Cf. Laemmer, Melet.,
180 s. V. también Brown, VII, n. 194 y Ehses, VIII, 59.

(2) Cf.Laemmer, 181 s.; Miscell, di storia Ital,, V, 1045; Pallavicini, 14,
16, 8-10; Voss, 82 s.; Ehses, VIII, 63 ss.
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de 1561. Antonio de Toledo, que llegé a la corte francesa el 20 de
septiembre, hallé un hecho consumado, y se parti6 de nuevo ya
el 27 de septiembre. La respuesta de Francisco II, que llevé a su
rey, mantenia en forma cortés las exigencias anteriores de Fran-
cia, principalmente el rechazar a Trento (1).

En Roma las noticias llegadas entre tanto de Francia, habian
producido una creciente intranquilidad, Al principio el Papa habia
esperado todavia conseguir algo por la condescendencia, y se
habia declarado dispuesto, en caso necesario, a convocar el con-
cilio para Vercelli, con el fin de que se pudiese reunir mds rapi-
damente (2). Pero cuando el 21 de septiembre, algunas cartas del
cardenal Tournén anunciaron la convocacién del concilio nacional
francés para el 10 de enero de 1561, Pio IV se vié obligado a pro-
ceder con mds resolucién (3). El 22 de septiembre conferenci6 con
los cardenales (4), al dia siguiente llam6 a su presencia a los
embajadores, a excepcién del francés (5), les comunicé la noticia
recibida por medio de Tourn6n, y declaré6 que ahora se veia
forzado a levantar la suspensi6n del concilio tridentino, sin definir
la validez o nulidad de los decretos anteriores. Que si Trento no
se mostraba ser a propésito, el concilio se podria trasladar mis
adelante a Vicenza, Mantua o Montferrato. Que aun cuando &l
queria proceder mansa y afablemente con los separados de la fe,
éstos no debian, sin embargo, imponer mandatos a la Santa Sede
en un negocio semejante, sino recibirlos de ella. A los embajado-
res se les di6 la orden de comunicar esto a los principes y exhor-

(1) Cf, Paris, Négociat., 544 s., 594 s., 615 s.; Le Plat, IV, 650 s.; Voss,
82 ss., 87 ss.; Ehses, Convdcacién del concilio, 13 s., 15 y VIII, 72 s,

(2) Cf. Voss, 96 s.; ibid. se habla sobre los esfuerzos por la reforma, que
hacia entonces Pfo IV, especialmente respecto de la residencia de los obispos.
Cf. Massarelli en Merkle, IT, 347 s.; Laecmmer, Melet., 212 s., y las *relaciones
de J. B. Ricasoli, de 2,4, 12 y 13 de septiembre de 1560, Archivo publico de
Florencia. La bula de residentia episcoporum, de 4 de septiembre de 1560, se
halla en el Bull. Rom., VII, 55 s. Sobre las zozobras que en Roma reinaban,

cf. también la relacién del embajador portugués, de 22 de agosto de 1560, en el
Corpo dipl. Portug., IX, 33, 35.

(3) Los sucesos de Francia, juzga Reimann (Revista Histérica, XXX,
29), <tenian que ofender a la curia»,

(4) Se resolvié encargar a Tournén que se trasladase a la corte francesa
para ser alli de utilidad en lo posible; pero no habia de presentarse como
legado. Voss, 98. Ehses, VIII, 58, nota 5. Cf. ibid., 71 5. la carta de Pio IV a
Tournén.

(5) Por razén de la contienda con el embajador espaifiol acerca dela
precedencia. -
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tarlos a apoyar al Papa. S6lo el representante del emperador,
Prospero de Arco, opuso objeciones; pero Pio IV las rebati6
énérgicamente. Los otros asintieron mas o menos (1). Conforme a
esto, el 24 de septiembre, por medio del cardenal Borromeo, se
encargé de nuevo al nuncio Delfino que moviera al emperador a
consentir en el levantamiento de la suspensién del concilio tri-
dentino (2).

El mismo dia Pio IV hizo vehementes reproches al embajador
francés Bourdaisiere por la actitud de Francia. No obstante, a
peticién del mismo prometié que queria esperar todavia quince
dias o un mes hasta que Francisco II hubiera hablado con el car-
denal Tournén y le hubiese dado nuevas noticias (3). El 25 de
septiembre el Papa di6 al embajador imperial Arco la pacifica
seguridad de que s6lo la necesidad le habia empujado a la decla-
racién del dia 23. Dijo que si el emperador creia que podia obte-
ner de Francia la dilacién del concilio nacional hasta que hubiera
indagado la manera de pensar de los protestantes, variaria su
resolucién segiun los deseos del mismo emperador (4). Cuando
después se extendié el rumor de que Pio IV queria declarar el
levantamiento de la suspensién, sin aguardar las contestaciones
de los principes, el Papa di6 a la pregunta del conde de Arco sobre
esto, la respuesta de que no habia mudado su designio de esperar
hasta tanto que hubieran contestado el emperador y los demés
principes. Al propio tiempo se declaré presto, de nuevo, a trasladar
el concilio a otro lugar, si ello pareciese bien a su majestad (5). Su
designio de congregar el concilio en todo caso, lo manifest6 el
Papa el 29 de septiembre con la resolucién de diferir la ejecucién
de la obligacion de residencia de los obispos, en atencién a que
debian tomar parte en la asamblea universal de la Iglesia (6).

En oposicién a la politica imperial y francesa, Felipe II de
Espafia no s6lo pedia en general, que el concilio se anunciara y
celebrara como continuacioén del anterior de Trento, sino también

(1) V.larelacién de Arco, de 24 de septiembre, en Sickel, Concilio, 95 5.,
y la m4s completa de Vargas, del 25, en Voss, 98-99.

(2) Steinherz, I, 115.

(3) V. Voss, 101-102.

(4) V.la posdata de la relacién de Arco de 24 de septiembre, en Sickel,
Concilio, 9.

(6) V. la relacién de Arco, de 5 de octubre, en Sickel, 97 s.

(6) V. Massarelli en Merkle, II, 348.
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en particular, que se declarara la validez de los decretos acor-
dados en Trento. Dado el sentir de los demds principes, no
pareci6, con todo, al Papa, conveniente hacer todavia mds dificil
la situaci6n con una declaracién expresa en este sentido. No obs-
tante, para no dejar que en Espafia se concibiera alguna duda
acerca de su buena voluntad, en una carta confidencial de 5 de
octubre participé al rey, que habia deliberado frecuentemente
sobre esta cuestién, y finalmente habia llegado a la persuasién de
que era lo mejor, ni confirmar ni declarar invélidos los anteriores
decretos, en la convocacién del concilio, sino pasar por encima de
esta cuestibn con algunas palabras vagas e indeterminadas.
Y para tranquilizar a don Felipe le certificé que personalmente
tenia por bueno y santo el concilio de Trento, que aprobaba en
particular el decreto sobre la justificacién, y lo reconoceria asi-
mismo en un consistorio (1). El mismo dia 5 de octubre, el Papa
recibi6 por medio de Vargas la carta de Felipe II de 14 de sep-
tiembre con la noticia del envio de Antonio de Toledo a Francia.
Al dia siguiente en la congregacién de los cardenales elogi6 la
buena voluntad del rey e hizo resaltar de nuevo la necesidad de
convocar prontamente un concilio. Como casi todos los cardena-
les asintieron a la prosecucién, se resolvi6 anunciar el primer
domingo de Adviento el levantamiento de la suspensién, nombrar
legados y fijar la fiesta de Pascua de Resurreccién como término
para la apertura. Para legados se puso los ojos en Morone y Seri-
pando (2).

Poco después en la noche del 8 al 9 de octubre lleg6 a Roma la
noticia de lo infructuoso de la misién de Antonio de Toledo. Var-
gas, que inmediatamente después tuvo audiencia, refiere que habia
hallado al Papa abatido, a pesar de que éste apenas habia esperado
otro resultado. Pio IV declar6 a Vargas que ahora, como estaba

firmemente resuelto el concilio nacional francés, tampoco €l por
su parte pensaba en mayores dilaciones tocante a convocar la

(1) Voss, p. 101, ha sido el primero en utilizar la *carta de Pio IV, de 5
de octubre, que se halla en el Archivo de Simancas, Cf. la carta de Borromeo
al nuncio de Espaiia, en Ehses, VIII, 78 s.

(2) V.las relaciones de Vargas en Voss, 101 s., donde se corrige la equi=
vocada narracién de Sarpi. Cf. también la carta del embajador portugués,
de 8 de octubre de 1560, en el Corpo dipl. Portug., IX, 48 s. Morone habfa
sido ya nombrado legado a principios de junio de 1560; v. la relacién de Var-
gas en Voss, 45, nota, 89.




