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patriarcas, arzobispos y todos los que segin el derecho comin,
por privilegio o costumbre antigua, tienen asiento y voz en el
concilio, son exhortados a presentarse en Trento en el dia sefia-
lado. Al emperador y a los demds principes se les dirige la exhor-
tacién a que envien por lo menos embajadores, si no les es posible
tomar personalmente parte en el concilio, y cuiden de que los
prelados emprendan sin dilaci6n su viaje y puedan cumplir con su
obligacién.

El 30 de noviembre fueron enviadas a los principes catélicos
copias de la bula, con el breve que la acompafiaba (1). Con la
misma fecha se expidi6 un breve para todos los obispos de Fran-
cia, con la invitacién al concilio, y uno especial para el cardenal
Tournén (2). El domingo 2 de diciembre se puso en conocimiento
de todos la bula de convocacién, leyéndose en San Pedro y en
Letran, y fijindose en los sitios acostumbrados (3).

Por las palabras «levantando cualquiera suspensién» la bula
expresaba en verdad que, segtin la voluntad del Papa, el concilio
debia ser continuacién de la anterior asamblea de Trento, pero
por consideracién al emperador y a Francia, se hizo esto en la
forma més cauta posible y evitando la palabra «continuacién».

I1

Con la redaccién de la bula convocatoria, de 29 de noviem-
bre de 1560, solicitamente meditada y en varios puntos de intento
vaga, Pio IV y sus consejeros querian prevenir en lo posible cual-
guiera ofensién de las potencias y evadir la peligrosa cuestién
sobre qué relacién guardaba el concilio convocado para Trento
con el anterior, Por atencién al emperador y a Francia, se dejo
de usar la palabra «continuacién», y por respeto a Espafia no

(1) Los breves para el emperador y para Francisco Il se hallan en Ray-
nald, 1560, n. 70 y 71; Le Plat, IV, 663 s. A Fernando I, adem4s de este breve,
dirigié atin Pio IV, el 4 de diciembre de 1560, una carta autégrafa (Sickel,
Concilio, 147). El breve para el rey de Portugal estéd en el Corpo dipl. Portug.,
IX, 107. V, ahora Ehses, VIII, 111 s.

(2) Raynald, 1560, n. 72. Le Plat, IV, 664 s.

(3) V. Massarelli en Merkle, II, 349; Bondono, 546. Tonina *refiere en
4 de diciembre de 1560: Lunedi fu congregatione sopra questa cosa del conci-
lio, della quale ancorche gia sia publicata la bolla... stampata et attacata ai
muri, nondimeno ancora si disputa fra cardinali il suo tenore essendo sopra
quelli alcuni dispiaceri. Archivo Gonzaga de Mantua.
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se expres6 claramente la convocacién de un nuevo concilio. En
principio no se abandoné con esto posicién alguna; la impor-
tantisima cuesti6én acerca de la validez de los decretos anteriores
quedo suspensa s6lo aparentemente. El fundar la convocacién en
el hecho histérico de que el concilio se habia reunido ya dos veces, y
no habia sido llevado a término, sino al fin se habia suspendido,
asi como la importante proposicién incidental «levantando cual-
quiera suspensién», indicaban que se continuaba y daban a cono-
cer que no se permitiria una nueva discusién de los decretos
ya acordados, enteramente inadmisible segtin los principios caté-
licos. Por otra parte, el emperador y Francia podian echar de ver
una concesién a su modo de pensar en las palabras «anunciamos
un concilio». De esta manera se procur6 acomodarse a ambas
opiniones, en si inconciliables y que se excluian mutuamente (1).

La gran cuestién era si las concesiones formales que contenia
el término medio entre dos poderosas oposiciones, escogido por
la diplomacia pontificia, contentarian a las grandes potencias caté-
licas. Y demasiado pronto se manifesté que en modo alguno fué
asi. Fueron necesarias nuevas largas negociaciones y repetidas
misiones de nuncios extraordinarios, para conseguir la aceptacién
de la bula y el envio de embajadores al concilio.

De llevar la bula a Francia fué encargado el secretario del
cardenal Este, Niquet, abad de San Gildas, el cual habia llegado
a Roma el 24 de septiembre de 1560, con despachos de Fran-
cisco II para su embajador Bourdaisiere. Cuando Niquet entr6 en
Paris el 17 de diciembre de 1560, Francisco II habia fallecido y
sucedidole su hermano menor, Carlos IX, de solos diez afios de
edad (5 de diciembre de 1560). Ahora la reina madre Catalina
de Médicis dirigia los negocios del Estado. El cambio de gobierno
no produjo ninguna mudanza en la cuestién del concilio. Se mostré
alegria por haberse finalmente convocado una asamblea universal
de la Iglesia, pero se pusieron reparos en las palabras <levan-
tando cualquiera suspensién», y se expres6 el temor de que los
protestantes y por causa de ellos tampoco los catélicos de Ale-

(1) V. Steinherz, I, 172. También Reimann dice que la bula di6 origen a
que se formase «una grande opinién de la habilidad de los tres cardenales y
de los doce canonistas, de cuyas miltiples deliberaciones habfa procedidos
(Negociaciones, 614). Cf. también Dembinski, Rzym, I, 228 s, y Ehses, Acto
final del concilio, 45.
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mania, no reconocieran un concilio que daba por supuesta la vali-
dez de los decretos anteriores. Por eso se resolvié diferir la
contestacion hasta que se hubiera conocido Ia actitud del empera-
dor. El embajador en Viena Bochetel, obispo de Rennes, debia
tratar con €l de este asunto. Si Fernando no admitia la bula,
se queria en uni6n con €l solicitar del Papa una modificacién de
la misma. Para este caso, el embajador en Roma, Bourdaisitre,
recibié orden de proceder de acuerdo con el representante del
emperador (1).

Mientras el gobierno francés oponia asi dificultades, porque la
bula indicaba la continuacién del concilio de Trento, en Espafia
reinaba el descontento, porque esta continuacién no se expresaba
clara y paladinamente. Felipe II y sus consejeros temian, por su
gran celo de la fe catélica, que Pio IV cediese todavia mis,
y para atraer a los protestantes permitiera una nueva discusién
de los ya aprobados decretos. No podia, sin embargo, ser dificil
tranquilizar en este respecto a Felipe II. El mayor peligro para
Pio IV estaba en la posibilidad de que el gobierno francés se
entendiera con el emperador, pues ambos juntos podrian forzarle
a seguir su voluntad en la causa del concilio (2). .

Por si mismo, Fernando I tenia menos causas que ningin
otro principe para poner obstdculos, pues se habia atendido sufi-
cientemente a su deseo de que no se expresase abiertamente la
continuacién del concilio. Pero el constante temor de] emperador
de una repentina acometida de los protestantes, que le movia a
tenerles una consideracién verdaderamente congojosa, habia de
impedirle también esta vez salir animosamente en defensa del
concilio (3).

Pio IV eligi6 a juan Commendone, obispo de Zante, para
llevar la bula del concilio al emperador. Al mismo tiempo Com-
mendone debia anunciar el concilio a los principes eclesiasticos y
seculares en la Baja Alemania, Bélgica y en las provincias del

(1) Cf.Le Plat, IV, 668 s.; Pallavicini, 15, 1, 5 s.; Reimann, Negociacio-
nes, 614 s.; Sickel, Concilio, 154, nota.

(2) Cuanto temia esto el Papa, se ve claro por la *relacién de Cusano,
de 11 de enero de 1560, Archivo prblico de Viena.

(3) Muy justamente observa Steinherz (I, xc1) que nada denota méisla
angustia y recelo con que Fernando I miraba a los protestantes, que el no
haber querido publicar en Viena la bula de indulgencia de 15 de noviembre,
porque en ella se mencionaba la continuacién del Concilio Tridentino.
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Rin. Para el mismo fin Zacarias Delfino, obispo de Lesina, habia
de recorrer la Alemania del centro y la Alta Alemania. Para dar
la mayor amplitud a la invitaci6n al concilio, el Papa dispuso que
los nuncios visitasen aun a los principes protestantes; si con ello
se exponia al peligro de bochornosas negativas, consoldbale la
conciencia de haber cumplido con su deber de supremo pastor (1).

Juan Commendone habia empezado su carrera diplomdtica
bajo Julio III y Paulo IV, con algunas misiones y en la secretaria
de Estado. También habia antes tocado en las partes de la Baja
Alemania que ahora debia visitar, cuando acompaii6 a los legados
Dandino (1553) y Rebiba (1556) (2). Salié de Roma el 11 de diciem-
bre de 1560 (3) y lleg6 a Viena el 3 de enero de 1561 (4). Ademds
de la bula de convocacién, llevaba al empérador un breve y una
carta de puifio y letra del Papa. El breve contenia la exhortacién
a enviar embajadores al concilio y a mover a los obispos de los
paises imperiales a encaminarse a Trento. La carta autégrafa ase-
guraba de nuevo que serfan oidos en el concilio con benignidad
y caridad los alemanes invitados al mismo y se cumplirian sus
justas peticiones.

E15 de enero de 1561, Commendone tuvo una audiencia con el
emperador, junto con Hosio y Delfino (5). Fernando I no oculté

(1) Cf. la *relacién de Mula, de 18 de noviembre de 1560, Biblioteca
palatina de Viena; Sickel, Concilie, 149, 148 s.; Steinherz, I, 171 s.; Ehses, Un
nuncio pontificio, 39.

(2) Cf. nuestros datos del vol. XIII, 152; X1V, 107.

(3) Como dia de la partida, que hasta ahora no ha sido conocide con cer-
teza, se indica el 10 de diciembre en el *Viaggio (Bibl, Chigi de Roma),
mencionado mds abajo, p. 224, nota 3. Como esta fuente sélo existe en copia,
deberia merecer la preferencia el siguiente dato, que se halla en la *relacién
de Fr. Tonina, de 11 de diciembre de 1561: Il Commendone & partito hoggi per
la corte Ces. con 120 brevi. Archivo Gonzaga de Mantua.

(4) El *Registro de las relaciones que Commendone envi6 desde Alema-
nia, escrito por Antonio Maria Graziani, se halla en el Archivo Graziani de
Citta di Castello, y J. Dengel ha sido el primero en hacerlo accesible a la
investigacién. Segiin este original, ha de efectuar Steinherz la publicacién de
dicho Registro en el tomo II de la 2.* parte de las Relaciones de nunciatura.
Una copia posterior, que ya utilizé Pallavicini (15, 2, 5), se halla en el Barb.,
5798 (antes LXII, 58). Cf. también Susta, Curia, I, 139, 312, 319. Una parte de
las cartas la ha publicado Finazzi, pero muy defectuosamente, en las Miscell.
di stor. Ital., VI, 3 ss. Una nueva y excelente edicién ha hecho Ehses, VIII,
128, ntim. 80 ss. Sobre la rota del viaje de Commendone da noticias el *Viaggio
de la Bibl. Chigi de Roma, mencionado mas abajo, p. 224, nota 3.

(5) V. Ia relacién compuesta por Delfino juntamente en nombre de
Hosio y Commendone, y dirigida a Borromeo, con fecha de 9 de enero de 1561,
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sus reparos contra el tenor de las bulas pontificias; no obstante se
declar6 presto a fomentar el concilio. Luego recomends a los nun-
cios que se dirigieran sin demora a la asamblea de los principes
protestantes, citada para el 24 de enero en Naumburgo. Solicit6
recibir por escrito lo que debia comunicar a los principes, con-
forme al deseo del Papa. Los nuncios, a quienes estaban vedadas
negociaciones por escrito, para evitar prolija y peligrosa corres-
pondencia, tuvieron dificultad en acceder a esta demanda. Pero
como el emperador persisti6 en que le diesen por escrito por lo
menos la propuesta de Commendone, creyeron deber condescen-
der, para no dificultar las negociaciones ulteriores, Entregaron
una nota sumamente reducida, compuesta por Commendone, a la
cual contest6 el emperador asimismo por escrito, el 8 de enero.
Alaba la decisién del Papa de invitar a los principes alemanes
por medio de los dos nuncios. Piensa que los representantes del
Papa hallarian prontitud de voluntad y obediencia en los Estados
catélicos del imperio, principalmente en los eclesidsticos. Res-
pecto de los protestantes, les aconseja de nuevo que vayan a la
asamblea de Naumburgo y los exhorta a que negocien alli con
espiritu de benignidad y mansedumbre; afiade que él enviard
asimismo delegados a Naumburgo (1).

Los nuncios no tuvieron posibilidad para solicitar de Roma
nuevas reglas de conducta. Como entre tanto las representaciones
del emperador eran muy urgentes, se resolvieron a cambiar su
programa con la esperanza de obtener posterior aprobacion,
y a dirigirse juntos a la dieta de principes, de Naumburgo; des-
pués pensaban ir a las provincias que se les habian sefialado para
ejercer la legacién, En una nueva conferencia de 12 de enero, el
emperador les recomendé que meditaran con atencién otros tres
puntos, Primero: como los principes protestantes tenian el concilio
anunciado por una continuacién del anterior, y por eso estaban
llenos de suspicacia, se les debia quitar esta sospecha. Segundo: era
necesario tratar con los protestantes con modestia, y ofrecerles
un salvoconducto lo més amplio posible. Tercero: habian de aco-

y la del 13 del mismo mes, en las Miscell. di stor. Ital., VI, 20s.,34 5., y en
Ehses, VIII, 128, ntim, 80, 131, nam, 82,

(1) La nota del 5y larespuesta del emperador del 8 de enero, pueden
verse en Raynald, 1561, n. 20, y m4s exactas en Planck, Anecdota, fasc. 21, y
en Ehses, VIII, 123 s. Cf, Reimann, Commendone, 241.
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modarse en Naumburgo al uso aleman de negociar también por
escrito. Commendone pudo prometer incondicionalmente el segun-
do punto. Sobre el primero contest6 que no habian sido enviados
a Alemania para disputar con los protestantes, sino sélo para invi-
tarlos al concilio, donde cada cual podria hablar libremente acerca
de todo y seria oido con la mayor benignidad. Respecto del tercer
punto, Commendone se refirié a su instruccién, la cual le prohibia
negociar por escrito para evitar litigios inttiles (1).

El 9 de enero, Fernando contest6 al breve, y el 15 al autégrafo
del Papa. Ambos escritos hacian esperar a la verdad, con palabras
generales, que apoyaria al concilio, pero dejaban oscuro lo que el
emperador pensaba hacer (2). Su intenci6n era subordinar su deci-
sién a la respuesta de los principes protestantes congregados en
Naumburgo. Al invitar a éstos por medio de sus comisarios, a
enviar sus embajadores al concilio, puso de realce al propio tiempo
su firme resolucién de conservar en todo caso la paz religiosa (3).

Commendone y Delfino salieron de Viena el 14 de enero; hicie-
ron el viaje lo m4s rdpidamente que permitian el frio y la nieve,
por Praga, donde el archiduque Fernando los recibié, y llegaron
a Naumburgo el 28 de enero (4). Alli, conforme a su encargo,
procuraron primero negociar con cada uno de los principes. Pero
no lo consiguieron, sino hubieron de condescender en presentarse
en la reunién de todos los principes.

Esto sucedié el 5 de febrero (5). Los nuncios primero entre-
garon a cada principe el breve dirigido a él, y un ejemplar de la
bula del concilio; luego en alocuciones orales invitaron a los con-

(1) V.larelacién de Commendone, de 13 de enero de 1561, en las Miscell.
di stor. Ital., VI, 32 s., y en Ehses, VIII, 131 s. Cf. Planck, loc. cit.; Reimann,
loc. cit.

(2) V. Sickel, Concilio, 159 s.

(3) V.ibid., 157 s.

(4) V.la relacién de Commendone en las Miscell. di stor. Ital., VI, 42,
45, 50 5. y el *Viaggio de la Bibl. Chigi de Roma, mencionado mis abajo,
p. 224, nota 3.

(5) Cf.la relacién de Commendone, de 8 de febrero de 1561, compuesta
también en nombre de Delfino, en las Miscell. di stor. Ital., VI, 54 s., editada
antes con més correccién en Pogiani Epist., II, 229, nota, y ahora en Ehses,
VIII, 149 5., y 1a relacién de Delfino, de 9 de febrero de 1561, publicada por
Sickel en las Nuevas comunicaciones de la Asociacién turingio-sajona, XII
(1869), 531 s, Cf. ibid. una critica de las relaciones sobre las negociaciones de

los nuncios. Sobre la dieta de principes de Naumburgo v. Janssen-Pastor,
IV 15-16, 138 s.
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gregados a tomar parte en la asamblea general de la Iglesia. Del-
fino aseguré que el concilio no sélo daria oidos a los principes sobre
cuanto deseasen proponer, sino que también les otorgaria todas
las justas peticiones. Afiadi6é que como ahora acerca de la religién
habia casi tantas opiniones como cabezas, tantos evangelios como
maestros, enviasen sus embajadores a Trento para el restableci-
miento de la unidad de la fe, los cuales recibirian salvoconducto
en la forma m4s segura, Commendone hizo notar que precisamente
entonces era el tiempo oportuno para un concilio; pues reinaba la
paz entre Espafia y Francia, y el presente Papa atendia con todo
celo a la supresién de todos los abusos eclesidsticos que se habian
introducido, y al levantamiento de la decaida disciplina de la
Iglesia, Agregé que considerasen que se trataba de la fe y de
la salvacién del alma; que si se destruian los fundamentos de la
religién, también los reinos habian de arruinarse. Los principes
congregados desearon recibir por escrito lo dicho por los nuncios,
pero desistieron de ello cuando éstos alegaron sus instrucciones
contrarias,

Apenas habian los nuncios regresado a su posada, cuando
se les hizo un tratamiento ofensivo, semejante al que en su tiempo
habia recibido el enviado de Paulo III en Esmalcalda (1). Tres
consejeros les devolvieron los breves con la declaracion de que
los principes habian advertido s6lo después el encabezamiento
«Querido hijo»; que como ellos no reconocian al obispo de Roma
como padre, debian rehusar el tratamiento de hijos, asi como las
cartas entregadas. Los nuncios replicaron que el Papa se habia
servido del tratamiento usado desde antiguo con todos los prin-
cipes cristianos. Después los consejeros dejaron los breves sobre
la mesa; la bula del concilio, que era ciertamente un documento
mucho mds importante, y hacia valer muy de otra suerte la auto-
ridad pontificia que la convencional férmula de los breves, no
estaba entre éstos. La contestacién a este documento efectudse
dos dias después. No sélo era negativa, sino también estaba
expuesta en forma dsperamente injuriosa. Deciase en ella que el
Papa no tenia derecho ninguno para anunciar un concilio ¥
hacerse juez en controversias religiosas, pues precisamente €l
era el autor de todos los errores, y oprimia la verdad més dura-
mente que cualquier otro, Que la principal ocupacioén de los Papas

(1) Cf. nuestros datos del vol. XTI, 99 s.
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era levantar unos pueblos contra otros y aumentar su poderio
debilitando a las naciones; y que procedian cruelmente contra
todos los que no se humillaban hasta adorar a su persona y sus ido-
los, sino que querian vivir en verdadera piedad. Luego se negaba
toda escisién religiosa por los mismos principes que precisamente
en Naumburgo litigaban unos con otros sobre la verdadera confe-
si6n de Augsburgo. Afirmaban atrevidamente que sin razén se los
inculpaba de no ser de una misma fe; pues ahi estaba su clara con-
fesion de Augsburgo, presentada al emperador en 1530, y ademas
también varios otros escritos habian ilustrado y difundido amplia-
mente la verdad de la doctrina divina. Que al contrario, la Iglesia
romana estaba de tal manera inundada de errores y abominables
abusos, y la doctrina del Evangelio habia sido en ella de tal modo
violentada, que parecia mds una idolatria gentilica que una comu-
nidad cristiana. Que por el severo precepto de Dios, de evitar la
idolatria, los electores y los demds principes habian sido impeli-
dos a separarse de la Iglesia romana, y que no querian en manera
alguna dejarse imponer leyes por el Papa; que s6lo al emperador
romano Fernando, su tnico sefior, competia el derecho de convo-
car un concilio.

A esta ofensiva declaracién contest6 Commendone tranquila y
dignamente, que el Papa habia anunciado el concilio de la manera
que se habia observado en la Iglesia en todo tiempo; que el
emperador, al cual los principes pretendian atribuir el derecho
de convocar el concilio, era muy perspicaz para dejar de cono-
cer la diferencia entre el derecho eclesidstico y el politico. Que
el Papa, desde su ascensi6n al trono, habia dirigido su atencién a
las reformas, y habia convocado el concilio de tanto mejor gana,
cuanto que cabalmente alli se podia proceder del mejor modo a una
reformacién general. Que no era reproche injusto el de que hubiese
entre los novadores escisién e incertidumbre de opiniones, sino
un hecho que estaba patente a los ojos de todo el mundo; que se
manifestaba claramente por los escritos de sus teélogos, llenos
de muchas opiniones nuevas y entre si contradictorias, citados
por los principes. Que si éstos afirmaban que tenian certidum-
bre de sus creencias, la novedad, su discrepancia del resto de la
Iglesia, su separacién de la autoridad legal, debian por lo menos
quitarles esta certidumbre y hacerlos dudar, sobre todo en una
cosa en que se trataba de la eterna salud o condenacién eterna,
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Que a San Pablo, aquel vaso de eleccién, que segin su propio
testimonio habia recibido el Evangelio, no de los hombres, sino
por revelacién, se le habia con todo dado por revelacién el man-
dato de ir a Jerusalén y comparar su evangelio con el de los apés-
toles, para no correr o haber corrido en vano. Afiadi6 Commen-
done que considerasen los principes que desde los tiempos de los
ap6stoles ac4, todos los antiguos Padres se habian dirigido siem-
pre a la Iglesia romana, como a la maestra y laregla de la verdad;
y que también los alemanes habfan recibido de ella el cristianismo,
como debfan reconocerlo. Que se acordasen los principes de las

palabras evangélicas: {Cudntas veces quise recoger a tus hijos, .

como la gallina recoge sus polluelos bajo sus alas, y no quisiste! (1).

Aun cuando la respuesta de los principes no contenia ninguna
contestacién a la peticiéon de los nuncios, no podia haber duda de
que rehusaban el concilio. Aun Delfino que, con su temperamento
sanguineo, se forjaba ilusiones, reconocia cudn hostiles eran al
Papa los congregados en Naumburgo, y temia que los demds
principes y ciudades protestantes imitarian el ejemplo que se les
daba (2). En compaififa de Commendone visité el 11 de febrero
al obispo Julio Pflug, que vivia en Zeitz, el cual prometié acu-
dir a Trento. El 13 de febrero los nuncios se separaron, des-
pués de haberse entendido bien como venecianos, a pesar de su
diferente cardcter; conforme a su encargo, Delfino se dirigi6 a la
Alta Alemania y Commendone emprendi6 su viaje por la Baja (3).

(1) V.Reimann, Commendone, 247 s., 273 s,

(2) Cf.la carta de Delfino a Fernando I, de 10 de febrero de 1561, en
Bucholtz, IX, 673 s.; Reimann, loc. cit., 248,

(3) Parala misi6n de Commendone forman la fuente principal sus car-
tas, de las que hay ahora una buena edicién, hecha por Ehses (cf. arriba,
p- 219, n. 4). A éstas se afiade una descripcion circunstanciada de todo su viaje,
desde que partié de Venecia hasta que volvié a ella. Este *Viaggio d'Ale-
magna fatto dal cardinale [sic] Commendone I’ anno 1560 [hasta 1561] scritto
da Sre Fulgenzio Ruggieri Bolognese et copiato da Giov. Franc. Scardova
Bolognese 1’ anno 1596 se conserva en el Cod. M-I-2, p. 1-68 de la Bibl. Chigi
de Roma. Algunas noticias sacadas del mismo, ha comunicado Heidenheimer
en la Hoja de correspondencia de la Revista de Historia y Arte, del oeste de
Alemania, XXI, Tréveris, 1902, 117 s., con el titulo <Un italiano del siglo xv1
por la regién renana y por Vestfalia»; pero ellas no agotan en modo alguno el
contenido de esta fuente interesante para la historia de la Iglesia y de la civi-
lizacién (cf. v. Pastor, Una descripcion inédita de la ciudad imperial de Aquis-
grén, del afio 1561, compuesta por el italiano F. Ruggieri, Aquisgrén, 1914).
A Heidenheimer se le ha pasado también por alto que una gran porcién de
pasajes fueron ya publicados en 1746 y 1756 por Lagomarsini, De scriptis
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Commendone desisti6 de una visita a Weimar, porque el duque
Juan Federico ni siquiera se dign6é dar una respuesta directa a
su pregunta, sino se limité a hacerle decir <jque nada tenfa que
tratar con el obispo de Romal!», El principe elector Augusto de
Sajonia habia provisto a los nuncios en Naumburgo de salvocon-
ductos para sus Estados, y hécholes expresar su sentimiento por no
haberlos encontrado en una ciudad de su pertenencia, sino en una
asamblea, en la cual habia tenido que usar de miramientos, Con-
forme a esto, Commendone fué cortésmente recibido en Leipzig
por el ayuntamiento y la universidad, aun cuando toda la ciudad
era protestante. Desde Leipzig se dirigi6 por Magdeburgo a
Berlin, adonde lleg6 el 19 de febrero y permaneci6 alli algunos
dias. Pio IV ponia grandes esperanzas en el principe elector
Joaquin 1I, porque le habia conocido personalmente afios antes
durante la guerra contra los turcos. Joaquin (1) tuvo cuenta con
esta circunstancia con una amabilidad y hospitalidad casi abruma-
doras para con el representante del Papa (2). El astuto Hohen-
zollern colmé6 a Commendone de muestras de cortesia, le sefialé
habitacién en la parte mejor de su palacio, le invité repetidas
veces a sumesa y tuvo con €l largas e Intimas conversaciones sobre
teologia. Commendone pudo concebir todavia mayores esperanzas
de que alli le saldria bien su misién, porque el principe elector
acepté sin dificultad la bula del concilio y el breve dirigido a él.
Pero la respuesta que se le di6 finalmente, con una forma muy
atenta, era en el fondo una negativa (3),
invita Minerva,II, 16 s., y en Pogiani Epist., I[, 235 s. Lagomarsini atribuye
falsamente este itinerario a Graziani, Acerca de la relacién sobre Alemania
(publicada por Déllinger, Documentos, III, 310 s.), compuesta por Commen-
done segin el tipo o patrén veneciano, cf. Susta, Curia, II, 412, Entre las
narraciones sobre este punto, el escrito de Prisac: Los legados pontificios
Commendone y Cappacini en Berlin (Neuss, 1846), nada nuevo ofrece, por lo
cual s6lo hay que citar a Reimann, Commendone, 250 s., quien (p. 273 s.)
suministra también documentos para la critica de las partes concernientes a
esta materia, de las obras antiguas (Raynald, Pallavicini, Graciano), y la
valiosa memoria de Ehses: Un nuncio pontificio en la regién del Rin, p. 39 s.

(1) La pintura del cardcter distintivo de este principe elector, que trae
Ruggieri en el * Viaggio mencionado arriba, p. 224, nota 3, est4 publicada en
Lagomarsini, De scriptis, II, 21; aqui también hay una breve descripcién del
Berlin de entonces. Sobre Brandeburgo refiere Ruggieri: *Ci sono alcuni
frati Franciscani che dicono la messa et i suoi uffitii secretamente in un
monasterio, ma ci stanno con gran paura. Bibl. Chigi de Roma, loc. cit.

(2) V. Ehses, Un nuncio, 40.

(3) Cf. Reimann, Commendone, 251-259; Ehses, VIII, 171 s.

15, — HisT. DE Los PapAs, ToMo VII, vor. XV.




