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con el exclusivo objeto de solicitar la conservacién del colegio de
Pau, empero le aconsejaron que se adaptara al ejemplo de las deméis
cénTa-ras. Asf se publico, pues, en Pau, el 28 de abril de 1763, una
decisién cuyas disposiciones estaban calcadas en las de otros‘parla_
mentos (I).

En el Languedoc subsistié largo tiempo la lucha, con oscilante
suerte, entre los dos partidos casi equilibrados. Por fin el 5 de junio
de 1?62 fué adoptada, por dos votos de mayoria, una resolucién
provisional prohibiendo el ingreso en la Orden v toda actividad
de la misma (2). El 26 de febrero de 1763 declar6 el Parlamento de
Toulouse por definitivas dichas decisiones y afiadié otras tomadas
del Arrét de Paris (3).

La discordia segufa atin enconada y ruda en la Provenza. Por un
decret? provisional del 5 de junio de 1762 arrebatd la cdmara de Aix
a los jesuitas sus bienes y escuelas (4). Inmediatamente se produjo
an ’fuerte movimiento para impedir su ejecucién. El 4gil presidente
Z.D’Egujlles hizo tres viajes a la capital con el fin de defender los
intereses de los jesuitas (5). Al principio encontré muy benévola
acogida. El Consejo de Estado se expresé en favor de la “Orden y el
canciller envié al Parlamento de Aix una carta inspirada en este

sentido (6). Empero el partido mayoritario recusé la carta v hasta
excluyé a los consejeros que eran miembros de la congr;gacién
maria.na del veredicto sobre el instituto (7). Por su cuenta envib
también una diputacién a Paris a fin de recabar que se aprobara

(z) 1Ibid., 145, 165 ss.; Arrest de la Cour d
: 5 5 sS. u Parlement de N
28 Avril 1763, Pau, 1763. i
(2? Compte rendu des Constitutions de la Société dite des Jésuites, Tou-
II(:use .[sm afio); *Pamfili a Torrigiani el 21 de junio de 1762, Cifre Nunz;at di
rancia, 516, loco cit.; *De la Croix a Ricci juni I 'Ricei :
ety : ci el 16 de junio de 1762; Ricci, *Isto-
(3) Arrest de la Cour de Parlement & i
2 | u 26 Février 176 i
afio); Ricci, *Istoria, 162. e
(.?). A_Irest du Parlement de Provence du 5 Juin 1762, Aix, 1762; *Pamfili
3'1‘01‘?!:;131.‘11 el 21 de junio de 1762, Cifre, Nunziat, di Francia, 516 ;oco cit:;
Torrigiani a Pamfili el 7 de julio de 1762, ibid., 453 i ¢
(5) Ricci, *Istoria, 129,
. o S
; (6) 'Pamf'lh a ’Ion-.lgmm el 20 y 27 de septiembre y 21 de noviembre
de -x762, Cifre, Nunziat. di Francia, 517, loco cit.; *Torrigiani a Pamfili el 15 d
diciembre de 1762, ibid., 453. e
(7)} Arréts del 19 de junio y 6 de octubre de 1762; v, Journal des arréts
et arretés du Parlement de Provence concernant Paffaire des soi-disant Jésuites
»

132; *Pamfili a Torrigiani el 18 de octubre i
: ; : ¥y 21 de moviem i
Nunziat, di Francia, 517, loco cit. i
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la ejecucién de las disposiciones adoptadas contra los jesuitas (1).
Su jefe, Gallifet, trabajé sobre todo por interesar al Parlamento de
Paris pretextando que el presidente D’Eguilles con su memoria
contra la cdmara de Aix habia ofendido a todos los demés parla-
mentos que habfan procedido contra los jesuitas (2). Al principio
le fué prohibido a Gallifet el acceso a la corte, v al nuncio se le die-
ron esperanzas de una sesién presidida por el monarca (3). Pero
Gallifet salié por fin triunfante. En una carta real se afirmaba que
el monarca dejaba al Parlamento en plena libertad (4). El decreto
definitivo de Aix, publicado el 28 de enero de 1763, superaba casi al
de Paris en dureza y ensafiamiento, y ni siquiera respet6 la Santa
Sede, lanzando contra ella conceptos injuriosos (5). Aun cuando en
verdad no se cumplieron los temores de que en el mismo condado
pontificio de Avifién se adoptaran decisiones sobre los jesuitas, sin
embargo se publicé un decreto prohibiendo 2 todos los stibditos del
rey trasladarse a los dominios pontificios e ingresar en la Orden (6).
Las dos memorias del presidente Eguilles dirigidas a Luis XV fue-
ron condenadas a la hoguera el 17 de mayo de 1763, el autor des-
terrado de por vida del reino y otros muchos consejaros se vieron
privados de su calidad de miembros y obligados a dimitir sus car-
gos (7). Ademds el orador del Parlamento expresé el desec de que se
uniesen la Iglesia y el Estado para llegar a la total supresion de
la Orden (8).

Como Torrigiani acertadamente hizo notar, con la decision
adoptada por el Consejo de Estado en el asunto de los jesuitas de
Aix habfa descargado sobre la Compaiifa el gclpe decisivo para su

(1) *Torrigiani a Pamfili el 24 de noviembre de 1762, ibid., 453.

(2) *Pamfili a Torrigiani el 13 de diciembre de 1762, ibid., 517.

(3) *Pamfili a Torrigiani el zo de diciembre de 1762, ibid.

() Ricci, *Istoria, r47; *Pamfili a Torrigiani el 27 de diciembre de 1762
v 3 de enero de 1763, Cifre, Nunziat. di Francia, 517, loco cit.

(5) Arrest du Parlement de Provence du 28 Janvier 1763, Aix, 1763;
*Pamfili a Torrigiani el 31 de enero y 21 de febrero de 1763, Cifre, Nunziat. di
Francia, 517, loco cit.; *Pamfili a Torrigiani el 21 de marzo de 1763, ibid., 518.

(6) *Torrigiani a Pamfili el 12, 19 y 26 de enero y 16 de febrero de 1763,
ibid., 453.

(7) Arrest de la Cour de Parlement de Provence du 17 Mai 1763, Aix, 1763.

(8) 1Ibid., 3; Ricci, *Istoria, 160. El rey anulf la decisién del Parlamento.
Cf. también Carayon, VIII: Mémoires du Président d'Fguilles sur le Parlement
d’Aix et les Jésuites, Ambas Mémoires fueron condenadas por varios parlamen-
tos a ser quemadas por mano del verdugo, por ejemplo, en Grenoble el 12 de
febrero de 1763, y en Rudn el 2 y 3 de marzo de 1763.
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extincién en Francia. Los demé4s parlamentos seguirfan el ejemplo,

dado caso que ninguna oposicién encontrarian los enemigos, v los
amigos ni un resto de esperanza podian tener ya en el auxilio de
{a corte (1). El 21 de marzo de 1763 publicaba ya el Parlamento del
Delfinado un decreto provisional (2), que fué elevado a definitivo
el 29 de agosto y se apoyaba notablemente en el modelo de Paris (3).
El tribunal supremo del Artois, que hasta entonces se habfa resis-
tido tenazmente al influjo del Parlamento de la capital (4), cedid
también. El 5 de abril de 1763 ordent el examen del ivstituto y el 14
del mismo mes tuvieron que cesar ya los jesuitas en la ensefianza,
la cual habfa de pasar a manos de personas adecuadas (35).

En el Parlamento de Borgofia predominé durante largo tiempo
el partido favorable a los jesuitas. También el presidente de la
cimara de aquella localidad habia ido personalmente a Paris con el
fin de recabar para Borgoiia la conservacién de los jesuitas tal como
hasta entonces habian estado. Ninguna resolucién fué posible obte-
ner del rey, con el cual hablé tres veces sobre el caso. Cuando
empero acudié a Choiseul recibi6 por contestacién que ningdn con-
sejo mejor tenia para darle sino que se volviera y se adaptara a los
demés parlamentos. A pesar de esta declaracién tan poco alenta-
dora, los miembros del Parlamento hubieran sentenciado gustosa-
mente a favor de los jesuitas, mas como quiera que la mayor parte
de las provincias habfan decretado contra los alumnos de los jesuitas
1a inhabilitacién para todo cargo ptiblico, parecia que el bien general
exigfa la clausura de las escuelas. Una disposicion del II de julio
de 1763 ordenaba la disolucién de los colegios de la Compaiifa para
el 1.° de octubre, fecha en que tuvieron los padres que abandonar
sus moradas y deponer su habitual indumento (6).

(1) *Torrigiani a Pamfili el 19 y 26 de enero de 1763, Cifre, Nunziat. di
Francia, 453, loco cit.

(z) Arrét du Parlement de Dauphiné du 2r Mars 1763, Grenoble (sin
afio).

(3) Ricci, *Istoria, 89; Pra, Ies Jésuites a Grenmoble (1587-1763), Lyon-
Paris, 1901, 352 SS.

{4) Ricci, *Istoria, 69, 83.

(5) Arrét du Conmseil Provincial et Supérieur d’Artois du
(sin pie de imprenta ni afio).

(6) Arrét définitif de la Cour du Parlement de Dijon contre la Société
des soi-disans Jésuites (sin pie de imprenta ni afio); Ricci, *1storia, 167, 171;
#pamfili a Torrigiani el 4 y 18 de julio de 1763, Cifre, Nunziat, di Francia, 518,
loco cft.; *Torrigiani a Pamfili el 3 de agosto de 1763, ibid., 453.

s Avril 1763
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El ejemplo de la metrépoli fué imitado también allende el
Atlantico en la Luisiana y en la Martinica.

A fines de 1763 ya no existian, pues, residencias de jesuitas sino
en Ilandes, en la Alsacia y en el Franco Condado. En el Parlamento
de Douai habia resultado favorable a los jesuitas la primera vota-
cion. Como en la segunda hubiese igualdad de votos, resclvié el rey
que habia que atenerse al primer resultado (1). En la Alsacia traba-
jaron con el mayor celo por la conservacién de la Compaiia prin-
cipalmente el cardenal Rohan ¥ el presidente Klinglin; Rohan llegé
incluso a conseguir una carta del rey en el sentido de que nada se
podia mudar en el estado de cosas alli existente (2). La mayor prueba
de energia la di6 el Parlamento de Besancon (3), el cual hasta el
dltimo momento defendié tenazmente su determinacién de conser-
var a los jesuitas en su distrito. Es cierto que no faltaban adversa-
tios, pero el partido de la mayoria no sentfa prurito alguno por
plegarse a la moda (4); no sélo rehusé el Parlamento todo procedi-
miento contra la Orden (5), sino que fué entre todos el dnico que
mis tarde tuvo el valor de protestar contra la real patente de diso-
lucién (6).

Contra los jesuitas franceses se ha lanzado el reproche de haber
contemplado su ocaso con muda resignacién, de haberse aferrado
temerariamente al inactivo silencio confiados en la bondad de su
causa y en la ayuda de la corte, ¥ hasta de que el provincial de
Paris habfa prohibido en virtud de santa obediencia todo escrito
en defensa propia (7). Mas tales prohibiciones fueron intimadas a

(1) *Pamfili a Torrigiani el 17 de enero de 1763, Cifre, Nunziat. di Fran-
cia, 517, loco cit.; Arrét du Parlement de Flandre du 5 Janvier 1763, Douay (sin
afio); Ricci, *Istoria, 163.

(2) Carta del 8 de agosto de 1762, impresa en Crétineau-Joly, V3, 223,
Adm. 1; Ricci, ¥Istoria, 113, 128. >

(3) Ricei, *Istoria, 172; *pamfili a Torrigiani el 14 de septiembre de 1762,
Cifre, Nunziat. di Francia, 517, loco cit.; *Torrigiani a Pamfili el 26 de enero
de 1763, ibid., 453. s

(4) *Pamfili a Torrigiani el 14 ¥ 28 de mayo y 18 de junio de 1764,
ibid., 519.

(5) *Torrigiani a Pamfili el 12 de septiembre ¥ 24 de octubre de 1764,
ibid., 453. :

(6) *Torrigiani a Pamfili el g de enero de 1765, ibid. En el ducado de
Lorena pudieron permanecer los jesuitas todavia hasta la muerte del rey Esta-
nislao Leszczynski (1766). Con la ocupacién de Avifién por los franceses (1768)
leg6 también la hora de la disolucién a los miembros de la Compaiia alli exis-
tentes. Cf. Chossat, Les Jésuites a Avignon, Aviii6n, 1896, 481 ss.

(#) Crétineau-Joly, V3, 209.
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lo sumo a determinados individuos en quienes se temia no imperase
la prudencia y discrecién necesarias; pues ciertamente no faltaron
indiscreciones e imprudencias. Cuando los parlamentos procedieron
contra los escritos de Berruyer, yva condenados por la suprema
autoridad de la Iglesia, con el fin de desacreditar a los jesuitas ante
la opinién ptiblica y desengafar al pueblo de su ortodoxia, se creyé
un jesuita llamado a empuiiar la pluma en defensa de Berruyer.
El padre general reprobd expresamente tal medida, afirmando que
era imprudente y perjudicial defender a un autor condenado por
Roma, v dié orden para que el escrito fuera inmediatamente supri-
mido y arrojado a las llamas. Con espanto he tenido noticia por
otro conducto, asi contintia, de que se estd preparando otra obra
parecida sobre el mismo objeto, en la cual ademds se pretende cen-
surar la vida y costumbres del obispo de Lyon. Tengo por impo-
sible, dice, tamafia imprudencia en un jesuita y prohibo bajo pecado
grave que la obra sea continuada y publicada (1).

Noticioso en cambio de que en la provincia de Champagne se
trabajaba en la preparacién de una apologia del instituto y de la
doctrina de la Compaiifa de Jestis, saludo el padre general'la. em-
presa con gran alegrfa, aun cuando advirtié que la obra fuera pre-
sentada antes de su publicacién a varones de sobresaliente prudencia
y moderacién. Sobre todo evitense dos faltas: primeramente hay que
guardarse en absoluto de cuanto pueda ofender a personas a las
cuales se debe respeto. Esto se refiere principalmente a las otras
familias religiosas. «,a moderacién, dice Ricci, proporciona a nues-
tras obras general aprobacién y fe; en cambio un estilo 4spero y
mordaz produce increfbles perjuicios. Mientras a otros se les perdona
f4cilmente en este particular los mayores desmanes, nuestros defectos,
aun los insignificantes, provocan desagrado y censuras. Aun cuando
no son las razones de la prudencia las que importan para el caso, lo
decisivo es que la caridad y paciencia exigen de un cristiano y mas
aun de un religioso un tomo apacible.s» En segundo lugar ha-y que
tocar lo menos posible y con la mayor prudencia aquellos espinosos
puntos del poder indirecto y de los cuatro articulos galicanos, pues
de lo contrario serfa imposible la traduccién a otros idiomas (2).
Estas advertencias se referian casi con seguridad a una apologia

(x) *Ricci a De la Loye el 5 de diciembre de 1763, Epist. Gen. secretae.
(2) *Ricci a Noirot el 1.0 de enero de 1763, ibid.
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que aparecié en 1762 (1). Tuvo por autor a un joven escolar de
nombre Cerutti, el cual manejaba la lengua francesa con gran ele-
gancia. Griffet v De Menoux, hermanos suyos en religién, le pro-
porcionaron el material necesario. La galanura de lenguaje cosecho
aplauso, si bien se encontré el tono demasiado enfatico y en demasia
mordaz, v los elogios de la Orden excesivos (2). Retocada la obra bajo
la direccién de Noirot se publico el siguiente afio en edicién corre-
gida, a la cual siguieron luego otras muchas ediciones y traduc-

ciones (3).
La obra de Cerutti no fué la primera ni la mas razonada apolo-

gética con que los jesuitas se presentaron ante la opinién ptblica.
Apenas fué promulgada por el Parlamento la primera condenacion
provisional de la doctrina y constituciones de la Compaififa (6 de

o

agosto de 1761), cuando ya comenzé inmediatamente la defensa.
En el transcurso de aquel mismo afio aparecieron cuatro obras, de
las cuales algunas alcanzaron varias ediciones en pocos meses (4).
Cran revuelo levanté principalmente la Apologia compuesta por el
abate Caveirac con la colaboracién del jesuita Brotier (5), obra que
dentro del mismo afio alcanzé la cuarta edicién y provoco una serie
de réplicas (6). El 18 de noviembre de 1762 la cimara de Paris
condené la obra de Caveirac a la hoguera y contra su difusion
amenazé con las mas severas penas (7). Los dos coautores se refu-
giaron en Roma (8). En valor intrinseco super6 indudablemente a

(z) Apologie générale de I'Institut et de la doctrine des Jésuites, sin pie de
imprenta, 1762.

(2) Ricci, *Istoria, 156.

(3) Sommervogel, Bibliothéque, II, 1003 SS.

(4) Charles Neuville, Observations sur 1'Institut de la Société des Jésuites.
Avifién, 1761. %1762, °177L (f. Sommervogel, V, 1687 ss.); Griffet, Mémoire
concernant I'Institut, la doctrine et Pétablissement des Jésuites en France, Avi-
fién, 1761; Coup d'oeil sur larrest du Parlement de Paris du six Aoust 1767,
Prague, 1761 (ibid., III, 1814 ss.); Lombard, Réponse a un libelle intitulé: Idée
générale des vices principaux de T'Institut des Jésuites, Aviiién, 1761 (ibid.,
1V. 1921 ss.); Berthier, Réponse 4 quelgues objections concernant 1'Institut des
Jésuites (sin pie de imprenta ni afio); Recueil de lettres sur la doctrine et I'Ins-
titut des Jésuites (sin pie de imprenta ni afo) {ibid., I, 1377 Ss.).

(5) Appel a la raison, Bruselas, 1762.

(6) Sommervogel (I, 791 s.) atribuye el escrito a Balbany, Ricci sefala
como autor a Caveirac y a Brotier como colaborador (*Istoria, 182).

(7) Sentence du Chéatelet, qui condamne deux écrits... 'un Appel 2 la
raison, l'autre: Nouvel appel 2 la raison... du 18 Novembre 1762, Lyén, 1762.
El Parlamento de Rennes prohibi6 la obra el 20 de diciembre de 1762 (Arrét
du Parlement de Bretagne du 20 Décembre 1762, sin pie de imprenta ni fecha).

(8) Ricci, *Istoria, 155.
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tod 3 i
% 0S t]:; demés trabajos la defensa de la doctrina d= Ia Orde
men : i
o :: 1;0: el Papa (1), obra en tres tomos que compuso Grou
5 s SR
ok oda. J;)ra(clmn de Souvage (2). La iniciativa presentada por
e fundar en Roma un colegio d i
iy 210 de escritores con la misién
glesia y a los jesuitas ¢
5 s, por mas que el general la
acogié con la mayor sim i ¥
patia, no le parecié con tod i
e . o realizable a
o Oa ctle.blos muchos adversarios que la Compaiifa tenia en el seno
sﬂbitz ;1 Enales romanos; un cambio en el pontificado podria traer
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odo en silencio; conio De Menou ibi i
; ] x escribia a Ricei i
e , querian
2{ru I y defender sus derechos ante los tribunales. Pensaron encar-
iaﬂ: un tabogado la justificacién del instituto ante el tribunal del
i : :
prmincnri:n1 odde Metz (4). Parecida suplicatoria fué presentada por el
m al de Toulouse para Perpifidn. El general hubo de denegar
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o hzbc;zuegtai, p:}irque el Papa, lo mismo que los obispos fran-
A n declarado incompetentes en 1 igi
os asuntos religi 1
o : ' giosos a los
Eumer eptos-(‘?). Ante las quejas de Clemente XIIT de que los padres
o ad zoin:ltado la defensa en Aix reconociendo con ello la com
1cCl1 :
téJj(h)seade Parl;m;ento, no pudo contestar Ricci mas que lamen-
e que hubiera ocurrido ello si imi
sin su conocimiento y afir-
mando i et
Semnjan?ue E}))or su pz:.rte habfa recusado ya frecuentes demandas
ejantes (6). Ademss, los parlamentos estaban resueltos de ante-

man jesui

: e; n::p]c(:n:i(ierfi; a dlos Jesuitas, como precisamente lo demostrd

ity Iechazad,l, onde: la c}efensl;a fué escuchada con hostilidad

ot : 1(7): No f1.1e mejor en Toulouse, para donde el

;C ; d, > 0 a las instancias de amigos bien intencionados, habi
abado por aprobar el nombramiento de un abogade. El Parla:menti

impuSO Sl-len(.‘io al defells ‘I V ada
; {0} 8 de IOS esuitas i
; pl‘[es (= Xdeﬂtﬁmente .

{(z) Ibid., 143,

(2) Répons ivre intitulé
ponse au livre intitulé: Extrait des assertions dangereuses, 3 vol
] F ot

.%, Paris, 1763-1765, 21
? » *1773 (Sommervogel 3
fensa v. en el cotejo ibid., X, 1403 ss gel, 111, 1868 ss.). Otros escritos de de-

(3) Ricci, *Istoria, 156 s

{4) Ibid., 8o ss. ;

(5) Ibid., gz ss.

(6) Ibid., 1xg.

(7) 1Ibid., o1,

(8) 1Ibid., 15%. Los colegios de Grenoble,

sentaron sus demandas al Parlamento del Delfi e

nado de ser oidos por el tribunal.
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Infundada era asimismo la queja salida de circulos de la Orden
sobre el deficiente apoyo prestado por parte de 1a Santa Sede. Repe-
tidos pasos dados por el Pontifice en la corte francesa habfan sido
infructuosos hasta la fecha o habian pasado inadvertidos. Un Ilama-
miento a las demas cortes catolicas habo de ser considerado como
absolutamente inutil, dada la situacién politica, y en vista de la
desfavorable opinién o tendencias antirreligiosas de los ministros
mis influyentes. Los confesores de palacio de Viena escribian al
padre general que se vefan privados de todo influjo (z). Por ctra
parte, a veces se presentaban peticiones que Ricel no podia compa-
ginar con su conciencia (2). Asi, por ejemplo, el provincial de Cham-
pagne volvio a instar al general a que hiciera defender el instituto
por un jurista ante el Parlamento de Metz; si bien era condicion
indispensable que facultase a sus stibditos para firmar los articulos
galicanos de 1682, para renunciar a los privilegios de la Orden, asf
como para comprometerse a llevar a cabo en la proxima congre-
gacién general la aceptacién y confirmacién para Francia de su
declaracién referente a las proposicioties de 1682. Ricci no pudo

menos de rechazar tales propuestas (3)-

La fuerte oposiciéon que los adversarios de la Compaiiia encon-
traron en los parlamentos mismos (4) permite recomocer que la
Orden, a pesar de Lavalette, contaba atn con fuerte partido en el
pais y que de ningdn modo habia malbaratado sus bienes de manera
tan absoluta como se ha querido hacer creer (5). Demasiado justifi-
cado era, pues, el juicio del auncio. Si el gobierno hubiera mostrado
algo més de energia frente a los parlamentos de Pars vy Ruén,
dificilmente hubieran realizado nada en contra de los jesuitas las
restantes camaras provinciales (6). En vez de actuar con energia,
contemplaba la corte cruzada de brazos la obra destructora o cedia

E] tribunal del Parlamento recuso la demanda y cit6 al general de la Orden a
comparecer ante él. Pra, Les Jésuites a Grenoble, 364 ss.

(1) Ricci, *Istoria, 8o ss.

(2) Ibid., 1=21.

(3) 1Ibid., 1o06.

(4) A veces era sblo una escasa minoria la que obtenia el triunfo: en
Aix, 24 contra 22; en Burdeos, 23 contra 18; en Perpifidnm, 5 contra 4; en Ren-

nes. 32 contra z9; en Rudn, 20 contra 13; en Toulouse, 41 contra 39; v. Créti-

neau-Joly, V3, 222, n, I.

(s) Bohmer, 157; Theiner, Histoire, I, 27.

(6) *Pamfili a Torrigiani el 21 de junio de 1762, Cifre, Nunziat, di Fran-
cia, 516, loco cit.; *Torrigiani a Pamfili el 7 de julio de 1762, ibid., 453
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tras corta resistencia (1). Y era cosa natural que ya los contem-
pordneos se persuadieran de que la inactividad del gobierno nacfa
no tanto de la fuerza de las circunstancias cuanto del
nio de los ministros dirigentes (2)
parlamentos de Aix y

secreto desig-
- La oscilante actitud frente a log
Metz confirmé a muchos en la idea de que
ademds de los comunicados cficiales salian instrucciones confiden-
ciales para infundir 4nimos a los adversarios en su oposicién (3)
a fin de poder paliar con la tenacidad y violencia de los parlamentos
la premeditada condescendencia final (4).

Las manifestaciones que desde los més diversos puntos se daban
en favor de los perseguidos hubieran podido persuadir al gobierno
de que las cdmaras no eran, ni mucho menos, la representacién
genuina de la opinién piblica de Francia. Pues el juzgado del con-
dado de Foix, junto con el magistrado y el obispo de Pamiers acu-
dieron al rey en demanda de facultades para conservar a los jesui-
tas (5). La misma stplica presentaron también el gobierno del
Bearne (6) v la ciudad de Embrun (7). Los Estados del Languedoc
y de la Bretafia enviaron a Paris una diputacién para defender la
conservacién de las escuelas jesuiticas (8). Ante el mero rumor del
restablecimiento de 1a Compaiifa de Jestis se agolparon alumnos y

pueblo en la iglesia de los jesuitas de Montpeller para anunciar

y celebrar tan fausto acontecimiento con general repique de cam-

panas (9). El obispo de Grenoble afirmé al padre general que en

todo el pais era general Ia ptiblica protesta contra el despojo de las
escuelas de que habfan sido objeto los jesuitas (o).

El més eficaz apoyo lo hallaron los padres en el episcopado

francés, el cual se opuso decididamente en aplastante

mayoria contra
las violencias de los

Parlamentos, intimamente persuadido de que el
asunto jesuitico era cuestién religiosa (11). El 1.° de mayo de 1762

(1) *Torrigiani a Pamfili el 23 de junio de 1762,
giani el 18 de octubre de 1762, ibid., s17.
(2) *Torrigiani a Pamfili el 7 de julio de 1462, ibid., 453.
(3) *Pamfili a Torriiani el 4 de octubre de 1762, ibid.
(4) Ricci, *Istoria, 61 s., 86, 102,
(5) Ibid., 140.
(6) Ibid., 83; *De 1a Croix a Ricci el 2
(7) Ricci, *Istoria, 8,
(8) 1Ibid., 120, 129.
(9) Ibid., 134.
(x0) Ibid., 12s.
(1) Ibid., 86.

ibid.; *Pamfili a Torri-
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habfa de reunirse en Parfs una asamblea extrao-rdinaria c}e prelacdosi
para aprobar un donativo gratuito (_dm'n gratuit) al golne}mo. 'as
en todos los sinodos provinciales preliminares se manifesto un vn:;
interés por la conservacion de la Orden (I).' La asamblea ge;:ner 1
aprobé el donativo, pero hubo de elevar serias protestaf:, contra :
provocativo proceder de los parlamentos. En una vahentTe :;ar a
que el 23 de mayo de 1762 presentd al rey el arzobispo de l\ar‘ onia
a la cabeza de una comisién, recome.ndaban los prelados a l.os jesui-
tas a la proteccién del rey y le conjuraban qu'e no ?§r11;1t1.era. ciue
fuese destruida en su reino toda una COIPOIG:CIO]:‘L .rehgwsa sm1 thl. pa
alguna propia, en pugna con las Ieye&? de la justicia, df—e fla Ig eila iy
del Estado (2). La respuesta fué evasiva en la forma y _ 'enegal oria
en el fondo: las circunstancias del momento 1‘%0 per1.mt1an al rey
obrar eficazmente en favor de los jesuitas. Al mismo tiempo ;e. c(m—1
miné a los obispos a que no dieran mas pasos a fin de no S
afecto del rey para con la Orden, afecto que en otros tlerl}pss
hubiera podido serles de provecho. En estas palabras se denunciaba
i hoiseul (3). 1
- eSPpiIrltEejgeraCcia la dislostracién 4e1. episcopadcf francés se vio
entorpecida por un enojoso acontecimiento relacionado con 111::
declaracién del Pontifice. Clemente XIII, e_l, cual hasta ento(;c_
habia observado una sorprendente moderacién frente a las e](:i-
siones de los parlamentos que tantos ataques ei?cerrapan contra los
derechos de 1a Iglesia, crey6 llegado el momento ineludible de ron:){l)er
el silencio, v el g de junio de 1762 remitic’:'j.m breve a lz} asam Pea
de los obispos (4). Partiendo de la persecucién de la Iglesia, a cuyos

: it
(1) 1Ibid.; * Pamfili a Torrigiani el 3 de may? d‘e 1762, lerde, I:)Ti::;;r
di Francia, 516, loco cit. Una decisién del sinodo provmcx_al de Lyé? e ‘111 i
las negoci;cjon;:s sobre el don gratuit hasta que el gobierno humefal ibierno
libre solucién a los asuntos religiosos pendientes_., fué anulz;da- ?;l‘,eeniomcnd(;
Con todo, una segunda asamblea mantuvo en vigor la‘ resolucié ‘3 R
al Ob‘ispo, de Autun que la defendiese contra el arzobls?o de L?Zni e S
intervino la corte y depuso al prelado de su cargo de 11_mcrsn§rc1) : ee ore);,l o
manifiesta de que no se pretendia més que el 2pOYO PECUI};&;ZH;COL qrueypr{ncipe
bispo de Lyo6n, ma ?
en paz con los parlamentos. El arzo ; pe s ;
de 1pa. Iglesia, fué tenido como autor de tal med‘-d:’:l_. *Pamfﬂ.i a'T(:;nfl?: ?bi:’,d?r
17 de mayo de 1762, ibid., 516; *Torrigiani a Pamfili el 2 de junio de 1762, 3
3 .3
453; Ricd, *Istoria, 72.
2) Crétineau-Joly, V, 216 s. S 5 LR
:3: *pamfili a Tor,rigiani el 21 de jumnio y 5 de julio de 1762, Cifre,
ziat, di Francia, 516, loco cit.; Ricci, *Istoria, 98.
(4) Bull. Cont., V, 643 s.
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