gostener los principios en que se funda y al go-
bierno que la promulgé; el mal tiene la causa
mas alta, el gobernador de que acabamos de ha-
blar, deberia quejarse 4 51 mismo, pues volunta-
riamente aceptd.ser gobernador nombrado por
Felipe Tercero.

3

Si el Rey era enemigo de la industria, y su
gobierno perjudicaba 4 la prosperidad de Espa-
fia, todo aquel que fuera amante de la industria
y de su Patria, no debi6 formar parte de agque~

Ha administracion......ni para salvar 4 los mo-
riscos.

D
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§ VIL
LIBERTAD DE IMPRENTA.

5

Siendo libre el pensaniento, debe serlo su
espresion.

He aqui un raciocinio falso, pero para eier-
tas inteligencias, un sofisma brillante.

Admitdmos, sin conceder, que el pensamien—
to sea libre, tan libre como se quiera; la conse~
cauencia no por esto serd menos mal deducida:

Si la imprenta debe ser libre por ser la es-
presion del pensamiento, en primer lugar, la im:
Prenta deberia ser tan libre, ¢ igualmente libre
que el pensamiento. En segundo lugar, todolo
que sea expresion del pensamiento, debe ser
tgualmente libre.

Tanto lo primero como lo segundo, es abso~
Tutamente falso. s

La imprenta, es decir, los libros, los folletos,
los peri6dicos, los libelos, no pueden ser igual-
mente libres que el pensamiento.
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Ja’conspiracion bajo los techos vendran & minar
el 6rden y la paz.

Parece que solo un cerebro que se encuentre
en cstado patolGgico, podré admitir como argu-
mento esss palabras, 4 cuya reunion no haremos
¢l honor de llamar sofisma.

;Un conspirador dejarf de conspirar por ha-
ber tenido. el gusto de redactar .un articulo de
periédico?  ;Un revolucionario se dar4 por sa—
tisfecho con haber impreso un folleto? ;EI fue~
go s¢ apagard por haberle arrojado combustible?

No por cierto.. .El conspirador seguird cons:
pirando en la sombra, 7 entretanto piblicamen-
te, s¢ valdré de la imprenta para formar y adies-
trar nuevos conspiradores; y los.revolucionaries,
sin_interrumpir sus secretas tareas, se valdrén

de la prensa para propagsr sus ideas y aumen—
tar sus adeptos.

(M4s para qué refutar sériaxente tal argu-
mento! Cuando lo vimos scstenido y desenvuel
to en fraseg pomposas y elegantes giros de len—
gusje,- por un hombre sério y grave, creimcs
que pretendia burlarse de sys hc'mcs

Otro argumento on favor de la libertad .de
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imprenta, fué hecho c6lebre por haberlo prohija.
do un Presidente de los Estados Unidos Mexi-
canos: La prensa se corrije con la prersa.

Bsta homeopatia es tanto mas estrafia, cuan-
to que se veria obligada & propinar sus remedios
en grandes ddsis, en dsis exageradas.

El puevo Hahnemenn toma al pie de la letra
y de tal modo el similis cum similibus curantur,
que al herido d> an brazo pretende curarlo hi-
riéndolo en la cabeza.

El mismo Presidonte, desprestigiado por la
pressay 4 quien la prensa ministerial no pudo
prestigiar, debe haberse:convencido, aunque muy
tarde, de que una docena de trompetas tocacas
en todos los tonos, no llegarin 4 formar concer-
tante, aunque'se unan 4 ellas'ofras dos docenas
de trompetas,”tocadas en tonos diversos.

{La prensa correjida por la prensal  Sin alir
de ese periodo presidencial, fdcil ser conven-
cerse de que basta un escritor ‘de chispa y un

dibujante de talento, para hacer 1mp051ble toda
administracion.

Cuando wun periddico (¢uya circulacion au-
menta cada dia, debida no solo al ingenio de su

L
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redaetor y caricaturista, sino tambien 4 la pro~

pension qac todos tenemos 4 murmurar) se vale
del ridiculo, como de una poderosa arma para
desprestigiar al Supremo Magistrado y al mi-

nisterio je6mo podré la prensa correjir los ma—
]es que causa la prensal

Lafragua era un astro.de primera magnitud;
literato gloria de la patria; publicista y erudito,
benemérito de las letras; politico que honraba
& una nacion, todo esto era y sobre todo, era un
hombre honrado, pero el epigrama, el chiste y
la caricatura se enzaflaron contra ¢l y no podia
ya nombrérsele sin reirse de él: era un hombre
puesto en ridicula jy esto mientras trabajaba
su informe sobre Soconusco, monumento glorio~
80 en puestro dergcho internacional!

JC6éma contestar, c6mo corregir por la prensa?

LY cémo contestar 4 la caricatura? * jHa~
cigndo la caricatura del dibujante? ;Reprodu~
ciendo el verdadero retrato del caricaturizadof
Esto vendria 4 aumentar el ridiculo,

Lafragua.habia escrito un epitafio, joya dela
literatura nacional y recuerdo sacrosanto para
su corazon; la prensa libre se apoder de €l y
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eambiando algunas palabras y modificando los
acentos, cambiaba el sentido contra su autor,
pero lo hacia con tanta gracia, que no era dable
dejar de reirse: La prensa 8o hizo reo de este
sacrilegio literario, sacrilegio al mismo tiempo
contra los sentimientos mas venerandos de un
hombre honrado. ;C6mo lo corregiria la prensa
misma?

{Haciendo ver los males que causaba quien

abusaba hasta de la tumba por ridiculizar al
hombre de corazon? Esas declamaciones, por
justas que fueran, habian de ser sérias, y como
mayor impresion dejaba el chiste que hacia reir,
concediendo la razon al defensor, se continuaba
riendo del ofendido.

/Se dird acaso que la indignacion publica
vengaria al agraviado? No por cierto; cuando
Lafragua era ministro, el periGlico se vendia
con profusion, y muerto Lafragua el pericdista
ascendi6 4 minigtro.
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“DEFECTOS DE LA LIBERTAD DE

IMPRENTA.

“La libertad de imprenta, come todo . error,
-encierra el absurdo,
8i un individuo insulta 4 un segundo delante
de dos 0 tres personas, el insultado estd en su
derecho para acudir inmediatamente al juez, y
la ofensa recibe reparacion y satisfaccion la vin-
-dicta publica; pero si el mismo insulto 83 le hace
por la prensa, es decir, ante infinitos testigos,
para acudir en defensa de su derecho Il seria
necesario recurrir al jurado de calificacion, pa-
sando por enojosos tramites v aumentando con
la acusacion el escdndalo. Suponiendo que ob-
tuviera justicia, ni el culpable recibiria aun el
~condiguo castigo, ni el horor herido la reparacion
debida, todavia el ofendido tendria que presens
tarse ante el juredo de sentencia, & deducir su

derecho.
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“Y ontrctanto, el acusado continuaba giendo

- victima de log ataques del mismo perir;'-dico.

Esta desigualdad no solo es contraria 4 da
tgualdad liberal, sino contraria tambien 4 la
eguidad moral; ahi encontramos statera dolose
de que habla la Escritura,

Pues hay mas todavia; supongamos que el
tribunal ha castigado al calumuiador, y que este
se encuentra en la circel; mientras haya libertad
de imprenta, podré continuay redactando su pé—
riGdico desde la prision, é insultando nuevaments
al que lo acusd.

Y nétese que el preso, podrd ser un' editor
regponsable, un’hombre de la fltima clase detla
sociedad que se dé por muy honrado con reeibir
en dinero el precio de su prision, mientrag el
ofendido, desamparado de las leyes, quizé Ile-
_gue 4 creer que, reducido al estado nataral, lo

-es licito tomar la justicia por su'mano.

Pero dejemos cosas partieularcs, y veames
cuales son, cuales han sido'los frutos de la liber.
tad de imprenta,

Por sus obras log congcereis: précticamenta
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No lo pueden ser, primero, porque el pensa-
miento es libre, es decir, inmune de coaccion,
en virtud de que la autoridad civil no puede co-
nocer el pensamiento, ni por lo mismo, castigar-
lo; pero si puede conocer y por tauto castigar
sus manifertaciones exteriores.

Segundo, no hay ley de imprenta, por liberal
que se la quiera suponer, que no restrinja la ma-
nifestacion del pensamiento, cuando esta mani-
festacion ataca la moral, 6 exita 4 la rebelion, 6
perjudica el derecho de tercero; sin embargo, un
pensawiento, mientras no pasa de pensamiento,
aunque ofenda 4 la moral, aunque sea un pensa-
miento de rebelion, aunque sea en cualquier gra-
do contra un tercero, no puede ser restrinjido,
ni castigado (ni conocido) por la autoridad ni
por la ley.

Si un traidor se vale de la imprenta para pre-
parar y continuar el plan de entregar la Patria
al extrangero jpodria, en moral y con justicia,
dejar de ser castigado? Si se vale de'ella para
cualquier otro erimen jno deberia gerlo tambien?

Y sin embargo, sus pensamientos; por erimi-
nales que fueran, no podrian ser castigados,
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mientras no fueran mas que pensamientos, por
su naturaleza eran libres, es decir, inmunes.

No puede pues equipararse el pensamiento 4
su manifestacion ni la libertad del pensamiento
con la libertad de sus manifestaciones.

Hemos dicho que tambien es falso que todo
lo que sea manifestacion del pensamiento deba
ser tan libre como el pensamiento.

Si la imprenta, por ser una manifestacion del
pensamiento, debe ser libre, libre debiera ser to-

da manifestacion del mismo pensamiento, ¥ an—

te todo, los manuseritos deberian gozar igual in-

mounidad.

Y a¢f, si un individuo por medio de cartas
induce 4 otro al asesinato, una vez cometido el
crimen, el asesino podrd 6 no ser castigado, pe-
ro es evidente qe e] instigador, que solo mani-
festd sn pensamiento, debiera quedar inmumne,

Ademis, la palabra es tambien espresion del
pensamiento; nadie podria ser castigado por in-
Jurias, ni por delito alguno hecho por medio de
la palabia, como no puede ser castigado el que
solo piense en injurias, 6 solo piense en el
delito.
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Quion sabe si pudiéramos estendernos hosta
ver que los hechos todos, no son otra cosa que
manifestaciones del pensamiento; pero creemos
que lo dicho basta para poner en la categoria
de la evidencia, que el principal -argumento de
los patriarcas del liberalismo en favor de la li-
bertad de imprenta, no podrd seducir sino al que
voluntariameate quiera ser seducido.

Entrémos ya de lleno en la cuestion jqué se
quiere decir al proclamar como un principio la
libertad de imprenta?

Serd acaso que no debe haber responsabili-
dad alguna para los escritores pfblizos, sean
cuales fueren las ideas que manifiesten y los
prineipios que sostengan?

Ksto, 16jos de ser principio, bien pudiera ser
lamado el primero entre los ab$urdos.

Los mismos liberales, en sus leyes mas avan-

zadas, restringen las materias que pueden tra-

tarsz, y hacen efectiva la responsabilidad de log
escritores, cuando cometen un delito de im-
prenta.

Segun lo que llevaruos dicho, creemos que,
fuera de toda duda y de toda diseucion, pueden
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Asentarse los siguientes principios como eviden-
tes, vy ‘como bases d¢ Ia legislacion sobre im-
Prenta.

PRIMERO. La libartad del eseritor pablico de-
be tener gus lmites, ,

SeauNpo. Conformeal principioanterior, hay
derechos qu- la imprenta debe res-
petar, y en consecuencia, tiene obli-
gaciones 4 que sujetarse.

TERCERO. Como deluccion de los anteriores,
hay materias de Jag cuales no pue~
de tratar.

Se hace delincuente si viola los
principios anteriores, y por lo mismo
el escritor ptiblico e8 responsable de
gus actos, cofio escritor ptblico.

JPero cudles son esos limites, cuédles esos de-
rechos y obligaciones, cufiies sen csas materias
Yy finalmente, ante quién es delincuente y de
cual responsabilidad se trata?

Ante todo, el eseritor no dehe hacerse delin-
cuente ante Dios. .

Sila Patria, sila moral piblica, sila vida
privada reclamaa sus derechos; no son por cierto
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menos respetables los derechos de la Iglesia Ca-
t6lica, Gnica verdadera; si la prensa tiene obli-
gaciones para con la sociedad, mayores deben
ser para con la sociedad eristiana, que tiene por
cabeza § Jesucristo, y cuyo vicario es el Romano
Pontifice, y finalmente con mas severidad han
de ser castigados los delitos que dafian al alma
de los individuos, que los que danen 4 los inte-
reses materiales, y mas severamente tambien que
los que dafian 4 la sociedad civil, en cuanto la
sociedad civil tiene un fin temporal, ylas almas
de los individuos son inmortales.

Hablamos con cat6licos, y no queremos ha—
blar sino con ellos. ;Queréis que la imprenta
sea libre para dfender 4 la Iglesia yuestra Ma—
dre, libre -para hacem Ja guerra 4 Dios con
Proudhon, con Blanc y Michelet?

JAcaso se nos dird que la imprenta debe ser
libre para el bien, pero que no debe dejarse la
libertad para el mal?

Este precisamente es el principio Cristiano.
La libertall asi entendida cs la verdadera libexr—
tad, y por lo mismo no es la libertad liberal.

2.
JPARA QUE QUIEREN

L0S REVOLUCIONARIDS

LA LIBERTAD DE IMPRENTA?

“La revolucion no es una cuestion puramen=
te politica, es una cuestion religiosa, y no solo
©s una cuestion religiosa, es la gran cuestion re-
Yigiosa de nuestro siglo.”

“Tomada en su sentido mas general, la revo-
Xucion esla rebeldia erigida en principio y en
<lerecho. Rebeldia contra la Iglesia, rebeldia
<contra la autoridad.”

Esto dice Gaume, que la conoce muy bien.

Pero dejemos que hable ella misma: Habemus
<confitentem reum, como dice el mismo Gaume
< ue cita las palabras siguientes:

Lo que ambicionamos no es una revolucion
<n uno 1 otro punto; esto se obtiene siempre que
se quiere. Para matar con toda seguridad al

amundo viejo, hemos creido preciso ahogar el
15




gérmen catdlico, Bl sueflo de las sociedades se- .

cretas se realizarf por la mas sencilla de las ra-
gones; porque esid fundado sobre las pasiones
del hombre.” (1)

He aqui el fin jeufles son los medios? Al-
gunos son demasiado conocidos para que nos
detengamos 4 hablar de ellog; fijémonos en ¢l
que por de pronto interesa al punto de que ve-
nimos tratando, y no salgamos de las palabras
de. los . revolucionarios, toméndolas de la mis-
ma obra que acabamos de citar:

“El catolicismo no teme 4 un puilal bien afi-

lado,......pero puede derrumbarse por la corrups
cion.”’

“Est4 decidido en nuestros consejos.qne no
ha de haber mas cristianos. Populariczmos el

vicio en las masas.  Estas deben respirarlo por
los cingo sentidos: que lo-beban, que se harten
de él.  Formad corazones viciosos y no tendreis
mas catélicos.” (2)

(1) Correspondencia dé las sociedades se-
eretas.  EU corresponsal de Liorna,

(2} Correspondencia de las sociedades se~
cretas, Vandice d Nubiys.

e A

Aunque ellos no Yo dijeran, podriamos ver de-

sarrollado el mismo plan, por medio de Ja prensa.

Hacer odioso al sacerdote; presentar = como

" aborrecible al Papa; arrojar el ridiculo sobre la

religion, he aqui la primera parte del programa -

que con una costancia digna de mejor causa,
sigue diariamente y 4 nuestrs vista la prensa.

Con no ménos constancia ni con ménos ardor
cumple Ia segunda parte de su programa: alha-

gar el sensnaliamo, desmoralizar, hacer familiar
al vicio y acostumbrar 4 la obscenidad.

Reunid ambas partes y la obra de la prensa
estd completa,

JY un catélico podrd abogar en favor de la li-
bertad de imprenta, que abiertamente tiene tal
fin?

Curioso seria hacer una experiencia; si fuera
posible, bueno fuera presentar 4 los liberales (4
los que forman la Iglesia docente del liberalis-
mo) una ley de imprenta concebida en estos tér-
minos: Se permite hablar sobre todas materias,
pero no contra la religion eatblica.

Creeis que Ia aprobarian? Por el contrario
la tendrian por una ley monstruosa, retrégrade
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reaceionaria, fanética y sobre todo, anti-liberal.
No- necesitames hacer la' experiencia; todos
sabemos que asi pasaria.
En consecuencia, los liberales pretenden la
libertad de imprenta, ~con el fin de atacar, y si
posible fuera, de destruir la Religion,

{Y un catélico llamard 4 esta libertad una
gran conquista del progreso moderno!

[

e
OBJECIONES.

Se dice que no es posible ,evitar los impresos
inmorales, impios ¢ subversivos, porque las im-
prentas elandestinag vomitarian las mismas pro-
duccicnes, irresponsablemente. Este es uno de

\aquellos argumentos (ue por probar mucho, na-

da prueban:

El mismo se hizo en el distrito federal para
permitir_el juego, . Es imposible evitarlo, luego
se lo debe autorizar.

Es impoeible suprimir el robo; los rateros es-
tarén siempre el acecho en lag Iglesias y.en los

L
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paseos, 3 los salteadores prestos en los. caminos
nacionales, y los estafadores en lgs garitos y en
los cafés. Esto es un hecho innegable  jde ahise®
seguird que’ debiera permitirse el robo 'y la
estafa?

Es imposible evitar que se falsifique la mone
da; sunque se castigue 4 los falsarios; aunque Ia
policia se desvele, aunque el c6digo fulmine ra-
yos y ‘centellag y los jueces de Distrito empleen
su tiempo todo en seguir las causas y en senten-
ciarlas con actividad, siempre circulard la mo-
neda falsa. Los que sostengan el argumento en
pro de la libertad de imprenta, deberdn deducir,
como eonsecuencia de sus-mismos principios, que
debe: darse por bucna toda moneda, y cuando .
mas; recojar. aguslla que haya sido declarada
falsa por dos jurados, uno de calificacion y otro
de sentencia.

tro argumento se hace 4 favor de la liber-
tad de imprenta. JHs, se dice, usa vilvula de
seguridad; desahogada la opinion piiblica, ya.no
hay que temer que estallen en hechos las pasio-
nes; pero comprimidlo y el motin en las calles y




