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aprensién de 1111ag1114c'[a a creida recibiendo vida glo-
riosa en su mente el que habia muerto ante sus ojos entre
acerbisimos tormentos. Pedro y Juan sélo vieron el sepul-
*cro vacio, Maria vié mucho mas en su amoroso éxtasis. Y
como sea el éxtasis pcm‘;dvo se les pegb 4 los apéstoles la
".pIEJIHlOI‘l de la mujer, y todo el (.ulurlo apostélico reci-
bié en si las influencias del figurado Crlsto y convirtiose
en comunidad de visionarios, que pregonaron por el mun-
do sus especies y las mandaron creer 4 todas las naciones.”
—En tal forma condensa Mir y Noguera la tontisima
explicacion de Rendn, y para compmb'inte cita las pala-
bras del impio: “La viva imaginacién de Maria Magda-
lena hizo en este caso un oficio principal. jOh poder di-
vino del amor! Momentos sagrados en que la pasién de
una alma alucinada da al mundo un Dios resucitado!”
iQué extravagancial qué locural qué desoladora ex-
plicacién de este enemigo de Diosl—jEl dogma de la Re-
surreccién, la propagacién del Evangelio, Ia Iglesia con
sus martires y santos, brotando todo del cerebro débil de
una mujer histérica en un rapto de frenesil
El desvario de Rendn supone que Maria Magdalena,
las otras santas mujeres y los Apdstoles y discipulos ya
esperaban la Resurreccién, porque de antemano creian en
ella; pero tal supuesto es absolutamente falso en todas sus
partes.—Y sea Strauss, que odia 4 Jesucristo, el que respon-
da 2 Renan: fiera contra fiera, para que sea breve la lucha.
Pertenecen 4 Straus las siguientes observaciones (aun-
que perversamente empleadas por &l contra el Evangelio):
“Hn el tiempo de la muerte de Jesfis, aparecen (todos los
que en El habfan creido) obrando como quien no tiene no-
ticia alguna ni esperanza la mas remota de la Resurrec-
cién. En efecto: 19 Le embalsaman como cadiver que ha
de corromperse (8. Juan, 19, 30, 40). 2° El domingo, dia
sefialado para la Resurrececibn las mujeres quieren
embalsamarle de nuevo, 3° Cuando encuentran volcada la
piedra (jaqui de Renin!) no les ocurre que ha resucitado,
sino que el cad4ver ha sido robado. [S. Juan, 20, 2.] 4° S.
Pedro, al ver vacio el sepulcro se asombra, pero no profie-
re expresidn alguna que indique la idea de la Resurrecién
(S. Lue. 24. 12.) 52 Los otros apéstoles desechan con irri-
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sién y desprecio la narracidon de las mujeres sobre la Re-
surreccién anunciada por los dngeles y las tienen por vi-
sionarias (S. Luc. 24, 10, 16) y algunos aunque llenos de
asombro, no piensan ir al sepulcro sino a distraerse (v. 21,
sigg.) 69 Cuando los discipulos de Emafis refieren 4 los
Once la aparicién del Sefior, éstos no .la creen (S. Mare.
16, 11, 13,) ni Tomas quiere dar crédito al testimonio de
sus condiscipulos. 7° Finalmente, cuaudo Jesfis se apa-
rece en Galilea, los Apéstoles no creen.” [A ]urﬂlo] Has-
ta aqui Strauss, y si habéis estado atentos, ya tenéis 4 Re-
nan mortalmente herido por su maestro Strauss que le ha
clavado la garra siete veces en el cuello.

. Para sepultar bien muerto el absurdo de Renén, cite-
mos tres autoridades de innegable competencia: el Dr.
Sepp dice: “La fé casi perdida fué tomando vigor en sus
almas 4 poue1 de grandes manifestaciones y trabaJos,
fué necesaria vista de ojos para 1&11d115e a un orden de
cosas tan extrafio y fuera de camino.”—Darras exclama:
“iDios mio, Salvador mio, Sefior mio! Pedro y los Apo6s-
toles, antes que mueran por testificar vuestra Re-
surrecién, 1o qu1e1en creer hasta que ven. Por eso creo
yo sin haber visto, y el mundo creerd hasta el fin de los
siglos 4 hombres que sellaron con su sangre su dicho”. Y
Didén asesta el @iltimo golpe asi: ‘“Los Apostoles no tie-
nen idea de la Resurreccion de su Maestro, ni la tienen
ni la desean; y como no la entienden, se obstinan en negar-
la. Son al revés de los alucinados: éstos imaginan ver lo
que no hay; ellos se empefian en negar lo que era. Invo-
car, para explicar la posibilidad de tal estado el amor
ardiente 4 Jesfis, es exponerse 4 las burlas de los que
conocen el Oriente y saben las sutilezas y astucias de la
ineredulidad”. [1]

(1) — No puedo menos que tomar del P, Mir y Noguera tres citas
m4s para confusion de los ignorantes admiradores que entre nosotros
tiene Rendn  Niega el milagro, sin otra razdn que el porqgue st delos
nifios duros de cabeza y caprichosos; pere sin duda, en momentos de
lucidez, entendia que la negacién sin pruebas es nula, y entonces
decia: ‘‘Si el milagro tiene alguna realidad, confieso que mi libro es
un tejido de errores Si el milagro es una cosa real, mi método es
detestable.” ( Vie de Jésus, 1867, p. VI, 9 )—Dios permiti6 que
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venerable de los Apdstoles no es mas que la verdad mis-
ma; pero aqui Strauss acude al ficil medio de negar cuan-
to 4 su gusto y capricho no sucedié: cualquiera circuns-
tancia, la mas leve, es bastante 4 disipar toda autoridad
evange]lca y pr1nc1palmente el relato de S. Mateo, que lo
pone febricitante y lo enloquece.

Suefia la Resurreccién como €l cree que deberia acon-
tecer, si aconteciera, y niega de plano lo que 4 sus deli-
rios no corresponde. Sobran los guardas . ... jpara qué
pedirlos y quién los iba 4 pedir?—Sobran los angeles .
¢No bastaba Jesucristo—S8obra la aparicién 4 Magdale-

a . ..iquné necesidad habia de ella>~ SOBRA TODO:
luego nada hubo, y los Apbéstoles, que de todo esto dieron
testimonio, han mentido 4 la humanidad. Las pretendi-
das contradicciones que halla en los Evangelios se refie-
ren todas 4 circunstancias omitidas en unos y relatadas en
otros, 6 bien al modo de preceder de Jesucristo resucitado,
que para Strauss es incomprensible, supuesto que no cree
ni en la Resurreccién nien la Divinidad del Salvador. De-
bi6 llegar 4 la tiltima consecuencia y decir: *“‘Sobra Jesu-
cristo: luego no existi6 jamas y hasta su muerte es un
mito,” Para librarse de tanta dificultad, asegura que las
apariciones de Jesfis 4 los Apbstoles no fueron reales y
objetivas, sino sblo imaginarias y fantasticas; pero esto
contradice temerariamente el dicho de los mismos, que
protestan decir verdad y referir lo que wvieron sus ojos y
palparon con sus manos, y més si recordamos la increduli-
dad de Sto. Tomas y las “palabras de Jesucristo. “Intro-
duce aqui tu dedo”— Porque me viste has creido”.

El recurso de Strauss carece aun de novedad: los
mismos Apébstoles temian ser victimas de alucinacién
y Tomas no creyé hasta que vié y palp6. Y ¢qué hace
Strauss con el testimonio de S. Pablo que dice haberse a-
parecido Jesucristo 4 quinientas personas, de las cuales
aun vivian algunas? Pues también las declara visionarias
€ incapaces de ser testigos de la verdad objetiva de la Re-
surreccién, [Tanto puede el odio cuando se apodera de las
almas de los impios!

Nétese que Strauss tiene por incostestablemente au-
téntica la Epistola a los Corintios y cree pue fué escrita
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por Pablo hacia el afio 59, 6 sea menos de 30 afios des-
pués de la muerte de Jesfis, ¢(Cémo entonces negar su
autoridad? ¢Negari Strauss el obssquio de la f& humana
al Apbstol de las Gentes? ¢No es un testimonio digno de
toda fé y de mayor excepciéon?

Creo, Sefiores, que ya es infitil fatigaros con otras re-
flexiones y no ‘quiero ni hacer el epilogo de Io que he di-
cho, por que sé que lo tenéis todo presente.

Para concluir digamos con el angel del sepulero:
Surrexit, sicut dexit: Jestis ha resucitado, como El lo habia
predicho: Jesucristo vive y reina con sus elegidos, de cu-
ya felicidad esperamos gozar también nosotros!
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En el punto 4 que hemos llegado y en vista de vues-

tros conocimientos en materia de fé me siento como obli-
gado 4 tocar apenas, superficialmente, las dificultades que,
para aceptar el hecho de la Resurreccién, presentaron sus
primeros enemigos; pues se han desacreditado tanto por la
apologética cristiana y la sana critica de la historia, que
ya hoy dia ni los incrédulos aprovecharlas quieren y bus-
can otras armas, como lo vamos estudiando.

¢Quién arguye ahora diciendo que los guardas del

sepulero estaban dormidos (y por eso vieran!), que los
Apbstoles se robaron el cuerpo del Salvador, por fraude 6

por violencia, y que luego propalaron que habfa resucita-
do el Maestro? Serfa necesario—dice Frayssmous-su-
poner 4 los Apbstoles trazando este proyecto més que in-
fernal: «No puede ya cabernos duda de que Jesfis nos ha
engafiado: habia prometido resucitar y alla se e-t4 entre
los muertos. A nuestro interés personal convendria pu-
blicar su impostura, pero nada de eso; al contrario: sacri-
fiquemos todo por su gloria: todo! conciencia, honor, tran-

Rendn escribiera otras palabras que son el anatema de su Obra y la
condenacion de Rendn mismo. Titula su funesto libro: ‘‘“VIDA DE
JESUS.” ¢Que se promete el lector?>—No otra cosa que lo anuncia-
do por el titulo: la historia de Jesucristo, iluminada por la ciencia del
orientalista, del critico, etc., si bien desde luego sospechosa; pero no
la vida de un 7deal, de un personaje sin personalidad cierta; no una
leyenda, no un poema. Ahora bien; Rendn (La liberté de penser, p.
468) escribe sin pudor y como haciendo mofa de los admiradores de
su Obra: “El Jesiis kistsrico se nos huye de las manos; lo que nos cuen-
tan de su nacimiento, de sus milagros, de su resurreccion, de su as-
cencién, sobrepuja y contradice 4 nuestra facultad de conocer. Pre-
ciso es confesar que acerca de la vida de Jestis ha habido un retoque
legendario, una idealizacidn, una composicién anidloga 4 la de todos
los poemas, en donde el héroe se convierte en tipo ideal. Hasta qué
punto la doctrinay el cardcter moral que el Evangelio atribuye 4
Cristo fueron real é histéricamente la doctrina y el cardctere moral
de Jests, es cosa imposible de resolver.”’

Asi Rendn se condena, por su propia boca, de impostor, de farsan-
te y de embaucador. Losilusos que lo admiran, deberfan aprender de
- memoria el dictamen del protestante E. de Pressensé: ‘‘Ia Vida de
Jestis”” de M. Renén, con toda la magia de su estilo y el matizado
colorido de su pincel, paréceme ser una de las mds desdichadas que
yoconozeo: es por antonomasia el Evangelio apoerifo del siglo XIX.

jDios haya perdonado al impio!

quilidad y hasta la vida misma. Bien es que nosotros he-
mos extraido su cuerpo del sepulcro; pero nada importa.
A pesar de la verdad, publicaremos que salié vivo de él;
y le adoraremos como Dios. No hay duda que se irritard
contra nosotros la Sinagoga y toda la nacién judia, iqué
importa tampoco? Arrostraremos todos los peligros ima-
ginables, por sostener tan vil mentira. Si hay un Dios de
justicia y de verdad, castigard con penas terribles nuestra
impostura después de la muerte; pero jqué importa? A-
rrostraremos el enojo del cielo y de la tierra, y sin utili-
dad alguna en esta vida ni en la otra, apresurémonos 4 pu-
blicar por todas partes la falsa resurreccién de Jesfis y si
es menester, dejémonos degollar para sostener esta fabula
inventada por nosotros . . »

Sefiores: solamente las almas obcecadas en la incre-
dulidad no retrocederan espantadas y con indignacién en
presencia de tanto absurdo. Por eso creo que para la refu-
tacién de esos argumentos bastan la contestacién franca
que nos inspira la fé y las pruebas histéricas que posee-
mos y que en vano ha intentado invalidar la impiedad.

Defendemos la Resurreccién como un heclio acaecido
en el tiempo y sélidamente fundado en testimonios firmi-
simos. Si consideramos la autoridad de los Libros Sarntos,
hasta Ren4n los reconoce por auténticos; sila declaracién
de los testigos oculares, la encontramos digna de toda fé;
si el hecho de que judios y gentiles hayan creido el mila-
gro y lo confesaran entre tormentos, lo hallamos inexpli-
cable sin la verdad de la Resurrecci6n; si la suposicién del
robo, ni aun sombra tiene de probabilidad y, finalmente,
la posesién de diecinueve siglos es cosa indisputable.

Mas digno serd de vuestra atencién que tomemos en
cuenta al raposo Strauss cuya critica sobre la realidad de
la Resurreccién es un trabajo satanico y para muchos ad-
mirable, por el ropaje cientifico que lo envuelve y la eru-
dicién de que se hace gala en él.

No serfa posible seguirlo paso 4 paso ni citar cada pun-
to del Evangelio en que pretende apoyar sus negaciones;
pero basta con refutarlo en algunos detalles para burlar
todos sus ataques. No vacila en mentir 4 sabiendas, afir-
mando que Jesucristo no anuncié su Resurreccion, y lo in-
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fiere de que los Apéstoles y discipulos no la esperaban (co-
mo alegamos contra Renan): cierto que no la esperaban, pe-
ro ¢siguese de ello que no se les habia anunciado? {No fué
terminante el anunecio porla comparacion con Jonés? (Math.
XVI). Sicut fuit fonas tn ventre cetr tribus diebus et trzbus
noctrbus, sic eret Filius Homms in ventre terrae.” Jonas vo-
luntariamente se ofrece 4 ser arrojado al mar a fin de que
no naufrague la nave: jesuc1‘isto se ofrece e:«pnutéueuuen—
te al plelavo de su amarga pasidén, para salvar 4 la huma-
nidad. Los marineros, en el acto de arrojar al Profeta al
mar, le dijeron: «Nosotros estamos inocentes de tu muerte,
no thUd.S que tu sangre grlte contra nosotros.» ¢Como es
posi ble leer estas palfabt as sin recordar que Pilatos también,
al entregara Jesucristo, lavandose pfiblicamente las manos,
dijo: yo soy inocente de la sangre de este justo? Dios
mandé al monstruo y el monstruo obediente vomitd en la
playa al Profeta, sano y salvo. El mismo Dios ha man-
dado 4 la muerte, y la muerte ha devuelto al mundo, lle-
no de vida y de gloria, al Salvador del mundo. ¢Podia ser
mas claro el anuncio? Y ¢se quiere mayor claridad que la
de estas palabras: «Los judios entregardn al Hijo del
Hombre 4 los gentiles; éstos lo azotaran y pondran en u-
na cruz; pero al tercero dia resucitard»? Y otra vez: «Des-
pués de resucitar me uniré con vosotros en Galilea.»
(Math. XX, 19— Marc. IX. 30 —Lue. XVIIL. 33—Mare.
XIV. 28)

La dificultad de los Apéstoles en creer no arguye na-
da, pese 4 los esfuerzos de Strauss, porque la Resurrec-
cibn POR VIRTUD PROPIA era cosa inaudita, incon-
cebible. Bien d.ce Murillo que aunque los Apéstoles en-
tendieran perfectamente lo que les anunciaba el Sefior, les
era sumamente dificil comprender el COMO podria veri-
ficarse. «Y sobre todo, es dificil formarse una idea exacta
del estupor que debié producir en los Apbstoles y disci-
pulos y de la postracién en que debié sumirlos la pasién
y muerte del Sefior, rodeada de todas sus circunstancias
de tanta afrenta, de la impotencia aparente de Jess ante
las provocaciones de sus enemigos y del abandono en que
momentaneamente le deja la divinidad. {Qué extrafio es
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que ante un infortunio tan inmenso, ante una catdstrofe y
desenlace tan incomprensible desmayen un momento los
discipulos, vacilara su fé y aun algunos se creyeran vie-
timas de un engafio?» «Un espiritu que sea justo aprecia-
dor de las cosas no sélo no hallard motivo de sorpresa en
las vacilaciones de mucho ) sino por el contrario, en la es-
peranza de algunos, como 5. Juan y S. Pedro, encontrara
la prueba méas palpable de que los .-ﬂpu:,tolcs no pudieron
menos de haber Tit.tr) en la vida d ]eaﬁ: fundamentos in-
contrastables en favor de su mﬂmﬂfad v sobre esto, de ha-
ber escuch:ulu la p}uhccwn de su Redentor.

Mas t“v%diul;u{o es el r=“§5hmemw de Strauss negando
la antoridad del Evangelio respecto a los guardas del se-
pulero y que se fund a en que no todos los Evangelios re-
fieren esa circunstancia. ¢Es recr:-s:lrio acaso que para
que sea histéricamente cierto un hecho, TODOS los his-

toriadores hablen de TODAS las cir cu’mL;\lw?'w que lo
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acompafiaron? Si esta fl‘e’f"“ una ;\J_f(_)'LAﬂ Iy ) ‘TL., A
en historia, ya podriamos ir pegando m.:e;-;ﬂ a todas 1am bi-

bliotecas del mundo. \1 riﬂfﬂ" %
']['L'E\ ‘3* \f‘ht 11« 211 ('P
'(‘113(;. 1 m“() (]“L vai al

Fa)

L soldados y
¢Como se deduce que
ban unas }m(nmas 1'1111-'“ . icomo se 1 df* que
ellas no sabian quién les abriera el sepulcros ‘THJII st-
pieran que habfa guardas stabai i éstos para ha-
C-&.L‘Tu 1-“~1*a 4 los \mlm tes .:_‘_. ) para cuidar de que no

Stratiss quier tambitn q ie la presencia de los guar-
das, su declaracién J Sanedrin, su les*inmmo contra los
Apbstoles, el premio que recibieron, sea todo pura inven-
on de la fantasfa judaica para dar colorido al relato y
hacer menos increible la Resurreccién. Pero en todo es-
to nada hay que no sea calumnia 6 estupidez y no merece
refutacién sino desprecio. Donde el mal afartunado Strauss
pierde comj letamente el equilibrio y da contra durisima
piedra, es cuando niega el testimomnio de los Apobstoles.
[Qué conflicto! jQué ansiedad!  Ya hemos visto que la

prueba de la Reeurreccién tomada de los labios del grupo




