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error ¢ la locura de los que han pensado, que el mejor sistema para un pafs se-
ria el de una division de terrenos siempre igual, entre las personas particulares.
Tal idea repugna 4 la desigualdad natural de talentos, actividad ¢ industria, que
establece una gran diferencia entre los hombres, con respecto 4 su habilidad y de-
dicacion necesaria para adquirir y conservar. Ella repugna al eurso inevitable
de accidentes fortuitos, que produciendo ganancias y pérdidas, desconciertan 4
cada paso el sistema de la igualdad. Repugna tambien al érden civil, que exi-
ge distincion de rangos, y por consiguiente diferencia en las facultades. Repug-
na, en fin, 4 la actividad del trabajo, pues los hombres lo emprenden para mejo-
rar su suerte, y la politica no debe quitarles esta seductora perspectiva.” Sigue
cl auntor demostrando la imposibilidad, por la necesaria division, que 4 la muerte
del primer poseedor, deberia hacerse entre sus hijos, segun la costumbre general,
v observa que en el caso contrario de que solo heredarauno, ¢ por via de primo-
genitura ¢ por otro cualquier titulo, los otros hijos quedarian en la mendicidad,
no habiendo guien ocupara sus brazos, pues cada familia cultivaba su propio ter-
reno, y concluye asi:  “Es, pues, natural, justo, conveniente, ventajoso @ la so-
ciedad, que haya desigualdad de bienes y de fortunas en el Estado. Aunque es-
ta desigualdad debe tener sus limites, pues todo estremo es vicioso.” Pudiera
yo aitadir aqui las sélidas razones y demostraciones priicticas con que impugna
esta teoria, el Illmo, Sr. D. Pedro Inguanzo (1), asegurando que el sistema de
los economistas, que presentan como un estado de perfeccion la reparticion igual
de las tierras, seria la suma imperfeccion de la sociedad, que volveria de ese mo-
do 4 su estado primitivo y naciente; pero lo omito por no fastidiar 4 mis lecto-
Tes, con pasajes de obras que pueden consultar, pues circulan entre nosotros.

Esto es, por lo que toea 4 la ignaldad. Ahora, por lo respectivo 4 la distribu-
cion proporcional, de que tambien nos habla el Sr. Testory, tenemos en su con-
tra al Supremo Consejo de Castilla, quien en una representacion dirigida al Rey
Carlos III, 4 15 de Julio de 1766, le decia asi: “No considera el Consejo, que
la felicidad puablica consista en la proporcionada distribucion del dominio en pro-
piedad, de las cosas fructiferas; eree al contrario, que para la buena armonia 'y
gobierno del reino ¢s necesario, que se componga de vasallos de todas clases, de
poderosos, de ricos, de mediana y baja fortuna, y de gente pobre y necesitada:
sin esta diversidad de condiciones, no seria posible arreglar la sujecion y érden
del Estado.”™ (Medite estas tltimas palabras ¢l Sr. Teslory). “La base fun-
damental de la felicidad piblica-consiste, en la abundancia de los frutos. Esta
es la que aumenta las poblaciones, la que llena de riquezas el Reino, la que fa-
cilita la industria y las avtes; y la que dumenta los ‘contribuyentes y las contri-
buciones.”
“Confiesan los fiscales, y ensefla la esperiencia, que las fierras que poseen las

manos muertas son las mas bien cultivadas, y las que producen.mas frutos: lues

{1) En suocbra del Dominio Sagrado, tom. 2. ¢, pégs. 38 v siguientes,
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o son mas dtiles al Estado; y el impedir sus adquisiciones, es privar al piiblico
del aumento de frutos ¢n que funda y asegura su felicidad.” X

“La falta; de frutos de estos Reinos no procede de la faltal de tierras: hay mus
chas incultas que si se rompiesen’y culfivasen, produeirian abundantes cosechas;
pero la desidia de; los naturales, y no tener quien les facilite.y proporeione los
grandes costos de los rompimientos, es lo que tiene incultas y Uenas de malezas
dilatadas estensiones de terrenos:”

Si esto se decia en Pspafia, donde hag mayor poblacion y en tiempos en que
no era conoeido, 6.4 lo menos no. tan practicado el agiotaje, qué diremos. de
nosotros, donde. el terreno es mas estenso y la facilidad de prestar con usuras,
impide mas, cl:que los capitales se dirijan al fomento de la agricultura?

BI EN UN IMPERIO ALGUNA CLASE DE HOMBRES SE APODERA, AUNQUE SEA
LEGAL Y LEGITIMAMENTE DE UNA GRAN PORCION DE LA l'll(_}I’II‘]D‘\D,
LA NACION DESFALLECE, SUFRE, PERECE, SE DESTRUYE; YA SEA
QUE ESA ACUMULACION DE BIENES LA HAGA EL CLERO, LA
NOBLEZA O LA MAGISTRATURA.

Esta dltima, en México ciertamente no tenia propiedad territorial, y tampeco
ha'llegado & mi noticia que la tuviera en Francia.

En ‘esta nacion la nobleza formaba eunerpo para cierfos efectos, como para con-
corrir & los Estados generales, pero no para’la adquisicion  y eémputo de ‘pro-
piedades. Para esto se consideraban como personas particulares, enya acumu-
lacion de propiedad territorial era transitoria y no perjudicial segun el art. 6. ©
del Sr. Testory; y lo éra mucho menos en México para donde se eseribe; princi
palmente despues de estingnidas las' vinenlaciones.

La Magistratura, pues, y la nobleza solo se han mencionado para disimular,
que el articulo se refiere (inicamente al Clero, es decir, 4 la Iglesia, pues no se
trata de los bienes particulares de los clérigos, qué no son muchos, y su acumu-
lacion es tambien transitoria.

Hablando, pues, de la Tglesia, tenemos en contra del aserto la autoridad de
San Bernardo que coloqué al prineipio, quien nos asegura que jamas la prospe-
ridad y engrandecimiento de la Iglesia podra dafiar al Estado, y que los enemi-
zos de aquella, 6 no conocen los verdaderos intereses del soberano, § no los
aman; ¥ que ciertamente, ni conocen ni aman los de Jesueristo.  Tenemos tam-
bien en contra 4 todos los Obispos-del concilio 6. de Paris (1), que en su

eap. 18 se espreed ast: “Cese la ambicion de decir que‘es demasiado lo* que

(1) Coleccion deiconcilios de Harduine, tom, 4, © , eol. 1310,
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tienen Ins iglesias de Cristo, y considérese que por muchas que seanlas cosas dé
Ia Tglesia, nunca son escesivas si se administran debidamente...... [Cosa admi=
rable! la ambicion de los mundanos nuneca tiene bastante; mas de la Iglesia de
Cristo, siempre se cree que tiene demasiado,” Pero porque San ' Bernardo' ¥
estos obispos, aunque tienen la recomendacion de paisanes del Sr. Testory, eas
recen de la de profundos economistas, ‘confirmemos sus opiniones con los hechos;

La Iglesia ¢ Clero de Francia, aun despues de las enagenaciones generales que
hizo de muclos de sus bienes en €l siglo XVI, todavia tuvo sin duda mayores,
bienes en tiempa de Luis XTIV, ‘que ‘en ¢l afio de' 1789, pues ‘en esta época
ya habia perdido los de mil y quinientos conventos estinguidos (1), y porque
desde el ano de 1544 en'adelante habia ido perdiendo muchos bienes, y aungque
en el aflo de 1606 le permitid Enrique IV recobrarlos; devolviendo a los com-
pradores el bajo precio en que habian side vendidos (2), no es presumible que
los pudiera recuperar todos. A pesar de esto, todavia en el afio de 89 poseia
el Clero cuatro mil millones (3); v sin embargo de tan notable acumulacion, la
nacion no perecid, no se destruyd, y si alouna vez desfallecis, fué por los trastor-
no¢ causados por los Albigenses, Waldenses, Hugonotes y otras -circunstancias
agenas de la posesion de los bienes eclesidsticos; antes bien, con estos se pagd el
rescate exigido por Cirlos V del Rey Fraucisco I, como se dijo en la Asamblea
Nacional: lo que lejos de servir para destruccion; sivvid para la conservacion de
la monarquia.

A lo mismo ayudaron los 60, & 80 millones con que contribuyd el Clero; en
solo quinee afios; el 1.300,000 libras con que ayudaba el Clero al Estado anuals
mente; y los auxilios que prestd & Carlomagno, 4 Felipe el Hermoso y & otros
Reyes; y hubieran servido, sin duda, mucho los cuatrocientos millones que ofre-
cid el Clero en Ja, Asamblea Nacional, si se hubieran sabido aprovechar (4).

La Iglesia mexicana poseia {ambien muchos mas bienes 4 principios :de este
siglo, anfes de que se estableciera la consolidacion, de que se enviaran inmensos
recursos 4 la madre patria para la guerra contra et Emperador Napoleon I; an-
tes'de qiie se estableeiera el sistema. de socorrer permanentemente 4 nuestros
Gobiernos; y en particnlar para la guerra con los americanos, que en gran' parte
la hizo el general Santa~Anna 4 costa de.Ja Iglesia: y sin embargo, nuncaestuve

el Reino tan floreciente como al principio de este siglo.

(1) = Véanse mis segundas observaciones ' frataba de bienes raices enagenados, sin du-
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Se necesita, pues, que el Sr, Testory nos fije la cantidad 4 que debe- ascender
Ia acumulacion de bienes territoriales que haga la Tglesia, y los afios que han de
pasar despues de verificada esa acumulacion, para que ¢l Reino perezea vy se
destruya,

Pero no tomemos esto 4 lo serio, ni en su sentido literal, . El Sr. Testory ha
Hevado 4 su ltimo grado la exazeracion, haciendo con sus lectores lo que un
médico haria con un enfermo, 4 quien para hacerle admitir la medicina mas re-
pugnante, le ponderara el peligro en que estaba de morir, sino la adoptaba. Qué
no se sufritd por evitar una muerte ciertal

Asf el Sr. Testory, supone la destruccion segura del Estado, para que sus lec-
tores se conformen, von Jo que indica al paso y como disimuladamente: que los
Gobiernos pueden anular los actos celebrados legal y legitimamente por sus sib-
ditos, anulande las adquisiciones hechas por donaciones, testamentos 6 contra-
tos, celebrados eon arreglo 4 las leyes,

Bste aserto, que amenaza 4 toda clase de propiedades, ¥ no solo las eclesids-
tices, es false, despdtico y ageno de las ideas liberales, que hoy tanto “se prego-
nan.  Merece, pues, ser examinado despacio.

Desde luego tiene en su contra la autoridad del jurisconsulto Ulpiano (1) yla
de los Emperadores Dioclesiano y Maximiano (2), que limitan la' autoridad’ del
prineipe, para que no pueda perjudicar los derechios de tereero; y la regla XVIIL
de Cancelaria, De non loilendo jus guesitum, que aunque dictada en orden 4 los
beneficios eclesidsticos, pero tiene un fundamento general, que desenvuelve lata
y solidamente Rigalsio, en su docto comentario.—Grocio (3), ensefia gue €l domi-
nio ¢ derecho adquirido de una manera legitima, estd garantido por el miswmo
devecho natural: y que el Soberano que lo viole, debe indemnizar al siibdito  del
dafio que le cause; y fijindose en el derecho deprepiedad, dice, que el principe

puede quitarlo 6 por via de pena, como en la confiscacion, (lo que hoy reprucba
el sistema liberal), 6 por causa de utilidad publica, y entonces con prévia indem-
nizacion.

Heinneccio, en esta parte es sumamente estricto, pues eseribié una largnisima

Disertacion ¢ Respuesta 4 una consulta, oponiéndose 4 que se derogara la cliu-
sula de una fundacion de mayorazgo, que solo concedia derecho ad rem pava
clegir sucesor estrafio, no obstante que se trataba de preferir 4 un nicto del fun-
dador.,  Con este motivo, nos dé esta importante doctrina: “Los principes pue-
den derogar, mudar ¢ enmendar el derecho civil, pero no habiéndolo derogado 6

enmendado, no pueden declarar irvito & guitar el derecho que en wvivind de €0 se

en la pig. 18 °

(2)  ¥leur) Hist, Eclesidstica confinua-
ta tom. 54, pag. 80, de la edicion latina,
Proprimis vero permissum, ut Clerus, bona
Eelesidstien olim vili'pretio ae per nefas alies
nata +b anno quadragésimo cunartoab empto-
ribus, annuente Pentifice, recipere valeat.
Iste permiso de revocar las ventas verifiea-
das de 48 afios atris, hace sufioner gue.se

da en virtud-de alguna ley, pues si hubjeran
sido ventas espontdneas hechas por €l Cle-
ro, no habria sido ficilmente cencedida su
revoeacion, amnque el precio hubiera sido
bajo.

(3) Vdianse mis segundas observaciones
pégs. 14 y 15 en la nota.

(4) Véanse mis segundas observaciones
pigs. 11, 18, 14 y25.

adquirid, d pretesio de que alguna vez lo exija lo salud pidlica; porque esto trae-

(1) L. 2. %,§10. Ne quid inloco pi-
blico, &re.

@l 1= U emancip. liber.

(3) De jure ‘belli et pacis lib. 2.°,
cap. 14, § 8. Ubi enim dominiuin ‘aut jus

aliud, alicui- legitimo modo partom est, id
ne sine causa ei auferatur, juris est natura-
lis. Contra si Rex faciat, haud dubie tene-
ter reparare dannum datum: facit enim con-
tra verum jus subditi.
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ria naturalmente consigo, una gran confusion de todas las eosas v detrimento de
Ia repiiblica:” y sigue aplicando estu doctrina 4 1a preseripeion y & otros derechos
fundados en la ficcion del derecho; los que dice, ““que puede mudar el principe
para lo futuro por causa de utilidad pdblica, pero sin impedir ni anular los efec-
tos que ya han surtido (1).”

En este punto, como. en otros muchos, no me falta alguna autoridad ¢ ejem-
plo, tomado de la misma nacion francesa, que objetarle al Sr. Testory. Al su-
primirse allf, la pena que constituya, Ja muerte civil, se procurd favorecer 4 los
que actualmente la sufrian, dindole alguna especie de efecto retroactivo, pero se
tuvo cuidado de mantener fijos ¢ irrevocables los dercclios que por su anterior
condenacion hubiera adquirido algun tercero (2).

Pero aun hay mas. En el limitado cfreulo de mis conocimientos bibliografi-
eos, ‘encuentro, que el autor gque con mayor exactitud y estension ha deslindado-
estos derechos del soberano, es Pedro Anfonio de Petra (3), ¥ el mas favorable
¥ casi lacso en la materia, es el Cardenal de Luca, en muchos lngares de sus obyas;
y principalmente en su tratado de Regalibus dise. 148 y 177, pero todos los
autores, favorables 6 adversos, se contraen 4 circunstancias y hechos particulares;
disputando si puede el prineipe anular una cldusala de un testamento 6 todo él,
un contrato, una donacion, un privilegio; pero & nadie le ha ccurride dudar ni
preguntar, si puede anular los millares de actos arrveglados 4 la ley, con que ad-
quirié la Iglesia de Francia, por eatorce siglos, ¥ la mexicana por mas de tres.
Meditense las palabras de Heinneccio y se conocera la dificultad que esto tu-
viera. Aun el mismo Cardenal de Luca, ensehia, que en esta materia no cabe
regla general, sino que en cada caso que ocurra es menester examinar Ja causq,
las circunstancias &c. (4). Al Sr. Testory, pues, le toea ilustrarnos sobre esta
materia.

Para cuando lo verifique, le haré observar, que aun los privilegios concedidos
& la Iglesia por la libre voluntad de los principes, son sin embargo irrevoea-
bles. (B.) :Cuinto mas Jo serin, pues, las leyes generales, fandadas en los sdli-
dos cimientos de la justicia y de la conveniencia piblica, dictadas para el arreglo
de todas las clases de la sociedad, y cuya revocacion en perjuicio de una sola
clase seria mas odiosa € injusta?

Ademas los contratos celebrados con ¢l principe mismo, no hay duda en que

(1) Tom. 9, foliaje. 2. ° y g, 96 de la (2) Art. 2.° de la ley de 31 de Mayo
eoleccion de sus obras, §29. Non possunt, de 1854. Sauf les droits acquis aux tiers.
non sublato, mutatoque illo jure civili, id (3) Petri Antonii de Petra Tractatus
quod ex ejus preeseripto actum est, irritum  de jure gquesito non tollendo per Principem,
pronunciare, vel cuiguam jys ex illo quesi- 1 tomo felio de 630 paginas tiles, sin el In=
tum auferre, quia illud alignando exigit reip.  dice.
salus; hoe cum summa rerum confusione, de- (4) Tract. De TFideicomunissis, en la
trimentoque rei publice foret conjunctum. parte intitulada Summa ndm. 303, pig. miki
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deben ser irrevocables (1), y tales lian sido Ias adquisiciones de bienes raices ¢
eensos, hechos por la Tglesia en virtud de haberle pagado al soberano tres alca-
balas adelantadas, 6 15 p.S como se ha usado entre nosofros: con que 4 lo me-
nos estas adquisiciones hechas legal y legitimamente, deberan ser esceptuadas por
el Sr. Abate Testory de la generalidad de su articulo.

ARTICULO V.

ES MENESTER QUE LA PROPIEDAD SEA ACCESIBLE A TODOS Y A CADA UNO,
Y CUANDO UNA CORPORACION POSEE, Y POSEE PARA SIEMPRE MUCIHAS
TIERRAS, LA ACCESIBILIDAD A LA PROPIEDAD, SE VUELVE MUY
DIFICIL ¥ AUN ABSOLUTAMENTE ILUSORIA.

Tl Sr. Testory, que ha escrito en defensa de lo practicado con la Tglesia me-
xicana, 4 la que se le ha quitado toda la propiedad raiz que tenia, y se le ha
prohibido adquirir otra alguna (2); nos ensefia ahora, que la propiedad debe ser
accesible para todos igualmente, contra el adagio que dice, que en casa del ahor-
cado no debe mencionarse la soga; no se debia, pues, hablar de accesibilidad al
despojado y prohibido de toda propiedad territorial y pecuniaria.

Mas ya que se nos habla, deberia haberse espresado 4 qué cantidad debe lle-
gar la propiedad que acumule alguna corporacion, para que vuelva ilusoria la
accesibilidad con respecto 4 los particulares. La de la antigua Iglesia galicana,
ascendid 4 la enorme suma de cuatro mil millones de francos, es decir, 4 menos
de una sesta parte del valor total de la propiedad raiz de la nacion francesa, que
se estima en veinticineo mil millones (8). Y se podrd decir ilusorfa Ja libertad

de adquirir mas de las cinco sestaspartes, que tenian en Irancia las personas

particulares? . Pues jqué diremos en México, donde era tanto menor la propor-

cion de la propiedad territorial eclesidstica, con respecto 4 la nacional? (4)

(1) LL. C.2 % Ne fisous rem, quam  Juniode 1836, FI Clero, pues, no tiens
vendidit evincat y 1. ® De fundie rej. priv. ctra accesibilidad que 4 las limosnas, como
Vattel Derecho de gentes lib. 2. © ,cap. 14, -eualquiera mendigo.

§ 216, y en otros lugares, Pedro Antonio de (3) Abate Delbos, 1'¢glise de France,
Peétra ya. citado, eap. 32, duy, 2. %, ntm. ; tom. 1. °, pag. 431 al fin.

180 y siguientes, pig. 551 donde dice: que (4) Begun la Memoria del Ministerio de
el contrato celebrado por el principe, no se  Justicia y Negocios Leclesidsticos, del afio de
puede revocar, ni ann de plenitudine potes- 1829, las fincas rusticas que fenian en la Re-
tatis. plblica las comunidades religiosas, llegaban

(2) Nosolose le ha probibido 4 la Igle- 4 ciento treinta y enatro; cuando la totalidad
sia mexicana tener bienes raices, sino tam-  de las del Imperio puede estimarse en unas
bien algun capital 4 censo, que tenga objeto  cuatro mil ochocientas diez y ocho, sinineluir
permanente, v. g. una fundacion para una los doscientas nueve minerales [4 que tiemen
misa perpetua: porque entonces la tal funda-  aceesibilidad los seeulares] y los estensos ter~
cion se reputa corporacion, como lo dice renos de la frontera, de las costas, dela sier=
espresamente, [por mas que repugne al sen- ra madre y otras, que ain no estén reduci-
tido comun] ¢l art. 3. © de la ley de 25 de  dos al dominio particular. Véase el suplemen-
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- En otros artipulos, ha heeho mérito el Sr. Testory, dela preporcionalidad ens
¢rden 4 la distribucion de bienes, y en éste no debid omitirla;. porque, 4 la acu-
mulacion, es consigniente la mayor suma de accesibilidades individuales, y asf
en Francia el afio de 1789, 4 la suma de cuatro mil millones, tenian -accesibili-
dad cerca de doscientos mil individuos, pues casi 4 ese niimero llegaban los mi-
nistros eclesidsticos en esa época (1): y aqui-en México, tenian acceso 4 los bie-
nes eclesidsticos los nifios de core ¢ monacillos, que servian en todas las Cate-
drales; los jévenes que obtenian becas de gracia en los seminarios; los innume-
rables que poseian 6 podian poseer las capellanias de sangre ¢ gentilicias, las de
patronato y las de libre eelacion; las muchisimas jdvenes que obtenian dotes para
casarse 6 entrar de religiosas, i obfener lugares de gracia en los colegios de ni-
fias; los que entraban religiosos y se formaban en virtud y letras ¥ aseéguraban
su subsistencia perpetuamente; los que disfrutaban limosnas ¢ medicinas, ¢ mé-
dicos y eirujanos pagados, ¢ auxilios para los entierros y i
otrgs socorros, fundados en las Catedrales, parroguias, -cofradias, '(\g.
esto que cedia en favor del pueblo mexicano, no compensard suficiente
accesibilidad que han tenido unos cuantos mexicanos ¢ estranjeros, 4 los
que habia acumulado el Clero?

Si dijese el Sr. Testory, que esa clase de beneficios no eran aceesibilidad 4 la
pl'opic:[nri, sino solo al usufiueto de ella, 6 & socorros pasajercs, espliquenos,
por qué principio esceptud en la pdg. 13 de su opiiscilo, los Dienes destinados 4
socorro de pobres y de instruccion piblica, declarando nulas sus rentas; pues los
que estudien en los Cole 5

o 1 = 1 Tyt - - b : : N
propiedad de los fondos; y squién tiene mas acceso 4 ellos, el que se

3 il
se curén en los Hospitales, tampoco adgnieren la

P e ek ol o e £ ' 1 - — g oy = " .
alrunos Gias O meses, o el que estudla alFunos anos, 0 Gisiruli una capeilanle
es alimentado en una religion por toda su vida?
|

Pero prescindamos de estas consideraciones y fijémonos en el ar

se nos presenta. En la sociedad tedad raiz. sino otros L

to al Atlas
Leplblica
¢ia y Cubas sidsticos 4 menos de dos mil fincas ur

Al leer LN 3y 4 sis gecud entre Jas del Clero secu 1

Campomanes, Jovellanos, N : to treinta y coatro rasth Cl

ra y al Sr. Testory, ereerd en er: lar, y alguna otra rara, que’ tovieran los se-

no ponerse prontamente coto 4 las adgnis minarios 0 catedrales, de que no tengo eono-

ciones de las manos muertas, iban estas & ab- - cimiento.  Aan duplicando, pucs, estos lar-

sorbérse toda la propiedad territorial: pero  gulsimos plazos, atendiendo al espiritn de

no se reflexiona, que la de Francia, paralle- | aetuales sociedades, no legari ;

gar 4 ser casi unt sesta », necesit ea-  dapliear sus bienes. No debieron, ‘pues, te-

torce s & Ta ed mer los economistas por las naciones de Eu-

en que h , que hoy se  ropa; y menos debe temer ‘el Sr. Testory,

I'ama supersticion, el 'Constjo’ que, por fulta de leyes de amortizacion, se
Ia Tglesi vuelva ilusoria la accesibilidad & la propie-

dad, de 15s scenlires, sus clientes.
pero adquirida en mas de nueve siglos, que {1) Abate Delbos, ya eitado, pig. 451.

iculo, tal cual’
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neficios y ventajas deben ser comunes y por lo mismo accesibles 4 todos los ciu-
dadanos.  De laimobleza lo dice Jovellanos (1): y en una Repiblica deben ser-
16 los cargos piiblicos. Pero d la ley le basia mo cerrar la puerta 4 ninguno,
antes bien ‘abrivla & todos, para que segun su mérito 6 aptitud puedan llegar £
ser niobles, diputades, ministros ¢ presidentes: pero no le toca el promover las
pretensiones, ni menos destituir 4 algunos de sus empleos ¢ titulos de nobleza,
para hiacerlos accesibles 4 otros.

Mas ya que la ley se‘encargue de promover de un modo positivo la accesibili-
dad, debe hacerlo salva la justieia, -y ¢l Sr. Testory, que en su art. 2. © nos pro-
puso una justa repartieion, que como vimos no podia ser tal, aqui con mayor ra-
zon debié proponernos una jusla accesibilidad, qué solo bajo ese cardcter puede
aconsejarse.  En confirmacion de esto, le citaré an ejeinplo doméstico y muy au-
torizado. = Carlos d’Anjon, hermano deé San Luis Rey de Francia, habia obliga-
do 4 uno de sus vasallos §'que le vendiera una heredad. Fl vendedor se quejd
al Rey de'la violencia que lé habia inferide su Sefior feudal, no obstilite que ha-
bia recibido el precio del terreno vendido; S8an Luis, conocid de este negocio cn
si‘gran consejo, ¥ alli nos dice un historiador, “Elbendito Rey mando que sele
devolviese 4 ese hombre su tierva, prohibiendo 4 su hermano, qué en lo sucesivo
no 1o molestase en su poscsion, suptesto que de su libre voluntad no queiia ha-
cer verta i edmmbio (2)."

# Como no todos los Reyes . tienen radicado ¢l amor de la justicia, como lo tavo
San Tis; y podian ellos mismos abusando de su poder, queretse proporcionar
aceesibilidaid 4 los bienes de sus siibditos, el Illmo. Bossuct, oriculo de la anti-
gua’ Telesia galicana, tratd de precaverlos de ese mal, poniéndoles 4 la vista ¢
ilnstrando con oportunas rteflexiones lo que la Sagrada Escritura reficre de
Achab, Rey daTsriel.

Prétendid éste tener aceesibilidad & 1a vifin de un vasallo” suyo, llamado Na-
both, ¥ al efecto le propuso ‘cambidrsela por otfa mucho mejor, 6 compriirsela 4
dinero: Naboth se esensd, respetando y alegando el precepto de la ley que pro-
hibia' sacar Tos bienes foeva de éatla familia ¢ tribu.

Esto llend de indigiacion y fiuror al Rey, quien se arrojo lleno deé penay tris-

te st lécho 'y se negd dtomar alimento. La Reina Jesabel su ésposa, mi-
randolo en aquella afliecion, se mofd de €, porque no sabia valerse de la autori-
dad'real; y para alentarlo 1é ofiecié proporcionarle la vida que deseaba: al éfec-
to, valiéndose del sello real convoced d los jueces, hizo acusar & Naboth, por mie-
dio de testigos falsos, de que habia hablado mal del Rey y de Dios, y logré que

Yo condenaran' & ser apedreado; que era la péna de los blasfernos. Achab, sabe-

(1) 8% 208y 209 de sa Informe fobre wvolution frap¢aise, considerés comme prin-
1a Yoy agraria. cipes géntérateurs du socinlisme et du comu-

{?) Vie de 8. Louis, par M#.'le Mar: nisme, tom. 19 de la Nueva Encyclopedia
quis'de Ville:néuve; tom 3°°, pag. '209, del Abate Mighne, en ¢l apéend. cof, 1169.
citada en la obra Des principes de Ta ré
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dor de esto iba muy gozoso 4 tomar posesion de la vifia, en calidad de confisens
da, cuando se. le presentd el profeta Elias, por érden de Dios, y le intimé esta
sentencia: “Tu has hecho morir 4 un inocente, y ademas has. poseido lo que no
te pertenece: por eso los perros lamerdn tu sangre en el mismo lugar en que la-
micron la de Naboth,” con otras amenazas dirigidas tambien 4 Jesabel y 4 toda
la familia real, que d su tiempo se verificaron exactamente (1),

Sobre esto hace el Tllmo. Bossuet muchas observaciones dignas de leerse (2);
pero yo me contentaré con copiar algunas de sus palabras: = “Ll erimen, dice,
que Dios castiga con tanto rigor en Achab y en Jesabel, es la voluntad depra-
vada de disponer & su. gusto, desentendiéndose de [a ley de Dios, de los bic-

nes...... de nn sibdito,”...... ~“La Ley mandaba que cada uno conservase los

bienes de sus padzes,...., por eso Dics, cuenta entre los efmenes de Achab, no

wlawente el homicidio, sino que hubiera entrado 4 poseer lo que no le podia
pertenccer; y. esto 4 pesar de que se hace pdveriir espresaments, que Achab, ha-

bin ofteeido ef justoprecio. de 4o e que queria s¢ ke eediese, 6 un cambio

ventajoso. Lsto muestra cudn santo & inviolable es el derecho de propiedad Jo-
gitima, ¥ cuanto la invasion, (digamos la injusta aceesibilidad), es condenada.”
Hablando despues de Jesabel, afiade, ‘‘ella sacrifica la religion 4 sus injustos
designios:” y concluye asi, hablando de ambos:  “De este modo fueron castiga-
dos, los que quisieron introducir en el reino de Israel un poder arbitrario.”
De la conducta de Achab, y de los medios que usd, siempre ha, habido ficles

imitadores, - De la codicia y ocupacion de la propiedad agena, nos dejé un tes-
timonio Estrabon, diciendo que, “Es difieil . conservar salvas las riquezas, aun
cuando estén destinadas al culto de la divinidad, per lo mucho que se las codi-
cia (3).” La introduccion del poder arbitrario, abusando de la autoridad supre-
ma, para que se apoderara de los bienes eclesidsticos, se la aconsejaron al Em-
perador Luis Bdvaro, los herejes Marsilio -de Menandrino, natural de Padua,
y Juan de Jandune, persuadiéndole, que podia disponer de aguellos libremente
la autoridad temporal (4), Lo mismo tratd de persuadir 4 todos los soberanos
el heresiarca Wiclef, en su proposicion 16, <, (que ecité antes en la pdg 5. %),
y:en las 32, 34 y 36, dirigidas & empobrecer al Clero y negar los justos dere-
chos de la Telesia sobre sus bienes, En buscar pretestos, han imitado 4 Jesabel,
los innumerables que han declamado contra los yicios del Clero, y entre ellos se
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particulaves (1), como Mirabeau en la Asamblea Nacional. En, fin, en matar
al que se quicre heredar, han imitado a Jesabel, los que han estinguido las religio-
nes, para apoderarse de sus bicnes, contra lo que Crébillon, puso en boca.de Rha-
damiste y:cité el Abate Maury ante la Asamblea Nacional:

 4h! peut-on heriter de ceux qu'on assassine!”’

La accesibilidad, pues, no necesita abogado, sino juez; ni ser promovida, sino
refrenada.

ARTICULO VL

QUE LA POSESION TEREITORIAL DE UN PARTICULAR, POR BSCESIVA QUE
SEA, TS TRANSITORIA; PUES POR VENTAS O SUCESIONES, SE
VENDRA A DIVIDIR INEVITABLEMENTE.

Sobre este articulo, poco hay que observar y se reduce & que en estos dltimos
tempos, 1o tenian Tos bienes eclesidsicos, en Mexieo, aquella perpétua duracion

en poder de la Tglesia, que le suponen los ednones antiguos, que prohibian su
enagenacion ¢ exigian para ella circunstancias muy particulares, y grandes so-
lemnidades para verificarla: testigo de esto es el portal que lleva el nombre de
“Agustinos,” y la parte del mismo convento que miraba al oriente y lleva afios de
estar convertida en casas particulares: la enagenacion verificada, tambien hace
tiempo, de Ia mayor parte del Colegio de San Pablo, perteneciente 4 los mismos
religiosos; Ja destruccion casi total de la provincia de San Alberto, de earmelitas
descalzos, que tuvo en otro tiempo veinticuatro haciendas (2): y cotéjese el ni-
mero de fincas urbanas que poseian las religiones en cse afio y ascendia al de
1.693, con las que existian al tiempo de darse las leyes de reforma, de que ha
de haber constancia en la oficina de contribuciones, y se admirard el de creci-
miento que tuvo la propiedad raiz eclesidstica. Con ocasion de solo uno de
los muchos auxilios que presté la ]glc:ih al Gobierno, perdid en el mes de Se-
tiembre de 1858, 61 fineas que pasaron 4 poder de los Sres. Davidson y Barron.
Véase la memoria de D. Manuel Payno, intitulada: “México y sus cuestiones
financieras.”

(1) = Solamente las doctrinas catélicas, que ' tes una transaccion sobre puntos: de doctrina,

distinguieron, procediendo 4 las vias de hecho, los Waldenses y Albigenses y los

que han tratado de distinguir entre la propiedad de las corporaciones y la de los

(1) I Reg. XXI, 1 et seq. y IV Reg.
IX, X XI.

(2) Politica sacada de la Escritura san-
ta, lib, 8. ° , art. 2. © , prop. 4, %, tom. 16,
pag. 396 de la edicion de Paris de 1828.

3).  Geogr. lib. 8. ° Divitim, quia invi:
dim funt obnoxie, difficulter custediuntur,
etiamsi racrs sint.

(4) Estos escribieron una obra intitula-
da: ““Defensor pacis,”’ que contenia otros va-
rios errores, y fué condenada por el Papa
Juan XXII. = Véase la obra “‘Lexicon pole-
micum” del P. Juan Sianda, en el articule
respectivo, donde se refuta brevemente este
error y ge cita & los que lo han hecho con
m38 estension,

tienen por fundamento la verdad, son inal-
terables; pero los herejes, 6 porque no estin
convencidos de lo mismo que ‘ensefian, 0
porque posponen sus creencias & su interés,
cambian de doctrina segun les conviene, Los
‘Waldenses no solo reprobaban la posesion
de bienes en las corporaciones, sino tambien
en los eclesiasticos particulares, y sin embar-
20, los que formaban un resto de aguella sec-
ta y que se habia conservado hasta el siglo
XVI, fueron convocados por Oecolampadio
y Bucere para que ge agregaran 4 lasiglesias
reformadas, y al efecto se hizo por ambas par-

fijdndese 11 articulos; y cenvinieron los Wal-

denses en el 10. © que-decia asf; *‘Los mi-
nistros de Ja palabra de Dios, pueden poscer
alguna cosa en particnlar, para el sustento de
su familia,”’ contra lo que antes habian ense-
fiado. Dictionnaire des hérésies, des erreurs,
&e. Por el Abate Claris, en el articulo Vau-
doig, tom, 12, col. 209 de la Enoyclopedia
Teolbgica del Abate Migne.

(2) Véase el Estado ntim, 17 que acom-
pana 4 la Memoria del ministerio de Jus-
ticia y Negocios eclesiasticos del ano de
1829
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