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ARTICULO VII.

QUE:ESTANDO EI:ESTADO ENCARGADO DE L0S INTERESES i ERALES DE LA
NACION, NO SOLAMENTE PUEDE; SINO QUEESTA RIGOROS AALENTE OBLI-
GADO .'i. COMBATIR () DESTRUIR EN QASO NECESARIO LA AQUMU-
LACION PROGRESIVA Y/ CONTINUA DE LA PROPIEDAD.

Antes de hacer ohservaciones sobre este articulo, procuremos penetrar en su
sentido.

A primera vista, parece que se ftrata en él de las leyes que se decian antes

de amortizacion, en virtud de las cuales se lés prohibia & las llamadas manos.

muertas, la adquisicion de muevos bienes, sin tecar én ninguna manera 4 los ya
adquiridos.  Asi o indican las palabras acumulacion progresiva  continua de la
propiedad, de que usa el artienlo. Pero por otra parte parece, que en ¢l se trata
de despojar 4 la Iglesia de los bienes que ya ha acumulado, pues quiere el Sr.
Testory, que se combata y destruya la acumulacion; y de las. cosas futuras, no
g . ) . G : i ke
se dice que se combatan d destruyan, sino que se eviten, estorben ¢ impidan.
Kdemt v ST artt & @ 5s ios aseourn. que Fa ac oo PR
demas, como en el arf. 4. © se nos asegurd, que la acumulacion de bienes
hecha por el Clero, aungue sea legal y legilimamentée, destruye y hace perecer la
10 (10T ll TP IO \,I. Vg hlierariny el {?'_,.}-\:,. s O Y-y ] ], lectriiT
niacion, ac )& Creerse (lll{, Hw 0rosa ODUZACION. el 30 JJ‘.]]]O, sera la de destruir
¢l la acumulacion eclesidstica, previniendo el mal queé de la existencia de ésta le
amenaza. Sea de-esto lo que fuere, en ambos sentidos la proposicion es falsa, en
cuanto asegura que los Gobiernos no solgmente pueden, sino que tienen la rigoro-

sa obligacion de quitar 4 la Iglesia lo ya adquiride ¢ impedir,que adquiera mas,
Aqui mas que nunca, se desearia que el Sr. Abate, hubiera citado algun autor

- de dende haya tomado el principio que asiénta para instrueeion, no solo del Cle-

ro mexicano, sino de todo el Clero catolice, actual y futuro, y de todos los Re-

yes y Papas que han ignorado esa obligacion.

Nada nos han dicho de ella los autores catdiicos que han escrito tratados de
1
polit-ica para instruceion de los prfnc[t;rs ni el comun de los tedlogos moralistas,
ni aun aguellos que en particular han tratado de las oblicaciones de los sobera-
] 1 ]
nos; como son el Tllmo. Fenelon, en el Eximen de concienecia que eseribid para
los Reyes, y que se halla insexfo al fin del tom. 1.2 de Ia Teologia mordl de
Amort; el Padre Avendafio, en su Thesauro Indico, donde deseribe las obliza-
ciones del Consejo Supremo de Indias, delos Vireyes y Audieneias, d quienes
hubiera tocado aliviar, en cuanto-4 esto, la conciencia del ey de Tspaiia, por
lo-tocante & -América: el reciente escritor de'lainsigne obra, **Cddice d*Etonowia
fiblica, 6 ssia cddice universale d’doveri,” donde tan exactamente se deseriben
A 3

las obligaciones de toda clase de hombres y profesiones, desde la suma, hasta la
mas vil y pequeiia, Ln el cap. 5.9, pig-229 hablando de las obligaciones de
los gobernantes; lejos de autorizarlos para destruir ¢ impedir la propiedad’ de

~ sus sabdites, antes bien pone por primera obligacion la de conservar y proteger

sus propiedades y derechos.

2b

De fos Reyes cansta; que lwignotaron los que, poy muchos: siglos -y, en itodos
los paises cifolicos, se abstivieronsde limitar-las adquisigianes; de la: Tglesia y
muchpoinas; losique xievocaron, en époens:posteriortsy las que habian dado, ellos
misinos; 0 las dadaspor sus predecesores. : v

Eiiire: eshos qrugden-coninise ailos Bmperiadores, Peodosio el Grandg .y Mar-
and, quelrevocaton: fas leves (1) con que: talito'auido Se;mete; por haberse crei-
do'gue no-lag reprobaban Bun Geidnimony Shn Ambrosio;

En-Sicilia el Rey Garlos I rexoedln leyl de amertizadion. dada por,el Bmpes
rador Federico (2). £

EniPortugakel Rey Alfoiso I, prohibis & da- Tgiésiala adquisicion.de nueyos
hienes;enelaifiondel 1 220; pero el -Papa Honorio LEL le:eseribidsexhorténdole &
revomr:la leyy yonoshabicndlwlogyads; lareprobd salemnemente, por.un breve
de 22 de Diciembre ddl ano sizguicnte: yeldley mizmod Ja hori. dg, la, anuerte;
nossolose sometiod lacdesision:del: Romano! Pontifice,- desistienido de. la ejecu-
cion de la ley, sino que en Sw:testamentd z dejd dmplios legatlos & Ja-Santa. Sede,
& da Iglesial del Sanfinzo «del Galicia §4 otrosmuchos lugares plos. Bu . suessor
D. Sanche, :en’ el primer ailo:desswreinado; hizo unadransiceion con el Avzobis-
po.de Braga, yorestituyo d:da dglesivanuchos bignes; pevosposteriormente renové
laley de-ainortizacion, gie velvid dauprobar el Papa Gregonio LX;-por, sy buls
desliode Abpil de 1258, [

Este soberano fud depuesto: del reino pordiversos motives; yi entre otros por
el de que vamos hablando (3)oyrentrd 4 gobérnay en calidad de Regente, su her~
mano D Alfonso, quien 4 6 de Setiembre de 1245, firm§ unas capitulagiones;por
las enales se obligaba; bajo de juramentos i volverle 4 la Jglesia)y personas eele-
siasticas, loshignes que se les habian-quitadoy & permitir lasl adquisieiones fu-
turas. | Pero;duandospor muerte:de su lietmano (J{-upé el ‘trono; renovd la lc:j_,f
de-amartizaciengpon lorgug &l Papa Gregorior X le dirigid diversas bulas, donde

entre gtras cosas lesvecordaba'$w juramento; aungue en vanoy pero cuando éshu~

x : X e 5 - 5 : e N T
carello, Comp Daron, tora, 7. JJ (2) Del-Bene :.’:ulmumlutcct,Jm'i:ﬁlh:'..

z RE, & s 3 .

pig. 107 v 9 Menciono es-  cceles, tom, 1. © , lib.” B, ©  dubit. 11, sect.

. \ da que les dan Ra- | : =

tas leyes por la impe ‘ ¢in que les dan l‘.m , nam, 17.

mug del Mapzano y Cmppomanes, pero-eilag

= . £ - [0 o i . . .

no se veferian a-los bienes de la dglesin, si- (3) . El/Colegio do Abogados en so Yn-

no & los dedod clérigos parvtienlar asi g¢ forme queicito entla tmota B, oulpa al Pas

ha hecho: matken eitarlis en: lnumatevia /‘Povs  pa TnoZencio. FV * por'lestn - deposicion; pero

lo lemas, sobre &l ccasintimiento que se'su-  guse 1o que‘en su defensa se dijo’en la pig
o.

3 - e Lo e R TS 1 - 1 T

F:u_r‘[, de  aque I.ni !-n!l_n:--_ vénse .t‘].ulru.m 48 de las Disertaciones académicas que leye-

delli_potest e della poliia ecle uea, tom:; TV ST - Hige

e Beig 5 . o rom en la Universidad, mis discipulos en la

9. oy caps T y-tom. 4.7 Cilp. o Ty

donde. forina 1n histiria de esng le es-

plica: el =entido de lus. phlabras de S Am-

brosios S- Gérdnimio, 3. S Juan Crisdsiomo, sion:de haber xeproducido parte del Informe:

citedra, de derecho pablico, y se imprimie-
. ron en esta eapital el'ano de 1860, con oca-
y responde & los sofismas de Jannone y Ja-  del Colegio eliLic. D. Manuel Baranday
cobo Gothophredo.
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vo el Réy proximo: & morir, didigrandes sefiales demrrepentimiento ¥y contricion,
yieneargd 4'su hijo el Rey Dionisio que procuraras I paz, concordia y aveni-
‘miento con la Santa Sede, dejando ademas en su testamento, euantiosos legados:
4 los Iglesias, hospitales y otros lugares pfos.:* Su sucesor renovd las leyes des
ameortizacion en tiempo de Nicolao TV quien dirigié al Rey nueve ‘bunlas,” de'lo
que resultd cierta coneordia concluida’ pox comisionados de ambas partes. . Con
posterioridad por el mismo motivo impuso el Papa Urbano: VIII un: entredicho
&1a'Cindad de Lisboa, hasta que el Rey D. Juan IV desistidide hacer ejecutar
la ley de amortizacion por decreto de 2 de Enero de 1651 (1).

Notemos aqui que estos Reyesino alegaban .ante Ios Papas, quecebraban. ‘en
c¢amplimiento de su obligacion, y to:que esimas, ‘que & Ja! hora ide! Jar muerte;
énando 165 hombres: se suelen enmendar de su&‘pcc-ﬂdos ¥ negligencias, era cuan-
do tlzunos de'ellos faltaban dila rigorosa obligacion que los intima ¢l Sv. Tes-
tory: v que'eran los Papas, los que les exigian que faltasen 4 este vigorosodeber;
¢qué mayor prueba de que unos y otres lovignoraban?

in‘Espatia, tambien Jo' ignoraroncsus sobevanos’ hasta el siglot Xy y' mas
partieularmente, Tos diversos reyes que revocaron las leyes; que 'ellos. mismos 6
stis ‘anteecsores liabian dadoi 11 De estos nos:da/noticia ‘D Franicisco: Martinez]
Maring; celoso defensor'de lawleyes de amortizacion, eitando en particular 4 Dy
Fernando IV y Alonso XI; pero indiea que hicieron l¢ mismo otrds, por es-
tas palabrass ' “TLios procuradores: del Reino reclamaban continnamenteka obser-
vancia-de aguella ley [de amortizacion], tantas veces sancionada; yiotras’ tandas
abolidar (2)

En tiempos posteriores, ignoraron tambien estas lehligacion Cédrlos V), quien
ne (quiso raioyar lncley de B Juan IL) sungue se lol pediaw las Cortes de)iMa<
dritl de 1534, envsw hovena peticion; &:1a que contestd, que para hacerlo necesi-
tabada aprobacion del Romano Pontifice: v/ Felipe 1E quiew siguiendo el ejem-
plo’desu padne;sno; guiso: que se: msertara en la Nudv: Recopilacion dichas luy
contenida en la 7. ©, fit. 9., lib. 5. © del ordenamiento real (3).

La ignoraron, en fin, Cirlos IV, sus misistros y su Real Consejo, cuando con

intervencion de este, establecid aquel monarca (4) un giince por cienfo corres-

(1) Véase todo esto, con ofras partien- dignoside imitarse; perd cuando sé inbdstras

lavidades que hie: umitido, en lv obea del car-  ban piadesas eran bérbaros;: & ignorantes.
melita:portugués, Juan de:Sylveira; Opiis<: Bre la: misma manera Felipe H y-ermando
Taria.; Resol. 41, pig. 393 y siguientes., el catdélico: son nodelo: de - buen: gobierno|
I hi g crftico sobre la le-  cuando cometieron: algun ‘desafoero: cortral
ion y principales cnery cales, tom.,  el/Papa; pero son igmorantisimes y-tiramos:
. ® phg. 211, nitm. 47 de la edicion en  cuando protégimm 4 la‘inguisiéion; & los Obisd
dos tomos de Madrid de 1834, Notese aqui  pos ete. .
Ia contradicclon: de 1o& " liberales: cuando’ se (3).-Ramos: del Manzang, - Ad|Leges.
tiata’ de algnnd digposicion & costumbré’cons’  Juliameet Papiam) lib; 3: © | oaphiddyniim 9
travia i 1o Teledia, los pueblos 3 soberanos (4" Ley 14 17 dibi B0 de~lacNox
de lavédad:media, ¥ avd deé os sigles mas  visima Recopilucions
oseuros como el IX y X, eran ilustrados y

b1

poydiente 4 tresraleabalas; Sobre:los hienasoquesse:mnortizavan. Conlo ‘etal,
no:solainentemosimpidid la acumulaeion progresiva y! continua; sine que-contras
td tdcitamente con:losique Ja hicidranyobligindose:  manteneries uin derecho que
le: habian eomprado; yi qitespor/io dnismoe, s irrevocable sugun 1o tignei confesa
do el Consejo Real de Castilly yel Rey Felipe V. . Wéaseslamota [a] puesta'd
lal ley 18, #it 5.9 dib.ob. Sy dela’ Noviss Reeop: 1 REIE

Lo mismopuede decivsé-de Francia, dowde sus: Reyes; ¢ confribuyerond la
deumulacion; donando muchos preitiosi 4 Ia Tglbsia, desdaisu primer Rey- Clo-
doyeo, ue dio’ este Thustre ejemplo (1) hasta l“.ur-iqu;a 1V, quien permitid ik Cle-
va-de [ rankit, vecobrarlos bienes que ew'el siglooX VI se habia vistol oblizado
i vender en bajo precio (2): renovando asi la acumulacion que habia comenza-
do dodisminuirse; y en fin; hasta Tamis, X V1 que;por ina ordenanza de:24 de A gos-
to del780, qactwuovuba las de 174-9-}' 1762 en s javt. -14, prohibia adguivir
nyevos Lienes sin dicencial del Rey (8) p sin liaben pagado: los derechosdel nmors

dizacian (&)

Volvainos:4 16s' autoresi - Ya vimos; quessobre {a rigorosacolligacion. e pro-
hibir lasnmevds adguisicidnes; todos guardan:silencio) pero) sobre fi:ligitud de
tal medidagl hagr variedad «le-opiniones.  Despues indicaré tos: muchos: teclogos
yicanonistas.que las reprucban: pero pori ahora, preseindiends delos que pueden
jazgarse nitramontanosyine limitard i citar algunas autoridadés ‘de rogalistag
espafioles.

D. Pedro Bemite Golraaya, guien:en susinstituciones de Derecho candnico (5),
has tratado ‘docta’ y:! compendiosamente la 'materia de amortizacion; mos’ dice:
Slamas la'Tglesia podrd rdeonacer-en principidestas limitaciones [de adeuirir],
quetienden i menoscabir swmaturablibertad-¢ independencia, porque seriamuy
peligroso. para ella; que o subsistencia:del culto y de. sus minisbros: deperdiese

«de] pedersecular Por-eso: protestard siempre-con razen, contra la abso-

luta prohibi¢ion de adquirir establecida-envalgunos reinos; y porlo querespecto
fulaslofrps disnitaciones; aungué 4 primera vista parecen fuiidadas en considera-
ciones delequidad y aun/de justicia; en la pricticairaerian’ muchos inconvenien-
tes.”l, Véase lo demnsidue sigues | Pero oigimos 4! obro-autor mas antiguo y
acreditado:

(1) Véase & Dalham‘de’canone ‘dog- ‘eeclésiastiques'de’France, port. 3 G b
st etdispline, tom: 207 pag. P36, 'mdwd XLE, foliaje 20F | 'pag.239. 7 Como,
{27 Fléuri! citado antes; pig. 16. pues. €l Sr. Testory, contra la sabia, pruden-
(3} “"Reperts de Juriep. v. Blain ‘morte -te'y-justa juriSprudencia dé su patria apro-
[Gens de] bo'tas ventas ‘de los bienes eclésidsticos to-
[4] '"Pero nitese, que und'vez pnghdoel dos, y cstiende' 4 todos, sin edcepicion, ¢l de-
derccho ‘de aniortizacion, 10 'te puede des-  recho’ dé ‘expropiacion? ~ Véase'lo que dije
pojar'd Naimano muerta e 1o propiedad que antes, pag. 18 ‘apartes T ™y tltimo
se 16 permitio adquirie) ni‘aun’ devolviéndo- (5) -Toni. 2.° 5 pig. 1165 § 181, edi-
le'dé que pagd. ~Asilo habia yo afitmado,y  cion de Madrid de 18359,
ast 1o veo ensefiado por Teéricoirt. Tiesloix
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!l sibie Ramos del Manzano, con cuya autoridad se muestra tan ‘ufino Came
pomanes en su'tratado de;la amortizacion;ien efecto, dpina, que pueden los prin-

cipes ponel algun limite 4 las adquisicienes dela’ Iglesia; pero) no prohibiylas
totilmente, porque esto séria contrario 4 la liberlad eclesidstiea; d-los ‘ednonesy
al.coneilio de Constanza (1). Y aun‘con zespecto’ 4 las limitationes 6 trabas,
tan lejos estd de suponer en los monarcas ‘oldigacion de dictarlas, que antes les
aconseja la mayor moderationyy que éspeven cifcuhstarcias niny graves, ‘‘para
e se tonozea que nol ratan de oprimir, sivo; de proteget dos derechos de-la
dglesin, st-immunidad y/ libertad; y que ticlien ' magér euidade idel biende aque-
dla, que de su propio reiio; como’ décia el PapaSin Symaco, que deben hacerlo
los buenos Reyes (2)/7

Par ¢l confrario, Alonso Narbona, jurisconsulto tambien distinguido,- no" ad-
Thite; i aun las leyes restrictivas ‘de las adquisiciones futuras; supuesto que des-
pues de haber menciorado-el privilegio del Rey D. Alonso; conecedido ilaimpe-
rial ciudad de Toledo para adquirir bienes raices, eon prohibicion géneral 471as
demas Iglesias, monasterios y Jugares pios, atribuye esta prohibicion 4 civcuns-
taneias parbiculares de-aquellos tiempos, iy ludgo ailades’ **Pero despues pensin-
dosel esto-con mayor cordura: v reflexionindose; que lo que se daba liberalmente
4 las Iolesias/y i las personas eclesidsticas, en los testamentos 6 donaciones; mo
se Tes:daba i ellos] sino'd Dios, Sptimeo: mixime, & quien-nadie reputard indigno
de cualquier especie de obsequios 6 dones, se decreté por los mismos Reyes; con
madura juicio y laudable consejo, que las Iglesias y personas ‘eclésidsticas esta-
ban en aptitud y' capacidad para adguirir (3).- Puedo todavia eitar contra’ esta
Figerosa obligacion, una altoridad de mas peso;.y s la del Consejo. de’ Castilla,
€l cual en consultas dirigidas 4 los Reyes endos afios de 1677, 78y 81 dice (4):
“Que la dicitud de la ley gue prokibicra ddanlylesia anowmular propivdades; hafa-
Ligado los entendimienlas de los fombres mias doctos y yraves de todas edades; por
ser dificil sepdraridel .derecho de la conseivacion del todo:de la Repiblica, la
violacion de la libextad eclesidstica.”” »Sehace despues cargo el Clonsejo'-de:los
muchos autores/que hanireputado ilicita 37 contra:la - libertad jeclesidstica - seme-
jaute ley (5), y de los «que la justifican, ¥ hablando e estos dice, | que’ Ta defien-

den fundados en privilegios apostdlicos, concordatos y costumbres, legitimamen-
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te Introdueidas, ¢ enel estado eritico de estrema necesidnd 4 que estuviere redus
cido el temporal, y no haber otros medio para su sustenfacion'y conservacion:
Aquise vé que ningun anter harocurrido & 1o #igorosa. obligacion ‘de impedir 6.
destruir la acumulaeion,

Todavia mas.Por el'afic de 1765, D. Pedro Campomanes; eséribié un Tra-
tado de la Regalia de-amortizacion: < En'é pedia que se publicara una'ley “pro-
hibiendo la adquisicion de bienes raices, en lo futuro, 4 las manos muertas; pero
esta obra, no'solo ha sido sélidamente impugnada por muchos autores (1), sino
lo que es mas notable, por otro fiscal del Consejo Supremo de Castilla, D. Liope
de Sierra, en swrespuesta en el espedierte promovido por D. Pedro- Rodriguez
€ampomanes, fiscal del mismo Consejo, ¥ D. Francisco Carrasco, del de Hacien-
da, sobre establecimiento de la.ley de amortizacion. En esta interesante y poco
eonocida pieza, insistid Sierra en las yazones alegadas en la Consulta del Conse-
jo afie 1677 que cité antes, y escluyendo los demas titulos que pudieran justifi-
car la ley, se fija en el de Ia necesidad estrema, como tinico adaptable & Espafia;
y pidi6 que se comprobara, y que si resulfaba cierta, se la representara 4 Su
Santidad. TImpugné este dictdmen el fiseal de Hacienda, D. Francisco Cairas-
eo, ¥ lo defendid de nuevo en otra mas larga Respuesta el mismo Sierra, resul-
tando dé todo'que el Consejo en una estenza consulta; estractase y refiitasetodas
Ias razones de los’ consejeros que habian ‘estado por la ley de amortizacion, y
concluyese esponiendo gue no debia darse (2)-

Aeaso influitian”en esta ‘(eterminacion los dos breves, que econtra la medids
que’'se proyectaba dirigié @ Cérlos TII el celoso Pontifiee Clemente XTIT 410
de Julio de 1765 74'26 de Junio de 1766 (3); en ellos ‘esponia que la medida
era injnsta, injuriosa’ & la Iglesia y de ningun provecho para el Tstado, y exhor-
taba'al Rey 4 no gobernarse “por ejemplos; sluo por razoues ¥y prineipios, en lo

)

(1) Kl impio eseritor Jannone, en su [2] Todo lo referido, puede verse al fin
Historia de Nipoles, cité las leyes deamor- del tom. 2. © dela obra de lnguanzo, ya
tizieion, dietadas en muchos reinos de Eu- citado, tom! 2. © ["desde’ls pig. 387 hasta
ropa, deenyas neticias se aprovechdé: Cam-  Ia 454, Alli mismo desde :la pig: 81 en
pomanes; pero aquellas citas fueron exami-  adelante, se impugna el Informe sobre 'a Ley.

nadas y refutadas por el sibio Padre Bian- agraria de Jovellanos. D. Candido Noce-

(1) Ad Leges Juliam ¢t Papiam com-
sment. lib3.% y cap, 4o, mian. 7, Leges, si
absolute et abscisse prolibeant, [alienationes
in Eeclesiam] improbari omnino debent, ut-
_pote contra libertatem Ecclessiast &ee,, pig.
393 deltom, 5. © | del Thesauras Jur. civil. et
canen, de Gerardo Meerman,

(2). . En el lugar antes. citado niim, 9,

(3), ,Narbona, in 3. = part. Noy. Reco-
PiLIb, 1. O, quast, 3. F, ley 35. Glpssa

)

n = 5
2.~ enam:-30.

(4) Y una parte puede verse en la no-

ta3. = delaT.12, e 5. °, kb 1.° de
la, Movis. Recap,

(5) . Aungue el Consejo no los cita pue-
den verse en el Padre Tomas Del Bene de
immunit. et jurisdiet;, ectlesinst. part. 1.
cap. 8. © dubitat. decima, con los innume-
rables que cita., Phps. 333 y siguientes. Pe-
ro el Br. Testory, vosolo ba afirmado la li-
cited, sino gue ha condenado la opinion con-
traria como ilicita, pues es obligacion rigo-
rosa.de los Reyes, reducir 4 prdetica y hacer
efectiva la prohibicion.

chi Della potesta e della politia de la Chie- ~ dal, ha tr

gd, Jib, 2.°° yeap. 5. °

, 0 8.9y asen
parte impugnd. & Campomanes. | Tl sibio
dominicane Mamachi, en su,obra “Del diritto
Iibero della Chiesa, ‘ete ?’ le di6 muchos y
fuertes varapalos, de que sé desquitd haciendo
que se prohibiera la introduecion de suobra
en Lspafia, [Nota 3. 5 & laley 2.  tit. 18,
Jib. 8, © de la Nov. Recop] Golmayo no
deja de tirarle su piedra, 4 ¢l y & Escriche;
pero el que con. mas estension impngnd- di-
¢ha obra, fué ¢l Illmo: Sr. Inguanzo, en- el
tom. 2..%..de su Dominio. Sagrado; desde la
pagz 123 en: adelante;

haber dado Jugar con esta jobray 4 los males
que en sus, bienes hasufrido la Iglesiai de
Espafia; [Véase la. pig. XV del Diseurso
& dé la coleccion de
obras de Jovellanos, 'que formd parte ‘de Ta

preliminar ‘del tom. 1,

biblioteea de autores espafioles, que cstd pu-
blicando en Madrid D. M. Rivadeneyra).
iPero el que siembra en la sociedad malas
doetrinas, no serd responsable de los funestos
frutos que ellas produzcan? 1

[3], ' Continnacion del Bulario. Remano,
tom. 8.2, pags. 193 3,198,
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guesin duda aludiz 4 lds de-ofros Reyes espafiales jrdeolfias npcionies, qre aglos
mer(-Campomangs; isin detenerse d-exnmiparlajusticia.

Coneltvamos, ya esta prelija matering con unaimporiante obﬁel vaeion. Sistan
incierta es la facultad de impedir las adquisiciones futuras delaidglesia, goudnto
mnas' dificil sexd, poder establecesJa facultadide despojarfla ralisolutamenite idéito-
dossus bienes;addquirides bajo dagarantia/de las leyes, por mediosdegitivhos; yien
euya pagifiea posesion ha estade porimuchos: siglos? i Podrin los soherinds taver
#iglorosa) obligavion-de-cometer fandnjusto yisaerilego despoje? [ Credat Jidens
Appelk.

Mas de esté ya hablamos en el art. 4. %,y ¥olyeremos:4 tratarloren el 1:@.

ATRTICULO VIIL

EL 'SR, ABATE, CONBIDERA TA ACUMULAGION COMO LA 3rAS DIPLORABLE
DE TODAS LAS INJUSTICI \“- I YQEE QUIERE CUBRIRSE COXN

EL MANTO DE LA JUSTICIA.

se comprende cémo puede haber habide, iujusticia, on lo, quese adquirid
mode legal y legitimo, segup el.art, 4. 9 5, pero p escindamos de. esto-y
CINos 1[{'.\[.":11!];‘!\{'\‘ E['l guc -. 1 en (."‘t 1
i ella; mas deplorari el Sz, Abat ) jue; su - antigua Iglesia :galicana,
hubiera llegado & acwnular enatro anil mnillones de franeos, que no-el.que la deg:
pojara dejellos L Asamblea Nacional. ;" bre 1glesia Er‘-:mu'. Asquuiet, unjadeps
to suyo,y que se gloxia.de pertenccerle, ¢ adlo;de la fuerza de los principips
gue profesa, acusa de haberse querido oubrir con el maulo, de. la, justicia; para
cometer la mas deplorable tjusticia v quedar por lo mismo oblizada 4 la res-
01,

Al oir y considerar semejanie acusacion,, ya no prado contener porsmas-ticms
po, el deseo‘que otros's aiteriores me han insvirado sdeilesclamar; usur=
pando las palabras de San Agustin: “*Admiribles'son las ‘tosas ‘que "déets; nde-

vas son; falsas son,”  De les adwirables nos pasmamos y maravillamos: contra

v

asnuevas nos precavemos; lasifalsas Jas redargiimos (1).
Jas nuevas nos s las redargiiimos (1)

Bl8r. Testory, lrce aqui coroteon'el famoso Mr. Thiers, afiadiendo el il
to al despojo. que sufrid su Iglesia. jCudn al revés pensaba el protestante Burke,
guien en un famoso. discurso pronunciado en la cimara de los Comumes de. In+
glaterrasel 9 de Febrero de 17980 (2);%entre otras’ cosas'dijo; hablando e log
miembros 'de la Asamblea Nacional: "“Con una pérfida temeridad “han*aticado

(1) Mira sunt' ¢uie dicitis, " Mova sant (2)" Puedén vérse alzanos notables rae:
qtiis’ dicitis) fulsa sunt) quesdicitis, Mirastu-  mentos-en'el tom. 4. S ipligs. 154"y wigaien=

pernus: nova cavemis:-filsa eonwineimos.. tés delas Misceldncas deopelitica; moral ete!

8. Aug, estractadas. de los Diarigs'del "Albite Fellipd
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en s fundamentos mismésdasprdpiedad; coffiscandosen virfud;de alguios mi-
setables sofismas;todas:las:posesiones) deilasTglesia?

Aqui tambien necesitibantosquecel St Testory fijara; iacantidad ideaenmis
lacion,sque forma la mas deplonable de das iyjusticias; para saber. cuindo.incur-
ren en.ella, no solosel Cleror catdlicorde diversas provinsias, sino. aun los seculares
que reunen yarias fincas:, . Mientras esta medida no esté fijada, los comunistas
podrin acusar, de injustos.d todos Jos ricos,y 41los Papas,y santos Obispos.-que
agummlaron propiedadesy como, consta de.la historia eclesidstica (1)

ARTICULO IX.

EEIESDADO AUNGUEISE VEAAMBNAZADG BN SUEXISTENOIAZ0 PROPINDAD,
PO TN ACUNMULAOION DEEA ' RIQUEZAS PERRITORIAT, " N0 THHNE EL
PERECHO PE APROPIARSE VIOLENTAMENTE 'DE TOBBIENYS ! QUE
JONRIDERA QUE 'LE 'SON I‘ET_I’mﬁ\O PORQUE 'EATO 'RERLA
ROBAR, Y AL ESTADO TEEST. \ TAN “!’mm*i!m OB AR,
Como A’ OUATOEIERA PARTIOULAR.

Como se introdujo antes al paso ¢ incidentalmente, en el art. 4025 daabboga-
cionde.Jos, devechos legitimamente adguiridos; asi se infroduce: aqui_disimula-
damente el falso.concepto.de que. los bienes de la Iglesia puedon sey perjudicia-
les:al Bstado:pero contra.estasuposicion, deponen todo lo que :h:\'-) dicho en
estas observaciones y,eu las dos anteriores, y cuanto ensefian los autores sibics
y. piadosos [2].

Pero por cuanto estamos examinando las consideraciones generales aplicables
a todas las naciones, y porque al Sr. Testory, le. convencerii mas, lo, réferente 4
su patria, y. lo que ensefien sus paisanos, solo le citaré aqui al autor del “Droit
public de Franee [3],”’ quien se esplica asi:. “No hay otro’cuerpo en el Estado,
en que el Prineipe encuentre mas recursos, que en el Clero,  Es ficil compro-
bar que éste, ademas de haber cumplido con las cargas comunes 4 todos l, stib-
ditos del Rey, ha dado desde ¢l afio. 1690 hasta el presente [1760]
setenta y nueve millones, y por consiguiente en €l espacio de setena afios, La
agotado cineo veces sus Tentas, que aseienden 4 unos sesenta millones, sin dedu-
cir las cargas 4 que.estan afectas, que no importan poco.’’. Los auxilios presta-

dos por los bienes eclesidsticos 4 Portugal, [4] Alemania [5] € Inglaterza [6] los

refieren diversos autores que pueden consultarse y yo omito por la brevedad.

[1]1  Fleury, Historia celes. lib. 35, ntim. (4]  El Jesuita Novaes Elementi della
15, obiserva qud'ya en 1lu|||1n de S! CIPgOA storia de sommi pontificiy tom!'8: = , pag. 31.
rio' M. poseyo 1a Tglesia vothana, bienes rii- [3]  Opes sacerdotii &e., pig. 98 desde
ces en Italia, Afriva,’ Si¢ilia"y' en’otras pro- ¢l 'miin. 107,
vincids, lasta'los riberas Qo1 Ehfiads. [6] Tommaso Walsinghan Tist. in Ri-

[2] Véase entre otros al P Desing, ya-  clwrd 1 ad . an. 1877, que éncaentro citado
citado Opes sacerdotii num R. P, noxie? por Viltadini, en su Sageio elementare di

[8] Tomo ., pig. 172, diritto pabblico,
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Y todavia se podrin imaginar peligrosos: al Estado, bieries que asi se empleans:
¥y rcprenderse y tratarse de Tamas deploralle injusticia, la. acomulacion: que’ha:
sido neeesaria:para poder suministrar tales ‘socorros?

A esta observacion, tomada de una Tglesia catélica, ‘afiadamos otra ‘de una
protestante. Bl Clero ‘inglés, de lo que se'llama la Tglesia Anglicana, posee €l
solo sin contar las otras sectas, unas rentas que se calenlanren 9.440,000° libray’
esterlinas, 6 sea 236.000,000 de francos, és deeir, mucho mas, gue el Clero ca-
télico del resto del-mundo, cuyas rentas se-calculan e 9.000,000 de libras ess
terlinas 6 225.000,000 de francos [1];.y aunque no se sabe qué beneficios haya
conferido al Tstado, pero tampoco se dice que lo haya puesto en peligro.

Salva esta observacion ysviniendo 4 la parte prineipal del artfoulo, mo. tendré
que preguntar al Sr, Testory, ni sus fundamentos, ni los autores de donde lo ha
tomado.  El se apoya en todo dereeho natural, divine, positivo, civil y. eclesifs-
ticos: y lo han ensefiado las Sagradas Eserituras, los Papas, los.concilios y todos
los doctores catdlicos, tedlogos y eanonistas, sin.mas diferencia, sino que donde
el Sr. Testory, dice simplemente rado, porque habla en general de foda especie
de propiedades, afiaden aquellos, cuando se trata de las eclesidsticas, la califica-
cion de szerilegs.

i1 Clero mexicano en medio de su ignoraneia, ha sabido siempre lo que ahora’
£l Cl tio d i 3 bido 1 ho
le ensefia el Sr. Testory; pero afiadird esta nueva ‘autoridad 4 las demas ya eita-
: 3
das, enando se queje ¢ quiera representar contra la ley de'12 ‘de Julio de 859;
; quej ] I A B
por la que el Estado, se-apropid violentamente los bienes eclesidsticos:

Lo finico que: podia aqui llamar nuestra atencion, seria el motivo que tuvo ef-

Er. Testory, despues que habia alejado su.art. 1. © del 10, 4 fim de que no se ob-
servara tan ficilmente la contradiceion, para haberla ‘puesto de nuevo tan inme-
diata al articulo que pronto pasaremos 4 examinar. Tgnoro la intencion con que
lo ha hecho y debo presumir que noliaya sido mala, pero en el resnltado ha coin-
eidido con lo que decia un comentador de 5. Agustin, impugnands Ia licitud de
la mentira.  *“Muchos declaman fuertemente contra las mentiras, para usarlas
ellos con mayor provecho.  Porque los hombres sencillos no pensardn que los
encailan, aquellos mismos que se ostentan {an enemigos de la mentira [2].
Ciertamente, el que considere enan celoso defensor ‘de la propiedad, se muesira
el Sr, Testory, en el art. 1. © y en ¢l presente, estd espuesto & recibir sin sos-

peeha de falsedad, el que paso ya 4 considerar, en que la ataca.

i1]. . Le nouweau: Conseryvatenr Belge, hunter; utliberins ipsi mentiantar.  Simpli-
pégs. 25 y 26,.quien fomo este edleulo de e ciores enim homines non suspicabuntur, a

Spectatenr de Londres, y este lo formé sobre, iis sibi fucum fieri, qui tam infengos se pro-

Latos auténticos. fitebantur mendacio. Le Cler. . in:lib- 8.

{2} . Muli in mepdacia tam aeriter inves, Aug, de mendac.
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ARTICULO X.

PRI ESTADO TIENE EN SU MANO UN MEDIO EF[CAZ Y TEGAL, UNA ARMA

" ENERGICA Y PODEROSA, QUE ES LA EXIITROPIL\GION VOLUNTARIA

' "0 FORZOSA POR CAUSA DE UTILIDAD PUBLICA.

Desconfiado ¢l Sr. Testory de las razones particulares, que nos dard despues
pars la ocupacion de-los bienes eclesidsticos mexicanos, se propuso justificarla de
‘_&ntemaho, con las generales ,qﬁe_ vengo examinando; y'con Jas -gue pudiera
defenderse, tanto lo-gue se hizo en-otro tiempo - en Francia, como lo Iveri[icado
iltimamente en México. Pero desgraciadamente, ambas naciones se -apropia-
ron violentamente los bienes chesiﬁsticos,_declareindolos nacionales,.y por lo
mismo, mas bien les pertenece el art, 9. ©, que. acabamos de exawinar, que el

¢ presente. : :

Por este motivo, y porque cuanto lleyo-dicho, sirve de impugnacion de este,
omitiré hacérsela de un modo directo y me cefiird # penetrax. su. sentido y mo-
verle 4 su aulor ciertas cuestiones. d dudas, que desearia.me resolyiera.

- Comencemos por fijar €l significado.-de la voz Estado; que hasta aquf Lemos
recibido con cierta buena fé, en su significacion comun. Pero. debe “tener otra,
cuando se trata de un Bstado que maneja la arma poderosa y encrgica de Ja ex-

_propiacion, y que la.reputa legal. En este caso la palabra Estado, solo puede
tener una de dos significaciones.

Primera,:la que:le dié. Luis XIV. “Iste monarca yuiso: concentrar todas las
fuerzas, .esparcidas en el seno de la sociedad durante la edad media;quiso here-
dar el derecho superior de propiedad, que cada sefior feudal tenia en sus tierras
y sobre todos sus sibditos. De ese, y de todos.les otros formd un hazecille; que
llamé el Estado; y despues dijo, el Estado soy yo.”’ Consiguiente desta declara-
cion, en una instruccion ‘que ‘dejd eserita para ¢l Delfin, se espresd asi: “Debeis
estar persuadido, de que'los Reyes son sefiores absolutos, y tienen naturalmente

“la entera y libre disposicion“de todos los-bieties que poseen, asi los eclesidsticos,_
como Tos seculates, para usar de ellos en todo corfio un‘prudente ecénomo [1].”
Otra definicion del Listado nos da el Illmo. Segur, en su opiisculo. intitulado,
“Tla Revolucion™[2]: & saber, que los revolucionarios llaman Estado 4 cierta abs-
traceion qus han-formado en provecho de [a destruceion dela sociedad, de los
“derechos dé la familia y-dé la propiedad.: Gombinsndo, pues, una definicion eon
otra podremos suponer que los revolucionarios dicen, nosotros somos el Estado.

f1)  Véase el Diecionario de errorés so- [2]  Pig. 13 dela edicion mexjealla de
ciales del Abate Jouffroy, tem.! 19 de la
Nueva Encyclopedia teoldgica -del Abate
Migne, col. 1137.




