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rebelion (1), u no puede perder lo que es suyo por el delity en que han tucurrido
los individuos.

Viniendo ahora & Francia, ya yimos antes (pig. 39), que: cuando, Lpis XIV
estinguid la érden de los canduigos de San Rufo, no se apropid sus bienes, ni
dispuso.de ellos & su arbitrio, sino gue procurd obtener la necesaria facultad de
la Santa Sede, para aplicarlos 4 la drden de San Lizaro y 4 lgs hospitales.

Sin ella, estinguida;aguella ¢rden, sus bienes debieran haberse, puesto 4 dis-
posicion de Jos Obispos.

Conforme 4.esto, tanto el Tllmo. Bouyier (2) en sus, Instituciones teoléeicas,
como el eeloso y dogto misionero Costa (8), han aconsejado 4 los franceses gue
han poseido indebidamente bienes eclesiisticos, euyo  antigno duefio no, conoz:
can, ¢ de comunidades gue ya no existan, que los restituyan 4 los Obispos. Lo

ismo ensenarond las Cortes de Espaiia, el Nuncio de Su Santidad, en suicunr
ta nota de.28 de Setiembrede 1820.(4) y & toda Ja nacion, el célebre Fr. Frans
cisco Alvarado, conocido comunmente bajo el nombre .del Fildsofor Rancio (5)s
Con estas doctrinas se conforma en alguna manera la ley de Francia de 24 de
Mayo de 1825, cuando dispone que al estinguirse alguna corporacion, ¢ casa
religiosa de mpjeres, los bienes que hubieran adquirido por.compra i ofra causa
oneros, pasen por mitad 4 otro establecimiento eclesifistico y & los hospicios, y
lo que adquirieron por donacion, vuelva 4 los donantes. Aqui 4 lo menos ve-
mos, que en ningun caso se aplica ésos bienes & la” Nacion, ni 4 las arcas del
Gobierno.

Sezun esta jurisprudencia, que sin duda-respetard el Sr. Testory, debid escep-
tuar de la aprobacion general que did 4 las ventas de bienes eclesidsticos, verifi-

cida por DI Benito Juarez, los bienes'que los religiosos' de ‘ambos sexos hubie-

raneomprido ¢ adguiridomediante) algun gravimen que tuvieran qpe “desempe-

fiar,%y los de‘aquetlos conventos de quie'auii existian las fimilias°de’sus funda-
dores, como los de San Bernardo y Santaidnés. -

Por todas pantes le sale al; eneuentro al. 8t Testorys no tante la; ignorancia y
poca:ilustracion.g.eodicia del Clero Mexicano, icuanto  la’, sabiduifa ¢ ilustracion

de: los Qbispos, Doetores y-legisladores francéses:

1] 1 Esta faé el ‘que: objetd Juarez al c§i5, delajedicion  de!Barcelony de 1823,
Clero mexicano, sobre fo qite hablavé.en otra [4

, tom. 1. = o puag, 167,

aigllas, pigs. 44’y 4501

4F ¥éawe la edicitn; eelesiistica|espasy

> su carta 39 en el tom’ 4, ©

NOTA (D) CORBRESPONDIENTE A'LA PAGINA 40:

Es'muy vituperable y deshonroso para el Lie. D; Joaquin Escriche, el articu-
Io “Amortizacion Eclesidstica,” que inserté en su Diccionario Razonado: de Le-
gislacion y Jurisprudencia.

Comienza desciibiendo la. amortizacion eclesidstica, (es deciv la. adquisicion de
bienes Taices por la Iglesia) con los mas negros colores,: La pinta, eomo;un
abismo que. se va tragando la riqueza territorial, - despoja 4 los seculares. de. los
medios de subsistencia, produce la pobreza, la mendicidad y la emigracion, y
enflaqriece el poder del Estado:” todo esto, contra la esperiencia de las naciones
catdlicas, que tanto han florecido, aun cuando han tenido bien dotada & la Igle-
sia -y sus ministros.

Asi este eseritor. temerario, condena la conducta observada por la Iglesia; des-
de antes del Emperador Constantino, hasta nuestros dias, y supone que han obra-
do contra lu voluntad.y designios de Dios tantos Papas y Concilios; -como han
aprobado y defendido la adquisicion de aquellos bienes: y. reprobado el juicio «de
la Iglesia Universal, que aun en materias menos trascendentales es de suma au-
toridad, se adhiere el Sr. Escriche, al de Wicleff y Arnaldo de Brescia, al de Pedro
Juan Olivi (1), y al de los Fraticelos, Valdenses, Albigenses, &e., cuyas doctrinas
han sido eondenadas diversas veces en los siglos pasados, -y reprobadas {ltima-
ménte por el Sr. Pio Nono, en su Enciclica de 8 de Diciembre de 1849, en la
que espuso la copjuracion de los protestantes y socialistas,, contra la Iglesia,

G
nos.lo dice: es que en.la Ley antigua, ordend Dios, que:los: levitas no tuvieran

;Y quéfundamento tuve el Sr, Escriche para afirmacion tan temeraria? Ya

parte en la reparticion de la tierra prometida, ~Pero en primer lugar aunque no
tuvieran la misma parte, que las demas tribus, se les. consignaron cuarenta.y

1
ocho ciudades, con los eampos que las rodeaban, para su habitacion y sustento

de sus ganados (2); lo que basta para pader decir, que tavieron bienes raices.
En segundo lugar, si este argumenito, valiera, algo, probaria, que los cléri-

gos, no.deben tener bienes raices, pero no quemo puede haberlos, de la: propier

1

dad de la Iglesia y destinados al culto divine; pues en la misma Ley Antigua

[1] Que la Iglesia no puede poseer bie-
nes, lo e » el franciscano Pedro Juan

Olivi, cuyo caddver se desenterrd y quemé

4 los 15 afios de sepultado, y quien tuvo por
sectarios 4 los hei‘ejes ilamados Fraticelos.
Este error fué condenado, y la censura . de
los Theologos, se halla en Iz Miscelinea. de
Baluzio, tom. 1. °, pig. 240, Lo refataron

tambien entre los antiguos el V.* Moneta y
Alvaro Pelagio. De planctu Ecelesi, in-
serto en la Biblioteca pontificia de Roeaberti,
tom. 3.7, pig, 23. X entre los.modernos
Mamachi, Del diritto, libero & . Viéase &
Novaey, Vidas de los Papas, ya citado, tom,
4.5, phEs JA W T8s. snvibai
[2] Numer, XXXV, 2,5, 7y8.
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previno el Sefior, que los campos que se le consagraran, se volvieran [en ciertas
cireunstancias] irredimibles; y desde entonces quedaran sujetos 4 la administra-
cion de los sacerdetes, quiengs aplicarian sus frutos 4 su sustento, al'eulto divi-
no, al socorro de los pobres, &e. (1).

Por otra parte, el Sr. Escriche, que aplica 4 los ministros de la Iglesia Caté-
lica lo que se dispuso para los de la Sinagoga, debia asentar que el pago de
diezmos prevenido entonces 4 todos los judios en favor de los levifas, obligaba
aliora 4 los ficles en favor de los eclesiasticos, y sin embargo, no lo eree ast; pues
eni' el articulo “Diezmos™ de su Dicelonario, nos dice: “Que no son de derecho
divino, pues no estdn ordenados en el Nuevo Testamento, y el precepto dado &
log judfos, cortespondia 4 la clase de ceremoniales [debid decir judiciales] que
quédaron ‘abolidos por la muerte de-Cristo.” “Se hace despues cargo de que en
el Nuevo Testamento, se halla establecido, que el que sivve al alfar, viva del al-
tar, § contesta, que esto puede hacerse por ¢fiendas voluntarias, tentas fijas, 6
rentas pagadas por el Estado.

Ofrendas voluntarias, jy por qué no forzosas de las que habia tantas en la an-

. g. la del rescate de todos los primeros, nacidos de los hombres y

tigua ley, v
animales que debian ofrecersele?  (No se vé aqui la voluniad y los designios de
Dios, de proveer abundantemente 4 la subsistencia de los ministros de su culto?
Por rentas fijas; po hay verdadera fijeza, sino la que se funda en bienes raices.

Por rentas pagadns por el Estado.  Este Gltimo reenrso es de invencion muy
niotderna, y sin embargo 1o adopta el Sr. Escriche, al tiempo que pata escluir al
Clero de bienes raices, se atiene 4 lo prevenido en tiempo de Moisés y practica-
do en el de Tosué: * Asf combina este sibio, lo antiguo con lo moderno, reno-
vando‘lo que hacia el Emperador Constantino, y de que se quejaba San Hilario
diciendo: En unas cosas elige lo nuevo, y en otras prescinde de ‘ello: donde se
presenta Ta“ocasion de'alguna‘impiedad, admite la novedad; perola eseluye, don-
de solo 'se trata de asegurar el bien de la religion (2).

Sigue’el Sr. Eseriche, insertando sin critica ni discernimiento, 1os hechos his-
téricos y ‘disposiciones legislativas qué habian alegado Campomanes, Joyellanos
y Marina, sin tomér en cienta Ia impugnacion que de 'sas obras habia hecho
el 8r.' Inguanzo, en’el fom. 2. de su Dominio 'Sagrado; amnque’ éste se ha-
bia publicade desde €l afio de 1823.

Dé aqui vino'que incurriera nuestro aufor en el grave anacronismo de supo-
ner, que desde el tiempo del Rey Recaredo, ya‘existia la ley de amortizacion, y
en el error d¢ eréer que Ia habian dado los mismos Obispos; pues se funda en el

[1] Omfie quod Domino Gonsecratur 517" cerdotam, - Levit! cap, XXVII, vv, 21 y 28,
ve.! .\l ‘agér sive ‘animal, non vendetur; née¢"’  [2]""In uno novitas aligitur, in alis sub-
redimi-poterit.” Quidquid semel fuerit con='" movatur: dbi fmpiétatis oceasio patet, novi-
secratnm, samctim Sanctorum, érit Domino, ™ tas admitifur, ubi autem religionis sola cau-

Possessio consecrata ad jué “‘pertinet sa- " tela est, excluditur,
Jus “p )
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chnon. 15 del Coneilio 3.° de Toledo, cuyo sentido no cemprendid, eomo lo
demuestra bien el Doctor Golmayo (1),

Con igual descuido cita las consultas del Consejo de 1677, 78 y 91, sin ha-
cerse cargo de las del afio de 1766 £ que me refer antes, pags. 14 y 29, y que
habia publicado tambien el Sr. Inguanzo (2). All{ habria visto, que en tierapo
de Cérlos IIT, estimaba el Consejo la propiedad raiz de la Iglesia, en una sesta
parte de la nacional, y con eso se habria ahorrado la cita de Lucio Marinco Si-
culo, en quien se apoya para decir, que ya en tiempo de los Reyes catdlicos
equivalia 4 una fercera parte. Yo no he podido; encontrar este, aserto en Ma-
rinco Sietlo, ni en el lib. 4. © que cita Escriche, ni en los otros, donde lo he
buseado con cuidado (3). Si el Sr. Escriche hubiera consultado esa obra, no
espresaria su juicio y el de otros literatos, sobre Ja época en que escribié el au-
tor, pues estd dedicada al Emperador Cirlog V y 4 la: Emperatriz-Isabel, Reyes °
de Hspafia; pero suponiendo cierto, el aserto de Lucio, Marinco: Sfculo, gqué &
merece, en cuanto 4 fijar cantidad, un escritor estranjero; que: i pudo recoger
por si, suficientes datos estadisticos, ni se publicaban oficiales en'su época?

Por filtimo, el Sr. ¥scriche, refiriéndose al Diccionario de Hacienda de Carga
Argiielles, quien;se refirié 4 su vez 4 las Memorias de Ouvrard, impresas en Pa-
ris en 1806, nos dice:, “Que en Noviembre de 1804, aprobé el Papal Pio. VII
una cédula real, firmada por el Sr. D. Cédrles IV, en la cual se mandaban vender
todos los bienes eclesidsticos de Hspafia € Indias.” 'Que- el francés' Ouvrard,
usase este lenguaje tan poco exacto y juridico, no es. estrafio. - Tampoeo o és,
que lo adoptase Canga Argiielles que no fué letrado; pero que siéndolo’el Sr.
Escriche, nos diga gue el Papa oprobd una real cédula, en que se mandaban; ven-
der los bienes eclesidsticos; eso si es muy estrafio. | Si el Rey guardd la préctica
comun de ocurvir primero 4 la Santa Sede, la Real 'cédula seria: posterior 4 la
aprobacion pontificia; y si.el Rey se creyd antorizado para mandar-esa ventapor
si mismo, ya no habria ocwrrido 4 buscar aprobaciong ni el Papa le habria dade,

Pero aun hay mas, el Sr. Escriche, no podia é no debia ignorarla real cédula
del Rey Cérlos IV de 15 de Octubre de 805, inserta en ese mismo afio.en el
suplemento de la Novis. Recop: tit. 5.2 s Lo 1. % en Ja que $e hace mencion de
la concesion pontificia de 14 de Junio del mismo aiio, que precedid 4 la real cé-
dula y se inserta en el mismo Jugar por via de nota; y:pude haber conocido que
la noticia que fué & mendigar en ¢l-Diceionario de Haciendary-en las: Memorias
de un_estranjero, se referia 4 ambas' disposiciones, aungue mencioradas con po-
ca exactitud, en cuanto 4 su rden y en cuanto 4 la fecha; y simodo ereyd- asi,

[1] Imstit./de' Derecho Canénico, tom. Agraria, y el Tratadé de Campomanes sobre
2. 2,416,132, pig: #17. la regalia. :

[2] El Gobierno espafiol oculté cnida~ [3] Véase la obra de este autor, inserta
dosamente, este informe del Consejo; al mis-  en la que lleva el titulo de Hispania Iustrata
mo tiempo, que hizo imprimir en ediciones de . Franco-Furti 1603 tom. 1. © desde la pig.
lujo €l Informe de- Jovellanos- sobre la Ley. 291,
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debigesplibatnos cdino habiendeya desde o atio de’ 804 ‘una 'réal ‘cddula’ dpio-
bada por el Papa para vender todos los biened’etlesifisticos, se obfiivo ‘en"1805
wa privilegio apostdlico’ particilar) para vendér unasola’ parte’de’ esos” mismos
biepes, . {Cémo se*dearadan’y rebijan de’su'ciencialod hombres] por ‘ofra parte

instruidos y réspetables)ciando se propofieitcombatir 10s'dercehos 'de' 1a Tglesia!

NOTA (Ey CORRESPONDIENTE A LA"PAGINA'A2.

No sel comprende cémo la:ezpropiacicie volimiiria, es dedir,Ta donféion espons

ténearque haga wwindividuo de sw propiedad  en favor de algut? objeto de utiliz”

dad: piiblica; puedarestar en miiios del Bstado, y 'convertivse enwrnn pdderose if

enérgice 'contrarel iquesla-hizos . Pero iprescifidicndo dé esto) en' atencion 4 que eIl

Sr:illestory aconseja al Clero mexibano que pot'si midino'le enfregiie'al'Gobiérno
losicierp millones ique supone tiene veservados) por haberlos podid6 sistraer 4 1a

vigilancla. dedas oficinas'de cofitribweiones;y 4 1aeotieta d8”Jos denunciantes;

bien podemos suponeryique! i favor del Gobierno d8 %a pafs) Habiia® exliortado”

tambien'd los: Obispos sy [Clérigos, que se hallibar ' préséntes “en’ Ia' Asambled, 4

ifiear dacexpropiacioneoluntaris, entregindo) sinicendia’del® Papa) los’ bienes”
verifiear daceapropiacionsoluntaris, entregando) sinlicenda’del” Papa; los’ biene

dela Iglesia.

-La prohibicion ‘de'los ‘ednones:y decretos ‘pontificios, 'no habria sido fnobst4-
culo;para gue hubierasprdmovido‘esa eiitieed] coniond 1o'es'ahora’pard quenos
lashconseje; midampoco:sel hubiera embarazado’ por présiifitiy 'desholior, en ‘con=
vertirsd los legitinios: propietarios y ministiowindpendierites de Testierists vy Al
Iglesiay enempleados! de Jar admivistiacion eivil Sescasariente asalariatos por'és-
tag'pues que lesvhabria dicho, Gue el fipthdr' wFesilo’ cada 'tres hiesks; no ' 'es cosa
déshomrosul

Narséqué efectorhabierd prodicide-en aguells Asaimblea’la autoridad 'del Sr."

Abate; pero loiqueime eonstaies,"1:°2 que euando por primicra ver, al” tratarse
de:guitarilosidiezmos pronuncié' Mirabeaw,Ju! palabyd salario) Se' éscitd’ tal mur?
mullop guetwo quervolver sobrelella’el orador, reflesionando’ que’ habia “herido

la-diguidad-del:saverdocio; v traté de escushrla’déun modo ridicalo y asentatido

lasibases del eomunismo:fil7;!2:12;, (quéienla esposicion formada’con ess’motivo™

por los Obispos, protestando contra la ley que se proyectaba, decian entre otras

cosas, que si se suprimian los diezmos y se asalariaba al, Clero, rpoypodrian los

y
Al R shlos ,dﬂ/ . "1‘-d ral. Q A1E 1 b“ﬂ .
curas socorrer & los pueblos confiades:éu cuidado [2]; 3.°.7ique‘el caballero

(1)1 Pieot Memorias 'eclesifistioas del &i- {2]" 'Mélangés de’politique ‘et de'Jetéra-
glo X VL itom. 5. P.pdgh3T1 dela-wltis?" tureextifits’ des journatix do Mr, Lkbbé de
ma edicion S0V Peller; toriti 4L > pag g0 ®

v
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Artaud, distinguido ministro de la Corte de Francia, en la de Roma, opinaba
que debia su Gobierno destinar una renta fija y separada para la dotacion del
Clero, y cuya administracion tuviera ¢l mismo, para evitar que ochenta O!JiSl}OS
y treinta mil sacerdotes, despues de haber consolado y bendecido 4 los pueblos,
tuvieran que estender su mano cada fres meses, para pedir su pan 4 autoridades
frias y cabilosas [1].

Estos temores del caballero Artaud sehan realizado en diversas ocasiones, pues
segun un piadoso é imparcial escritor, que residid largo tiempo en Francia, mu-
chas veces suspendieron los Ayuntamientos ¢ Prefectos la asignacion de un au-
mento de sueldo, que habian hecho 4 los Curas, por motivos injustos y aun 1i-
diculos [2].

En fin, lo que el caballero Artaud temia con respecto & las autoridades subal-
{ernas, Mr. Henrrion lo temid, con respecto  las supremas; y de esto se ha anun-
ciado ya un amago, pues segun nos refiere L’ére nouvelle, que se publica en Méxi-
co [3], se iba 4 preguntar al episcopado francés, sile convendria comprar la li-
bertad que reclamaba, [en drden 4 la enciclica de Su Santidad de 8 de Diciem-
bre] 4 costa de dejar de figurar en el presupuesto del Ministro de Cullos; aun-

que se afiade, que esto solo tenia, por ahora, el cardcter de amenaza.

[1] Hist. générale de I'E
rauld, continuée par le Bn. Henrrion, tom, niéres.
13, pg. 408, Demander au roi........ [2] P. Magin Ferrer. Impugnacion cri-
des fonds libres destinés & I'Eglise, quelle’ tica de la obra Independencia constante de la

e par Be- leur pain i des autorités froides ou chica-

Wil o 1 pA . . i ’ ar
administrerait seule, sans qu’il flit besoin que  Iglesia Hispana. Barcelona, 1844, piig. 357.
80 Eviques et 30.000 prétres, apres avoir [3] Ensunimero de 17 de Febrero,
béni et consolé les peuples, tendissent la  pig. 2.7, col. 4, © o

main, tous les trimestres, pour demander




