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sin duda haré: reﬂaxi@nar &losincan-
tos de la, masoneria. o

Despues; de probar, con datos, que
la influencig, dlabéhca es .hoy, fre;
cuente en el mundo corrompldo, que
solo 4 ella pneden atribuirse esas sa-
cnlegas profamaqlones de, los templos,

tlco, 8iN0 qae ,d-lc,l_l.&_‘sf, p_l.offa,naclonles

son las mdsyveces: perjudiciales y |

siempre infitiles; que; solo-por esta
influengia, saténica puede explicarse
la. horrenda,  ingratitud del hombre
v01v1éndose contra. sacerdotes que | le
1mparten &g@enﬁﬂza consuelos ¥ au

xilios,y contra; las;virgenes s santas del J
| del’ presente mes, comenzando p

Senor, . hqrmaaag defa candad que

se asoeian g los dolores humanos ylos .

a11v1an,‘d,e§pl}§s de lamentar que, el
soldado qmpleeulas armas de la na-
cion en forzar las qerraduras de los

emplos ¥, ensanarse contra. seres dé-
_blles mofenswos S ¥, buenos, agrega:

“Lo repetlmos, el mteres la ambi-

61011 el amor, ‘del oro “Ta voluptuom-
“dad, el ‘odio’ y las otras pasiones 1o

pueden por si solas msﬁlrar al espm-

tu humano,[por muy ‘malvade'qae
se 16 suponga; ‘éxeesos senéjantes.

Su causa’ estd lsnla intervension
diabbliea; 'y 6 ténfemos afirmarique
“las 16gias masénicas,; templos'y es-
cuelagdel’ sultode Satan, arrojando
un soplo infernal sobreitodala) Fran-
cia, la hacen marchar por esta estrana
y lamentable via, que 4 la par que ab-
mira, 16Z061]4 4 ¢stos ‘étiemmigos; que

4 la ‘parollenasde ‘dolor iy espaﬁto g
los:bueniossatribulades. i/ -

' Hé aqui el sncesd, de- que; al, i]rin-

cipio hablamos y que eofirma, lo qug

acabamos de decir, .o ofini whr‘
I]l P, Jander dominico, predican

do en Lyon, sinti6 up, noyimieto i 111,

terior, que. lef Ipandaba ensenar 4 sus

oyentes oudnta era la, yirtud y. eficas

cia de la senal de la santa cruz, y no

4pudsendo resistir 4 esta, \l,nsplrampp

predicé en tal sent1d0 Al salix dels
catedral fue detemdo porun hombra

que le c,h;o

( Conéindarci_. )

O 20

Sant’t V1slta Pdstoral : $
)1

El Illmo.] Senm Arzcrblspo salig
de esta cmdad 4 continuarla, . el?

18’ parroquia’de"Aeca. °"Lé deom-
pané’el seflor su Secretdrio, : Canénb
go b. Jaclnto Lépez 20q s19ib 68

Sn,,t’ﬁdas Ordenes. a1
7 EL28.de NQVlembre antermp' re-

/ ‘(_31_1_)1e,1,9n el Preshiterado, los, semiares:

DoPedroRodriguez, 2904
[ “o Pedro Arévalo 05500
¢ Faustino Suarez.
El dia:80,D: Jesus Urzua

V. Dehsaionel. Tsbunde i@

El dla 19 de Nowembw del px:e-

'lsente afio_ falleclé el seffor cura pro*
pio_de Paso de 'Sotos, Presb. D
E"Ifeonal do Dlaz de Sand1
. mismo mes, el serior Presb D. I ugn
. N. Tharra, capeﬂan mayor del San-
: tuallo de Nuesﬁa Seﬁora de Talpae

el 26 B?I
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Im,u de N. Parga.

Resp,, Tomas Gonzalez.

e

Tom. 3.

Guadalajara, Diciembre 22 de 1880.

SECCION T.

Disposiciones generales de la Iglesian.

CIRCULAR

que dirige el E. Sr. Cardenal Nina,
Ministro de Estado, a los Illmos. Sres.

negocios de, Belglca, de que hace me-
rito N. S.P. el Sr. Leon XIII, en su
Alocucion relativa. -

“E] setior Ministro de negocios ex— |
trangeros del Reino Belga ha dirigido,

hace poco, 4 los agentes diplométicos
de su gobierno, acreditados en las di-
versas cértes,  una circular sobre la
Exposicion - documentada publicada,
hace poco tambien, por la Santa Sede,
dirigida por m{ &4 8. S. Illma., fecha
12 del corriente. En ella despues-de

haberme referido 4 sus relativas de |
7 de Abril y 18 de Mayo, con las cua- |

les cree haber plenamente prevenido
cuanto se dice en una_gran_parte del
Nuevo-Acto, se restringe solo d.hacer
algunas, observaciones sobre los docu-

mentos dados & luz por la prime~ |
{ ro el Sr. Frere-Obran, no podia ignos

ra ves en esta circunstaneia.

“No se oculté ciertamente 4 la ins

\ teligencia del Sr. Frere~Orban la im=
! portancia de las conclusiones conteni-
. das enla Exposicion y la gravedad
: de las cuestiones & que manifiestamen-

i te dan lugar las publicaciones de los
: ntievos documentos: hé aqui por qué
: con el objeto-de sustrserse 4 las con-
Nuncios Apostolicos coii respecto 4 los' | 3 ; [

. secuencias que de alll se derivan, ha

\ procurado divagar la atencion del p-

blico con particularidades de ningun

. valor, y fijarse en otras de un caréic-

ter del todo accesorio.

Mas la cuestion esté4 puesta al pres
sente en establecer si el Sr. Frere—
Orban, cuando el dia 18 de Noviem-
bre pasado anuncié en la cimara de
los representantes la tésis del desacuer-

{ do entre el Pontifice  y los Obispos, y

la ofensa formal que 4 estos infirid,

| fuera & pudiera ser cierto lo que él

decia, El fundamento en que se apo-
yaba su asercion consistia en los des-
pachos tomados de un periddico, y es:
pecialmente en el de 5 de Octubre,
el cual con sutil artificio alegaba, apli-
candole una interpretacion favorable 4
las conclusiones que de €l sacaba. Pe-
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moral de los cat6licos: mientras que: la
escuela neutra dafia por su naturale-
za el derecho de la Iglesia, 'y pone en
peligro la fé y la moral 'dé sus hijos.
Por esto, pues; es indudable que no
hay paridad entre ambas cuestiones;
y pot esto debe tenerse como justa la
calificacion de loca temeridad dada 4
1a hip6tesis del Sr. Frere=Orban, sien-
do que la Iglesia no” pudria sobre el
terreno de la escuela neutra adherirse
al Estado moderno sin renegar de si
misma.

Pero de lo que mayormente se que-
ja el sefior Ministro de negocios ex—
tranjeros es de la publicacion de mi
despacho de 11 de Noviembre de 1879,
retirado provisionalmente. EI' niisino
procurd, aduciendo vanas razones, qui-
tarle su valor. V. 8. Illma. podrd me-
dir su alcance confrontédndole con todo
lo que tenga que afiadir. El Sr. Fre-
re-Orban afirma que yo he declarado
que el despacho de 5 de Octubre no
revelaba fielmente las ideas expresadas
por mi al sefior Ministro D" Anethan,
como lo habia hecho notar muchas ve-
ces al mismo; y afade que esta aser-
cion absolutamente gratuita y sustitui-
da por mi; est4 sostenida en €l otro a-
legato refutado ya por él mismo,'y que
ve 4 los recursos mandados 4 Roma
por el gobierno, y especialmente el de
la preceptora de Vis¢ [despacho de 28
de Junio de 1880.] :

Antes de dar razon de las declara-
ciones hechas en la. Esposicion relati-
va al despacho de 5 de” Octubre, debo
decir una palabra sobre esta adicion,

—— e
T e

relativa. 4 los' recursos mandados' por,

el ‘gobierno 4'la'Santa  Sedey y esto

. conel fin de rectificar’los hechos.” J}!
| recurso’de 14 preceptora de Visé, " est4:

acompaiiado de una carta escrita por
mano del Sr. Frere- Orban  con' fochs
26 de Setiembre de 1879,y fub " oxa
pedida por el Nuncio, con el despacho

del 20 del mismo mes; asf es’ que ‘e
dia ‘2 de Octubre estaba 'ya en ‘mi mas
no, siendo -objeto  de las convencioties'.
que dieron lugar al despacho de 5 de

Octubre.  No veo, pues, como el sex
fior Ministro en su despacho de 28 'de
Junio, pueda afirmar que el baron D’

Anethan ni oficial, 'ni oficiosamente;)
haya estadojamés encargado de preses-!

| tar 6 recomendar los recursos al Santo'

Padre sobre ‘este ' propdsito; | cuando
conservo tia muy larga serie de tales
reclamos en varias ocasiones, consigna-
das por el mismo sefior. Baron, como
expedidas por su gebierno.

Mas descendiendo 4 las reclamacios

nes hechas por mi, relativas al despacho’
de 5 de Octabre, V. 8. Tiima.; exami=
nado el texto de la Exzposicion, podra
persuadirse que hablando’ yo''de las
conversgciones referidas en ell, 'ro lie
hecho uso de la palabra dnfielniente, s
no que he dicho, que aquel despachb

no referia ¢ntegramente ‘todos 'log

conceptos expuestos por mi' al” sefior
Baron, y he adoptado la’ razon evi=
dentisima, esfo es, que ¢l mismo en
pocas palabras compendiaba una lar—
guisima conversacion. 'Ademé4s, 'es
verdad ‘que fueron cambiadas Varids
modificaciones propuestas por ‘el'pre=
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lado encargado de la revision del cam- /
bio de visitas, pero es verdad tambien

que alguna otra de no poca importan-
cia, por ¢l mismo reclamada, ha acla-
rado el sentido intentado por mi, que
Afiddase, que sl |
bien quedaron en el despacho algunas |
frases de las que bien pudo abusarse,
déndoles interprefaciones contrarias & |
Jamentedela Santa Sede, dejé deinsis- |
tir ante el Sr. D’ Anethan, ya porque el
contexto lo explicaba bastante, ya por-
que no podia racionalmente suponer
que el sefior Ministro, abusara da ellas |
tan enormemente y sacara couclusio-
nes que todos conocen. Como despues |
por las revelaciones de la prensa ofi- |
ciosa esto se pudo presentir, se esori- |
bié el despacho de11 de Noviembre. |
De todo esto se hace manifiesto 4 V. S. |
Illma. que en mis declaraciones de |
ninguna manera se ha faltado al honor |
ni 4 la lealtad, ni se han desatendido ;
4 las consideraciones debidas 4 la per- |
sona del representante de DBélgica |

no se quiso admibir.

cerca de la Santa Sede.
Pasando ahora 4 examinar las ra-

zones en las’ que el sefior Ministro se |
apoya para excluir absolutamente el |
valor del despacho de 11 de Noviem- |

bre, V. 8. Illma. ve muy bien como
éstas se fundan todas en la disposicion

dada por mf para retirarlas pocos dias |

despues.  Mas este retito proviso-
rio de un documento simplemente ex—
plicativo, dirigido finicamente & im-

pedir entonces la amenaza de la rup- |

tura de las relaciones, no podia ha-
cer que el Sr. Frere-Orban, olvidase
la inteligencia de la Santa Sede sobre

el sentido del Episcopado en la cues—
tion escol4stica. El documento esta-

ba fimado por mi; por ésto, pues, era
una, manifestacion incontestable, au-
téntica, de las disposiciones de la San-
ta Sede. Y nétese que si bien el des-
pacho provisionalmente se retird, la
Santa Sede estaba siempre dispuesta
4 repetir las mismas declaraciones, si
el Sr. Frere-Orban, no se hubiese en-
cerrado. entonces en un riguroso silen-
clo sin provocar ya ni aun un . cambio
de ideas. Y en efecto, cuando por la
primera vez, con su despacho oflcial
del 7 de Abril pidi6 & la Santa.Sede
declaraciones categéricas que quitasen
toda equivocacion, Su Santidad se
complacié en aprovechar esta ocasion
para repetir en sustancia, en la res-
puesta expedida en 3 de Mayo, las
mismas  cosas anunciadas en el despa-
cho de 11 de Noviembre. Por tanto,
es evidente que el seflor Ministro in=
tentd, con el retiro de aquel documen-
to,~darle una inferpretacion que no
pudo tener, y atribuir 4 una formali—
dad diplomatica la fuerza de cambiar
la sustancia delas cosas, lo que nin—
gun hombre de buen sentido podia
admitir. :

El Sr. Frere-Orban terminé su cir-
cular con apelar 4 dos cartas particu-
lares, escritas por dos Prelados belgas
4 uno de sus colegas, y comunicadas
por éste 4 la prensa publica, despues
que por justos motives llegd & ser pri-
vado de la jurisdiccion episcapal.

Dificil, es, en verdad, concebir ¢6-

mo el mismo hombre de Estado, el
cual al principio de su precitada circu-
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lar ostenta su escrupulosa austeridad,
hasta querer prohibir el uso legitimo
que se ha hecho de las Cartas del San-
to Padre 4 S. M. el Rey de los belgas,
y de las declaraciones notificadas al
mismo eon el despacho, provisiopal-
mente retirado, del 11 de Noviembre,
no se avergiienza de invocar escritos
de terceras personas, que aunque res—
petabilisimas bajo todos aspectos, han
quedado extrafias 4 las negociaciones,
no pudiendo conocer con precision el
asunto. Sin embargo, el Sr. Frere—
Orban no solo se apoya en esta espe-
cie de documentos, sino que con un
lenguaje que le es del todo propio,
funda sobre ellos mismos las mis gra-
ves acusaciones 4 la Santa Sede y 4
su representante en Bruselas.

La verdad es que ni en la carta del
difunto Obispo de Lieja de fecha 26
de Diciembre de 1878, ni en la otra
del Em. Sr. Dechamps' de fecha 17
de Junio de 1879, pueden suminis-
trarle ni el mds leve fundamento para
lag injuriosas imputaciones que se per-
mite formar el sefior Ministro, con el
finico fin de extraviar la opinion phbli-
ea y de ocultar los verdaderos moti-
vos que.lo han inducido 4 romper las
antignas relaciones de Bélgica con la
Santa, Sede, y secundar asi los propé-
sitos de su partido.

Por lo que vé 4 la carta del Obispo
de Lieja, basta considerar atentamente
el tenor de mi telégrama referido por
él, y. terer presentes las circunstancias
que -lo provocaron, para eonvencerse
que hasta el fin de Diciembre de 1878,

—

es decir, antes que la cuestion de gg
cuelas entrase, de cualquier modo que
fuera, en el terreno diplomético, la Sap-
ta Sede esquivd el exdmen del acty
que los Obispos se proponian publicar,
rehusé dar al Obispo de Journay la 4.
den tantas veces reclamada por sus
colegas, y respetando la plena libertag
de cada uno de los miembros del Epis-
copado belga, solo permitié al Nuneip

| Apostélico invitar 4 Monsgetior Dy-

mont para unirse 4 los ofros Prelados
en el juicio relativo 4 la ley existente
entonees, de 1842. Asi es que la ac-
cion de la Santa Sede y de su repre-
sentante en semejante coyuntura, 1&jos
de ser inspirada por miras politicas, 1é&-
jos de revestirse de un cardcter agresi-
vo hicia el gobierno, se mantuvo en
los limites de ]a mas eserupulosa re-
serva; y si en esto termind, fué {inica-

| mente para moderar el celo excesivo
| de un Prelado, el que separ4ndose de
| los demis, reputaba. inaceptable del to-
| to para la Iglesia catdlica la ley enton-

ces existente sobre la ensefianza pri—
maria, y tendia con esto, mismo 4 tur-

| bar la concordia en el $rden politico ¥
| religioso.

En cuanto 4 & carta de S. E. el Car-
denal Deschamps 4 sus sufragé.ne.OS.
creo superfluo entrar en largos, defa-
lles.. El Sr. Frere-Orban en Bruselas,

| el Sr.Baron D’ Anethan en Roma, tu-

vieron las més espléndidas pruebas de

la perfecta verdad de mi aserto cot-

cerniente 4 las instrucciones enviadas
al Nuncio para servir de norma 4 los

~ Obispos, en la redaccion -de la Gltima

-
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Pastoral. No menos conocida es 4 los
mismos la causa por la que los Prela—
dos fueron obligados 4! precipitar la
publicacion de aquel documento antes
que llegaran sus instrucciones. Debo
por tanto afadir, que en cuanto 4 la
sustancia, el drden de ideas indicado
por mi, no diferia gran cosa del que
siguieron los Obispos. . Ved por qué
cuando el Sr, Frere-Orban me provo-—
¢6 para que externara mi juicio res—
pecto 4 la filtima Pastoral de los Obis-
pos, no dudé aprobarla, jya en cuanto
4 Ia parte doctrinal, como en la parte
préctica. - (Despacho de 1. de Julio
de 1879.)

De lo dicho hasta aquf, y de otras |

cosas que podria afadir, se tiene lo
suficiente para_rectificar todas las er-
réneas suposiciones y malévolas insi-
nuaciones de que sobreabunda, desde el
principio hasta el fin, la circular del
sefior Ministro belga; y comprenders
V. S. Ilima. que las conclusiones de la
Eawposicion, documentada de 10 del
corriente conservan toda su fuerza y
su_valor, . Bl Sr. Frere-Orban muy
bien se ha abstenido de destruir la
base de mi razonamiento. No lo nie-
ga; ni podria;jamas negar que la su-
presion de las relaciones diplomaticas
con la Santa Sede formaban parte in-
tegrante del programa, formulado por
él mismo, y definido desde el dia en
que fué llamado 4 tomar las rien—
das del gobierno para constituir el
nuevo gabinete.. La época en que
aquella injuria. debia ser consumada,
quedé por enténces solamente aplaza-

da. Mas los hechos posteriores han
demostrado luminosamente que estas
indecisiones respecto 4 la época, eran
6 por el efecto nataral de repugnan-
cia que siempre inspira todo acto des-
cortés & injurioso, ¢ para encontrar
un prestexto capaz de hacer aparecer.
como impremeditado el intento: pre-
concebido, quitando con ésto si fue-
ra posible; la mota odiosa que en si
misma llevaba. «

- De aqui es que desde el 21 de Jus
niode 1878, época enque se constitu-
y6 en Bélgica el nuevo. gabinete, pre-
sidido por el Sr. Frere-Orban, las re-
laciones entre el Globierno belga. y la
Santa Sede tomaron un-cardcter del
todo nuevo, acaso jamas visto en to-
da la diplomacia europea.

Pocos meses hacia que el augusto
Pontifice Leon XIII ‘habia ' subido &
Ja chtedra de San Pedro.| Ligado por
vinculos de antigua y cara reminiscen=
cia con aquel noble: pais y ‘con su di-
nastia resl, mo omiti6 ocasion alguna
para dar de mil modos d1a Bélgwa, 4
su Rey y 4 sus gobernantes, las mas
amplias praebasde una especial predi-
leccion y de una ‘particular deferencia.
Un gobierno sensible 4 los estimulos
de la mds comun gratitad, debia apro-
vechar aquella ocasion para hacer més
sinceras y cordiales sus antiguas rela=

ciones con la Santa '‘Sede.
Pero no lo penséasf el Sr. Frere-Or-

ban. Pierde aquella  oportunidad,  y
responde & los multiplicados testimo-
nios de simpatia del angusto Pontifice
con . notificar,  desde- luego, & su Mi-
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rar entonces las dos Cartas dirigidas

por el Papa al Rey el 31 de Agosto y
4 de Noviembre: no podia desconocer

el despacho de 11 de Noviembre, como - |
retirado provisionalmente, donde se le

manifestaba la mente de la Santa Se-
de con toda claridad, y por mi mismo
que habia tenido las conversaciones
referidas en el despacho de 5 de Oc-
tubre; no podia desconocer las cons-
tantes afirmaciones de la prensa epis-

eopal y de toda la catélica, las euales
uninimemente defendian el perfecto

acuerde entre el Papa y los Obispos.
Asi, pues, cuando ante la cAmara hizo
su exposicion, si no estaba cierto del
acuerdo entre el Pontifice y el Episco-
pado Belga, al menos no tenia la certi-
dumbre del supuesto desacuerdo ni de
la falta cometida por aquellos Prelados,

!
4
§
H
3
¥
H
{
b

Ahora, pues, en negocio de tanta |
gravedad y de tan tristes consecuen— |
eias para la tranquilidad del pafs, de- |
ber era del Sr. Frere salir de la incer—

tidumbre y aclarar toda duda. Ha-

bria podido haeerlo ficilmente repi- i

tiendo 4 la Santa Sede las mismas

preguntas que le dirigié en su nota de
7 de Abril, y en ellas habria tenido las |
mismas respuestas que recibié el 3 de |

Mayo.

Pero 1&jos de procurar tales

declaraciones, desechd el despacho de
11 de Noviembre, y no obstante que’ |

conoeis muy bien la sustancia de él,

representé en la tribuna’ y pronun— |
¢i6 un juieio que sabia muy bien |
era opuesto al de la Santa Sede.’ De- |
jo 4 'la sabiderfa de V. 'S!'Illma., |
y de todoslos hombres inteligentes; la’ |

—

apreciacion ‘de las consecuencias que
de alli resultan, de las que solo es reg.
ponsable &l Sr, Ministro. .
No e puede acusar por ¢l contra.
rio, 4 la Santa Sede de haber faltady
en sus manifestaciones ‘al Sr. Frere.
Orban. Verdad es que habia tolera-
do que se publicase’'la corresponden-
cia entre el Ministro de negocios ex-
trangeros y el Sr. Baron de Anethan,
bien que manifestaba incompleta la re.
lacion de la conversacion, compendiada
en el ‘despacho de 6 de-Octubre; pe-
ro ninguno dir4 que el Cardenal secre-
tario de Estado hubiese asumido con
su firma le responsabilidad de ella,
Por el contrario, el Pontifice” con'dos
cartas firmadas por 6l mismo, hahia

hecho conocer al Rey'su juicio, no'ya |

dando al Episcopado .un simple testi-
monio de simpatfa, eemo dice el sefior
Ministro, sino afirmando pfiblicamente
el acuerdo con él, no menos en la doc-

trina, como en los modos précticss |

adoptados para remover las consecuen-
eias desustrosas de la nueva ley.  En

tiempo oportuno yo habia dirigido'sl |

Nuneio de Broselas el despacho de
11 de Noviembre, con el cual s¢ habia
quitado todo equivoco. Y sk la San-
ta Sede por longanimidad, y atendida

la amenaza de la ruptura de relaciones, |
habia consentido en’retirar el despa~

cho, es ineoncuso que nun¢a quiso en- |
gafiar al gobierno belga:asi' se lo'ma:
pifesté desde luego, vy ast 'maﬁmvb :

siempre la misma linea de conductd.
Tales gon las consideragiones que &

desprenden de los nuevos dooumentos

DE DOCUMENTOS ECLESIASTICOS.

111

poco hace publicados, tales las conclu—;

giones  ineludibles. que dé ellos resul-
tan, y como: aparece del juicio de la
prensa més sensata, la que no’ ha sido
unAnime en favor, del Sr. Frere-Orban,
como ¢l mismo lo afirma con demasia-
da franqueza en su circular,

Pasando ahora & examinar las re-

flexiones.que propone en la precitada;

eircular: en primer lugar; necreo tenet

pecesidad, de informar 4 8. S. Ilma.

largamente, para negar las insinuacio-
nes que se permite hacer el sefior Mi-
nistre; rélativas 4 la; publicacion de los
tres fragmentos, de. las cartas dirigi~
das por 5. Santidad &4 S. M. el Rey de
los belgas; sobre: el argumento de la
ley de la instraceion primaria.. No es
esta la. primera. vez -que la Santa, Se-
de en sus exposiciones publica las car-
tas de los Pontifices 4 los Principesde
varios Estados, regidos afin por el sis-
tema constitucional, con ocasion de las
eontroversias que se han suscitado en-
tre 8. 8.y los gobiernos: basta leer
las exposicirmes hechas sobre las cues:
tiones ocurridas con el Piamonte y eon
Ja. Rasia para restablecer el uso aces-
tambrado en. tales. actos,
visto jamas ~en ésto una falta de eon-
sideracion debida 4 los Priacipes, ni
un artificio por el cual se predispop-
gan las correspondencias reseryadas, 4
fin de utilizarlas segun la neeesidad en
las varias exreunstanelas‘ Por tanto,
aun en el caso, presente, no se ha he-
¢ho mas que seguir, el ejemplo de lo
gue s¢ habia practicado en otros casos

Nadie ha
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cuanto que la Santa Sede no podia re- -
nuneiar al derecho  de legitima defen—

sa contra las graves acusaciones movi-

das tantas veces contra el honor y dig-

nidad deella, mi privarse delos me-

dios de hacer conocer al piiblico, con

validisimas. pruebas,; la (lealtad de su

conducta.. | :

‘Me abstengo. de: seguir al sefior Mi-
nistro en sus otras apreciaciones rela-
tivas al modo que la Santa Sede guar-°
da en esta circunstancia. Solo no pa-
saré en silencio la inexactitud de sus
consideraciones, sobre la calificacion de
necias lxson‘]a.s que en la Esposwzon
se atribuye 4 la hip6tesis hecha por 6l
en el despacho de 29 de; Junio pasado.
El Sr, Frere-Orban _confiaba que Leon
XIII continuando e inspirarse en las
ideas que parecia adoptar en la cues-
tion constitucional,  habria  querido
preparar una solucion go_nfor_r_nélal cam-
bio de la engefianza, . Desde luego se
vé la gran diferencia esencial entre la
cuestion. de la constltuclon y la de las
escuelas neutras, en teoria y ex la préc-
tica condemadas por la Iglesia. . Si ef
Sauto Padre ba msxnuado el respeto &
la._constitucion ﬂgente en esto no ha
hecho. mas. que imitar el eJemplo de
sus, gloriosos  predecesores Gregorm
XV1y Pio IX, de sagrada memorig,
y de los Oblspos Belgas En euanto &
la. constltuclon, si bien contenga prin-
cipios que la Iglema, como ba declara-
do el mismo Santo P‘adre, 1o puede j i

{ mas aprobar sin. embargo garantlza &
: los belgas su mas preciosa libertad »y 0o
seme;antes, Y. eon tauta. .mas, Tazon, |

pome por si mlsma; en pehgro laféy lo




