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CAPITULO XXIIL

DE LAS ORDENANZAS PROMULCADOS A%0 1561,
QUE RIGEN HASTA NUESTROS DIAS PARA LA
_FORMACION DE PROCESOS DEL; Santo-Oficio,
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X. EL curso de los tiempos habia hecho casi
totalmente olvidar las ordenanzas primitivas
del Santo-Oficio, y governarse los inquisi-

W, dores por rutina en la formacion y prosecu-~
R cion de procesos. El inquisidor general don
FC’?.:JU 4 S-.n!a 4 gel;;ando 'Valdf?s f;uliso rcll::.edi:r estei abufo.
v adiera reimprimir las publicadas en los afios
VN'VE?‘DE {1 “"La de 1484, 1485, 1488 y 1498, por fray To-
80Q™ |  masde Torquefnada ;¥ en 1500 por su Suce-
1 Q40 { '—3 sor don fray Diego Deza ; pero la diversidad
de casos ocurridos desde entonces habia pro-

V. 5 I




2 HISTORIA DE LA INQUISICION ,

duacido necesidad de muchas declaraciones v -

adiciones que los inguisidores generales hi-
cieron Sucesivamente, como se ha visto en
distintos capitulos de la presente historia; y
creyé_ el actual gefe del establecimiento que
séria mejor reducir 4 un solo punto de vista
todaslas constituciones que hubiesen de regir,
reuniendo en una ley lo substancial de las
antiguds y las mejores que la experiencia hu-
biese dictado. Con esta idea libré cierto edicto
en Madrid, 4 2 de setiembre de 1561 , divi-
dido en ochenta y un capitulos.

2. Yo no puedo menos de referirlos, por-
que rigen hasta nuestros dias en la compila-
cion de procesos y determinaciones definiti-
vas; de mangra que una vez entendidas estas
ordenanaas, no serd necesario para darié.co-
nocer bien la historia critica de la Inquisi-
cion, seguir paso:-a paso los progresos; sino
vefgrir 1as causas principales que despues han
ocurrido y los sucesos dignos de citarse para
comprobacion de que la verdadera ley supre-
ma del Santo-Oficio haside yes el arbitrio libre
de los jueces en guienes se deposité el dere-
cho de disponer de vidas ; honras.y hacien-
das, y aun de la salvacion y condenacion de

GAP XXFL. — ALD T 3

las almag,-por el medio indirecto de condu-

- ¢ir los hombres al borde del preeipicio, del

despecho y de la desesperacion!y, como ha su-
cedido varias veces en consccuencia del abu-
so del poder arhitrario: Extractarélos ochenia
y.un capitulos conja fidelidad y exactitud pe-
sibles . por, evitar la molestia del texto literal,
que sin duda es fastidioso’, ner abslante que
seria talvez mas: agradable 4 los literatos la
copia fiel tanto de esta ordenanza, que reuny
las antignas con algunas moditicaciones eomo
aquellas mismas; lo, que haria yo.gustoso;
publicandolas por. yia de apendice st 1o per-
witiera ‘el plan 'de ani obra. Repito; lo dicho
sobre otras piezas jpstificatiyas.

3. Ezordio. s Nos dop Fernando Valdes,
por la divina miseraciong arzohispg de Sevi
lla, inguisidor apostalica, genetalseontea Ja
herética pravedad y apostasia en todeslos rey*
nos y senorios de Su Magestad , elc. Havemnos
saber 4 yos los reverendos inguisideres apos:
télicos contra la herdlica pravedad y aposta-
sia en todos los dictos reynos 'y ;senorios ;
que somos informado que , aunque estd pro-
vehido y dispuesto en las instruceiones del
Sunto-Gficio de la Inquisicion, que en todds




4 HISTORIA DE LA INQUISICION,

Jas Inquisiciones se tenga y guarde wn mismo
estilo de proceder, y que en esto sean con-
formes, en algunas Inquisiciones no se ha
guardado ni guarda como convenia. Y para
probeer de que aqui adelanfe no haya discre-
paneid er’la dicha drden de prdced(;r, practi-
cada ¥ conferida diversas veces en el consejo
de la genéral Inquisicion, se”acords que en
todas las Tnquisiciones se debe guardar la dr-
den siguiente : '

Capitulo 1. Caando los ingaisidores reco-
nozean uma informacion de qde resulten pro-
posiciones delatables al 'Santo-Oficio ; con-
sulten 4 teologos de létras 'y conciencia, en
quienes eoncurran las calidades que para ca-
lificarlas se requieren’; los cuales den su pa-
recer, y lofirmen'de sus nombres.

2. Resultando’ por el dictamen de los ted-
logos que ta materia es de ¢, " constando
notoriamente sin su consulta, y habiendo su-
ficiente proeba del hecho el fiseal denuncie 4

la persona ¢ personas culpadas, y pida su
prision (1).

(1) Notese por que se cuenta entre los testigos al de-
lator, contra las reglas del derecho, y por que no sele

impone la pena de falso calumniador annque lo haya
-3 1
sldo.

CAP. XXIL = ART. I 5

3. Los inquisidores acuerden juntos si deve
hacerse la prision, y serd bueno llamar con-
sultores en casos dudosos, si lo consideran
necesario (1).

4°. Cuando la prueba no sea suficiente pa-
ra la prision, no llamen los inquisidores al
testificado, ni le eximinen 6 reconvengan,
porque la experiencia enseiia que ningun he-
rége confiesa estando libre; y semejante dili-
gencia sirve solo de aviso para que sean cau-
tos los reos, y para evitar gue sobrevenga
mas prueba (2).

5. Si los inquisidores discordan en punto

() Nunca Jo considerau necesario. Las bulas anti-
guas y €l voto de las cortes mandaban que el auto inter-
locutorio de prision fuese acordado con' el inquisidor
ordinario diocesano. La razon dicta por ser de daiio ir-
reparable por definitiva; pero Luyen de eso las orde-
nanzas como hechas por inguisidores.

(2) Pero seria mas conforme al Evangelio ; y negase
& no los hiechos ¢l reconvenido, la diligencia serviria de
corréccion fraterna; y i resultaba mas canto en obras
y palabrds jharia ese buea éfecto la/reconvencion. Se
conoce que 10s inguisidores no hacian consistir el bien
de su oficio en evitar la continuacion de proposicianes
heréticas sino en proporcionar prucbas para multiplica
presos, ¥ castigar reos.

1.




3] HISTORIA NE LA INQIUISICION

al decreto de prision, remitase el proceso al
consejo ; y aunque no discorden , si se trata
de personas de calidad y consideracion.

6. Los inquisidores firmarin el manda-
miento-de prision ; dirigiendole al alguacil del
Sante-Oficto. Cuando es por heregia formal,
debe ser con secuestro de los bienes que se
hallasen en poder del reo. Si son muchas las
personas que deban prenderse , haganse otros
tantos mandamientos de prision distintos, se-
parados y capaces de egecutarse sin depen-
dencia mutua, pues asi conviene para-el se-
creto en el caso de que un solo alguacil no
pueda realizar todas las prisiones. ¥ en cada
preoceso se ponga nota del dia en que se dié
¢l mandamiento y de la persona que lo recibic.

7. En las prisiones asistan con el alguacil
el notario de secuestros y ¢l receptor de bie-
nes : el alguacil nombre depositario; el recep-
tory sino le acomoda el designado, pida otro
de su satisfaccion, pues ha de ser responsable,

8. El notario de secuestros asiente con in-
diyidualidad todes los efectos, desighando
dia,, mes y ano, y firmando con alguacil, re-
ceptor, depositario y testigos. Dé copia al de-
positario por oficio; pero si otras personas

se la pidieren , pueden llevar derecho,

CAP. XXI1. — ART. L )

9. El alguacil tome de los bienes del se-
cuestro , con expresion , y recibo lo necesario
para cama, sustentacion y viage del reo; y

de cuenta de lo recibido luego que llegue 4la

Inquisicion. El dinero que le sobrare se dara
al despensero para los alimentos del preso.

10. El alguacil lleve jal preso , sin dejarle
dineros, papeles, armas, ni cosa que pueda
ofrecer inconvenientes : no le permita comu-
nicacion alguna de palabras 6 por escrito, ni
aun con otros presos, sin licencia de los in-
quisidores. Entreguelo al aleaide de las car-
celes con los efectos hallades en su persona,
tomando recibo expresive de todos y de la
fecha. El alcaide dé 4 los inguisidores noticia
de la llegada , y ponga al preso donde no ten-
ga efectos capaces de hacer dano; pues debe
guardar todos en su poder y con su propia
responsabilidad. Uno de los notarios del San-
to-Oficio lo asiente en el proceso, poniéndo
alli el mandamiento de prision con las notas
de su’ egecucion ; expresando aun la hora de
la entrada del preso , para la cuenta del des-
pensero.

11. El alcaide no tendrd unos presos jun-
tos con otros, ni les permilird comunicarse




8 WISTORIA DE LA INQUISICION ,
4 no ser que los ingunisidores lo consideren
conveniente.

12. El alcaide tendré libro en que asentard
los efectos de cama, vestidos , y comidas que
fuere recibiendo de cada preso y lo firmard
con el notario de secuestro, dando siempre &
los inquisidores noticia de todo. No entregard
comida, ropa ni vestido al preso sin haberlo
reconocido con diligencia suma de ojos yma-
nos para evitar papeles de abiso, armas, 6
cualquiera otra cosa perjudicial.

13. Cuando los inquisidores covsideren
oportuno, mandardn conducir al preso 4 la
sald'de andiencias del tribunal, le harian sen-
tar en un bance 1'sillabaja, y prometer con
juramento decir verdad entonces y demas ve-
ces en que hubiere audiencia ; le preguntardn
su-nombre, apellido, edad, patria, domici-
lio, empleo , W oficio , y cuantos dias hace que
fué preso. Los inquisidores lo' tratardn hu-
manamente 'y con atencion & la calidad de
la persona, pero conservando la autoridad de
jueces para que el preso guarde respeto y no
se propase 4 modos reprensibles. En la au-
diencia en que se lee al preso la acusacion
fiscal, debe estar de pies durante la lectura.

CAP. XXIT. ART. I, 9

14, En seguida se le mandard expresar su
genealogia con designacion de padres, abue-
los y demas ascendientes de que tenga noticia,
de'sus hermanos y cuniados, tios, primos, y
sus esposas : si el reo es 6 hubieré sido ca-
sado, cuantas veces,y con quien; cuantos hi-
jos de cada matrimonio, y cuales, conla nota
de su respectiva edad, estado, domicilio ¥
destino. El notario lo escribird, comenzando
renglon siempre con €l nombre de cada per-
sona que se designe ; pues todo sirve despues
para ver por la recorreccion de registros si
alguna de las dichas personas desciende de
judios, moros , hereges, & castigados por el
Santo-Oficio. -

15. Despues se mandara al reo que refiera
en sumario su vida, expresando los pueblos
donde ha estado algun tiempo considerable,
con designacion del objeto y motivo, perso-
nas con quienes haya tenido trato amistoso u
frecuente; sus estudios'y maestros expre-
sando las épocas y duracion de cada una ; si
ha salido de Espana, cuando, con quienes y
por cuanto tiempo. Le preguntarin si sabe
la doctrina cristiana , y le harén decir el Pa-
ler noster, el Ave Maria, el Credo; Cuando
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se ha confesado y con que confesores.. Luego
si sabe ¢ presunie la cansa de su prision, y
segun sea su respuesta se le hardn las demas
pregunias, amonestandole aliora y en dos

distintas audiencias siguientes que diga la ver-

dad. Nointerrumpan al preso cuando habli;
dejenle decir libremente; y ¢l notario lo es-
criba, excepto $i fueren cosas agenas del pro-
ceso. No dejen’ deé interrogar lo necesario;
pero no-s¢an importuios en preguular cosas
de que no haya indicios ; 4 no ser que haya
dado motivo el preso consus respuestas
niismas.

16, Conviene qué los inquisidores proce-
dan siempre sobre el sistema de recelar que
han side enganados por los testigos, y que
lo s¢ran 6podrin serlopor el preso, de snerte
que se mantengan firmes en la indiferencias
porque si comienzan creyendo qué la verdad
estd en un exiremo determitiado. dnles. de
tiempo, serdn jueces pareiales ¥ muy expues-
tos 4 caer en el error.

7. Los inquisidores no lablen al reo en
audiencia ni foera de ella de asuato alguno
distinto de su proceso. El nolario escriba las
preguntas y resptiestas. Acabada I audiencia

CAP. XXIE — ARTUI. Il

lea todo para que firme el reo. Sieste quiere
anadir, guitar, mudar, ¢ aclarar.alge ; die-
telo, yel notario escriba sin borrar mi testar
lo de dntes.

18. Fl fiscal ponga la acusacion en el tér-
mino preyenido por las ordenanzas, acusando
al preso de herege en general, y despues'en
particular de los hechos y dichos/de que estd
testificado. Lbsinquisidores no pueden casti-
gar al reo por delitos no relativos 4 la fé;
pero si constan de la sumaria; el fiscal le
acusari de-ellos; porque su noticia contri-
buye 4 la formacion de concepto, y la de su
buena 6 mala conducta habitual sobre la ve-
racidad de las respuestas del: reo, y para
otros fines justos de la  decision ide la eausa
de fé.

19: Aunque el reo confiese en las primeras
andicneias de amonestaciones lo gue resulta
del proceso , el fiscal formalizard y presentard
su acusacion porque la experiencia ensena ser
util que la causa comenzada por derunciacion
de quien se ha hecho parte, se prosiga y sen-
tencie & peticion del denunciante para que los

inquisidores tengan mas arbitrio de deliberar
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sobre las penas y penitencias; pues 1o ten-

drian tanto si procedieran solo .de oficio.-
20. Siempre que haya audiencia con el

preso, se comenzara recordandole la obliga-

cion del juramento que tiene prestado Para
que bajo de ¢l diga verdad en lo que alli se
trataré,

21, Fl fiscal pondré en el fin del pedi-
mento de acusacion una clausula en que diga
que en caso de que los inquisidores no ten-
gan suaceion por bastante probada, manden
poner al reo en cuestion  de lormenlo : pues
como éste no se puede dar sin citacion pre-
cedente ; conviene que de antemano tenga el
reo noticia de que ya estd pedido; y ésta
ocasion parece la‘mas opertuna por no ha-
llarse preparado el preso contra el tormento,
v le alterard menos el oir la especie. (1)-

" ‘29, El fiscal presentard el pedimento de
acusacion personalmente 4 los inquisidores,
el notarie lo leerd en presencia del preso. El

(1) Yo he visto 1o coutrario. E1 reo que de buena fé
- ad
ha confesado, se asusta con peticion fan cruel fundada

en supuesto falso. Vease mi capitulo 3.

QAP XXII, 7™ ART. 'L 13

mismo fiscal jurard que no lo hace de malicia

y se retivard. El reo responderd por érden de
capitulos &.la acusacion, y-el notario escri-
bird su respuesta & cada uno de ellos, aun
euando aquel esténegativo & todos.

23; Los,inguisidores  haran -entender al
preso lo mucho que le importa decir verdad.
Se nombragi-parasudefensa una; de Jos abo-
gados;del Santo-Oficio. El-electo conferen-
ciard gon el reo en- presencia de un inguisi-
dor, pararespender porescrito d:la:acnsacion,
jurando antes; fidelidad al preso.y secreto al
tribunal,, ann enando’ haya:prestado igual
juramento al-tiempo. de obtener 5u titulo ge-
neral de abogado de los presos del Santo-
Oficio. Debe persuadiral reo que le conviene
mucho decie verdad y pedir perdon con pe-
nitencia si se reconogce:culpado. La respuesta
del reo se hace saber al fiscal ; y estando pre-
sentes fiscal |, ipreso y abogado, en andiencia
concluyen para prueba. Los inquisidorés de-
cretan recibir para ella la causa sin senalar
término ni ‘prevenir que se citen las partes
porque el reo ni otra persona en su nombre
no han de presenciar la recepcion de jura-
mento & los testigos.

! NIVERSIDAD D7 KUEVO LEQN *
Ribiio'sca Yalverds y Tolez
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24. Se ha de lleer por el motarig' al abo-
gado lo que tenga confesado el preso relativo
& su, propia persona, no 4 otras ; pues ésia
leeturaes para que el abagado s¢/instruya de
lo necesario 4 formax el plan-de defensa: 8i
el Teo, quisiere ampliar su confesion , se reti-
rard el abogado para ello:

20: Quando; el presp essmenor de veirte
¥ cineo anos;y!se le nombrard cnrador 4ntes
de leer la aeasacion. Puede serlo el abogado
mismoiai cualquiera otra persona de calidad,
confianza y buena conciencia. El preso ratifi-
card con: awtoridad 'del curadorilo que tenga
ya,_ confesado:en las primeras. dudiencias, b
en adelante;se contard eon el curador en 10-
das las.diligencias judiciales del proceso.

26 Recihidp el pleyto 4 prueba divé cl fis-
cal, estandd el reo presente , .que reproduce
y presentalos testigos: yiiprobanzas que hdy
en-el proceso y en los; registros  yrescrituras
del “Santo-Oficio; y pide se ratifiquen los
testizos examinados en sumario; se examinen
los contestes s 'y se haga despues  publicacion
de los testigos. Si el reo u su abogado dije-
rén algo en este asunto, el notarie lo escri-
bira en el proceso.

CAP X XTI = ANTINE 15

27. Si, despues de recibido et pleito -4
’ 3 . = .
prueba, el feo incurriere en rinevo delito, el

fiscal le’ acusara y se proseguira:su proceso
por elmetodo indicado.:Si sobreviniere pro-
banza del :delitosanterior bastard hacerlo en-
tender «al reo.

28. Enel ‘tiempo que media entre el auto
de prueba y el de la publicacion, el preso
puede pedir por medio deluleaidelas andien-
cias ‘que quicras Los inquisidores s deben
dar sin dilacion , porque los reos suelen te=
ner propositos de ‘confesar, y si pasa el dia,
mudar de idea.

29. Los inquisidores zélardn que se rati-

fiquen los testigos , y qué se practique todo
lo'eonducente 4 saber 1x verdad.

30. Los testigos se ratificardn 4nte per-
sonas honestas, 4 saber, dos eclesidsticos .
eristianos viejgs de biieia vida] ¢ostumbres Y
fama, En supresencia se dice #1os testigos qué
digan sise-acuerdan de habeér hechs algnna
declaracion encosastocantes al Santo-Oficio.
Respondiendo afirmativamente se' les encarga
que indiquen algo del asunto ¥ personas. In-
dicandolo se les previene que el fiscal los pre-
senta por testigos en una causa que sigue
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contra el reo. Se¢ les leeitoda su decjaracion
antigna; y si dicen que lo declararon, se les

advertira que se ratifiquen; anadiendo , qui-
tando, mudando , ¢ aclarando lo-que consi-
deren necesario. Se expresard (uanto suce-
diere; 'y siel testigo estd libre ¢ presoy con
prisiohes é sin ellas, enla sala.de audiencias,
4 en su cuarto, y'porque no. s en aquella,
para que todo conste en el proceso.

31! Hechas Jas ratificaciones preparese Ia
publicacion, sacando copia de‘lo que dice
cada testigo d la letra, menos en aquello que
pueda proporcionar al reo conocimiento de
quienes puedan ser los testigos. Sila decla—
racion fuere muy larga, dividase por capitalos.
Cuando se haga lapublicacion , no se leerdn
al preso todas 1as deposicionies funlas ni aun
todos los capitulos de una declaracion larga,
sino el primer capitulo del primer testigo;
para que responda el reo mas facilmente y
con mayor claridad ; luego el segundo eapi-
tulo , en igual forma, y asi sucesivamente en
cada | depuosicion. [ Los inquisidores procuren
accelerarlo posible la publicacion, evitando &
los presos la anxiedad que les produce la di-
lacion ; y. abstenganse de darles 4 entender

CAP. XXIL — ABRT. L 17

que hay nuevas cansas contra ellos, 6 que
resulta mucho mas de lo que tienen confesa-
do; pues aun cuando asi sea, y ellos esten
negativos, no deben dilatarse los procesos.

32. Los inquisidores deben dar Ia publica-
cion leiendo al notario lo que han de eseribir
en presencia del reo, 6 escribiendolo por s;
mismos , y lo han de firmar 6 rubricar. Deben
expresar en la publicacion el ano y meses en
que declard el testigo , y tambien el dia cuan-
do no hay inconveniente : lo suele haber si
el testigo ha declarado en la carcel. Asi mis-
mo se designardn el tiempo y el lugar en que
severificé el hecho v dicho del reo manifestado
porel-testigo, purque tal noticia pertenece a
la defensa; perono se senalara lngar de lugar.
En la copia de la deposicion se hablard en
tercera persona no obstante que el testigo ha-
blas?e en primeras - diciendo,, por exemplo, e/
testigo vid s u oy 6 que el reo tratabaicon cierta
persona , etc. (1). :

3 Ji

(x) Esto es muy perjudicial al reo quando la conver-
sacion habia sido con una sola persona; pues el modo
de rvfe.n.r en el egemplo supone tres; una el roo ; otra
con quien tratuba; y otra que vio, 4 oyo,

2.
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33. Si un reo, declarando en distintos dias,
ha manifestado delitos de muchas personas
designandolas, y llegada ocasion de nuevas
declaraciones, quiere abreviarlas citandolas en
modo indéfinido, 'bajo.la expresion de todos
losque tengo nombrados, i otra seméjante,
5ol se puede dar en publicacion contra min-
gun reo el dicho-desta clase porque no consta
especificamente 1o declarado contra el ; por
Io endl debe procurarse que siempre que un
preso habla' de-muchas personas, lo ejecute
designando en singular los hechos ¢ dichos
que pertenecen i cada una:

34+ Aunque ¢l reo hava estado confeso,
se le debe dar la-publicacien de testigos para
que conste la justificacion con que el tribu-
nal babia procedido & prenderle ; y para
que los jueces tergan mas arbitrio legal al
tiempo de sentenciar; pueslo hay cuando el
re0 es convictoy corifeso; réspecto de qué no
se puede hacer al reo cargo de lo dicho por
testizos ; cuyas declaraciones no se le hayan
comunicado; y menos en una clase de proce-

s0s como estos en que no ha presenciado el

juramento de los testigos , ni sabe quienes

sean.

CAP. XXIL — ART. L. 19

35. Despues que haya respondido el reo
a la publicacion de testigos se le permilira co-
municar con su abogado en presencia de un
inquisidor y del notario, para disponer lo
que considera conveniente d su defensa. El
notario escribiralo que ocurra enla conferen~
cia si fuese interesante. El inguisidor ni el
notario ( cuanto menos el abogado) no estard
jamas & solas con un reo, ni otro alguno que
el alcaide ¢ quien supla su oficio. Algunas
veces se considera util que personas doctas y
muy religiosas vean 4 los reos con objeto de
exortarles 4 confesarlos delitos de queson con-
vencidos y en gue se mantienen negativos;
pero lo han de hacer 4 presencia de inquisi-
dor y notario. No se permitird nombrar pro-
curador aunquelo diga la instruccion antigua
porque la experiencia ha mostrado muchos
inconvenientes (1), ademas de que produeia
poca utilidad al reo (2); y ultimamente si
hubiere verdadera necesidad en algun caso,

(1) No son otros que los de haber peligrado el secreto
por las diligencias delos procuradores buenos y eficaces.
(2) Esto es falso; era muy grande, por que sabieudo
los procuradores quienes podian declarar tachas de los
(ué $e presumia sér testigos, les hablabuw: y prevenian.
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se puede antorizar al abogado para que haga
de procurador.

36. Si el reo pidiere recado de escribir
para apuntamientos de defensa, se le dard,
contando y jrubricando los pliegos y certifi-
candose por el notario su nuimero, porque
los mismos ha de restituir el preso escritos 6
en blanco. Hecho el apuntamiento se le per-
mite conferenciar con el abogado 4 quien se
confia con obligacion de volverlo original sin
qaedarse copia .cuando lleve al tribunal el
pedimento. Si hay interrogatorio de defensa
se dice al reo que designe al margen de cada
capitedo grande mimero de testigos para que
puedan ser exdminados los mas idoneos y
fidedignos (1). Se lé debe advertir tambien
que nombre por testigos 4 cristianos viejos,
que no'sean parientes ni eriados suyos; éx-
cepto el ainico caco de ser tales las preguntas
queselo se paedan probar porellos(2). Antes

(1) Y-porque ha de ser vepelido ninguno? Todos de-
viay éximinarse : despues se veria si merectan fé , 6 no,
(2) Notese la iniquidad. Hacen fé contra el preso los
cristianos nuevos, los parientes, los criados, los malhe-
chores , los infames, y enfin todo hombre, nifoy
wuger; pero el no puede presentar’otros tales a su fa~

sor.

CA P. XXI1. — ART. I. ar

que sea presentado el pedimento por el abo-
gado, si el reo quisiere verle, se le permitira;
y los inquisidores encargarin al:abogado no
hablar de otro asunto que la defensa, no dar
noticia la menor de novedades 6 cosas que
sucedan en el pueblo; porque la experiencia
ha checho ver grandes inconvenientes aun
contra los presos mismos ; y volver todos los
papeles sin retenerse copia de ellos ni del
pedimento , euyo borrador, si lo hubiere,
devera entregar.

37. Cuantas ‘audiencias tenga un preso.,
tantas veces el fiscal debe reconocer la causa
pare ver si ‘aquel ha confesado algo de si 6
de otros, y aceptar judicialmente sn confe-
sion, notando en el mérgen los nombres de
las personas contra quienes hay algo decla-
rado, y lo demas que convenga para'la ela-
ridad del negocio.

38. Los inguisidores. deben procurar re-
cibir las informaciones de defensa, las de
abono del reo, las de pruebas indirectas, y
las de tachas det testigos con la misma dili-

gencia que habian tenido en la del fiscal ; de

manera que no deje de resultar la yerdad por




22 HISTORTA. DE LA INQUISICION
omision mediante que el reo no lo puede ha-
cer por estar preso.

39: Recibidas las informacionés de - de-
fensas importantes , los inquisidores haran
comparecer en audiencia al reoy su aboga-
do, yles divan quese han hecho las praebas
quehahabido lugar de lo:que podia réelevarle
de la-culpa que resulta; en cuya inteligencia
pueden coneluir si no les ocurre nueva soli-
citad, pues i pretenden alzo posible, se hara.
Concluyendo el reo podrd tambien ejecutario
el fiscal 5 /pero serd mejor que no:concliya
por quedar-mas habilitado # pedir lo que se
ofrezca. Si el veo pide publicacion de losites~
ugos de defensa; no se le concederd porque
podria venir en conotimiento dé quienes ha-
bien/declarade contra el (x):

4o: Teniendo-la causa estado:, los inqui-

sidores convocaran al ordinarioya los con-
sultores. Comio.no hay relator; el inquisidor

(1) Esto es iniguo. Si el reo viese cuales articulos de
sn mllerrugamno estaban probados, o si por lo menos
los viera su abogado, sacaria muchas veces argumentos
concluyentes coutra lo dicho por los testigos fiscales.,

CAP, XXAI. — ART, T. 23

decano pondra el caso sin indicar voto y el
notavio'do leerd ‘teniendo -alli el proceso en
presencia de ‘los-dichos y del fiscal que se
sentard ‘despues de los consultores, y se re-
tirar4 oidalarelacion, dntes (ue comience la
conferencia de votos. Dardn el suyo primero
los consnitores’; despues el ordinario, luego
los ingitisidares', de modo que sea dltimo el
decano: Cada uno en su lugar es libre de re-
flexionar, y opinat sifi que se leimpugne in-
terrampa i atraviese. Los ' inquisidores, si
votaren lo contrario , dardn sus razones para
que seNea quenolorhacen por libre arbitra-
riedad. Bl riotario eseribird todos y tada uno
de los volos en el libro particular de/su regis-
tro y'despues los ‘pasard por certifiedcion al

proceso. 4 £

%1. Cuande’el reo ha side buen confitente
conforme 4'las calidades del'derecho ; y noves
relapso’; seile’ debe recibir & reconciliacion ,
confiscandole sus bienes; imponiendolé Zdbito
penitencial nombrade sambenito{ que ¢s un
escapulario de lienzo i paiio amarillo condos
aspas coloradas) y carcel perpetud que llaman
de la misericordia. Bn cuanto d los colores

del hibito y confiscacion de bienés hay en al-




25 HISTOBIA DE LA INQUISICION

gunas provincias de la corona de Aragon,
fueros, privilegios; capitulos, -y costumbres
particulares que se deben guardar, poniendo
término al habito, y la carcel conforme 4 la
resultancia del proceso. Cuando, se cree que
debe. sér indefinido el término, se dira que
sea_por el tiempo,de-la voluntad del inqui-
sidor general. Si el reo es relapso verdade-
ropor-habier4ntes abjurado de formali, 6
ficto por.que su abjuracion habia sido de
wehementi y-ahora estd incurso en la. misma
heregia, debe ser relgjado por las disposicio-
nes del derecho sin que para evitarlo baste
haber sido en esta segunda vez bueniconfitente
y. verdadero. arrepentido.

42 La abjuracion’ debe escribirse en se
gnida de la sentencia, y ser firmada por el
reo; si este,no supiere, por un inguisidor y
su nolario. Si se abjura’ én auto publico de
£é, s¢ firma en sala de audiencias en el dia
siguiente.

43. Estando el reo convencido de la he-
regia, negative y pertinaz en ella se relaja
la justicia secular; pero los inquisidores. de-
ben hacer cuanto pudieren para que se con-

vierta v muera con conocimiento de Dios.

44. Cuando un reo’ condenado 4 relaja~

CAP. XXIT. — ART. I. 25
cion, ¢ intimado en la vispera del auto de fé,
se convierte por la noche y confiesa todas las
culpas, ¢ parte de ellasen tal forma que pa-
rezca tenerverdadero arrepentimiento, no se
le sacard al auto y se sobreseerden sn cansa
porque resultan grandes inconvenientes de
que oiga en el dia siguiente cuales mueren y
cuales no, mediante que con ésto y escuchar
la relacion de los meritos de las seutencias,
componen algunos el modo congue les parece
convenir la confesion judicial que preparan.
Si el reo se convierte en e/ tablado del auto
de ¢, dntes de oir la sentencia de su proceso,
los inquisidores deben recelar gue no es de
contricion sino de miedo dela muerte; pero
no obstante, si portodas las circunstancias
especialmente las de confesion que alli haga,
juzgaren conveniente suspender la causa,
pueden practicarlo  alguna vez en inteligencia
de que mérecen poco credito las declaraciones
hechas por tales reos en tal tiempo, espe-
cialmente contra otras personas.

45.  Los /inquisidores deben eonsiderar
mucho las circunstancias concurrentes dntes
de resolver 4 pronunciar una sentencia de
tormento ; y en caso de darla expresardnen

V. 3
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ella la cansa porque se le intenta atormentar,
esto es i caput proprium POT eéstar negativo
y semi-convicto en su causa, 6 ir caput alie-
num , como testigo negativo en proceso ageno
en queresulta serconteste. Sien su causa pro-
pia_estubiere convicto, negativo, y por con-
siguiente sujeto & la pena de relajacion, y en
proceso ageno tambien estuviere negativo,
se le puede condenar 4 tormento, aunqoe
despues haya de ser sentenciado 4 relajacion
por su causa propia; y si venciere el tormento
como testigo, mo por eso dejard de ser con-
denado despues como reo ; pero si de resultas
del tormento confiesa lo suyo 'y lo ageno, y
pide misericordia, los inquisidores guardarin
las disposiciones del derecho.

46. Cuando ¢l delito estd semi-plenamente

probado, 1 concurren tales indicios que no

permiten absolver de la instangia , se mandara
que' ¢l ‘rea abjure de vekententc & de levi. 'Y
por que ésto 1o es castigo de lo pasado sino
precaucion para lo futaro, sele' impondrin
penitencias pecuniarias; pero al que abjura
de vehement:, se advertird que si vuelve 4 in-
currir en el delito de la heregia de que se ha-
lla sospechoso con sospecha vehemente, se

CAPF. XXIYT. — ART. I. 29

le reputara relapso y sera relajado como tal,
por lo cnal se le hace firmar su abjuracion.

47. Algunas veces; en el caso citado de se-
mi-pléna probanza ¢ indicios equivalentes &
ella, se ha usado del remedio de la compur-
gacion canvnica, con el nimero de personas
que senala la instruecion antigua; por lo' enal
estan habilitados los inquisidores, ordinario,
Yy consultores 4 votarla, cuando lo consideren
justo : pero se les advierte que es remedio muy
peligroso ; poco usado , y digno de que se use
con gran tiénto (1).

(1) Eca poco usado por que los inquisidares no gus-
taban de Hamar gentes 2 que vieran el secreto de sus
procesos mal formados. Lo reputaban muy peligroso por-
que las pocas veces que se uso, fueron favorables al
reo las resultas. ‘Dicen que se nse con gran tiento porque
sienten mucho laver” juecés a los que no son inguisi-
dores. La_compurgacion de dace hombres que jurasen
si formaban, concepto, de que el reo devia verdad ne-
gando el crimen de que se hallaba sospechioso y semi-
plenamente couvicto, o si coucebian que mentia ne-
gando lo en vista de los indicios y semi~plena prueba,
era una especie del tribunal de jurados; a quietes los
inquisidores dévian mustear el proceso origival a lo me-
nos bajo de secreto ; ¥ €l ¥eo pendia mas ya de lus doce
Jurados que de los inquisidores. Este es todo ¢l misterio.
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48. El tercero medio de proceder en dicho
caso es el de dar tormento. Los derechos re-
putan este por fragil y peligroso, a causa de
pender de la diferencia de fuerzas corporales:
por eso no se puede fijar otra regla que dejar
sn uso 4 la prudencia y justificacion de los
jueces. Pero no se deve pronunciar sentencia
de tormento , sino asistiende inquisidores,
ordinario y consultores , ni tampoco egecutar
porque pueden ocurrir €asos en gue sean ne-
cesarias todas estas personas (1).

49. Cuando se hubiere de pronunciar sen-
tencia dé tormento, debe hacerse presente al
reo la materia sobre que se trata de atormen-

tarle ; pero, despues que ya sea pronunciada,
no se le apuntagd especie alguna individaal,
v se le dejara decir de propio movimiente lo
;1ue quiera. La experiencia ha ensenado que,
si se le apunta en particularalgo de lo que se
intenta saber, el reo puesto en agonia decla-
r4 cuanto se quiere; lo qual puede ser perju-

(1) Na he visto proceso en que conste haber asistido
mas que un inquisidor, sin ordinario y sin consultores,

coa solo el notario y ministros & la execucion del tor-

roento,

CAP. XX11. — ART. L 20
dicial 4 terceras personas; y ocasiona revoca-
ciones posteriores y biros inconvenientes.

50. No se debe proceder 4 sentenciar tor-
mento,_sino estando conclusa la cansa y he-
chas las defensas del reo. La sentencia de tor-
mento es apelable por su naturaleza; porlo
cual, en caso de duda, los inquisidores que
la pronunci¢n, deben consultarla con el con-
sejo antes de la egecucion, y, si el reo apela-
re, se le admitird su apelacion. Pero, si el
punto de dervecho estuviere claro, no estan
obligados los inquisidores 4 consultanni otor-
gar apelacion , mirando esta como frihola y
despreciable, y procediendo 4 egecutar el tor-
mento sin dilacion (1).

51. Si los inquisidores opinan quese debe
admitir la apelagion en las causas criminales
de los presos, enviarin los procesos al con-
sejo en consulta, sin decirlo 4 las partes ni 4

(1) Estadltima disposicion es terrible. Los inquisi-
dores diran casi siempre que el ponto estd claro, yque
la apelacion es fribola. ¢ Qual puede sor el dafio de la
dilacion gne solicita el reo mismo encarcelado ? Consul-
tese con el consejo y quedard mas tranquila la conciencia
si puede estarlo la de'un inquisidor que da tormento
ve los eféectos de su crueldad.
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personi’ de fuera del tribunal , porque, si el
consejo ‘quisiere que se diga, lo dispondra.
5a. Si un inquisidor es recusado, y en el
tribunal hay otro, aquel se abstendra, este
procederd; y se-dara noticia al consejo. Ha-
biendo uno solo, se suspenderd el proceso has-
ta que resuelva el consejo. Lo mismo si hay
muchosinquisidores y todos fueren récusados.

53, Pasadas veinte y cuatro horas despues
del tormento, se requiere al reo que diga si
se ratifica en 1o que declard estando en él. El
notario designari la hora deé ‘esta declaracion,
asi como la del tormento. 8i en este habia
confesado sus. delites | y despues ratifica su
confesion , de manera qué los inguisidores lo
crean convértido, arrépentido y buen confi-
tenté;'lo admitirin & reconciliacion , nb obs=
tante lo dispuesto en ¢l capitulo 15 de la ins»
truccion de Sevilla de 1484. Si revocare la
confesiony se usard de los remedios del de-
Y'(’l"h().

54. Cuando los inquisidores; ordinario y
consultéres votan sentencia de tormento, no
decidiran lo que se ha de hacer despues de
darlo; pues;, siendo incierto su resultado,
tambien lo es cual providencia correspondera,

CAP. XX1I. — ART. I, 3x

Acabado el tormento, si el reo lo venciere,
aquellos jueces tendrin en consideracion cual
haya sido la calidad ; forma 6 naturaleza de
la tortura; y la mayor 6 nienor gravedad con
que se haya hecho; cuales la edad, fuerzas,
salad y robustez del atormentado; compara-
rdn todo esto con el numero y el valor de los
indicios del crimen contra el reo 5 y resolve-
rdn'si este los ha purgado ya 6 no con losu-
frido': en el caso afirmativo, le absolverdn de
la instancia; en el segundo , le mandarédn que,
poricansa de‘quedar todavia uma sospecha
contra la creencia del veo, abjure ad canle-
lam ; s1 esta sospecha que aun queda , fueré
grave ;de vehementi st leve, de levi.

55. No. presenciardn el torménto mas que
jneces; notariosy ministros dela egeencion.
Cuando. haya cesado, cuidarén los inquisido-
res de hiacer que sea curado pronto y bien el
reo gue hublieré recibido lesion corporalsy
qué no esten con ¢l personas sospechosas an-

Lo »
tes de la ratficacion de lo que haya confesado.

56.Zelardnlosingnisidores quéel aleaideno
sugiera al preso ideas algunas relativas 4 sus
causas; asi cada réo seguirk las suyas propias.
Con esta prevision mo se permite al alcaide
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ser curador ni defensor del preso, asi como
tampoco ser substituto del fiscal : pero, si el
ser amanuense del reo) cuando este no sabe
escribir, en cuyo'caso se le prohibe poner
pensamientos propios; pues debe contentarse
con los del reo que dicta.

57. Teniendo ya estado de sentencia por
segunda’ yez €l proceso , debe vepetirse la au-
diencia de mquisidores, ordinario. consul-
tores, fiseal y notario 1 el fiscal oird la rela-
cion del caso para oir los puntos que se tocan
Y ver si liene cosa importante que motar :
acabada, se retirard sin estar presente al tiem-
po de votar.

58. Cuando los inquisidores hacen salir un
preso fuera delas carceles secretas, lo man-
dardnestar en sala de audiengias ; le uerro=
gardn si el alcaide ha tratade bien 6 mal, 4
¢l y demas presos ; si ha tenido comunicacio-
nes con €l 6 con otros en asuntos distintos
del oficio ; si ha visto 4 sabido que unos pre-
s0s tratasen con otros 6 con pegsonas de fue-
ra, 6 que el alcaide haya dado’ avisos. Le
mandaran guardar secreto de esoy de las co-
sas que hayan sucedido durante su mansion ?
y le haran firmar esta promesa, si sabe ha-

CAP. XX1I. — ART. L
cerlo para que tema quebrantar el mandato.
59. Si un preso muereen la carcdel, conelusa
su causa, y las confesiones no han corres-
pondido 4 lo testificado contra él en.una ma-
nera capaz de ser creidas para reconciliacion,
los inquisidores comunicaran la muerte 4 los
hijos , herederos ¢ personas 4 quienes perte-
nezea la defensa de la fama y bicnes del di-
funto; y, si salieren 4 la causa, serles dara
copia de la testificacion y de la acusacion (xds
y se les admitirdn las alegaciones: que hagan
en defensa del reo.

6o. Si estandosin concluiv la causa; pier-
de su juicio un reo, se le nombrard curador
é defensor. Cuando, sin esta:ocurrencia, los
hijos 6 .deudos del preso representan al tri-
bunal alguna cosa para su defensa ; los inqui-
sidores no permitiran unir 4 la cansallos pa-
peles, porque los hijos ni los deudos;no. son
parte legitima; pero, en proceso distinto ¥
separado, decretardn lo que sea justo, y man-
dardn hacer las diligencias que convengan

(1) ¢ Y porque no de las confesiones? giComo han
de hacer buena defensa los que ignoran los sucesos en
que intervino el difunto explicados por el? ;No se leen

al abogado del preso vivo?
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para saber la verdad sin dar noticias de ¢llo
al réo, ni 4 las personas que representsron.

61 Habiendo probanza bastante para pro-
ceder contra iz memoria, fama y bienes. de
un difunto ; conforme 4 la instruccion antigua,
se bard saber 1a acusacion del fiscal 4 los hi-
108, hervederos. & personas interesadas, pro-
curando  notificaciones personales ; citando
ademas por edictos prblicos 4 todos los que
pretendan tener interes en ells. No acudien-
do nadie/d defender la memoria y fama y bie-
nes del muerto, los inquisidores nombrarén
defensor iy seguirdn el proceso ¢on & cita-
cion, como pirte legitima. Si alguno compa-
rece.al objeto come interesado s 8¢ le admite,
aun cuando esté preso en caréeles seeretas del
Santo-Oficio , bien que en tal caso se le har4
dar poderes & pérsona libre. Durante la cansa,
no se hard 'secuestro.de bienes; porque se ha=
llan en poder de terceras personas, Pero estas
serén desposchidas si el difynto fuere verieido
en juicio.

62..8i una persona es absuelta de la instan-
cia, s¢ dard noticia piblica ; én' adto de fé,
como lo quiera el interesado ; sin designar los
errores de que se le acusé, supnesto que n

CAPUXXIT i~ ART: T 35

se le probaron. Pero cuando el proéeso co-
menz6 contra un difunto, v su memoria es

absuelta de la instancia, 5o debe pitblicar. la
sentencia positivamente , porque: se: habian
publicado los edictos emplazatorios,

63. En los casos de nombrarse defensor de
la_memoria del difunto, por falta de intere-
sados, recaerd el nombramiento en persona
que no sea ministro del Santo-Oficio 3 pero
se le mandard que guarde secreto , comutli-
cando lestificacion y acusacion con los aboga-
dos de presos, § 1o con otras personas, sin
licencia de los inguisidores.

64« Cuando seforma proceso contra per-
sonas absentes, seles debe citar por tres edic-
tos publicos, cada uno con término compe~
tente 4 proporcion de las distancias:sabidas ¢
presumidas de la residencia del procesado. El
fiscal acusard la rebeldia en fin de cada uno.

655 Los inquisidores conoeen der algunos
delitos en que se supone sospecha contra la
fé, aunque no reputen al reo por herége, 4
causa.de otras: circunstancias.j»como 3 por
egemplo, los delitos de bigamia; blasfemias
calificadas , y proposiciones mal sonantes, En
tales casos las penas penden del pradente ar-
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bitrio de los jueces; conforme al derecho y
mavor ¢ menor gravedad de los crimenes y
sus'iucidcncias : pero si condenaren al reo en
penas personalcs, como azotes 6 galeras, 1m0
dirdn que se pueda redimir esta pena por una

pecuniaria , pues seria extorsion contra el reo

+sus déudes, con descredito del tribunal,

" 6. ‘Si al votar upa causa para definitiva,
discordan los inquisidoresy el ordinario, el
proceso. se remitind al consejo. Siendo la dis-
_cordia de solos los consullores, aun cuando
o508 ‘SCAm Mas en numero los inquisidores
pueden egecutar /sus votgs/ conformes al del
ordinavio, 4noser guela g!'m'cdad de la causa
dicte-por$i misma la consulta; pues entonces
se debe hacer, aun habiendo estado wformes
inquisidores; ordinario y consultores, como
se-acostumbra. y.estd probehido (1).

67. Lios rotarios del secreto sacarin del pro- |

ceso tantas copias literales certificadas.dé ea=
pitulos de declaraciones de tesligos y confe-
siones el teo, cuantas personas se hallen

nombradas como criminales del delito de/laj

(v) Posteriormente se manda consultar todas las sen-
tencias definitivas sin distincion.

CAP. XXIT. — ART. I. + 37

heregia 6 sospecha, para que cada persona
tenga su proceso particular, sin que baste
pouer remisiones al proceso donde hay espe-
cies relativas & la tal persona, pues la expe-
riencia ha acreditado que esto produce con-
fusion, y por eso se ha mandado varias veces
4 pesar de conocer que se aumenta mucho el
‘trabajo de los notarios.

68. Cuando los inquisidores han llegado a
entender que unos presos han tenido comu-
nicaciones con otros, procurardn averiguar la
verdad , indagando quienes sean, los que han
hablado, y si son reos de un mismo genero
de crimen ; todo lo cual se pondra por notas
en el proceso de cada preso; y se tendrd en-
tendido que , verificado semejante icaso, ha-
cen poca fé las declaraciones posteriores de
aquellos presos, ‘relativas 4 sus causas pro-
pias.,.y menos contra olras personas.

6g. Dandose auto de suspension en una cau-
sa,\ y sobréviniendo despues. nuevo proceso,
aunque sea por distinto delito, se acumulard
el antigno, y el fiscal hard merito de él en la
acusacion ; porque sirye pata agravar la culpa

7o, Cuando en una misma carcel se ponen
dos & mas presos, se Procurara que nose se-

L 4
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paren ya nunea, ni se muden compaieros ; y
si alguna vez sneediere lo contrario por cir-
cunstancias extraordinarias, notese todo en
proceso de cada uno, para disminuir la fé de
lo que declaren despues de la novedad; por-
que la experiencia ha acreditado que cada
preso dice 4 sus compariercs cuanto sabe y
sucede, lo cual influye 4 las revocaciones de
confesiones anteriores.

71. Enfermando un preso en la carcel, de-
ben' los inqaisidores providenciar que se [e
den todos los socorros corporales de medico,
medieamentos y demas necesarios; pero mu-
cho mas los espirituales. Si el reo pide con-
fesor; los mquisidores llamardn uno docto
de toda confianza; le ‘instruirdn de qué no
reciba en la confesion sacramental encargos
de dar avisos; y que si el enfermo se los da
fuera de ella’, comunicard despucs al tribunal
lo qne sele haya dicho relatiyo al asunto. Se
encargard al confesor decir al reo que si no
confiesa judicialmente su crimen de heregia,
no puede ser absueito de ella en el sacramen-
to de la Penitencia. Esto no obstante, si el
enfermo l]rga al articulo de la muerte, 6 si os
muger prenada proxima al parto, se proce-
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derd conforme 4 lo que dispone el derecho
para tales casos. Aunque el reo no pida con-
fesor , si el medico piensa que hay peligro de
muerte, se le deve persuadir que lo pida y
se confiese. Si en su virtud confesare judicial-
mente, de modo que satisfaga 4 la lestificacion,
se le reconciliard , y estando absuelto judicial.
mente , le absolverd el confesor sacramental-
mente 5 y si muriese , se le dard sepultura ecle-
sidstica con el secreto posible, si no hubiese
inconvenientes. Cuando el preso , estando
sano, pide confesor, parece util no darselo ,
supuesto que este no puede absolverle hasta
despues de la reconciliacion, & no ser que
haya confesado dntes judicialmentelo bastante
a satisfacer la testificacion ; pues ¢l confesor
servird entonces para dar consuelo y animar
4 la paciencia (1)

(1) En esté articulo las doctrinas de absolucion sa-
cramental y absolucion judicial, 6 reconciliacion, estan
indicadas demasiado confusamente. E} concilio triden-
tino declaré que en el articulo de la muerte no hay re-
servacion alguna; y qualquierasacerdote ticne potestad
de absolver & qualquier penitente’ de qualesquiera pe-
cados; por lo qual no necesita esperar 4 que ¢l inqui-
sidor absuelva judicialmente y reconcilie ol enfermo en

peligro de muerte. Los inguisidores abusan del secreto
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2. Los testigos del proceso no seran caréa-
dos entre si unos con otros, porque la expe-
riencia mostré que no resultaba utilidad, y

en ésto como én ofros puntos del govierno de sus pros
c0s0s, ¥ se contradicen 4 si mismos en los principios
gubernativos. Cuando alguno presesta certificacion de
ser absuelto del pecado de la heregia por un sacerdote
autorizado por el papa, o por su penitenciaria ponti-
ficia, con clansula de que padie le incomode en el fuero
exterior ni- el interior, desestiman los inquisidores tal
mandato/diciendo _que la absolucion dada sirve al pe-
cador procesado solo para ¢ fugrointerno, pero que por
lo respectivo al exlerno no vale nada mientras tanto que
Ia bula, breve ¢ rescripto romanos no sean presentados
alinquisidor general , y este porsi 6 de acuerdo con ¢l
consejo-mande su égecucion ; 1o qual no hace ni hard
sino conforme a los estilos del Santo-0Oficio, esto es con
tal que el agraciado s¢ presente & lus inquisidores de-
clare judicialmente todas sus culpas y las agenas que
sepn relativas & heregia; y aun alguuasiveces con til
que, no esté ya procesado el suplicante; de modo que
casi siempre sé inutiliza la absolucion poutificia’ en
cuantod los efectas del fuero externo; pero no se atreven
4 negar que vale para €l interno, porque seéria negar la
potestad del papa. Establecida esta doctrina ¢ no es cons
tradiccion decir en el articulo 71, que el confesor uo
puede absolyer al preso en sana salud hasta despues de
absolucion y reconciliacion judicial ? Si dijeren ser esto
porgue ¢l pecadodela heregia es, en Espaiia, reservadt
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se originaban inconvenientes ademas de la in-

fraccion del secreto (1).

73. Cnando uno de los inquisidores sale 4
visita de los pueblos del distrito de su tribu-
nal , no deve formar procesos de heregia ni
prender, sino solo recibir testificaciones, y
embiarlas al tribunal. Sin embargo resultando
crimen notorio de heregia contra alguno,
cuya fuga se recele con fundamento, podra
prenderlo, y remitirlo 4 las carceles del San-
to-Oficio. Tambien juzgard las causas leves
como blasfemias hereticales no muy califica-

4 la Inquisicion , autoricen los inguisidores al confesor
para solo €l fuero interno, y estari todo, compuesto.
Pero no es eso: la intencion es persuadir al preso
mismo estar en carrera de condenacion et¢rna mientras
no confiese judicialmente, y con esta idea dirigen las
doctrinas practicas.

(1) Los inquisidores no podian menos de conocer
que ¢l cardo de las Lestigos contribuye algunas veces
saber la verdad imposible de averiguarse por otro me-
dio; pero ¢l asunto es que se aberignaban verdades
que no gustabav @ los inguisidores, porque destruian
Jas armas de (que suelen’ echar mano para pooer a_los
presos en estado de confesar por satisfacer a la testifica-
¢lon , 1as culpas de que 1o son reos, y las agenas de

que no fuerou testigos presenciales
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das , las cuales suelen resolverse sin prision :

v esto si lleva poderes del ordinario.

74- Al tiempo de sentenciarse la causa en
que uno es declarado por herége, y conde-
nado en confiscacion de bienes, debe decla-
rarse el iempo ¢n que el reo se hizo herége,
para quetenga testimonio el receptor de bie-
nes confiseados, y decirse si consta por con-
fesion del reo, por testificacion de otras per-
sonas , 6. por unoy otro medio. Si se omitid,
y el receptor lo pidiere, lo declararan los in-
quisidores, 6 por lo menos uninquisidor con
los consultores,

75. El alimento diario y eomun de cada
preso se tasard en favor del alcaide con pro-
porcion-al precio de los comestibles. Si en la
carcel hubiere persona de conveniencias con
uno u mas criados, se dara de comer lo que
quiera y pida, con tal que los sobrantes se
den & los pobres, y no sirvan para el alcaide
ni el despensero.

76. Si el preso tiene muger 6 hijos, y estos
pidieren ser alimentados con los bienes se-
cuestrados, se les designard cantidad diaria
en dinero con proporcion al nimero, edad,
salud y calidad de las personas, y 4 la can-
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tidad , valor y productos de los bienes. Si en-
tre los hijos alguno egerce oficio con el que
puede ganar lo necesario 4 su alimento, no
se le asignard cantidad sobre los bienes del
secuestro.

77- Cuando hay procesos vetados y senten-
cias ordenadas, los inquisidores acordarin
el dia feriado en que haya de celebrarse auto
de fé3 lo hardn saber 4 los cabildos eclesids-
tico y secular de la cindad , y tambien al pre-
sidente y oidores de la real audiencia, sila
hubiere, convidandoles para que acompaiien
al tribunal del Santo-Oficio , conforme 4 la
costumbre. Procurardn disponer el auto de fé
de manera que la egecucion de los relajados
se verifique dntes de anochecer por evitar in-
convenientes.

8. Los inquisidores no permitirdn entrar
en las carceles.en la.noche precedente al auto
de fé, sino a los familiares del Santo-Oficio.
Estos reeibirdn nn preso 4 su cargo, por tes-
timonio. de notario, y quedando responsa-
bles de volverlo & las carceles despues del au-
to, si no fueére relajado ' Se les encargard que
nadie hable al reo en el camino, nile dé
aviso de cosa alguna que suceda.
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79. En el dia inmediato despues del auty
de fé, los inquisidores hardn conducir 4 su
audiencid todos los reconciliados. Explicardn
4 cada uno ¢l contenido de la sentencia inti-
mada en el dia precedente, haciendole enten-
der cnales hiubieran sido las penas si no hu-
bieran confesado. Exantinardn 4 cada uno
en particular, sin la presencia de los otros,
en todo lo relativo 4 la carcel, y lo entrega-
rén al aleaide de 12 carcel perpetua , mandan-
dole custodiarle ; cuidar el cumplimiento de
las penitencias , y avisarle cuando incurra en
descuidos. Sele encargar zelar que los pre-
sos sean probeidos y auxiliados en sus nece-

sidades, procurando agenciarles trabajo del *

oficio que sepan, para‘que se ayuden d susten-
tar y pasar su miseria.

80. Losinquisidores visitardn la carcel per-
petua de liempo en tiempo, para ver que Vi-
da tienen los presos. y como son tratados.
Donde no haya carcel perpetua ; comprese
casa que sirva de tal ; porque sin ella no pue-
den ser guardados los que necesitan serlo, ni
tampoco se sabrd el modo con que cumplen
las penitencias.

81. Los sambenitos de todos los condenadosa

. g
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relajacion se pondrin en la iglesia parroquial
: spues de ido
del condenado., luego despues de haber s

: ,0s de Te-
qucmado en persona O en estatua. Los

conciliados cuando cesan de llevarlo en sus
personas. De los que se reconciliaron en tiem=
po de gracia no debe haber sambernitos en las

acpime ) s
iglesias , porque 1o los llevaron en s'us P
tos deven tener inscrip=

sonias. Los sambent
cion de los nombres, cont expresion dela he-
regia que los motivase, sea judaica, mz.thc)-
metica ¢ luterana’y sus semejantes, y €l liem=
po en que'se verifico la egecuci'on de se.ntcnc'fa
para que siempre haya memoria dt.: la infamia
de los hereges y de su descendencia.

Fin. « Los cuales dichos capitulos ¥ cada
« uno de ellos vos encargamosy mandamos
« que guardeis y sigais en los nc‘gocins (jlue en
« todaslas quuisicionc§ se ofrecieren , Sil €=
« bargo de que en algunas de cllns. haya ha-
« bido ‘estilo ¥ costombres contrarias; porque
« asi com‘icné al servicio de Dios nuestro Se-
« pior, v 4 labuena administracion de justicia.
« En ftt‘?slimonio de lo cual mandamos dar y
« dimos la presente, irmada de nuestropom-
« bre y sellada con nuestro sello, ¥ refcr(:\n._
« dada del secretario de la general Inquisi-
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« cion, Dada en Madrid, 4 dos dias del mes
« de setiembre , afio del nacimiento de nues-
« tro Salvador Jesu Cristo, de mil Y quinien-
« tos y sesenta y un anos. Ferdinandus , his-
« palensis. Por mandado de su ilustrisima se-
« noria, Juan Martinez de Lassao. »

5. Esta ley organica del Santo-Oficio estd
en pleno vigor, con algunas modificaciones
que los inquisidores generales han ido ha-
ciendo sucesivamente, de acuerdo con el con.
s¢jo; pero se guardd bien el sefior Valdés de
incluir en ella ordenanzas algunas relativas &
los procesos que se forman despues de la
muerte de un condgnado, para que se rein-
tegre y restituya la honca, fama, y buena
memoria, y se quite y queme 6 rompa la man-
teta del sambenito de uno que, aunque fuera
quemado en persona 6 en estatua como he-
rege, se averigna despues haberse padecido
error, justificando los hijos. ¢ interesados ha-
ber sido siempre buen catélico el difunto. No
se debe atribuir la omision 4 la ignorancia de
la multitud de casos verificados 4ntes del aito
1561, pues cualquiera conoce que don Fer-
nando Valdes , inquisidor general , arzobispo
de Sevilla, no se ocupé en redactar per si
mismo esta ley.
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6. Ademas se dijo en el exordio haber sido
dispuestos despues de muchas conferencias
con el consejo. Este y los que habian tenido
la comision de redactarla sabian muy bien
que el cardenal Ximenez de Cisneros, siendo
inquisidor general, declard inocentes & mu-

chisimos quemados en Cordova por el inqui-

sidor Lncero (1); que don Pedro Gasca,
obispo actual de Palencia, y lugar-teniente
del mismo Valdés en Valladolid , habiendo
visitado el tribanal de 1a Inquisicion de Va-
lencia, 'ano 1541 , por 6rden del cardenal
Manrique , inquisidor general , vi6 grande
maltitud de procesos en que se habia proce-
dido despoticamente, por 1o que juzgd for-
050 ‘convocar veinte abogados los mas acre-
ditados de buenos jurisconsnltos précticos,,
para reconocerlos y dar sn censura; y resulta
de aeirel doctisiio congreso declarar por ino-
centes @ muchos quemados en persona en vir-
tud de declaraciones de testigos falsos.

7. ¢Parque no habia de hablar el senor
Valdeés , en esta ley, sobre ‘el modo'de seguir
el proceso dé vestitucion de fama? iHa! que

(1) Vease el capitalo sexto de esta obra.
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el espiritu de la ley no era favorecer & nin-
guna persona, niaun en los articulos en que
se procurd aparentar, ocultando la verdadera
intencion que tradicionalmente ha pasado de
un inguisidor en otro hasta nuestros dias. Yo
présentaré al veferir la causa del famoso An-
tonio Perez, pruebas demostrativas dela cruel
resistencia ‘que hacia el tribunal para reinte-
grar la fama del difuntos, del desorden curial
con que se formé el proceso arbitrariamente,
hasta su conclusion ; de la injusticia con que
se dejaba’ en inaccion el curso de la causa,
para fatigar 4 la vinda ¢ hijos, de modo qoe
abandonasen' Ja empresa; y de’la iniquidad
con que sentencié el tribunal de Zaragoz
contra los meritos, que hubiera prevalecido

sino por la justificacion del consejo de la Sa

prema. .

8. En consecuencia de laleys Pablo Garcias
oficial éntonces de Ia secretaria del consejo de
Inquisicion; escribié una obra que & impri-
mid, ano 1568, en Madrid , por orden del
mismo consejo, intitnlada = Orden de, proces
sar en el Santo-Oficto, recopilado de las ins-
trucciones antiguas )y modernas. Sele premid.

ano de 1572, haciendole secretario de dicho
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consejo. Su obra se reimprimié en 1607, y
otra vez en 1628 con las adiciones de Gas-
par Arguelles, oficial de la citada secretaria.
Este formulario se observa todavia, y basta
leerlo para que se forme el concepto mas in-
fimo de un tribunal en que se préctica su len-
gnage y metodo 4 principios del siglo xix.

g- Siendo pues esta ley organica la que rige
ahora mismo en el Santo-Oficio, no necesito
seguir desde ahora paso 4 paso las ocurren-
cias del tiempo de” ada inquisidor general ,
para dar 4 conocerla naturaleza del tribunal ;
pues la demostraréd lo que lleyo ya explicado
en cuanto 4 sus leyes y ordenanzas; con las
observaciones que me proporcionara natural-
mente la narracion de las causas celebres ¢
interesantes que ocuparan el resto de esta his-
toria critica.

10. Solo diréahora, para lo que pueda con-
ducir en adelante, que don Fernando Valdés
dejé ‘de ser inguisidor general'en 1566, en
que -comenzé & serlo el cardenal don Diego
Espinosa, obispo de Siguenza, presidente del
consejo de Castilla.

11, Este fallecid, en b de setiembre de 1572,
de resulta de un desaire vecibido del rey Ie-

V. 5
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lipe I, de quien habia sido predilecto : vaya
en compensacion de la parte que tuvo en la
desgracia del principe de Asturias don Carlos,
€Omo veremos.

12. Fué nombrado, para suceder en el des-
tino-de inguisidor general , don Pedro Ponge
de Leon,, obispo de Plaséncia de Extremadu-
ra, v el papa libed las bulas'en 29 de diciem-
bre de aquel aho; pero el electo murié en
17 de enero de 1573, sin llegar 4 la corte, ni
egercer el empleo.

13, Nombré el rey al cardenal don Gaspar
de Quiroga, arzobispo de Toledo , quien fu¢
undecimo inguisidor general; y falleci en 20
de naviembre de 1594.

14. Le sucedié don Jeronimo Manrique de
Lara, obispo de Avila, hijo del cardenal Man-
rique, que habia tenidoigual destino en tiem-
po de Carlos V.

15, Murié en setiembre de 1595, y fue
nombrade decimo tercio inquisidor general
don Pedro Portocarrero , obispo de Cordova,

despues de haberlo sido de Calahorra ; y eo-

misario general apostélico de la santa cru-
zadavde Espafia ; lnego se le did ¢l obispado

de Cuenta, v retirandose & residir en su dio-
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cesis para cumplimiento de bulas pontificias.

16. Fué inquisidor general decimo cuarto
el cardenal don Fernando Niflo de Guevara,
arzobispo de Sevilla, que tomé posesion en
diciembre de 1599, enando ya reynaba Feli-
pe 111, porhaber fallecido, en 15g8, su padre
Felipe II.

17. El reynado de este formé época para
los rigores del Santo-Oficio.
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CAPITULO XXIIL

DE VARIOS AUTOS DE FE DE MURCIA.

ARTICULO- I

Proceso contra un Cristiano nuevo , kijo del

emperador de Marruecos.

1. LAS nuevas opiniones de Lutero, Calvi-

no 'y demas reformadores protesiantes, que
tanto-se propagaron en Valladolid y Sevilla,,
no prevalecieron igualmente en las otras ciu-
dades; pero hubiera llegado el dia de gene-
ralizarse, sino por lawigilancia con | que se
acudié al remedio , aterrando con castigos en
todas partes , pues, habiendo autos de fé
( cnando menos uno por afio en cada Inqui-
sicion del reyno ), apenas dejé de haber al-
gun luterano en cada auto , desde 1560 hasta

1870 : sin embargo no eché tantas raices co-
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mo el judaismo y ¢l mahometismo, 4 causa
de sex tan antiguo el establecimiento de estas
dos sectas, y de haber sido tanlas las familias
espaiiolas deribadas de quien las habia profe-
sado como religion de sus padres y abuelos.

2. Tengo 4 la vista la relacion de tres au-
tos de fé celebrados por la Inquisicion de
Murcia, en 1560, 1562 y 1563, con las no-
tas de algunos otros, cuyos egemplos pue-
den servir de termometro para discurrir lo
que sucederia en las demas Inquisiciones.

3. En 7 de junio dexb57 hubo auto de fé
solemnisimo en Murcia, con once quemados
y cuarenta y tres reconciliados. En 12 de fe-
brero de 1559 , otros cuarenta y tres recon=
ciliados, treinta quemados en persona, y €in-
co en estataa. .

4. En_4 de febrero de 1560, catorce que-
mados en persona, veinte y dos en estatua, y
veinte y nueve penitenciados,

5. En 8 de setiembre del mismo afio de
1560, hubo diez y seis quemados en persona
y ocho en estatua, todos por judaizantes, y
cuarenta y ocho penitenciados , de los cuales
eran veinte y dos por la heregia judaica, doce
por la mahomética, cinco por la luterana,

[

Je
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siete por poligamia, y dos por blasfemia. En-
tre los relajados personalmente habia sujetos
respetables, particularmente Lope de Chin-
chilla , seiior territorial de los lugares de Cor-
tun y Albatena; Francisco Nuiiez, presbitero
ypredicador; fray Pedro de Abiles, religioso
trinitario, y Catalina de Aviles, su hermana;
Juan de Valtibiera, regidor de Mureia (esto es
miembro de la municipalidad); dofia Cata-
lina d¢ Arraiz, su/muger; dofia Ines de Lara
Santisteban, su suegra; Alonsode Lara, tam-
bien regidor de Murcia , y Antonio de Lara,
su hermano ; fray Gines Perez, religioso lego
franciscano; Gines de la Vega, escribano de
Murcia, é Isabel Perez ; su muger. De los re-
lajados en estatya, uno era medico nombrado
el doctor Abiles, y olro su padre Juan de
Abiles.

6..De los penitenciados por jndaizantes,
Duis Perez, cura parréco del lugar de Juan
de Valtibiera, fué degradado verbalmente,
condenado 4 llevar sambenito y vivir des-
terrado del distrito de la Inquisicion de Mur-
cia para siempre. Otro Jnan de Abiles, al+
calde de la hermandad del lugar de la Alcan.
tarilla, fué condenado , por sospechas de
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mahometismo, en carcel y sambenito por me-
dio afio.

7. Entre los poligamos fueron castigados
cuatro que, por las circunstancias accidenta-
les del crimen, son dignos de la historia. Juan
Navarro Alcatete, de oficio pastor, salié al
auto con soga de esparto en el cuello, coroza
en la cabeza, vela en las manos; sufrié dos-
cientos azotes en Murcia, olros tantosen Lorca
(de donde era vecino ), abjuré de vehemen-
ti, se le confiscé la mitad de sus bienes (y
no se'le destind & servir enlas galeras , aten-
diendo 4 ser ya viejo y eiego ), por haberse’
easado con tres mugeres , viviendo la primera
y segunda en lamisma ciudad de Lorca. Ca-
talina Perez de Yta fué la segunda muger; y
Juana Perez'de Yta, hermana suya, la ter-
cera; consintiendolo todo Juan Perez de Yta,
padre de ambas , por dinero que Juan Na-
varro di6 & Perez de Yta y 4 su hija Catalina,
la cual tambien era crimipal en poligamia,
pues le vivia su primer marido cuando casé
con Navarro, y aun contrajo tercer matrimo-
nio con otro. Su sentencia fué ignal 4 la del
citado; pero la de su hermana designd la mi-
tad de azotes; y el padre de ambas solo su -

-
-
-
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fri6 la pena de ser presentado a la verguenza
y deshonra publica en Murcia y Lorca. Esta
iltima no guarda proporcion con las otras,
pues yo reputo por mayor crimen el suyo que
el de sus hijas.

8. Pero aun me parece mas desproporciona-
do dar doscientos azotes'd Anton Martinez,
pobre y viejo, y solos ciento 4 Juan Garcia
y lo mismo & Juan Hernandez Delgadillo,
siendo en todos igual el delito de bigamia, y
no constando que fuesen ancianos estos dos
ultimos.

9. En 15 de marzo de 1562 hubo tambien
auto defé conveinte y tres relajados en per-
sona ¥ setenta y tres penitenciados, todos
por judaizantes : pertenecieron & la primera
clase fray Luis de Valdecaiias , religioso fran-
¢isco, de'generacion de judiosy dogmatizan-
te dela secta judaica; Juan de Santafé; Al-
varo Xuarez, y Pablo de ‘Aillon, jurados;
Pedro Gutierrez, regidor, y Juan de Leon,
mayordomo-de Ja cindad.

10. Otro auto hubo alli, dia 20 de mayo
de 1563, con diez y siete quemados en per-
sona , cnatro estatuas y cuarenla y siete pe-
nitenciados. De los quemados diez y seis fue-

'
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ron por judaismo, y uno por mahomelismo.
Entre los penitenciados, once se reconciliaron
por sospechas de luteranos, trece por poli-
gamia; dos abjuraron el judaismo, cinco el
mahometismo; tres. recibieron su castigo por
blasfemos , cuatro por defender la licitud de
Ja simple fornicacion, uno la del incesto, ¥
los demas por diferentes proposiciones here-
ticas ¢ proximas 4 heregia. Tambien hubo
uno absuelto de Ia instancia del juicio. Daré
noticias de las personas constitnidas en es-
fera superior 4 la vulgar, y delas.que tuvie-
ron con su proceso algo remarcable.

1., Don Felipe de Aragon, hijo del empe-
rador de Fez y de Marruecos, habiendo ve-
nido joven 4 Espaiia;, se hizo cristiano, siendo
su padrino_don Fernando de Aragon, virrey
de Valencia, duque de Calabria, hijo primo-
genito del rey de Napoles Federico I11. Niser
hijo de un emperador, ni tener por padrino
el hijo de un rey le sirvié para que los inqui-
sidores de Murcia tubiesen consideracion con
¢él en cnanto al sonrejo publico; pues, tra-
tandole como al mas infimo de la plebe, le
sacaron al auto publico y solemne de fé con
coroza lerminada en dos cuernos muy gran-
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des con diablos pintados en ella, para recon-
ciliarle publicamente, como se hizo, con la
penitencia de reclusion en un convento por
tres afios, y la pena posterior de vivir destey-
rado de la villa de Elche donde se habia es-
tablecido , y de los reynos de Valencia, Ara-

gon, Murcia y Granada. Esta sentencia dije-,

ron los inquisidores haber sido tan benigna
por atenciones 4 que don Felipe, noticioso de
que se trataba de prenderlo, habia podide
hair, y, Tejos de eso, se hibia presentado ¢l
mismo en el Santo-Oficio. Si creian ser gran-
de benignidad un sonvojo piblico 4 persona
de tan elevado linage, la reclusion por tres
aiios y el destierro perpetuo, ¢que se podia
esperar de los hombres de tales opiniones ?
No diré que fuese bueno don Felipe , perosu
castigo era compatible con algunas eonside-
raciones. Parece que, despues de bautizado ,
volviG § manifestar afecto 4 )a secta de Maho-

ma ; favorecié 4 varios que apostataban, y
procedié como fautor y encubridor de heré-
ges. Segun’ el proceso hizo pacto con el de-
monio , y faé nigromantico, hechicero y des-
hechizador. Su diablo se nombraba Xaguax;
y cuando don Felipe le invocaba, incensan-
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dole con estorarque , venia en figura de hombre
pequeiio, moreno , vestido de negro, y le ins-
truia de lo que necesitaba practicar para los
hechizos que cada vez le ocurriesen. l?iceu
que curé varias enfermedades con Execbxzos :
por fin no cuentan que matase 4 nifios, como
se refiere de otros brmjos. Gracias al tiempo
que ha ido disipando el nimero (.ie estos, &
proporcion de lo que se disminuia el de los
que daban credito,

12. El licenciado Antonio de Villena, na-
tural de Albacete, presbitero y predicador
muy, conocido en la corte, salié al auto en
cuerpo, sin bonete en la cabeza, con ve'la en
lamano ; abjurd de levi todas las heregias, y
fué reconciliado con la penitencia de reclu-
sion en conyento por un ang, sin licencias de
celebrar, y privacion perpetua de las d~e pre~
dicar, destierro de la corte por dos anos, y
multa de ¢incuenta ducados para gastos del
Santo-Oficio. Su grande y verdadero delito
fué haber hablado mal de la Inquisicion, y
murmurado. mucho 'del inquisidor general
don Fernando Valdes, diciendo, entre otras
cosas ; que z los angeles, ni los diablos; nilos

hombres no o poditan cntender : que ¢l era
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su perseguidor, y que aun llegaria caso de
quejarse al rey. Incurrid en el exécrable cri-
men de haber revelado el modo de las carce-
les de la Inquisicion ( donde habia estado
preso en dos distintas ocasiones por proposi-
ciones mal sonarites ), quebrantando este se-
creto y el de otras cosas contra la promesa
jurada que todos hacen de-callar, cuando sa-
len de la santa casa. Habia dicho tambien que
Tulano de Tal fué condenado 4 morir quema-
do por calumnia de testigos falsos : que cierta
bula pontificia era cosa de burla : que sus
prisiones anteriores habian sido efecto de per-
secncion del personage citado : que, Iratan-
dose de'otro preso, dijo que se buscasen bue-
nas cartas de empeiio de la corte, porque, st
no ; saldria luego & ser quemado; 4 1odos los
cuales dichos se agregaron los hechos de ha-
ber comido carne en vierneés, y tenido acceso
personal 4 dos mugeres; hermanas una (de
otra.

13. Luis de Angulo, presbilcm de Alca-
raz, abjuré de véhementi, fué privade delas
licencias de celebrar el santo sacrificio de la
misa para siempre , mandado recluir en con-

vento por dos afios. y multado en cincnenta
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dacados, porque se confesaba con un subdia-
cono al cual ponia en un libro las palabras
de la absolucion, para que las pronunciase
leyendolas , 4 causa de no saberlas de memo-
ria; y, viviendo mal con cierta muger, dijo
4 ella que se confesdra con el citado subdia-
cono, callando su trato ilicito.

14. Pedro de Montalvan y Francisco Salar,
presbiteros franceses residentes en Espana,
fueron degradados verbalmente por heréges
Tuteranos; abjuraron de formali ( esto es co-
mo incursos de veras en la leregia), priva-
dos de oficio, beneficio y hébito eclesidstico,
mandados recluir por un afio en la carcel de
piedad , desterrados de Espana para siempre
cuando se les sacase de ella; y apercibidos de
que se les-condenaria 4 servir en lasgaleras,

si.volvian 4 entrar en los dominios del rey ca-

tolico. Yo creo que si la Inqguisicion proce-
diera por solo ¢l zelo'que ostenta de conser-
var en Espana la religion en su pureza, lo
satisfaria_con desterrar al exirangero luego
que sabie ser herége, 'y no haterle mas pro-
ceso ni ponerle mas pena.

15. Juan' Gascon, clerigo de Moratalla,
abjurd de levi ; fué reconciliado con peniten-

V. b
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cia de reclusion en convento por seis meses,
sin licencia de celebrar la misa; porque dijo
no ser pecado grave la copula con muger pa~
rienta, si era soltera y lo consintia volunta-
riamente, por lo cnal no repard en tenerla;
¥ que no se necesitaba dispensacion para ca-
sar un hombre con su parienta, pues los hi-
jos de Adam habian casado con sus hermanas.,

16. Juan de Sotomayor, vecino de Murcia,
de origen hebreo, salié al auto en forma de
penitente, con soga de esparto en la garganta
y mordaza en la boca; fué condenadoen dos-
cientos azotes, perpetuo sambenito y prision
perpetua en la carcel de la piedad , conaper-
cibimiento de mas grande rigor si hablaba con
alguno de asuntos de Inquisicion. Esta sen-
tencia ( que me' parece bien terrible ) recayé
sobre los crimenes que los ingnisidores cali-
fican de mas horrendos, 4 saber la revelacion
del secreta de lo que pasa dentro del Santo-
Oficio. Es el caso que Juan habia estado preso
alli otra vez, y sido penitenciado por sospe-
chas de judaismo. Cuando se vié libre, dijo
4 varias personas que su proceso habia sido
efecto de testigos falsos; y revelé lo que ha-
bia confesado, anadiendo haber callado la
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aposlasia que supo de otras personas, Y que

no habia ecumplido la penitencia impuesta,
porque no creia estar obligado en conciencia.
¢ No escandaliza , no llena de horror el ver
que por estas conversaciones se dieran dos-
cientos azotes y reclusion perpetua?

17. Juan Hurtado, labrador del lugar de
Habanilla, de origen mahomeétano , salié al
auto en forma de penitente, y fué condenado
en cien azotes, con apercibimiento de servir
cuatro anos en las galeras, si reincidia en su
exécrable delito: ¢ Cual era? Que habiendo los
inquisidores prohibido 4 los moriscos hablar
en su lengua arabe que llamaban algarabia,
bajo la pena de dos ducados, dijo : Esto es
un robo. Yo tambien digo lo que el morisco ,
¥ algo mas. Queabuso del poder!

18. Fray Juan Hernandez., religioso lego,
faé condenado en doscientos azotes v diez
anios de galeras, por haber fingidoser sacer-
dote y celebrado misas.

19. Diego de Lara, natural de Murcia,
bachiller en derechos, y presbitero capellan
del rey, faé relajado por judaizante. Habia
huido de la carcel del Santo-Oficio con otros,
y tenido la desgracia de volver 4 caercn ma-
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nos de los alguaciles de la Inquisicion, Estuvo
siempre negativo de una parte de los hechos
testificados, aun en el tormento. E stando ya
en el auto publico de ¢, le hicieron los inqui-
sidores cotiducir del sitio de los reos al del
tribunal , y l¢ exartaron con la mayor eficacia
a que fuese buen confitente y se arrepi ntiese,
porque aun habia lugar 4 reconc siliarle y evi-
tar el suplicio de fuego. Esta dilige necia tan
extraordinaria muestra biea que habia cartas
dé altisima recomendacion de la corle : pero
todo fué inutil. Diego de fara dijo que siem:
pre habia dicho la verdad, y no tenia mas
que declarar; por lo cual seria injusto rela-
jarle cuando la razon‘y la justicia dictaban
reconciliarle. ; Pretension imposible aun con
los ‘mayoresempenos! Los jueces ereéyeron
siempre. que el reo era confitente diminuto

y por consecuencia pumcnh_ ficto. Se le qmlu
ln vida y su cadaver fué quemado. ¢ Con que
no es posible que los testigos mientan ni pa-
dezcan equivocaciones , olyidos, ¢ malas in-
teligencias? | Que barbaro sistema !

»0. Ellicenciado Pedro de las Casas, abo-
"ad(), hijo de Diego Hernandez de \Imlu,
almojarife ( qucm.“ln por judaiz zante )3 v el
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licenciado Agustin de Ayllon, tambien abo-
gado, hijo de Pablo de Ayllon ( quemado por
judaizante | ), lo fueron en este auto por ignal
cansa , COMO asi Mismo Isabel de Leon, ma-
dre de Agustin; y las estatuas de Isabel San-
chez, madre del presbitero, Luis Perez, recorn-
ciliado; y del doctor Francisco de Santafé,
medico de Murcia. Todos eran de origen ju-
daico.

A A AT TSR AAA AT AR A AR LA A
ARTICULO IL

Procesos notalles contra dos mercaderes de
Murcta.

4 - .
FLA'\(‘ISCO Guillen, mercader , de ori-

gen hebreo, salié al anto entre los reos des-
tinados & la relajacion por votos definitivos
confirmados en el consejo de la Inquisicion ,
y sentencia extendida y firmada para pro-
nunciarse con meritos en dicho anto de fé;
pero estando en el teatro de la plaza, dijo
que gueria confesar cosas no declaradas. Tu-

6.
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mediatamente bajé del tribunal el inquisidor
don Jeronimo Manrique (aquel mismo hijo
del cardenal, que llegé 4 ser sucesor suyo en

el destino. de inquisidor general) quité 4
Francisco las insignias de relajado , le pusola
de reconciliacion , y niomurié; pero !a histo-
ria del proceso de este hombre sirve algo para
dar una idea del desérden y de la arbitrarie-
dad con que sé signen , sentencian y egecttan
la causas del Santo-Oficio. Tengo 4 la vista
el extracto formado por un inquisidor de Mur-
cia, y considero utilisimo dar noticia de su
conlenido.

2. Constaba por mas de veinte testigos que
Francisco Guillen habia concurrido 4 las jun-
tas de los Judios en 1551 y afos siguientes.
Se le recluy6 en carceles secretas, y su pro-
ceso fué votado , en diciembre de 1561, & re-
lajacion. Remitido al consejo de la Suprema,
observé éste que, habiendo sobrevenido dos
testigos, no se habian comunicado al reo, y
mand¢ se hiciese y volviese 4 votar 4 su tiem-
po segun los meritos del nuevo estado. Se
hizo y hubo discordia de votos;. unos {ueron
de relajacion, y otros de suspension de causa
y amonestaciones al reo para que confesase lo
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que se suponia verdadero segun la resultan-
cia. Esto prevalecié; y, en tres audiencias,
el reo confesé algunas cosas de su persona y
deotras. Se vot6 segunda vez. en 14 de abril
de 1563, para definitiva ; Francisco faé de-
clarado, por votos uniformes, confitente di-
minuto, ficto penitente, y se le condend 4
relajacion ; pero se anadid que, respecto de
conocerse gue Francisco ocultaba noticias re-
lativas & personas notables, se le amonestase
d2 noevo.

3. En 29 de dicho abril manifesté- doce
complices de su judaismo, en lo que se rati-
fieo por nueva declaracion. Se mandd inti-
marle, dia 19 demayo, que se dispusiera para
morir en el dia 20. Pregunté si se libraria
confesando todo; se le dijo que aun podria
haber Ilugar & la misericordia del Santo-Ofi-
cio; pidid audiencia, y ‘en €lla declaré por
complices & otras muchas personas con ex-
presion de varios sucesos particulares, desi-
gnando 4 fray Luis de Valdecafias como prin-
cipal predicante. De alli & poco tiempo pidié
nueva audiencia y manifesté mas complices.
Antes de amanecer el dia 20, se volvieron a
reunir los inquisidores, el ordinario y los con-
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sultores , y resolvieron que Francisco saliese
al auto en habito de relajado, para que ¢l
creyese quelo seria; pero que no se le rela~
Jase, sino dntes bien se le reconciliase con
sambenito perpetue , carcel perpetua irremi-
sible y confiscacion/de bienes.

4- Estando en el auto entre los destinados
4 las-Hamas;-pidid andiencia : entonces el
inquisidor Manrique hizo lo que ya esti re-
ferido; ¥, acabado el auto; y conducido 4 su
carcel ;- anmento declaracion de nuevos com-
plices, diciendo no haberse acordado al tiem-
po de sus precedentes deposiciones, y se ra-
tifico dia 22:

5. Apocos dias fué visitade el tribunal de
orden del inquisidor gemeral, y el visitador
declard haber procedido mal los inquisidores
en sacar al reo con insignias de relajado, su-
puesto que hiabian votade la reconciliacion.
Ellos se disculparon, diciendo haberlo hecho
porque esperaban que asi declararia el reo mas
complices, como ‘habia sucedido., Ya seive :
no era necesario gran discurso para esperarlo
asi, cuando ¢l habia llegado a entender que
caso de haber lugar & misericordia, no habia

otro medio que tomar. El visitador mandd
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56 & la carcel de

iliarle , y Francisco P :
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1 . » le con-
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muchas personas por conocer (
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7. Llegado el afio 1565
vo visitador; llamé
ratifigase fnte &

» fué & Murecia npe-
4 Francisco para que se
: 1, como testigo, en una decla-
racion que tenia hecha contra Catalina Perez,
su muger ya difunta, sobre judaismo
verificé un dialogo digno de copiarse,

8. ¢ Os acordais de haber declar.
Catalina Perez ; vuestra muger?

s ¥ se

ado contra
— 8i, sefior.
9. -¢Que declarasteis enfonces ?

: ~— Del pro-
Ceso constari.

10. Se le ley6 su declaracion
verdad esto que resulta eserilo ? — No, sefior,

11. Pues éporque lo declarasteis?
haberlo oido 4 un seiior inquisidor.

12, Es verdad lo que declarasteis contra
oYras personas? — No , Sefior.

13. ¢ Porque lo declarasteis ?
que lo leian escrito en la public
quediciendo ser cierto me librar
te como buen confitente.

antigua. ;Fs

= Por

— Porque vi
acion , y crei
ia de la muer-

4. ¢ Como os ratificasteis despues del auto
(!e fé, y cuando el fiscal os presentd por tes-
tigo contra vuestra muger y olras personas ?
— Porla misma razon.

t5. Con esto el visitador mandd restitnirlo

4 la carcel de penitencia, en la cual eseribiG
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un papel diciendo que ninguno de los testi-
gos hacia fé, porque todos eran singnlares, y
contradictorios entre si mismos,

16. Pero el visitador se fué, y los inquisi-
dores quedaron con mayor encono que dntes.
En su consecuencia el fiscal lo acusé de revo-
cante; con cuya palabra el diccionario inqui-
sicional designa al que se retrata de lo que
tiene declarado y dice que ha faltado 4 la ver-
dad por temor, equivocacion , 6 distinta causa.
Francisco , viendose amenazado nuevamente,
hizo'lo que devia esperarse de quien-estd en
podér de su enemigo, y teme perder la vida.
Contest6 4 la acusacion fiseal, diciendo que
sus declaraciones antiguas habian sido verda-
deras, y su revoeacion efeeto de haber perdi-
do el juicio. Se votd de nuevo su causa en
10 denoviembre de 1565, condénando 4 Fran-
cisco 4 salir al auto de fé, sufrir trescientos
azotes, y carcel perpetoa irremisible , cuya
sentencia fué adicionada en 5 de diciembre,
declarando que la carcel fuese substituida por
servicio personal en las' galeras, mientras Ja
salud del reo lo permitiese, sobre lo cual se
reservaron los jueces declarar lo necesario.
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Sulié al anto de fé. dia g de diciembre, ysu-

frié Francisco los azotes.

17. Fué luego trasladado & la carcel real
ordinaria ; y, estando en ella, di6 informa-
cion de no poder hacer ‘el servicio de gale-
ras; lapresenté & los inquisidores; y estos,
por auto dé g de febrero de 1556, conm}]ln—
von 'la pena‘en carcel de la Piedad. El fiscal
reclamé de esta providencia, diciendo que
los jueces habian acabado su oficio con la
sentencia definitiva, y carecian de facultades

deé conmutar sin consulta con el inquisidor &

general; pero no prosiguié la instancia , 'y el
proceso quedd en tal estado , sin que conste
haber vuelto el reo &/tener conversaciones de
jactantias necias y peligrosas.

18. Si este proceso manifiesta desérden,
avbitrariedad, falta de critiea, y vicios enormes
juridicos y morales, mucho mas: brillan la
desorganizacion del tribunal, el abandouo de

s < elabiiso delisee
Jas reglas juridicas , y el abuso del'se L.relo en
otro de'la misma Inquisicion de Murcia, co-
menzado en aquellos mismos tiempos y enla-
zado con el anterior por las declaraciones del
réferido Francisco Guillen. Fué contra Mel-
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chor Fernandes, natural de Toledo , mercader
algun tiempo en esta cindad y despues en la
de Murcia, descendiente de judios, vy sospe-
choso de la heregia judaica. Habiendo sido re-
cluso en carceles secretas, en virtud de infor-
macion de siete testigos, se le-dié audiencia
primera de amonestaciones , en'5 de junio de
1564. Se le acuso de haber asistido 4 la sina-
goga clandestina de Murcia, desde 1551 hasta
1557 en que se descubrié su existencia, y de
haber hecho y dicho cosas que mostraban
apostasia del cristianismo y-profesion’ oculta
de la ley de Moises. Sobrevinieron dos testi-
gos, vy, habiendo respondido 4 la acusacion
negando todo, se le dié publicacion de los
nueve j permanecié negativo, y alegé con
abogado que los testigos no hacian £é por ser
singulares , contradictorios, y algunos enemi-
g0s suyos.

19. Para Ja prueba de estoy deotras tachas
de los que presumia ser declarantes en la su=
maria , presentd interrogatorio- que surtié
efecto s -aunque los juéces y el fiscal despre-
ciaron todo por concepto de que no destruian
la testificacion contraria.

20. Sobrevino nunevo. testigoy ¥ en tal ez

¥ 7
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tado dela causa enfermé gravemente Melchor;
se confesé sacramentalmente . dia 24 de enero
de 1565; pidié audiencia en el 29, y dijo ha-
ber reflexionado ‘ser muchos los testigos de-
ponentes contra €l , y escasa su memoria; por
lo cual y poracordarse queasistié en 1553 i la
casa en que se reunian log judaizantes, se re~
mited lo queresulta de las declaraciones de
los dichos testigos, recordandose de queé se
hallaban tales y tales personas que nombré;
pero que 1o fué 4 tratar (como se le imputa )
de cosas de la ley de Moises, sino 4 negocios
de su comercio, y asisolo tiene que pedir per-
don de no haber.declarado que los otros tra-
taban asuntos del judaismo.

21. Otros cuatro dias despues deelaré que
solo.de chanza y por burlas, masno de veras
y con seriedad, se habia tratado de la ley de
Moises en la casa de las juntas.

2.2, Posteriormente dijo en ‘ofra audiencia
que €l no habia oido 4 entendido tratar, aun-
que los etros tratasen, ¥s si tenia dicho haber-
lo oido, fué por que los testigos lo decians v
ofuscado con esta especie, creyo per aqm:l
momento que el no acordarse seria falta de
memoria ; mas ahora, reflexionando eén ‘¢l
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asunto, recuerda que no llegé 4 entender Jo
que se lrataba,

23. Sobrevino un testigo preso en la mis-
ma carcel , diciendo que Melchor, despues
que copio la' publicacion de testigos que se le
habia entregado, proyectd fuga y paralo cual
procuré. formar conspiracion con otros, y
que, habiendosele dicho que lo mejor era con-
tesar cuanto supiese, respondid ser contra su
hionra, y que para eso habia tiempo de ha-
cerlocen el cadahalso. El fiscal lo acusé, Mel-
chor negé todo.

24.-En este estadoifué el visitador don Mar-
tinide Coscojales & visitar el tribunal; exi-
miné al reo, quien contestd negativo, asegu-
rando que; si habia confesado algo', halia
sido por miedo contrs la verdad. Suabogade
alegd para destruir la resultancia de los tes-

tigos; y el escribié un papel defendiendose,
y tachando ‘algnnas personas por 'si habian

testificado en su causa.

26. Esta se votden'2/ de sctiembre de 1565,
condenandolo 4 tormento i caput alienim ,
esto es para que declare lo que haya v'sepa
sobre otros sospechosos nombrados en‘la in-
formacion. Melchor lo sufrié y vencio, man-

>
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teniendose negativo; pero su proceso fué vo-
tado definitivamente, dia 18 de octubre de
1565, declarandole por herége judaizante
u.:onvicto, confitente diminuto, condenandole
a relajacion como ficto penitente y. pertinaz
en Ja heregia, ’

26. Esto no obstante, se acordé que se le
exortase de nuevo 4 decir verdad. El auto de
fé se_celchrd en 9 de diciembre de aquel aiio
de 15655y, en el dia 7y habiendosele amo-
nestado , dijo que ya tenia declarada la ves-
dad; pero, pidiendo audiencialen ¢l 8, des-

ues de inti ‘epararse a i
p imado de prepararse 4 morir , con-

fesé haber visto, oido y entendido 4 las per=

sonas citadas y otras muchas que no conoce,
tratar de la ley de Moises en las juntas, mas
no habia dado asenso 4 nada contra.la reli-
gion catélica , teniendo aquellas conversacio-
nes por. pasatiempo burlesco,

27, Estando ya con las insignias de relaja-
do para salir al auto de £¢, 4ntes del amane-
cer. del'dia g, y viendo que no habia hastado
paraldibrarle todo lo'confesado ¢n el dia pre-
cedente, pidid audiencia, designé como con-
currentes 4 las juntas dos personas nombra-
dasen lainformacion, queaun habia ocultado,
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y doce 6 trece mas que no se le habian cita-

do , repitiendo que ¢l no habia dado asenso 4
la doetrina escuchada.

28. Pasado un poco de tiempo, como no

veia indicios de quitarle las insignias de rela-

jado , pidié andiencia y confesé dos 6 tres

personas mas, designando quien predicabala
ley de Moises, y confesando que le parecia
bien algo delo que oia.

29. Ni aun asi vié senales de que se mejo-
rase la suerte, y solicité audiencia tercera,
cuando estaba ya para saliv conlos otrosreos,
y confesé quede veras habia ereido lo que se
le predicaba, y habia estado por espacio de
un ano en aquella ereencia; pero que no lo
habia declarado por haber formado concepto
de que nose sabria nunca de manera que re-
sultase verdadera prueba, como en efecto ¢l
pensaba entonces mismo que no la hacian los
testigos del proceso. Los inguisidores acorda-
ron que de positivo ne saliese Melchoral auto
de aquel dia, y que despues resolverian lo gue
fuese de justicia,

30. Dia 14 de diciembre de 1565 se le man-
d¢ ratificar las declaraciones del dia g ; mas
¢omo ya no ereia estar cerca de otro aulo de

]
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fé, se ratificé con la reforina deafiadir que no
habia dejado la religion cristiana, sin emhar-
go de todo lo sucedido. Su imaginacion le
representaba los peligros con mayor 6 menor
vehemenciann dia que otro, v esto fuéla nor-
ma de su conducta. Dia 18 pidié ‘andiencia y
volvié 4 confesar que habia creido en la relj-
gion judaica: pero, en 29 de enero de 1566,
dijo que lo que se leia en las juntas era la sa-
grada Eseritura, por lo que le daba credito ;
pero quemo le sucedid asi' con lo demus que
oit, porque, habiendolo comsultado con un
religioso, éstele habia dicho que merecia des-
precioy. y le sirvig de regla el dictamen,

31 El tribunal completo’ se junté en 6 de
marzo de 1566, para votar sobre si'se habia
de llevar 6 no 4 efecto la sentencia definitivay
discordaron los vocales; dos. consultores opi
naron afirmativamente : los inquisidores;, el
ordinario y algunos consultores dijeron que
se reconciliase & Melchor, pues habia confe-
sado bastante : y, en 28 de mayo, éste pidio
nuevamente misericordia expresando que ya
tenia confesado haber ereido lo que le decian
en las juntas hasta que le desengaiié el reli-
gi0so : 4 lo que aiiadié, en el dia 30, que lo
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habia tenido por bueno y necesario para sal-
varse. ‘

32. En ‘octubre nuevamente pidié’ audien-
cia, v hablé contra el inquisidor que le habia
recibido las declaraciones del dia g de diciem-
breiltimo , en que se celebrd el anto ‘de fé.
Parece haberlo side don Jeronimo Manrique.
Se quejé de los malos tratamientos con que le
habia hecho declarar lo referido. Preg_unlado
ahora si lo declarado en aquel dia foé ver-
dad, contesto que lo era, pero que n(') se de-
bia permitir déclaracion de un reo dnte un
inquisidor solo , sino estando jun.!os los dos,
para evitar que se abuse del oficio contra un
infeliz preso, como se abusé entonces.

33. El fiscal reclamo contra el anto de re-
conciliar'd Melechor, dado en 6 de marzo,'y
pidid que llevase 4 debida egecucion la sen-
tencia definitiva de relajacion de 18 de octu-
bre de 1565, porque no habia seiial de verda-
dero arrepentimiento , sino solo de temor de

la penaj; y si se le dejaba con vida, inficiona-

ria. otros cristianos nuevos de familias he-
breas. El tribunal consulté al consejo dela
Suprema , embiando el proceso; y la res‘olu~
cion acordada en 24 de abril de 1567 fué de-
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oir, que, habiendo el reo hecho diferentes de-
claraciones de cosas nuevas, despues de los
votos dados en 6 de marzo de 1566, devié la
causa votarse nuevamente ecn el ordinario y
consultores. dntes de remitirla en consulla'z
por ]? L‘u:.d, Y porque ahora se hallaba en
?\‘lurcxa elinquisidor de Valladolid don Diego
(:onz'alez, manda el consejo que se vole cZn
‘su_asislencia y se remita-de nuevo en consul-
1a. Se yot6 con efecto en'g de mayo del mis-
mo ano citado 1567, Discordaron los vocales:
tres' volaron relajacion \y dos reconciliacion.
34. Es casualidad rara que se juntaron dos
v..ncalcs nombrados don Diego Gonzalez que
h.mron de contraria opinion, cada uno ;m'n-
cipal entre los de su respectivo digtamen., v
procuré fundarlo en nombre suyo y de qui’e;x
S.C le adhiriese. Don Diego Gox;zal’cz, iuqu-i—
sidor de Valladolid, que asisti6 por orden
del consejo, fundd, su voto de relajacion en
resultar del proceso, por los hechos, no ser
u:rdadcm el arrepentimiento; y el otro don
Diego Gonzalez , inquisidor de Murcia, en
que Melchor habia sido buen confitente de
toda su culpa, la cual solo cunsistia en haber

= A SRR,
abrazado ¢l judaismo por toda su vida, y
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{amobien lo habia sido de las culpas agenas
en que se hallaba citado ; pues habia nombra-
do 4 muchas personas y dicho que en cuanto
4 las demas se remitia al proceso por falta de
memoria, cuya confesion bastaba para que
no se le reputase penitente ficto, segun la
doctrina de varios autores que cito. El con-
sejo de la Suprema dirimié la discordia en 15
de mayo de 1567, mandando la relajacion,y
¢l tribunal de Marcia pronuncié segunda sen-
tencia definitiva conforme al decreto superior,
cuya egecucion se preparG para €l dia 8 de
junio inmediato.

35. A pesar de las reglas del derecho co-
mun ( que no sirven de nada en la Inquisi-
cion donde todo viene & ser arbitrario) fué
{lamado Melchor en cinco de junio, y exor-
tado 4 declarar mas complices mediante que
los testigos de su proceso- los citaban .como
asistentes 4 las juntas con él, respondid remi-
tiendose 4 lo declarado; y aunguese repitie -
ron audiencias de exortacion , en el dia seis 'y
en la manana del siete, contesté lo mismo por-
que no prcsumiu estar sentenciada su caunsa;
pero habiendole puesto 4las diez de 1a noche
insignias de relajado, y notificadole cierto
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sacerdote que se dispusiese 4 morir , acudig
al camino que ya conocia por experiencia ; y
dijo que habiendose recorrido su mvumri.a',
podia declarar mas complices. El inquisidor
fué & su carcel, y Melchor declars en ella;
sefialanido dtra casa de juntas, y siete perso-
nas.concurrentes, y luego otras siete casas y

catorce personas. Preguntado porqueha ocal-
tado todo esto hasta ¢htonces, respondié que

Dios lo habia permitido por sus pecados. A
las tres'de la mafiana pidié andiencia nueva-
menle'y senald otra casa de judaizantes. Sele
hizo presente que con' todo lo declarado no
salisfacia las testificaciones porque dejaba de
manifestar casas'y personas de tal calidad
que no permitian olvido, ¥ respondié que no
sabia’ inas.

36. Se'le condujo al cadahalso con los
demas reos de relajacion en ¢l auto de fé; v
estanda ya en el pidié aundiencia. Un inquisi.—
dorpasé del paraje del tribunal al de los reos,
y tomé alli mismo declaracion en que Mel-
chor manifesté dos casas y doce personas, Se
le dijo que aun no llenaba lo resultante del
proceso y contesté que no se acordaha de
mas; pero si le daban tiempo , procuraria
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recorrer mejor su memoria.Paco despues vol-
vi6 & pedir audiencia, y declard siete perso-
nas, Antes de tener fin el aunto de fé, pidié
tercera vez audiencia y manifests dos casas y
seis personas. En su vista los inquisidores
conferenciaron, y mediante haber declarado
Melchor contra algunas personas dislinguidas
indiciadas ya en el tribunal por otras decla-
raciones, algunas de ellas ya presas, resolvie-
ron suspender la ejecucion y volverlo 4 su
carcel , que fné cuanto por entonces habia
deseade Melchor: En 12 de junio se ratifico;
y habiendole dicho que aun habia mas com-
plices euya noticia le suponian los testigos,
respondi6 no acordarse: Ya se vé; por enton-
ces habia eesado la urgenecia.

37. En el.dia 13 dijo que habia sido equi-
vocacion suya el nombrar & Fidaro por.com-
plice y que para que no s¢ piense decir-esto
por malicia, manifestaba una casa mas, y dos
personas de que habia hecho memoria; sin
duda su afecto era mayor al que intentaba h-
brar. El fiscal pididse lerelajase por confitente
diminuto con malicia, para lo cual persuadia
que Melchor habia procedido siémpre con
cauteld ¥ nunca sinceramentc., tanto en las
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ocasiones de manifestar personas como en las
de suponer que no se acordaba.

38. Melchor que vé no haber bastado tan-
fas declaraciones para que no desistiera de
su empeno, el fiscal, entra ‘'en nuevos des-
consuelos, y persuadido de que su desgracia
no tenia ya yemedio , muda de rumbo. Pide
audiencia en 23 dejunio , implora la miseri-
cordia del tribunal : « ;Que mas he de hacer
« (dice) que haber declarado contra mi mis-
« mo aungue-aquello que no era cierto ? por
« que sefiores , si he decir verdad;, nunca he
. sido 1lamado 4 la casa de las juntas, ni yo

he concurrido 4 ella por asistir, sino solo

por asuntos de i cOmercio. »

39. Se le llam6 quince veces mas en julio,
agosto, setiembre y principios de octubre;'y
siempre respondi6 lo mismo. En 16 de octu-
bre sobrevino el testigo decime quinto , se
le comunicé la resultanciay y Melchor negé
todo. Lo mismo sucedié con otro de 3o de
diciembre, Pidié copia del extracto llamado
publicacion de- lestigos : escribid su defensa
sin abogado , y pidié que se exdminasen las
personas que designaba para probar que no
habia estado en Murcia sino en Toledo en el

fiempo que le S(‘lli:lﬂbllll l0s [C’S'.i‘:‘)s.
i o
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4o. Los inquisidores formaron concepto de
que la prueba no era tan clara como ellos
creian ser necesaria. ¢ Seguian esta opinion
para dar por acredilado el crimen? ¢ Que se
puede esperar de un establecimiento cuyos
escritores explican en sentido inverso el axio-
ma juridico de restringir lo odioso y ampliar
lo favorable? Dice que la causa de heregiaes
fayorable a la fé , que por eso basta la prueba
congetural, y se debe quitar del mundo en
caso de duda un hombre por favorecer 4 la
pureza dela fe. ; O buen Dios ! y permitis un
tribunal con tales maximas !

41. Por fin la causa de Melchor vino a
sentencia definitiba tercera vez y se voté en
20 de marzo de 1568 ; los inquisidores y un
consultor lo condenaron a relajacion ; el or-
dinario diocesano y otro consultor 4 recon-

ciliacion. Melchor llego 4 entender por espe-

cies indirectas su mala suerte , y acudio 4 los
medios antiguos para su conservacion. Pidi¢
audiencia en 24 de marzo, y declaré muchi-
simo! contra si, manifestando tres casas y
treinta personas, y entra ellas 4 dos como
rabis maestros de la ley de Moises.

42. En cualro audiencias de los dias si-

\J 8
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guientes aumenté considerablemente el mij-
mero de casas y personas; y en 13 de abril
otra casa y einco personas, Se le dijo que aun
estaba diminuto porque entre tantos declara-
dos ocultaba otros sujetos que no eran me-
nos distingnidos ni de menor calidad que
los manifestados, por lo cual no se puede
presumir. olvido.

43. Al oir esio Melchor pierde la serenidad,
cuenta por segura la muerte, y despechado
declama contra los inquisidores antiguos y

modernos, contra los visitadores de la Inqui-
sicion, contra los eriados de/la casa ¥ carcel
del tribunal, contra los testigos y on:as per-
sonas, y concinyé diciendo con ira y colera :
« Lo que 'pueden hacer, es quemarme. Bien
« €std : que me quemen ; pues yono punedode-
clarar “lo imposible por no saberlo : mas
tengan ustedes entendido que lo declarado
por mi contra mi es verdad; pero es abso-
lutamente falso cuanto he dicho contra
otros, pues solamente lo he ido diciendo
por ver el-ansia que ustedes tichen de que
* yo declare contra los que tendrén buena
" causa para ponersela mala; v no sabiendo
YO quienes sean esos desgraciados, he ido
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« numbrando 4 todos los que me parecia con
« la esperanza de acertar enirelantos, y aca-
« barde una vez el empefio : mas ahora viendo
« yasin remedio mi suerte no quiero gue se
« haga dafo 4 nadie por mis falsos testimo-
« nios, y asi los revocoy me retracto), y que
« me quemen en hora buena; cuando quie-
« ran.» El proceso se remilié al consejo quien
confirmé por tercera vez la sentencia de re-
lajacion, y escribig al tribunal en 24 de mayo
diciendo que habiah echo mal en llamar al reo
4 nueyas audiencias despues de-condenado 4
relajacion, pues solo debe haberlasd peticion
del mismo reo. )

44. Bien lejos de areglarse 4 esto los in-
quisidores llamaron & Melchor, en 31 de mayo,
¥ le preguntaron si se le ofrecia que de decir
algo en su negocio, y dijo que nada. Se le
hizo presente que habia mucha contradiceion
y variedad en sus declaraciones, iy que para
su salvacion eterna y bien desu almale con-
venia decir de una vez la verdad pura con
firmeza, sea contra si mismo, 'sea contra
otros, cuidando de no lebantar falso tes-
timonio.

45. Esta ultima expresion era bien hipo-
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crita; pues lo que buscaban era que Melchor
refratase su iiltima declaracion : pero el reo
( ya maestro 4 grande costa suya ), respon-
dié @ « Seiiores, si ustedes quieren la verdad
« pura, ya la tienen en el proceso hace mu-
« cho tiempo y no han hecho caso. Alli estd
«‘en la declaracion que hice dnte el sefor in-
« quisidor' Ayora cuando estuvo aqui de visi-
« tador. » Se vij esta declaracion , y en ella
solo habia dicho Melchor que no sabia nada
de cuanto se le habia preguntado. Aun podia
citar ‘mejor lo declarado dnte el yisitador
Coscojales, pues nego abiertamente todo. En-
tonces hubo este dialogo que sigue.

46: « ; Como ha de ser esto laverdad pura
porlo menos en lo relativo 4 vuestra persona
cuando habeis confesado muchas veces haber
asistido 4 las juntas, creido la doctrina ;y
permanecido tn ano en la creencia de la ley
de’ Moises hasta que 'os desengaind un reli-
gioso ? —Porque falté 4 la verdad cuando
declaré contra mi.

47 '« ¢ Pues ‘como ‘es que’ eso mismo y
otras vgrias cosas resultan delas deposiciones
de muchos testigos ? — Si resulta de veras
(pues yo no he visto los originales) serd
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porque se habrd puesto 4 los testigos en es-
tado semejante al mio. Lo cierto es que: por
mucho que e quieran , no me guerrdn tanto
como yo me quiero 4 mi mismo, y sin em-
bargo he dicho contra mi eso y mas aungne
no era verdad.

48. «¢ Que objeto podiais fener en confe-
sar en daifio propio loqueno fuese verdad?—
No ecreia yo ser en mi daio sino en mi pro-
vecho; porque veia que no confesando, se
me reputaba impenitente y contumaz y no se
me daba credito por lo que no me servia la
verdad sino de cammo parala hoguera, y
notaba que solo mintiendo sacaba mejor par-
tido, como sucedié en los dos autes de fé.»

49. En 6 dejunio se le intimé que se dis-

pusiera para morir en el auto de fé preparado
para el dia siete s 'se le pusieron insignias de
relajado; y se le asignd: confesor auxiliante,
A las doce de lanoche pidié audiencia di-
ciendo que queria descargar su.conciencia.

fné & su carcel un inquisidor con secretario,
y dijo Melchor que « Por el paso en que se
« hallaba proximo 4 comparecer en el tribunal
« de Dios, sin esperanzas ya de remedio ni

. denuevas dilaciones, debia declarav que
3.
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«nunea habia tratado ni oido hablar cosa
«ninguna de la ley de Maises; v que todo
« cnanto habia dicho en contrzlri(; relativo 4
« su persona y las de tantas nombradas en su
«procesoy habiasido testimonio falso nacide
« del deseo de conservar la vida, v del cono-
ecimiento de que asi daba guslo.; pero que
« por-lo-respectivo 4 las otras personas les
« pedia perdon para que Dios le perdone 4 el
« y les restitnye su honra y fama | tanto por
« lointeresante 4 muertos, como 4 vivos. s
5o. El inquisidor le hizo presente que le

conyenia parasu salvacion'no faltar 4 Ja ver-
dad ni aun por compasion; que eran muchos
los testigos, cuyas deposiciones parecian sen-
cillas g/ se ‘hacian creibles, por lo cual le ro-
gaba de parte de Dios descargar su concnon—
¢id Y 1o “agravarla mas’ con nuevas men-
tiras 4 la hnra dela muerte. Melehor réspon-
did que = Quanto €l tenia confesado contra si

« y otros era falso y mentira, pronunciada
« por los motivos y fines.indicados; yno fe-
« nia que responder mas, porque s;: iba 4

« pedir 4 Dios perdon de sus pecados. »

51. Asi acabd el maldito proceso y Melchor

murio con el gairote , despues de lo cuul su
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cuerpo faé consumido en las llamas. Melchor

Hernandez ha podido dejarnos alguna duda

sobre la sinceridad de sus ultimas declara-

ciones annque hay grandes argumentos en su

favors pero lo que no puede ofrecerla , es el

desérden de semejante modo de procesar; el

desprecio con que se miran las reglas del
derecho, el abuso del secreto y de la oculta-
cion de los nombres de los testigos; el espi-
ritu de indueir & que se confiese: cuanto haya
escrito en la causa, la falta de critica para
diseuerir cuando se dice verdad, y cuando
mentiza por fines particulares; el sistema
constante de no creer jamas que dice verdad
¢l reo que niegue algo delo acusado, aunque
esto sea leve y lo confesado grave; el reputar
por confitente diminuto y fingido penitente
al que confiesa delitos propios y miega los
agenésatribuyendo esto 4 falsa compasion;
el no dar por fenecida su jurisdiccion aunque
senlencien definitivamente ]a cansa ; el com-
peler por medios indirectos de malos trata-
mientos 4 confesar lo que desean; enfin otros
inumerables abusos contrarios @ justicia y
caridad, opuestos a la letra y mas al espiritu
del Evangelio, y esto con pretesto de veligion,

-
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prometiendo piedad y misericordia , ¥y Lratan-
do de impio al que censura su conducta : Y
todo por efecto del maldito y mil veces exe-
crable secreto que ocultando sus procesos ,
cubre los defectos nacidos de ignorancia casi
siempre, 'y los vicios:de las pasiones huma-
nas alguna vez. No hay que pensar que se ve-
rificaba’ en. solo. el tribunal de Murcia. T.a
intervencion del consejo de la Supremaes tes
timonio'de que sucedia lo mismo en todos los
otros ‘por sistema; pues consta cnales cosas
aprueba y caales reprende. Ya que traté del
de Murcia en este capitulo reuniré otros su-
cesos que tengo d-la vista pertenecientes 4 los
tiempos que recorremes.

54. Es verdad que porlo respectivo al ju-
daismo habia motivo de manifestar algun ri-
gor emseposicion del sistema de aniquilar la
beregia; pues ¢n el reyno de Murcia se habia
renovado 'la ‘secta ‘tanto que ‘casi todos los

. . . . . ,
descendientes de jndios volvian 4 la ley de

Maoises ; de- modo que por seritan crecido el
numero., aun FelipeII, 4 pesar de su cardcter
sanguninario, & sangre fria tubo que acudir al
papa:y pedie breve para que: todos los he-

reges judaizantes que se espontancasen fuesern

o3
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absueltos y reconciliados en secreto ‘con pe-
nitencia reservada, sin penas ni conhsca.cmn
de bienes, 1o que dié motivo & que wh Pio V
expidiera, en 7 de setiembre de v1 67, otro
dirigido al inquisidor gvncrall \‘nldes,. enj
cargandole que exceptuase a lo.s' clerigos;
pues mno queria que se les habilitase par:}
exercer las Ordenes recibidas ni ascendcra_
otras. Pero ni el ser muchos los judaiz?nles'm
otra ninguna cosa, puede disculpar u los in-
quisidores en su conducta machiavelica con

los presos.

———————
N —
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ARTICULO IIL

Autos de fe.

1. En 1564 hubo auto de fé ¢on un que-
mado en persona, once en estatua, ¥ cuarf}r‘ua’.
y ocho penitenciados y ademas, se. veri 1c'o
un caso Atroz que produce mas odio al. tri-
bunal que los antecedentes, si €s p‘(»-sx(l;lv.
Pedro Hernandez habia sido reconciliado ,
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prometiendo piedad y misericordia , ¥y Lratan-
do de impio al que censura su conducta : Y
todo por efecto del maldito y mil veces exe-
crable secreto que ocultando sus procesos ,
cubre los defectos nacidos de ignorancia casi
siempre, 'y los vicios:de las pasiones huma-
nas alguna vez. No hay que pensar que se ve-
rificaba’ en. solo. el tribunal de Murcia. T.a
intervencion del consejo de la Supremaes tes
timonio'de que sucedia lo mismo en todos los
otros ‘por sistema; pues consta cnales cosas
aprueba y caales reprende. Ya que traté del
de Murcia en este capitulo reuniré otros su-
cesos que tengo d-la vista pertenecientes 4 los
tiempos que recorremes.

54. Es verdad que porlo respectivo al ju-
daismo habia motivo de manifestar algun ri-
gor emseposicion del sistema de aniquilar la
beregia; pues ¢n el reyno de Murcia se habia
renovado 'la ‘secta ‘tanto que ‘casi todos los

. . . . . ,
descendientes de jndios volvian 4 la ley de

Maoises ; de- modo que por seritan crecido el
numero., aun FelipeII, 4 pesar de su cardcter
sanguninario, & sangre fria tubo que acudir al
papa:y pedie breve para que: todos los he-

reges judaizantes que se espontancasen fuesern

o3
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absueltos y reconciliados en secreto ‘con pe-
nitencia reservada, sin penas ni conhsca.cmn
de bienes, 1o que dié motivo & que wh Pio V
expidiera, en 7 de setiembre de v1 67, otro
dirigido al inquisidor gvncrall \‘nldes,. enj
cargandole que exceptuase a lo.s' clerigos;
pues mno queria que se les habilitase par:}
exercer las Ordenes recibidas ni ascendcra_
otras. Pero ni el ser muchos los judaiz?nles'm
otra ninguna cosa, puede disculpar u los in-
quisidores en su conducta machiavelica con

los presos.

———————
N —
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ARTICULO IIL

Autos de fe.

1. En 1564 hubo auto de fé ¢on un que-
mado en persona, once en estatua, ¥ cuarf}r‘ua’.
y ocho penitenciados y ademas, se. veri 1c'o
un caso Atroz que produce mas odio al. tri-
bunal que los antecedentes, si €s p‘(»-sx(l;lv.
Pedro Hernandez habia sido reconciliado ,
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ano 156 2ha judai
L, por sospechas de judaismo. En-
Ay )
; b4, pidié por medio de su confe-
sor audiencia; un inquisidor fué 4 sn casa, y
Pedro le dijo : « Se ,

fermo en

fior, cuando se me form;_i
« el proceso estube negativo 4 los principios

= confesé despues, Y por disculparme de ha-‘
« ber negado dntes , deelapé que habia tenido
« esa conducta por que me habia confesado
" con un sacerdote frances, 'y este me habia
« absuelto. Esto no era verda;l sefior, v vien-

« dome i 1
al}orn en peligro de ir pronto 4 dar

« cuenta a Dios, quiero purificar mi alma del
« pcc:'ndo desta mentira Y por eso he pedido
a audlf‘nciaa. » El inquisidor Presenta ésta de-
claracion ; aque! tribunal sanguinario manda
lichar preso al enfermo, lo rcé]uvcn €n car-

celes secretas, ¥ Pedro muere al tercero dia

; Eran h 5 O tigres j
é ombres 6 tigres aquellos Jueces?

2.‘ Envel mismo afio fué penitenciado un
moriseo. de Orihuela ; joven de 24 afios por
mahometizante y hechicers. Fué denunciado
de haber curado enfermos con hechizos en vir-
tud de pactos con el demonio profesando la
secta de Mahoma, para cuya prueba se ci-
taba el caso de haber desligado por arte del
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diablo 4 una muger Zigada por hechizos de
otra (1). Hubo' testigos necios ¢ maliciosos o
todo junto que declarasen esta necedad , y el
morisco fué 4 carceles secretas. Desde los prin-
cipios confesé los hechos citados y algunos
mas ; diciendo que jamas habia tenido pacto
con el demonio; que el tenia cierto libro dado
por un moro en el cual habia conjuros dia-
bolicos para curar enfermedades con los re-
medios que alli se indicaban, y con leer di-
chos conjuros, y que el habia curado 4 varias
personas haciendo lo que decia el libro, aun-
que tal vez no serian los conjuros los que las
hubiesen sanado , sino los remedios aplicados
6 la naturaleza por si misma. No sepuede dis-
currir pregunia, repregunta, reconvencion,
astucia, ni mortificacion que no usasen-los
inquisidores de Mureia para inducir al mo-
risco # confesar que habia intervenido pacto
con el ‘demonio , y por lo menos adoracion
supersticiosa, confesando al diablo divinidad
y poder. Esta circunstancia era la tinica que

(1) Estar ligada una muger es frase con que se in-
dica impedimesto fisico para usar del matrimon o : des-

ligar es quitar ese mismo impedimento.
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sujetaba el caso & la jurisdiccion del tribunal
de la fé, y por eso se hacian diligencias tan
eficaces. El morisco por fin conocié que sal-
dria de la Inquisicion para la hoguera des-
pues.de sufrir-alli tormentos si no mentia, y
se determing & ello. Dijo que sujetaba al de-
monio 4 que viniese y diese valor 4 los hechi-
z0s, leyendo lo escrito en el libro; pues en-
tonces yenia en figura de hombre negro, feo,
vestido de rojo, y acompafiado de otros dia-
blos que hacian mucho raido aunque no se
dejaban ver; que el morisco mandabaat de-
monio tralier muineca de ecera, representante
de Ia persona enferma; el demonio Ia trahia
muy contento ; y el reo le aplicaba los unguen-
tos, los conjuros, y los medicamentos de a
receta del libre como si fuese 4 la persona
paciente, y despues i esla ; pero que nunca
el morisco adoré al demonio ni este se lo pi-
di6 jamas contentandose con decirle que pro-
fesase la religion de Mahoma, ¥ la tubiese
por buena dejando la cristiana. Afadié cono-
cer ya que todo eso era muy contrario 4 la
santa fé catélica por lo que estaba muy arre-
pentido, y suplicaba se le absolviese con pe-

nitencia. Los inquisidores quedaron muy sa-
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tisfechos de su victoria, y condenaron al mo-
risco 4 salir al auto publico de fé de1ode di-
ciembre de 1564, con sambenito y coroza
en que estaban pintidos los diablos, ser re:-
conciliado, fufrir doscientos azotes, y servir
cinco anos en galeras, dejando el sambenito
al entrar en ellas. Aquel infeliz no se acor-
daba de mentir lo de las venidas del demonio
v la obediencia que prestaba éste 4 los con-
iul'os sino por haber visto que solo asi podia
quedar libre de las llamas. Tal es el modo de
proceder de los inquisidores.

3. En diez de julio del mismo ano 1564 , fué
recluso en carceles secretas fray Pascual Perez
monge lego profeso del 6rden de san Gero-
nimo, natural de un lugarcillo de junto 4 la
ciudad de san Felipe de Xatiba, de edad de
2 anos, porque habiendo abandonado su
estado monacal, se habia casado cerca de
la yilla de Elche donde yivia. En la primera
audiencia , y a la primera preganta, que es,
si sabe 6 presume la causa de su prision ,
declaro que presumia provenir de haber con-
trahido matrimonio despues de estar ligado
con un voto solemne de castidad ; pues cono-
cia que esto éra pecado. Preguntado si éste

V. g
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conocimiento de ser pecado es posterior al
matrimonio,, 1 lo tenia ya enando lo contra-
jo, dijo que por el tiempo en que se casé ,
la lujuria era su norte dnico , por lo que no

habia fijadola consideracion en si éra pecado
i no. No quedaban contentos los inquisidores
porque fray Pascual no estaba sujeto 4 su po-
der'si no confesaba la creencia de licitud,
Acudieron a sus maiias consabidas, y el reo
vino 4 confesar, en 17 de sétiembre de 1565,
que cuando salio de su monasterio creia que
no se podria casar por lener hecho voto so-
lemne de castidad en su profesion religiosa ;
pero.que despues habienddle tentado el dia-
blo; pensé que una vez cometido el pecado
de abandonar el estado monacal yamo per-
manecian los impedimentos de Vsns votes.
Con esto se creyeron bastante autorizados
los inquisidores para calificar la causa por
propia del tribunal de Ja [¢,'lo | cual no dejé
de ser ampliacion bien lala de los limites
de su jurisdiccion; pues la confesion del
reo ; ni la delacion mno' presentan  ereen.
cia positiva contraria 4 ningun articulo de
fé definido expresaniente ; pero en fin aque-

llos condenaron a fray Pascual 4 que abju~
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rase de levi, y fuese restituido al prior de
s monasterio, quien le impusiese las peni-
tencias publicas delante de la comunidad que
fuesen aeostumbradas con los monges peca-
dores publicos ; y despues de repetirlas por
cuatro distintas veces, lo recluyese sin per-
mision de muadar de monasterio.

4. En g de diciembre de 1565 hubo tam-
bien en Murcia otro anto de fé con cuatro
relajados en persona, dos en estatua, y cua-
renta y seis penitenciados.

5. En ocho de junio de 1567, seis que-
mados, y cuarenta y ocho penitenciados.

6. En 7 de junio de 1568, veinte y cinco
relajados, treinta y einco peniteaciados. Uno
destos, llamado Ginesde Lorea, eristiano nue-
vo de origen hebreo, fué preso en la Inqui-
sicion de Murcia por sospechas de judaismo
en virtud de informacion de seis testigos que
puestos en el tormento lo habian citado como
complice. Despues de su prision sobrevinie-
ron otros siete mas (y debe suponerse que
cuantas veces hay ésta clase de anmento de

testigos sobrevenientes, son otros tantos pre-
sos que declaran complices en el tormento i
por temor semejante al de Melchor Fernan-




100 HISTORIA DE LA INQUISICION®

dez). Gines estuvo negativo hasta la publica-
cion de testigos en que viendo ser muchos y
no dudando que seria condenado 4 las llamas
como convicto impenitente si no confesaba ,
dijo ser cierto todo lo relativo 4 su persona,
manifestando estar muy arrepentido de sus
culpas y pidiendo humilmente' ser reconci-
liado con penitencia; y aun confesé algo de
lo que oyd leer respectivo 4 otras personas,
diciendo no acordarse de mas; pero gne si
se acordase con el tiempo, lo manifestaria.
Vatado el proceso en discordia y remitido al
consejo, resolvid éste, en 15 demayo de 568,
que se diese tormento al reo & caput alienun
para que declarase sobre complices, pues
estaba diminuto, Se le did tormento, y Gines
confes6 algo de Io que se queria. Los inqui-
sidores votaron despues Su causa definifiva-
mente condenandolo & sambenito perpetuo,
carcel perpetua y confiscacion de bienes ade-
mas de lo general de todos los autos de fé.
Mientras llegaba el dia de celebrarlo Gines,
pensé que vista la insuficiencia de medios
adoptados antes del tormento, tampoco le ex-
cusaria de salir al quemaderolo confesado en
el, y formo intencion de dar testimonio de
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ser el mejor confitente de todos los presos;
pide andiencia voluntaria y manifiesta mu-
chas casas donde se reunian una multitud
inumerable de personas que nombré para
tratar de la ley de Moises. Si el hubiera sa-
bido que la causa estaba sentenciada , es bien
seguro que no hubiera pensado en semejante
manifestacion. ; No creerd cualquiera pru-
dente imparcial que se repetian las escenas
de Melehor? Solos los inquisidores daban
credito ii'bien fingian darlo 4 testigos de aque-
llas circanstandias. El consejo-de laSnprema
no mostré ciertamente grande moderacion
cuandoacordd poneren tortura un reg confeso
en todos sus crimenes y parte de los agenos;
pues devio creer como yerdad lo que habia
dicho aquel de no acordarse , mas prome-
tiendo manifestar lo gue despues viniere &
su memoria,

7. Mas moderado estuvo , aiio de 1575, en
la cansa de Diego Navarro, caballero noble y
jurado de la ciudad de Mureia, de edad de
cincuenta y tantos afios, preso en carceles
secretas por bigamia, en virtud de informa-
cion cayos testigos dijeron que estando ca-
sado con Isabel Martinez, v viviendo ésta, se

9
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caso_con Juana Gonzalez: pero averieuada
g

la verdad en el curso del proceso, resulté lo
siguiente. Habiendo tenido el caballero un
altercado con Isabel, ano 1557 , quisq_cortar
sus malas consecuencias con un medio que
produjo las mas funestas. Hablé 4 Isabel en
términos de que todo se componia casandose
con ella, y que desde luego estaba pronto.yla
tomaba por su-esposa y mnger legitima. i{lla
(que no era escrupulosa segun se acredité
despues) se tranquilizd bien pronto al oir esto
¥ respondid que estaba bien pues ella lo re-
cibia por su esposo y marido. Eran entonces
validos los malrimonios_ contraidos. sin la
presencia del-propio pérroco, Y presenciaron
este suceso alzunas personas ; pera el caba-
llero no llebd & Isabel & su casa; cada uno
¥ivié en la suya, y el pueblo no tubo 4l ca-
ballero por casado ; ni el tampoco se creia tal;
pues | (como, se alegd en los procesos ) el no
habia pronunciado palabras de prcseﬁte sino
de futaro : supo despues que Isabel se habia
prostitnido y proseguia en su mala conducta ;
porlo cual se considerd libre de la obligacion
de cumplir su promesa , y para testimonio de
que se contemplaba libre y soltero, celebra,
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ano 1558 , pitblico y svlemne matvimonio con
Juana Gonzalez en presencia de testigos y-de
su parroco que dié 4 Jos esposos las bendi-
ciones nupciales. La desgracia ( que perseguia
4 este caballera) hizo que Juana enfermase
aquel propio dia y muriese despues sin haber
llegado el caso de consumar el malrimenio;
durante el cual tubo accesos a Isabel. Muerta
sn esposa Juana incurrié en demencia, cuya
enfermedad le duré algunos anos. Curado ya
deella, le pidi6 Isabel que la llevased su casa
y la tnbiese.por muger.propia y legitima. Se
nego el caballero y la Isabel le: demandd para
ello dnte ¢l ordinario diocesanaj, aho 1574,
diez y siete despues del suceso principal. Este
juez eclesidstico le mandé hacer vida conyu-
gal, y el caballero sintiendose agraviado,
apeld al juez metropolitano de Toledo. Pen-
diente su apelacion, fué delatado al Santo-
Oficio, diciendo ser reo de bigamia, cosa que
le habian amenazado si no se conformaba
con la propuesta de Isabel. Los inquisidores
sin consideraciones 4 que pendia pleito sobre
si habia ¢ no matrimonio contrahido, u si
solo era promesa de contraherlo, mandaron
recluir al caballero en circeles secretas. Pre-
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guntado este en la primera audiencia si sabe
o presume la causa de su prision, respondid
que si; porque ya le tenian hechas amenazas;
v conto el suceso, anadiendo no estar obli-
gado 4 nada en favor de Isabel por ser una
meretriz aunque lovignorase al tiempo de'su
promesa. Nombré abogado, pero este ha-
biendo temido conferencias con el caballero ,
notd inconexiones que le‘hicieron formar con-
cepto de que habia vuelto 4 incurrir en lo-
curaj yen su virtud como defensor pidié que
el caballero fuese restituido 4 su casapara la
curacion suspendiendo ‘entretanto el curso del
proceso : los-inquisidores despues de varias
gestiones accédieron bajo de fianzas de no
Liacer faga. Pasado-algun tiempo el fiscal dijo
qute-no habialocura, sino solo pasion'de éni-
mo, que. debia cesar con las reflexiones del
interesado : sele volvid 4 la carcel del Santo-
Oficio; reclamé de nuevo el defensor, ya sobre
la incidencia, ya preparando la defensa del
punto principal , diciendo que lo primero no
debia el Santo Oficio mezclarse en la 'cuestion
mieniras no se decidiera y execnloriase si éra
casado el caballero con Isabel; y 1o segundo
(neaun cuando se declarase contrahido el ua-

r
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trimonio, tenia el caballero excepcion legitima
contra lo que se acusaba debigamo, mediante
que por lo respectivo 4 penas, no lasincurre
quien casa con una muger creyendose soltero

aunque con promesa de futuro en fayor de
otra. Llegd el dia de votar el proceso, ano
1575, y hubo discordia. Un consultor voto
que el reo saliese al primer auto publico de fé
con coroza y sambenito , abjurase de levi, Y
fuese multado en cien ducados. El ordinario
diocesano que se suspendiera la causa; pero
caso de sentenciarse de presente no saliera de
ningun modo el reo al auto publico por ser
como era nobley jurado de la cindad , sino
solo hubiese autillo, esto es aulo secreto
dentro de la sala de andiencias del tribunal,
abjurase de levi el caballero y se le maltira
en cien ducados. El inquisidor Serraro, anto
publico de fé, abjuracion de levi, multa de
cien pesos, y destierro por un aiio. El inqui-
sidor Pozo, auto publico, abjuracion, mulla
de cien ducados y cien azotes por las calles
de Maur¢ia. (No seria muy amigo de los privi-
legios de los nobles de Espaiia el senor Pozo.)
Elinquisidor decano Cantera, que antes de
votar definitivamente la camsa principal se
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decida primero si el peo es demente verda-

de esto penderi su
: el proceso fué al
esolvig que se suspenda la
solucion definitiva Y ejecu-
toriada del pleito sobre si el Teo contrajo ma-
trimonio de presente con Isabel :

: que siesta
decision fuese afirmativa ., se yote sobre sies ¢

no demente verdadero el acusado;
rase fingida la demencia ,

dero 4 fingido, porque
opinion en o principal
consejo, v este r
cansa hasta Ia re

si se decla-
se \defina la causa
debigamia pero no se ¢jecute la
consnlta del consejo; y
fuese conducido 4 sy casa con fianza de no
huir de ella. No constan diligencias ulterio-
TeS, ¥ es verosimil que 1o [as hubiese. La
prudencia del consejo fué mnotoria :
siempre fgese lo mismo. E| voto del inquisi-
dor Pozo es cruel, ¥ nada piadoso el de Ser-

rano : El del ordinarip prudentisimo
observacion

sentencia sin
que entretanto el reo

ojala

».¥ la
de que cinco personas dieron
cinco votos diferentes €5 una ¢
de que alli todo es arbitrario.
8. En el-afio siguiente de 1576, un religio-
so subdiacono abjurd de levi, fué suspenso
del egercicio de sus 6rdenes por dos aiios, ¥
se le condend 4 que, durante ellos, estuyiera

le las pruebas
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recluso en su convento, asistiendo al coro ,
refectorio y demas actos de comnnidad en el
iltimo ¢ infimo lugar, por un delito que na-
die hubiera’talvez sabido en su vida, si él
mismo no hubiese dado al tribunal 1a noticia
que podia excusar, pues no era heregia. Es el
€aso que, habiendo salido de su convento pa-
ra un viage, se hospeds en casa del cura de
cierto pueblo, hermano espiritual de su ér-
den. El cara le pregunto si era'sacerdote | v
el fraile mintié respondiendo afirmativamen-
te, sin reflexionar en el asunto, con la unica
idea de ser mas considerado. El cora le dijo
en el momento que le oyera en confesion ; el
fraile, aturdidp con el suceso, se avergonzd
de decir quedfabia faltado 4 la verdad; o
oy6 vy le absolvié. Despues reflexiond y se es-
ll;mlz-zm’o' en la Inquisicion de Murcia. No hare
yo apologia del fraile; pero es cruelisima y
agena de las reglas del derecho y de la pru-
dencia Ja resolucion de los inquisidores : al
que seacusa ensecreto y voluntariamente, se
debe poner penitencia secreta mientras el cri-
men esté ocnlto; lo contrario es capaz de re-
traher (e confesiones voluutarias. El absol-
ver sin ser sacerdole no es heregia, si no se
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cree ser valida la absolucion, y el fraile no
lo creyé, por lo que no devio delatarse. Hu—
cerle abjurar de levi, es una de las as?guas
inquisicionales , porque supone haber sido el
reo calificado de sospechoso de heregia con
sospecha leve, unico titulo & que rf:ctllrrm} los
inquisidores para usurpar la jurisdx'ccnon alos
obispos en estos y otros casos semejantes.

AAALATAATATALLA LT LLAS A TAR LA B LS A LA R LA S s e

CAPITULO XXIV.

DE LOS AUTOS UE FE CONTEA PROTESTANTES
¥ OTUOS EN LAS INQUISICIONES DE TOLEDO
ZENAGOZA , VALENCIA, LOGRONO, GRANADA,

Y SARDENA , EN EL REINADO DE FELIPE 1)

ARTICULO I°

Toledo,

i {"I Eaips indicado que 1o que pasaba ea
las Inquisiciones de Sevilla, Valladolid v Mug-
cia, sucedia poco mas ¢ menos en las demas,

porgue todas estan fundadas sobre un misme

sistema de.arbitraricdad acerca de la inteli-
gencia y complimiento de las ordenanzas gu-
bernatibas, y sobre el espiril’u de rigor que
unos inguisidores comunicaban 4 otros. Paya
confizmar esla proposicion

\

, veferivé elertos

19
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_—
autos de fé de otras provincias con algunos ca-

sos particulares que tengo 4 la vista en mis
noticias extractadas de los procesos originales
6 de libros y papeles del Santo-Oficio.

2. En 25 de febrero de 1560 , los inquisi-
dores deToledo celebraronanto defécon varios
quemados en persona y estatua y muchos pe-
nitenciados , por sospecha de luteranismo,
secta de Mahoma, bigamia y blasfemia, por
defender como licita la simple fornicacion, y
muchos mas por judaismo. Zelosos los inqui-
sidores toledanos de no ceder 4 los de Valla-
dolid en obsequio 4 las personas reales , pre-
pararon esta fiesta tan alegre y honrosa para
festejar @ la nueva reyna de Espana dona Isa-
bel de V. aloxs, hija del rey de Francia Hen-
rigue I, que, por consecuencia de las paces
sjustadas en 3 de abril de 1559, casé en To-
ledo, dia 2 de febrero de 1560, dande las
hendiciones nupeiales el cardenal obispo'de
Burgos, don Francisco de Mendoza y Boba-
dilla, siendo madrina la princesa vieda de
Portugal , dona Juana, hermana del rey, 'y
padrino el principe de Asturias don Carlos e/
desgraciado, para quien éntes habia sido pre-

pm';ul:l pur esposai y con este molivo me i
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rece justo decir que no tienen razon los virios

escritores que ponderan la disonancia de
aquel matrimonio, pues, 2unque; teniendo la
reyna trece anos y catorce don Carlos, pare-
ciese & primera vista estar ambos en mayor
proporcion, Felipe I no solo no era viejo,
como fingen, sino que tenia solos treinta y
tres afios de edad » que es la que reune la ma-
durez del juicio con el vigor de la juventud ;
y juntandose la dignidad de reyna ( que no
debia esperar en muchisimos afios con don
Carles, aun cuando éste hubiese vivido), es-
taba may compensada la diferencia de las
edades. Algo mas digno de la extrafieza de
€s0s mismos escritores debia ser la prepara-
cion de una fiesta tan horrible Y sanguinaria
para una sefiorita de trece afios que iba de la
corte de Henrique IL, donde habia gozado
muchas, excelentes, loables y plausibles sin
pcrjmcm de su decoro. Hubo tambien enton-
ces en Toledo asamblea de cortes generales del
Teyno para jurar por principe sucesor del
tronoalinfeliz don Carlos, con cuyo motivo la
celebre funcion del anto de ¢ sirvié de espec-
taculo & todos los grandes de Espana , muchi-
simos prelados, y representantes de las ciu-
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dades, de manera que por este rumbo aun
llevd ventajas i los solemnisimos de Vallado-
lid, ya que no por la calidad de victimas.

3. Otro anto de fé se celebrd allt en g de
maizo de 1561, con enatro quemados en per-
sona por Interanos impénitentes, y diez ¥
nneve reconciliados ; dos de aguellos eran
frailes espanoles, ¥ otros dos seculares fran-
ceses : habian sido icondenados & relajacion
otros dos mes; pero, habiendo confesado en
la noche intermedia ‘cuanto querian los in-
quisidores., evitaron las llamas : de los dies
y nueve penitenciados nno era page del rey,
natural de Bruxeles, nombrade don Carlos
Estréet. ¢No es grande fanatismo presumir
que ha de ser grato al soberano, en tiempo
debodas y gracias, el ver un page suyorentre
Josensilecidos con la ignominia y los tormen-
tas? Por fin acaso los inquisidores prepara-

ron aguella escena ‘desagradable conla idea

de favorecer al joven caballero; pues con ‘efec-
to la reyna Isabel, enternecida de compasion,
pidid al rey ue perdonase lo que pudiese al
nages hizo el mismo ruego al mquisidor ge-
ne ;:\l Valdes que se hallaba presente, y logré
todo el pérdon de la penitencia , de snerte
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que don Carlos , despues del auto de ¢, que-
d6 libre de pena y peniteneia exterior visible
bajo promesa de permanecer firme en la fé
catilica, sin reincidic en los errores de Lu-
tero ni en otros.

4. Los inquisidores de Toledo habian ma-
nifestado en todos tiempos un zelo abrasado,

¥ multiplicado ¢l mimero de viclimas hasta
lo infinito, como se puede inferir de lo dicho
en otras capitulos, con especialidad en el ter-
cero ¥ el decimo; pero cuando faltasen otras
pruebas , ‘podriamos discurrir cuantas famni-
lias llevarian, por efecto de aquel zelo , do-
lor y lute en su corazon, eon solo saber lo
gue siucedia en un pueblo de corto vecindario
cual era la villa de Cifuentes, proyincia de
Guadalajara, obispado de Siguenza. Sas ha-
bitantes llegaron i retraherse de conmcurrir &
los oficies divings por el ruber que les can-
saba ver el templo entapizado con las manie-
tas de los sambenitos en que se hallaban Jas
mseripciones de los nombres, apellidos y ofi-
cios de los abuelos, visabuelos y parientes
de casi todos los vecinos, con la pintura de
Hamas sobre las inscripciones de los quema-
dos y la de una cruz en aspa sobre las de pe-

10.
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nitenciados. El cabildo eclesidstico de Cura y
beneficiados de Cifuentes ( que notaba muy de
cerca los malos efectos de tan ruboroso espec-
taculo ) acudié al papa, suplicando que Su
Santidad se dignase-mandar quitar, 6 por lo
menos retirar 4 sitio distante las mantetas de
los sambenitos. ' Pio IV conocid la justicia de
la suplica; y lo mandé asi en breve expedido
4 16 de diciembre de este mismo afio, dicien-
do que se quitasen 0 retirasen, silo consentia
el inquisidor general ; la cuavl condicion puso
sabiendo que si éste no queria, nada seryiria
el mandato pontificio, como ensefiaban repe-
tidas experiencias, 4 causa de la proteccion
real con que se sostenian los inquisidores de-
sobedientes en lo que no les acomodaba.

5. ; Establecimiento en todos sentidos mons-
truoso el de la Inquisicion! Sus individuos
principales eran los instramentos y conductos
de todas las ampliaciones del poder pontificio,
y sin embargo desobedecian al papa cuando
io consideraban util, excusandose ante su San-
tidad con decir que lo mandado era contrario
a4 las 6rdenes del rey; descbedecian al sobe-
rano , diciendo que las bulas pontificias con-
trarias ponian excomunion 4 los infractores;
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desobedecian  los dos 4 cada paso si el inqui-
sidor general providenciaba en érdenes secre-
tas lo que,, por si mismo 1 de acuerdo con el
consejo de la Suprema, consideraba conve-
niente al Santo-Oficio, aunque se opusiese 4

las leyes pontificias y regias; v (lo ‘que es

mas ) desobedecian al gefe mismo y al conse-
jo,sila opinion individual de los inquisido-
res de provincia era contraria 4 1o mandado .
¥ concurrian motivos de confiar que el expe-
diente no llegaria 4 noticias del consejo : todo
efecto del secreto, cayo abuso estd fortaleci-
do con la constitucion original del estableci-
miento. Asi es que, 4 pesar de Ia union aparente
de los miembros del cuerpo inquisicional ,
prevalece interiormente la discordia, laenal
produce 4 veces simptomas de anarquic y de-
sérden en tanto grado , que la union exterior
desapareciera, descorrienido el velo, si ¢l es-
piritu de la corporacion no la conservase co-
mo indispensable vara Ia permanencia de su
autoridad y del ineienso y adoraciones que les
proporciona.

6. En el domingo de Trinidad, 17 de junio
de 1565, hubo tambien auto de fé con cua-
renta y cinco hombres, de Jos ‘cuales fucron
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quemados once , ¥ penitenciados treinta y
cuatro : de aguiellos algunos por luteranos ,
pero los mas por judaizantes : entre los recon-
cilizdos habia de todas clases ; judaizantes,
rahometizantes, luteranos, defensores de la
simple fornicacion , bigamos . hlasfemos y ni-
aromanticos ; de los protestantes unos csta-
ban designados ron ¢l nombre de lutoranos,
atvos con el de fideles, v otros con el de fu-
puenaos qne despues se llamaron kuguenoies.
Yo creo que el renombre de Auguengos se
aplicé en Bearne, la primera vez, alos calvi-
nistas que fuéron de la ciudad de Haguenaa,
sita en la _Alsacia cerca de Estrasburgo,y
guey por corrupcion de la palabra , se fué di-
ciendo sucesivamente Aeguenaos huguendo
huguenote , hugonote.

7. Anngue los inquisidores de Toledo ce-
lebraren auto de fi todos los afios; con mayc
& menor nimero de reos, como sucedia en
las otras Inguisiciones , no tengo a4 la vista
sucesos particulares de persopas notables Las-
1a el auto de fé del segundo dia de Pascna de
Pentecostes, 4 de junio de 1571 : hubo en él
dos quemados cn persona y tres en estalud

por luteranos, ¥ treinta y un prmlcm-mdfm
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De los dos primeros merece mencion especial
el doctor Sigismundo Archel, nmatural de Ca-
ler ep laisla de Sardeiia ; cuya prision se ha-
bia hecho en Madrid, afio 1562, por herige

luterano y sapientisimo degmatizante. Des-

pues de haher sufrido mucho tiempo la car-
cel de Toledo, huyé a fuerza de ingenio y de
paciencia , pero le sirvid poco, porquelds 6r-
denes-dadas a las fronteras de tierra y puer-
tos de mar inmediatamente con sefias perso-
nales le impidieron salir de la penmsula y
volvio d.caer en manos de sus antiguos joeces.
Estnvo negativo de los hechos mientras no se
le comunied ek extracto Hamado pulblicacion
dé testigos ; peroy vista la: prueba, confesé
todos, defendiendo’ que no solo no era he-
vége, sinomejor eatélico quelos papistas 5 lo
que intentd persuadir en ciento y setenta ho-
jas que escribio en su careel. Fué condenado
4velajacion, y, aunque sele predicé mucho,
permanecié impenitente, titulandose martir
&insultando 4 los sacerdotes anxiliantes , por
lo-cual se le puso mordaza en la hoca que
tubo en el autode fé y despues hasta que se
le atd al palo para morir. Viendo los alabar-
deros que aun entonces se apropiaba el honor
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de martir, clavaron en su cuerpo las alabar-
das al mismo tiempo que los egecutores de la
justicia encendian la hoguera, de modo que
el doctor Sigismundo murié 4 hierro y fuego.

8. Entre los demas reos habia de todas las
clases indicadas, excepto de judaizantes. De
los defensores de laclicitud de la simple for-
nicacion, Juan Martinez, vecino de Alcaraz,
abanzé-al desatino de sostener que tampoco
era pecado mortal el acceso de un hombre 4
su madre , como. no pasira de tres veces, lo
cual decia que ya constituia costumbre vicio-
sa, ¥ quedsi €l no tendria reparo en dar este

gusto & su madre; si ella lo quisiera.

9+ Menos chocaba el sistema de Pedro de
Yepes, vecino dela villa'de su nombre quien
habia procurado. persuadir 4 sus convetinos
que no se devian hacer ofrendas de pan 4 los
santos ni a los difuntos porque no lo comian
unos ni otros|y Servian solo 4 los clerigos
vivos.

10. Tampoco disoné tanto el de Pedro Ruiz,
vecino de Escalonilla, reducido 4 que tenia
por mejor costumbre la de ser casados los sa-
cerdotes , como ha visto en paises de protes-
tantes, que la contraria de Espaiia; porque
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habia en esta mayor mimero de clerigos es-
candalosos que donde tienen mugeres propias.

11. Raro es el auto en que no saliese al-
guno castigado por haberse fingido ministro
de la Inquisicion, prueba del buen trato que
se daba 4 los verdaderos y de que valia di-
nero, pues, no siendo asi, no habria tantos
que lo'fingiesen. En este auto salié Diego Ca-
bafias, vecino pobre y cojo del lugar-de Ro-
bledo. Se habia fingido familiar de la Inqui-
sicion de Toledo, y mandado al algnacil de
otro pueblo, que, bajo la pena de veinte mil
marcos , prendiese & Pedro Fernandez y lo
presentase al alcaide de las carceles del San-
to-Oficio de aquella cindad. Como el abuso
de la ficcion habia sido aumentar presos , no
se le puso mas castigo que desterrarlo por
cuatro aiios del distrito del tribunal con aper-
cibimiento de que, si quebrantaba el destierro,
se le darian cien azotes, Ya hemos ¥isto en
otras ocasiones dar desde luego cuatrocientos
¥ condenar 4 galeras 4 otros que habian fin-

gido la misma calidad, pero' no habian tra-

hido presos; prueba de la inclinacion 4 te-
nerlos.
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B
ARTICULO 1L
Zaragoza.

1. LalInquisicion de Zaragoza tubo tam-
Dien‘sn aute de {& por aiio, sacando algunos
4 quemar en‘persona 6 ‘estatua v veinte o mas
& recongiliar-con penitencia; la mitad lo me-
nos era de hugonotes calvinistas que se pasa-
ban de Bearne para establecer su domicilio
en Zaragoza’, Huesca, Barbastro y otrospue-
blos. con cl'destino de mercaderes; algunos
noriscos mahometizantes , pocos va judaizan-
tes, y dos 6 mas sodomitas , pues en laeoro-
na de Aragon conocian-de este crimen losin-
quisidores porlas bulas del papa Clemente'VII,
de-o% ‘de febrero de 1527 y 15 de julio ‘de
530, no obstante la concordia de los reyes
Fernando V y Carlos 1 en las cortes deMon-
zon, Lerida v Zoragoza, y ‘bulas pontificias
gue las confirmaban .y mandaban su ebser-
vancias lo cual no sucedia en las inguisicio-

nes de Castilla, pues, habiendo querido niro
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ducirlo algunos inquisidores de Aragon, lo
prohibio el inquisidor general Valdes , de
acuerdo con el .consejo de la Suprema, en
carta-orden de 6 de mayo de 1568.

2. De agqui resulté Ja duda de silos inqui-
sidores de Zaragoza procederian ¢ no adelante
dela informacion sumaria, eén un caso nuevo
que les ocurrié de cierta delacion recibida
contra dos mugeres , sobre obseenidades entre
si mismas sin uso de instramento alguno;
pero , habiendolo consultado al consejo, éste
respontlié;, en 20de marz6 de 1560, que no
se ocupasen de tal asunto.

3. 'Con molivo de wna ecausa de sodomiz
del citado tribunal de Zaragoza , reprehendis
el eonsejo 4 los inquisidorés, en cartas de 17
de mayo y-13 de junio de 1571, ‘porque no
se habian-sujetado 4 las leyes civiles del rey-
no, queeran las que debian regiv en esta clase
deprocesos , euando'esten en contraposicion
de las del Santo Oficio. Segun las cartas’los
inquisidores hobian eometido dos falras: Ia
primera , ratificar testigos en dias festivos; 'y
la segunda exortar al reo 4 confesar su cri-

men, con la promesa de que se usaria con ¢l

la misericordia que acostumbraba el Santo-0f:-
V. 1z
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cio, lo cual( dice ) no podian promeler, por-
que, siresultaba probadoel delito, no tenian
los inquisidores arbitrio alguno para dejar
de condenar al reo en la pena dela ley; y que
asi en adelante prometiesen solamente que se
despacharia su causa con toda la posible bre-
vedad. El infeliz. murié en Zaragoza, y se le
quemo como uno de tantos heréges del auto
de fé de aquel afio; y todo hace ver arbitra-
.riedad y desérden como caracteres propios
del establecimiento.

4. Por lo respeetivo 4 los hugonotes 6 cal-
vinistas, no hay que admirar hubiese mucho
zelo en. la Inguisicion de Zaragoza , pues la
inmediacion de Bearne ocasionaba frecuentes
emigraciones; y, en praeba de que se comu-
nicaban las ideas, consta por las cartas-dr=
denes del consejo dela Suprema, que don Luis
de Benegas, embajador del rey Felipe IL en
la corte de Viena , escribid desde allial ingui-
sidor general , en 14 de abril de 1568, haber
entendido en conversaciones particnlares que
los calvinistas franceses celebraban mucho la
paz de Franeia con Espaifia, porque la reli-
gion protestante prevaleceria luego entre los
Espanoles como prevalecia en Alemania, Flan-
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des y otros paises, mediante que el erecido
nimero de Espanoles que la profesaban en se-
creto se comunicaban por Aragon con los
Bearneses. Ya vimos en el capitulo nueve lo
que escribieron sobre este mismo asunto el
embajador espafiol en Paris y el comisario de
la Inquisicion residente en Perpinan: por lo
cual se mandd 4 los inguisidores aumentar
su zelo; cuya érden se renovo en 1576, de
resultas de abisar el virrey de Aragon , conde
de Sastago, haber sabido que un caballero

frances hugonote se habia jactado de que muy

pronto serian cilyinistas todos los Espanoles,
pues habia ya muchos y recibian todos los
libros necésarios.

5. Pero nada de cuanto queda escrito en
esta obra debe chocar tanto como ver sacar
en auto de fé de la Tnquisicion de Zaragoza
del afio 1576, un hombre como sospechioso
de heregia, y castigarle con doscientos azo-
tes, servicio de galeras por cinco anos y multa
de cien ducados, por haber sacado de Espa-
nia caballos para Francia. El asunto merece
ilustrarse. Debe suponerse como cierto que
desde el reynado de Alfonso XI de Castilla
en el siglo x1v, estaba prohibido pasar a Fran-
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cia los caballos espaiioles, bajo la pena de

muerte y confiscacion de bienes, sin que po-
damos saber que circunstancias particulares
del tiempo pudiesen justificar una ley tan des-
tituida de proporciones entre delito ¥ castigo;
sin embarga de'lo cual fué renovada en 15 de
octubre de 1499, por Fernando V e/ Catoli-
co (1), Nadie dudard que correspondia el co-
nocimiento de las causas de este contrabando
al' juez de todos los otros, y que solamente
zelaban contra ¢l los' aduaneros llamados en
Espana guardas, y por otro nombre minis-
tros del vésguardo : pero, suscitadas en Fran-
cia las guerras civiles entre'catélicos ¥y protes-
tantes, y prevaleciendo estes en los Gonfines
de Espana; tubo Felipe 11 la ocurrencia de
que con mas facilidad evitaria el contrabando
de caballos por medio de la Inquisicion que
por ¢l servicio de cien mil guardas ; v que se
podia persuadir muy ien ¢l interes de la re-
ligion, asegurando ser sospechoso de heregia
y fautor de heréges (segun decia ¢l papa en
1a bula d¢ la Cena ) tualguiéra que favorece &

los heréges, dandoles armas, municiones v

7

t) Ley 12, tit. 18, kib. 6 de la recopitacion.
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demas anxilios militares en detrimento de la
religion catolica apostélica romana; por lo
cual y ser heréges, hugonates, calyinistas,
enemigos de la santa madre Iglesia, los Fran-
ceses de los estados de Brarne sujetos 4 la
princesa que se titulaba reyna de Navarra,
Juana de Albret, no podia menos de merecer
la calificacion teologica indicada todos los que
hiciesen aquel contrabando. Mandé pues el
rey Felipe I, que fuese privativo de los in-
quisidores de Logrono , Zaragoza y Barcelona
¢l conocimiento de las causas que se suscita-
sen sobre paso de caballos espafioles 4 Francia,

6. En su ¢onsecuencia dispuso el consejo
de la Inquisicion, en 19 de enero de 1569,
anadie al edicto anual de las delaciones la
clausula del precepto de denunciar al Sante-
Oficio las personas de quienes hubiese noti-
cia que trataban en compras, ventas y pasa-
ges de caballos para llevarlos 4 los heréges
hugonotes de Francia. Este es el primer egem-
plar queyo hallo de haber heeho servir la In-
quisicion directamente 4 fines particulares de}
gabinete; y, aunque se adopté esta maxima
varias veces en liempos posteriores , no por
es0 creo, con algunos escritores, que Fer~
‘ I1.
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nando V fundd la Inguisicion con esta idea.
Una cosa es que llevase fines politicos en su
creacion , como , por egemplo , la confiscacion
de bienes, y otra darle ser para que fuese al-
guacil politico. Empresa tal se reserve 4 Fe-
lipe 1L

7. La Inquisicion ha segnido sierapre la re-
gla del proverbio : Dejame entrar que yo me
haré lugar, como hija legitima y predilecta
de la curia romana; por lo) que muy lnego
encargo 4 los inquisidores de Zaragoza Lo~
grono y Barcelona, proceder contra los que
hubiesen llevado caballos 4 Francia, aun
cuando no-constase haber sido destinados i
los hugonoetes : y, en1° de junio de 1574,
prender y-procesur como en causas de fédlos
delincuentes del asunto, haciendoles mani-
festar su genealogia para ver sidescienden de

judios, moroes, luteranos, calyinistas, 6 eas-

tigados por la Inquisicion,

8. Sin perjuicio del precepto de delatar por
obligacion, de conciencia se ofrecieron, pre~
mios & los delatores; y, en 1555, ocurrié
caso de consulta en el asunto, porque unos
hombres , zelosos de servir & sus intereses

unidos 4 los del Santo-Oficio, quitaron cua-
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tro caballos 4 los conductores que los lleya-
ban & Francia, y pidieron 4 los inquisidores
de Zaragoza la mitad de su valor por premio
del servicio : consultado el consejo de la Su-
prema, dejo la resolucion 4 la prudencia del
Santo-Oficio de Aragon. En 15 de noviembre
de aquel mismo afio, se volvié 4 mandar la
publicacion del edicto de las delaciones , con
la adicion de que el precepto se entendiese
tambien para delatar 4 los que vendiesen ca-
ballos ¢é diesen favor ¥ auxilic para el objeto
de transportarlos. Decia de este modo : « Si
« sabeis & habeis oido decir que alguno haya
« vendido , dado 1 presentado , ¢ que desde
« hoy diere, vendiere 6 Presentare caballos ,
« armas, municiones ¢ bastimentos 4 infieles,
« heréges 6 luteranos; 6. contribnido % que
« estos los hayan tenido 1 tengan ; 6 que, para
« el dicho efecto, hayan pasado pasaren 6
« auxiliaren para pasar los dichos caballos,
« municiones y bastimentos por los pasos y
« puertos’ de /Bearne, Franvia, Gascuna, u
« olrds partes; 6 los hubiere vendido 1 com-
« prado , é vendieren ¢ compraren, ¢ dieren
« favor para ello; contra los cuales y los sa~




128 HISTORIA DE LA INQUISICION ,

< bedores que no delaten se procederd como
« contra faulores de heréges. »

9. En 26 de dicho mes de noviembre de
1575, se mandd que castigasen con pena de
azotes 4 las reos; pero, aunque la ley suena
general, sin duda la intencion Seria compre~
hender solamente 4 los hombres no podero-
s0s, pues en 1576 hubo egemplar demostra-
tivo de que los inquisidores y el consejo mis-
mo de la Suprema ro creian obligar en con-
ciencia el precepto que imponian. Fué elcaso
que un comisario de la Tnignisicion encontrd
al eriado del virrey de Aragon, pasande dos
caballos & Francia; le tomé estos, pero wo
prendio al conductdr, y avisé 4 los inquisi-
dores. Estos aprebaron la omision del comi-
sario , ¥ comunicaron ei suceso al consejo,
que tambien le dié por bien hecho. Aquellos
pensaron tomar declaracion al virrey sobre
las noticias que tubiese acerca de los caballos
y conducta de sn criado; el consejo les escri-
bié, ena de octubre, que, si preveian disgusto
en el virrey, no le pidiesen declaracion. Este
hace ver que no se obraba de buena # conando
se ponian obligaciones de conciencia con:ex-
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comunion ; y, cuando 4 los destitnidos de po-
der y proteceion,, se daban azotes y se los ca-
lificaba de sospechosos de heregia v fautores
de heréges por el contrabando de caballos.

10, Sin embargo, en 31 de agosto de 158y,
se ampli6 la érden 4 proceder contra los sos-
pechosos del mismo conlrabando, aun cuando
no constira el hecho :.en 26 de marzo ¥ 2t
de agosta de 1590 , tontra los encubridores
del erimen ; y en 21 de marzo ¥ 6 demayo de
1592, hizo Felipe II estrechisimos gncargos
de proceder com rigor.

11, Su hijo Felipe 1T mandé, en 12 de
mayo de 16037, que los inquisidores diesen
gralilicaciones 4 los que interceptasen caba-
llos ; y fiuulmente llegd 4 mirarse con tal
odiosulad el ser castigado por semeiante con-
trabando, que se necesité declarar, en 14 de
diciembre de 1610, que no servia de obsti-
culo para honores, en consecvencia de lo enal
pudieron ser aprobadas las infermaciones del
hijo de un castigado para colegial del colegio
de Santiago de Huesca.

12. Los inquisidores, consecnentes 4 sn
sistema de ampliar la jurisdivcion , quisieron
extender su conocimiento 4 las cansas del con-
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trabando de salitre, azufre y polvora , ¢como
resulta de cartas-drdenes del ‘consejo de la
Suprema, en 21 de diciembre de 1573 y 20
de febrervo de 1616 ; pero no solamente no se
les permitid; sino que se les quité el conce-
dido sobre caballos ¢ egemplar escandaloso de
la hipocresia de Felipe I y de los inquisido-
res; v egemplarique & los ojos del hombre
reflexivo pone en ridicilo las excomuniones
del Santo-Oficio.

13. Tengo 4 la vista cierta informacion re-
cibida por los' inquisidoves de Zaragoza, em
4 de abril de 1591 'y dias siguientes, contra
don Diego Fernandez de’ Heredia , 'sefior del
lagar de Barboles, hérmano y sucesor pre-
sunto del conde de Fuentes, por haber pasa-
do caballos 4 Francia; y se recibié en virtud
de orden del cardenal don Gaspar de Quiro-

g# , inquisidor general, dada en Madrid, 4 2¢/

de marzo, en consecuencia de delacion que
le hicieron : pero el proceso se suspendid por
las ocurrencias dé los tumultes de Zaragoza,
de que daremos noticia quando tratemos de
la causa de Antonio Perez, ministro de esta~
do del rev Felipe 11.

CAP. XXJV. — ART. IIT. 13¢
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ARTICULO IIT.

Granada,

1. En la Inquisicion de Granada tambien
liabia todos los afios auto de fé, con veinte ¢

mas reos, pues, aunque se concedia recon-
ciliacion con penitencia suave y sin sonrojo i

los moriscos que se espontancaban conforme
& las bulas pontificias y drdenes reales, mu-
chos no querian, delatarse voluntariamente
recelando siempre del rigor de los inquisi-
dores y creyendo que los que decian haber
sido tralados benignamente, faltaban 4 la
verdad por miedo y por tener compaiieros de
su suerte. Otros habian emigrado al Africa y
vueltose despues por amor de la. pdtria sin
reflexionar el peligro que correrian. Asi su-
cedio entre otros. 4 Luis Aboacel , morisco
de Almuiieca , que fué relajado por los inqui-
sidores de Granada en el auto de fé del afio
1563 , con otros que le acompaiiaron de Africa
donde habian apostatado del cristianismo ex-
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presamente , y fueron presos en Espaiia por
el capitan general de la costa del mediterra-
neo envirtud de 6rden del rey Felipe 11, dada

en 13 de octubre de 1562, refrendada por

Gonzalo Perez secretario de estado, padre y

antecesor del famoso Antonio Perez dntes ci-
tado, cuya causa nos ha de ocupar bastante.

2. 'Sin‘embargo,en 27 de mayo de 15¢3,
hubo auto 'de fé muy numeroso, con cinco
quemados ¢n persona, cinco en estatua, y
ochenta y siete penitenciados; los de primera
y segunda clase y setenta y dos de la tercera
por jadaizantes; los otros quinece por dife-
rentescausas, & saber uno mahometizante; otro
pormo creer la resurreccion de la carne; dos
luteranos ; otros dos defensores.de’la simple
fornicacion;'tres blasfemos; cineo por poli-
gamia, y uno por ficcion de ministerio de in-
quisicion, A pesar ‘de tan crecido nimero
hubo pocas patticularidades dignas de 'Ta Tis~
toria. Selo apuntaré que dofia Ines Alvarez,
muger de Thomas Martinez alguacil de Ja rédl
chancilleria salic'dl auto para Ser wiemada
por negativa; pero habiendo confesado en el
tablado, se lereconcilié. De'los cinco quema-
dos ‘en estatua los tres habian muerto en'la
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carcel por enfermedad natural sin quererse
confesar , y los otros dos ausentes fugitivos.
Entre los reconciliados habia dos muchachos
de catorce anos que judaizaban desde la edad
de siete por ensenanza de sus respectivos pa-
dres reconciliados en el mismo aunto. Muchos
reos eran mugeres, y dice la relacion origi-
nal que Gracia de Alarcon, judaizante muger
de Pedro Montero que-era la mas hermosa de
todo el reyno de Granada, se condend 4'car-
cel por dos anos, Juan Trenciio ; natural de
Almagro, vegino de Granada se fingio secre-
tario del tribunal de la Inquisicion deBarce-
lona con comision:generica para recibir infor-
maciones sobre cierto caso particular que se
figurd, Con ésta ficcion saco seiscientos duca-
dos 4 don Bernardino Manrique, 'y descu-
bierto el crimen salié al auto con velaen la
mano, sogaen el cuello, cuatrocientos azo-
tes, y seis anos de servicioen las galeras
donde habia estado ya diez afios. Este suceso,
¥, otros: que ocurrievon ;semejantes , dieron
ocasion al autor de ‘la historia fabulosa de
Gil Blas de Santillana ;para parte de sus
aventuras.

V.
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ARTICULO 1V,
FValencia,

t. Lo mismo sucedia en I de Valencia
Eran tantos los moriscos que reincidian y no

se delataban que por es0.n0 habia jamas auto

. 5 '
de fé, en qne mo salieran muechos 4 recibip

pcmlcnc;a.y castigo , y algunos 4 sep quema-
dos coma impenitentes. Como aquel tribunal
pertenecio 4 la corona de Aragon, {
solia relajar. de tiempo en tie

ambien
. - mpo alguno por
sodomita ; sin excluir Por eso las otras clases
de reos annque menos 'en nimeros En 18 de
febrero de 1574 relajé & la justicia real 4
Mathias Huct para.ser ahoreado por habey
asesinado 4 Luis Lopez de Adion, - familiap
d.el Santo-Oficio. Supuesto el sistema eclesifs=
?lco de las irregularidades de defecto debieron
mcurrir en ella los inquisidores de Valencia,
relajando para la pena de muerte al que no
era reo de heregia ; pues podian abstenerse
de juzgar su causa dejandola 4 Ia justicia
real ordinaria; pero elles tenian bulas de

CAP, XX1V. — ART. IV. 135
Roma para todo lo que querian, y acababan
de obtener una de san Pio V, en el afio 1569,
para casos como este y olros semﬁjnnles in-
conexos con la religion; porque aquel buen
santo no fué ciertamente del nimero de los
que economizaron las muertes de liombres
en el patibulo.

2. Una causa tan celebre como indecente
ocupd tambien 4 los Inguisidores de Valencia,
indecente por haber sido sobre crimen deso-
domia, v celebre por ser el procesado mada
menos que don Pedro Luis de Borja, ltimo
gran maestre dél 6rden militar de Montesa.
Su bisabuclo paterno habia sido el papa Ale-
xandro VIysuabuelapaterna doia Maria Enri-
quezmuger de donJuan deBorja, segundo du-
quede Gandia hermana de la reina de Aragon
dofia Jnana madre del rey catolico de Espana
Fernando'V, yterceraabueladel rey Felipe IT,
con (quien’ aun tenia don Pedro Luis otros pa-
rentescos por su madre dona Franecisca de
Castroy Aragon, segunda muger de don Juan
de Borja, tercero duque de Gandia. Era don
Pedro Luis hermano paterno de san Francisco
de Borja ¥ Aragon’, cuarto duqué de Gandia
(v despues tercer general de la érden de cle-
rigos reglares Hamados de la compaiiia de Je-
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sus) , de don Enrique de Borja cardenal ro-
mano, de don Alfonso abad de Valdigna, yde
doia Luisa , muger del condecuarto de Riba-
gorza, quinto dugue de Villahermosa, pariente
del rey ; bermano paternoy materno de don
Rodrigo de Borja, tambien cardenal romano;
de Thomas de Borja arzobispo de Zarragoza ,
¥ de don Felippe de Borja gobernador de
Oran, de dona Margarita muger de don Fede-
rico de Portugal , seiior de Orani , descendiente
de la real casa de su apellido; de doiia Leo-
nor ninger de don Miguel deGuerra y Ara-
gon, hijo del duque de Villahermosa, gover-
nador de Zaragoza, y de doiia Magdalena de
Borja, muger del conde de Almenara. Estaba

emparentado enfin con todos los grandes de 1

Espana, Ttalia y Napoles; y aun con las fami-

lias soberanas de Napoles y Ferrara; y niesto |

ni su aita dignidad de semi soberano en si

Grden de Montesa, bastaron para,que Jos ig- |

quisidores de Valencia dejasen de alreverse
a prenderle : tal era el favor y proteccioncon

que contaban del rey Felipe H; de quien aun )

era pariente aquelen grado tercero con quinto
por ser primo segundo de la reina dofia Juana
la loca , abuela de Su Magestad. D, Pedro Luis
decliné jurisdiccion pidiendo ser juzgado por

135
el papa como gran maestre del orden de Monte-
sa; pero con buena gente se metia para compe-
tencias : las bulas de Clemente VII, expedidas
en los anos 1524 y 30, decidieron el asunto ,
yno le quedd mas arbitrio que apelar 4 las in-

CAP, XXIV. — ART. IV,

trigas de humillaciones y favor para que sus
defensas se considerasen capaces de persua-
dir que no habia pruebas del eximen que se
le imputaba, y ser por consiguiente una con-
juracion entre delator y testigos. Mis lectores
conocerin facilmente (sin que yo neeesite tra-
bajar mucho en hacerlo ereer) que nnos pa-
rientes tan elevados no dejarian resorte por
tocar para yerse libres del sonrojo de ver que-
mado al gran maestre de Montesa. Y como la
causa de sodomia no es de fé, permite 4 los
inquisidores ensanchar algo las interpretacio-
nes de leyes y canones con la esperanza ( ya
que no el pacto) de que se proporcionasen
luego dos mitras para los dos inquisidores, y
cuando menos dos plazas en el consejo dela
Suprema. Conefecto don Pedro Luis se libré
de la pena capital ¥ de toda nota infamante
por lo que prosiguio siendo gran maestre de
Montesa hasta 1592 en que murid; habiendo
consentido dntes en que su dignidad se incor-
in.
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porase, paradespues de sus dias, enlacorons
real como estaban ya dignidades semejantes
de las otras tres érdenes militares de Santia-
go, Alcantara, y Calatraba, de resultas del
cual consentintiento habia librado la bula de
incorporacionel papa Sixto Ven el afio 1587,

_Y Felipe IT no h#hia sido ingrato ni escrupu-
loso en tal ocasion ; pues habia prometido dar,
¥ dié con efecto, la dignidad de comendador
mayor de la misma ¢rden de Montesa 4 su
hijo ilegitimo, llamado tambien don Pedro
Luis de Borja , que con el tiempo Ilegé & ser
cardenal de la iglesia romana.

3. Por fin la benignidad del tribunal de
Valencia con el maestre de Montesa es y serd
siempre digna de elogios ( fuese cual se quiera
el origen) v se necesitaba un suceso desta
clase para tener algo que decir & su favor en
contraposicion del extremado rigor quele
habia servido de norte reinando Carlos V,
en tanto grado quebabiendo ido porvisitador
en 1501 don Pedro Gasca, encontrd el abuso
de una arbitrariedad tanto mus reprensible
cuanto mas habia declinado 4cia 1a crueldad.
Gasca se vio precisado a formar una juntade
veinte abogados los de mas credito de la real

Audienciy, en la cual hizo reconocer los pro-
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cesos sentenciados despues de la ultima visita,
y se descubrié haber muerto inocentes un
crecido ndmero de personas condenadas ala
hoguera por deposiciones de testigos falsos ;
lo cual sin embargo no habia servido para
que Carlos V abriese los ojos porque la su~
persticion y el fanatismo los cerraban her-
meticamente. Y don Pedro Gasca no era de
los hombres que abandornaban por compasion
la. severidad de la justicia; pues asise vié ex
el Petu cuando fué 4 residenciar 4 Pizarro, y
despues en Valladolid’ cuando siendo obisgo
de Palencia hizo de lugar-teniente del inqui-
sidor general paralas causas de los Luteranos.

——
LA LA ARR AR LA L AR R AR AR S AR A A

ARTICULO _V.

Logrono.

1, Ld Iiquisicion de Logroiio tampoco es-
tuvo ociosa : tenia todos los aftos aute de fé
con veinte 6 mas judaizantes, y algunos reos
de las otras clases, pafticularmente de Late-

14* 5 o v s NG
ranos;-pues desdeslos tempos dé don Carlos
1
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de Seso, ¢ i

$ or;

A . l rex,g:dar de Toro , preso en Lo-

:zl ) o aiio de u-uli » ¥ quemado en Valladolid
l signiente de 59,hubo por muchos tiempos

Aigunos que siguieran sus qpiniones reci-

bmndn‘) libros de la secta por el mar 6 por
Fran(‘.!a; ¥ & esto aludia la carta érden del
consejp de la Inquisicion de 6 de mayo de
1}:'%8, encargando al tribunal aumentar la
vigilaneia en este pnnto perque don Diego
de Guzman, embajador de Felipe I1, & gin
reyna de Inglaterra decia , en carta de ,no de
marzo, que los Ingleses protestantes se jacta-
ban de que su doctrina era bien recibida y
aun predicada en Espafia, y con especiali(;ad
en la Nabarra.

2, Preparando los inquisidores de Logroiio
su auto de fé del ano 1570, tubieron c’f dis-
gusto de ser reprendidos por el consejo de la
Suprema, en dos procesos de Lope ;\rguiﬁa-
raz, y Juan Floristan Maestuz por judai-
zantes.Arguinaraz estuyo negativo, se le dié
tormenu?, confesé los hechos, pero no la f#
y creencia con que los habia ejecutado; se ra-
tificé al otro dia pidiendo reconciliacion ; ee-
lebrada la junta de vetes para scnleucia’de-
finitiva, se remitié el proceso # la superiori-

CAP. XXIYV. — ART. V. 141

dad; el consejo echd de menos las preguntas
necesarias para que respondiera el reo sobre
la intencion y creencia con que habia proce-
dido en los hechos confesados ; mandé prati-
carlo, y que visto el resultado se volviese a
votar la causa : los inquisidores de Logrofio
expusieron en respuesta los motives de la
omision y su dictamen de no hacerlo hasta
ver si se repetia la drden.con presencia de sus
reflexiones ; y el consejo les escribid en 5 de
octiibre de 1570 que hiciesen lo mandado ,
diciendoles haber sido exceso el replicar y
suspender cuando los tocaba ebedecer y ca-
lar, y habiendo sido 4ntes omisos en el in-
lerrogalorio; pues , viendo al reo confeso
en \res proposiciones notoriamente hereticas
debieron eximinarle sobre la ereencia.

3. Fl mal humor de los consejeros trans-
cendié 4 la otra carta del mismo dia para la
causa de Juan Floristan Maestuz, vecino de
Ja villa de Laguardia de Alava. Preso este
por judaizante, foé puesto en tormento y
persever tan negativo como dntes. Votada
su causa para sentencia definitiva hubo dis-
cordia ; se remitié 4l consejo donde tambien
la hubo; pero siendo el mayor numero de
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que se le reconciliase , mandé que ahjurass
de vehementi €l reo, y se-le conden

confiscacion de la tercera parte de

ase a la

sus bienes
¥ reclusion en un convento por el tiempo que

les parcciese ; pero  que estranaba no se hu-
biera interrogado 4 dicho reo sobre la Creen-
cia de las proposiciones hereticas de que se
hallaba convencido, 7 mas que votase recon+

ciliation el inguisidor que habia reputado por
negativo al reo; pues las instrucciones prohi-
ben reconciliar al que nigga los heclos. Esto
iltimo. necesita granos de sal para dejarlo
eorrer; pues el negative' de los hechos cuya
falsa imputacion se pruebe directa ¢lindirvee-
tamente no-merece penma. Lo que resulta de
todo esla confusion y ¢l desérden de las leyes
del Santo-Oficio, ¥y la interpretacion arbitra-
Ta que cada uno les daba. Por fin Tos dos
fueron reconciliados en ¢! auto - que no fné
Poco; pues tubieron bastantes votos de relas
jacion para la hoguera:

4+ Mas desgraciada fué una morisca. nom-
brada Maria, quemada en-el anto’ de 1fé de
Logroiio del afio siguiente de 1576. Habia side
reconciliada en 71 por el obispo de Calahorra
€on penitencia secreta en virtud del acuerdo

CAM' XXTV, = ART. V. 43
del inquisidor general y del consejo de la
Suprema referido en el capitulo vim®; rein-
cidi6 la infeliz,, y fué presa en 75. Confess fa
reincidencia, pero despues revocs la confesion
diciendo haber incurrido en demencia preci-
samente porque sin locura seria imposible
confesar'en dafio propio lo incierto y contra-
rio 4 la verdad ; pues era ciertisimo no haber
reincidido en la heregia mahometica despues
de reconciliada por el obispo. No acredits Ia
demencia, y como habia dos testizos confor-
mes en el hecho, sela declagé por mahome-
tizante relapsa,en cuya consecuencia se Ja
condend & relajacion; 1o enal confirmé el con-
sejo, y ella murié en el garrote, pero su ¢a-
daver fué¢ quemado.

5, Tengo 4 la vista la relacion de un auto
defé de Logroiio , celebrado 4 catorée de no-
viembre de. 1593 en que-huho cuarenta y
nueve castigados; cinco quemados en péersona,
siete en estatua, treinta y siete penitenciados.
De los de primera clase los cuatro por judai-
zantes conviclos impenitentes; y nna muger
morisca por relapsa en el mahometismo - de
la segunda, dos moriscos fugitivos, Y uno
muerto en las carceles secrefas, los alros
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cuatro franceses hugonotes fugitivos que ha-
bian fijade su domicilio en Nayarra con dife-
rentes oficios utiles al pais. De la tercera
clase veinte judaizantes , quince MOTISCos
mahometizantes  y -dos bigamos. Ninguno
era persona de grande consideracion. En el
mismo salié de la carcel con libertad plena y
absuelto de la instancia del juicio Juan de
Angulo , -presbitero beneficiado del lugar de
Carros, arzobispo de Burgos.

6. Este auto de ¢, los otros que he especi-
ficado, de Toledo y Granada, en el presente
capitulo, y los de Valladolid, Sevilla y Mur-
cia en los anteriores 'sirven de termometro
para calcular el nimero de victimas de Es-
pana en las demas Inquisiciones durante el
reinado de Felipe II sobre el supuesto infali-
ble de que todos los afios habia en cada in-
quisicion anto de fé con ‘mayor 6, menor
nimero- de reos segun el de los procesos
sentenciados; pues la economia le dictaba
para excusar gastos de manutencion de pre-
sos pobres 4 cuya clase pertenecian casi siem-
pre los moriscos, muchos judaizantes, y algu-
nos de las otras clases.
~. Era tan uniforme la costumbre de cele-

/
brar { cuando menos) un auto de fé por aio,
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que habiendo los inguisidores de Cuenca re-
lajado 4 la justicia ordinaria un reo en e
aiio 1568 en auto de ¢ particular, se ofrecié
la duda de si se podia ¢ no hacer aquello en
el sistema del Santo-Oficio ; y aunque resol-
vi6 ¢l consejo afirmativamente, prosiguié el
estilo.de aguardar al anto general de f¢ si no
habia causa especial para la contrario.

8. Asi sucedid en Valencia con don Miguel
de Vera y Santangel, monge cartujo del mo-
nasterio de Porlaceli junto a la cindad, que
faé, reconciliade ano 1572, en auto par-
ticular dentro de la sala de audiencias del
tribunal, con asistencia de algunos cartujos
convocados al objeto, El abjurc, de levi, la
heregia luterana y recibié varias penitencias
que habia de cumplir en su monasterio, des-
pues _que sufrid por algun tiempo las carce-
les secretas de la Inquisicion.

9. No eran frecuentes estos easos en el
siglo xvx, pero memnos lo fueron los que se
pareciesen al de una monja de Avila, en cuyo
favor mando el consejo de la Inquisicion, a
ro de junio de 1562, que los inquisidores de
Valladolid auterizasen al gonfesor de dicha

monja para que 1a absolviera (en su convento

Wig 13
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secretamente sin que nadie lo supiera ) de la
heregia en que habia incurrido, y que ann
en la Inquisicion misma no constira el nom-
bre de la' reconciliada sino el del confesor 4
quien se autorizaba. Yo no puedo menos de
:':prol)ar el hecho pero si entonces ereian el
inguisidor general 'y el consejo que podian
hacer esto por complacer al elevadisimo pro-
tc.:ctor que verosimilmente tendria Ja monja
sin f:?ltar 4 su obligacion ¢ porque no hacian
lo mismo 4 las Bersonas que éarecian de pro-
teccion? Luego la caridad no reinaba.en sus
corazones, sino la pasion de los respetos
humanos.

RS S E NN
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ARTICULO VI.
Sardena,

1. La Inquisicion de Sardeiia no se distin-
guia mucho de las de la Peninsula. porqhe
los ingnisidores .ibun nombrados en Madrid
y llevahan las ideas de sus libros. Ya hemos
dicha que Felipe IT introdnjé en ella los es-
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tilos espaffbles afio 1562: Don Diego Calbo
comenzd 4 regirse por ellos, pero la novedad
hizo tanta impresion en los naturales que pi-
dieron fuese visitado el tribunal. El inquisi-
dor general nombré al licenciado Martinez del
Villar que hizo la visita en 1567, y resulta-
ron tantas quecjas contra el inquisidor Calbo,
que f1é necesario separarlo y poner en su lu-
gar al visitador mismo : estuvo poco tiempo
porque ascendid 4 arzobispo de Caller ; le su-
cedi6 en la Inquisicion don Alfonso de Lorca
que pronutofué arzohispo de Sasari , y des-
pues del citado Caller.

2. Una de las cansas del tiempo de Calbo
di¢_motivo de recursos al papa. Lazaro y
Andres de Sevizamis, vecinos de la ciudad del
Final , expusieron 4 san Pio V que Cristobal
de Seyizamis hermano suyo habia sido recluso
en carceles secretas de la Inquisicion de Sar-
deia, sin preceder proceso ni motivo justo,
v se le habia despojado de su dinero, ropas,
alhajas y muebles, sin dejar en su casa ni
aun las propias de su muger y de una sobri-
na que habitaba en su compaiia : que el ci-
tado Cristobal habia muerto en las carceles
secretas despues de diez y ocho meses de pri-
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smnl, y sin emburgo mo se daba foticia del
motivo de retener todavia los bienes por lo
que pedian la restitucion de estos. San Pio ¥
C' cuyo earacter inqguisicional era notorio desde
antes de subir 4 la tisra ) se abstuvo de resol-
ver \ <:on"mu} el asunto al inquisidor general
de I-..\';.mﬁ:x s de cuyas resultas para cunvmlu se
mandd restitnir 4 Ta vinda sus bienes propios
ya estaban perdidos algunos; y en cu:mlo:;
los del difunto. los gasi«»s dn*’:q.lixm‘nms. en-

ferme 7 enti i
edad y entierro, absorvieron casi todo

el valor ‘en cuenta i
ren cuentas formadas por-el sistema

que los Espaiioles llaman del Gran capitan

o . y

v. Tambien en 1575 hubo reegrsos 4 Roma
contra el tribunal “de 1a Inquisicion de Sar-
delin’en que puso la mano Felipe 1T 4 su/fa-
\'.or, tomoera propio de su genic. Do Frans
cm"n Minnta , caballero Sardo habia sido
penitenciado alli por bigamo 4 servir tres
anos en las galeras 'de Espaiia con el eavdeter
de soldado raso sin salir del fuerte de la Go-

letal"Antes de ¢ i i
‘ta.-"Antes de cumplir el primer mes de ser-

vicio se volvio a'la isla de Sardenia. El inqui-

w2 i ;
sidor mando prenderlo nuevamente y lo con-
dend 4 seis anos en lugar de los tres. Lo

llevaron, y 4 poco tiempo hnvd segnnda vex

CAP. XXIV. — ART. vi.
y se fué & Roma. Expuso al papa -que no
halta sido verdadero bigamo , por lo/que se le
habia hecho grandeinjusticia en penitenciarle
como 4 tal : que tambien era imjusto el se-
gundo proceso porque habia salido de la Go-
leta con permiso del gobernador de aquella
fortaleza , por lo cual pidid y obtuvo dos
breves de comision, uno para conocer sobre
el punto principal de si era 6 no verdadero
bigamo, y otro para decidir si era nulo el
segunde proceso. Entre tanto ¢l inquisidor
formé tercero , lo siguio en rebeldia, y con-
dend 4 don Francisco en ocho ailos de gale-
ras. Pero viendose intimado de sobreseer por
parte deljuez poutificio, comunico el suceso
al inguisidor general; y este al rey, segun era
costumbre, robustecida con las éxperiencias
de ‘feliz exito. Felipe 11 escribié 4 don Juan
de Zuniga su embajador en Roma, con fecha
de 19 de avril de 1575, que pidiese «l papa la
revocacion delos breves de comision, y de-
jase al inquisidor de 1a Tsla seguir su causa,
¢ por lo menos la cometiese al inquisidor
general & quien correspondia per las consti-
tuciones confirmadas por los papas en €asos
de apelacion 6 recusacion. El'papa cedio por

1.
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respetos del rey, y el infeliz don Francisco

salié mal como devia esperarse , porque consta

de los libros del consejo que en casos de esta

naturaleza el inquisidor general subdelegaba

en los inquisidores de aquel mismo tribung]

contra quien se habia dado Ja queja, porque
“alli estaba el Proceso. Cualquiera dird que
semejante’ iniguidad no pasa entre las nacig-
nes-mas barbaras.

4. Don Andres Minuta, hermano del don
Frauncisco, habia sido condenado tambien eq
igual pena de servicio de galeras por tres afios.
Huy6 4 Roma , hizo recurso como aguel, ob-

tuvo hreve de comision én favor de un obis-
po de la misma isla de Sardefia ; pero noti-
cioso Felipe II escribié al embajador; en 11
de noviembre del citado aio 1575, en el pro-
pio sentido que 4ntes Y vino 4 tener el mis-
mo_exito.

5. Don Pedro Guisa » baron de Casteli en
Sardeiia, se hallaba en igual caso de resnlta
de_ser, condenado. tambien como_ bigamoy
pero euando hacia sus diligencias en Roma
para obtener breve de comision, vié lo suce-
dido a los Minutas, y tubo por menos malo
consentic y apelar 4 distintos recursos de hu-
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miliaciones:'y empeiios para gue el lnq.msxd.or
general perdonase ¢ conmutase la pemtenc]xa.

6. Felipe II decia verdad en que por 'as
conslituciones y bulas devian cxcusa.rse‘k?s re-
cursos 4 Roma ; pero si amase la jl.lSll(.'l;'l ¢;n
el grado que debia, hubiera px‘o'»:xden.(_.x.:(;(oi
que para casos de tal naturaleza d 1:(1‘msldel
genersd delegase sus facultafle‘s a -11\_01““0
obispo diocesano , i otro proximo a puc"“i,_
a quien el inferior confiara el ‘procesoduut,e
nal ¢ integro con certificacion JUNd.ZI’ e fl(‘;
no se habia quitado, aﬁadid.o, ni .mud:il o'
nada de lo escrilo. Ya mirarian asi mas y
mejor los inquisidores de provineia corgo prz:
cedian pues el maldito secre‘to les da col r
fianza para incurrir en des.cm.d(-)s y co:?leuz—
injusticias por ignorancia juridica COS-"-l ;
mente ; de cuando en cuando por m icia %
pasiones humanas; 'y con frecu'eflcn’a por c:l
sistema de rigoradoptado como util 41a caus
de la religion.
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. CAPITULO XXV.

DE thide
‘B 1OS LIYERATOS QUE HAN PADECIDD POR
1

CAUSA DE LA INQUISICION.

ARTICULO I°

1. l o de ‘
0 de los males que produce la Inqui-

S|c10{1 en Espana es impedir el progreso de
las cieneias, de la hiteratura v de Igs artes
Jamas ban querido reconocer esta verdad lo;
apologistas del Santo-Oficio espaiol;. pero
no por eso deja de serlo. Donde los l;,llc‘x)ltos
estan sujetos u segnir opiniones establecidas
por la‘ignorancia ¢ barbarie del tiempo ¥
sloslcnidas por el interes particular de ilﬂ;e;
determinadas, las luces no pueden g

Los defensores del Sunlo-(ilicio aﬁl:‘:::;esil:
s‘nlo impide las opiniones heréticas, y dqe'a

libertad de avanzar en todo lo quc‘n.o 5:'3

dogma porque éste no pende de las luces del

siglo ni de iduri;
! de la sabiduria de los hombres. Si

CAP, XXV, - ART. 1.

fuese Cierto se leerian nachos libres buenos
prohibidos por contener doctrinas contrarias
4 la opinion de tedlogos escolisticos. San
Aguostin deseaba la pureza de la religion con
tal zelo que le injuriaria el inquisidor que
creyesé tenerlo mayor; y con todo eso hacia
distincion tan marcada enire una proposicion
dogmdtica, ¥ otrd mo definida que confesaba
ser libre cualquiera catélico en este segundo
caso para seguir el extremo afirmativo u el
negativo segun la fuerza de razones que su
entendimiento sugiriese.’ E1 "dogma y la opi-
nion estan separados por vna sola linea; ex-
presa sien tiempos anteriores se suscitaron
dudas; y .lacim enando no ha existido nin-
guna desde Jesu Cristo,, porque la tradicion
ha Netzadoa nuestros dias ,puray wniversal ,
uniforme; vy constante sin controversia,

2. San Aguslin 10 conocié para el sistema
de impedir libertad de opiniones las notas
teolégicas inventadas en los siglos modernos
por los calificadores del Santo-Oficio, que
hah influide & la prohibicion de libros, ¥
condenacion de personas, con el titulo de
Proposiciones inal sonantes ; ofensivas desoi-
dos ptadosos ; erroneas’s fm'orablt’,v é la he-
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regia ; contenedoras de olor, ¢ sabor de here-
gta ; fautoras de heregia ; proximas d heregia.

8. Modernamente , por adulacion 4 los
poderosos, han descubierto nuevo modo de
calificar’; diciendo haber proposiciones infu-

riosas ¢ personas de alto respeto , sedictosas :

inductibas ¢ la turbacion del sostego publico
contrarias al gobierno reinante » Y opuestas a
la. obediencia pasiva enseriadu por Cristo y
los apostéles, en los que se declaran subal-
ternos de la policia civil mejor que del triba-
nal de la religion.

4- Por lo comun estas censuras son de
hombres que solo Lan leido teologia escolds-
tica, y reunen tal cumulo de necédades, que
para’ desacreditar al Santo - Oficio bastaria
publicar en Europa la censura del capuchine
fray Josef de Cardenas, 4 la.Ciencia de lepis-
lacion del caballero napolitano, Cayetano Fi-
langieri | dada sin leer mas que el primer
tomo de la traducecion espafiola que contenia
la mitad del italiano; pues no cabe termome-
tro mnas exicto del fondo de ciencia y eritica
de los calificadores matritenses. Si alguno ha
leido algo mas que lo vulgar, era despre-
ciable por el espiritu de bajas adulaciones :

4
‘,
!
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como sevio en la ineptisima obra escrita contra
opinion personal cén el titulo de Cartas de
un presbitero espanol sobre la carta del ciuda-
dano Grégotre obispo de Blois, publicada con
el nombre fingido de dorn Lorenzo Astengo ,
ano 1798, en que intenté defender la ntilidad
y rectitud del tribunal de la Inquisicion,
huyendo de la dificultad, y acudiendo 4 prin-
cipios reconocidos por el mismo auntor como
erroneos , posteriormente en un discurso pro-
nunciado en las Cortes de Cadiz.

5. Cuantes y cuales libros padedn leer los
Espanoles para ser sabios, supuesta tan ar-
bitraria aplicacion de las indicadas notas ?
Las obras de teologia dogmitica y derecho
candnico son las mas expuestas d yerse pro-
hibidas por este motivo, con-solo contener
las doctrinas ensefiadas y aplandidas ¢ testi-
ficadas por santos padres, concilios Y aun
papas de los siete primeros siglos, pero olvi-
dadas 6 combatidas por doctores de tiempos
barbagos sobre un sistema inventado en ellos
de aﬁgar autoridad secular 4 la espiritual.
6. Aquellas notas teoldgicas alcanzan 4 los
libros de filosofia, politica, derecho natural,
de gentes , y eivil. Estos ramos del saber hu-
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mané estan encadenados con max {mas, axio-
mas, y bases de la teologia moral y derecho
canénico, y por consiguiente con las verda-
des dogmiticas distintas de los misterios in-
comprensibles de la religion; y de ay pro-
viene que, adnpmndo por bases las opinio-
nes posteriores al siglo yi1, ¥ no las verdades
originales de los mas pn’nfmos 4 Jesu Cristo
y sus apostoles , hacen condenar libros utili-
simos & la ilustracion nacional. Matemiticas,
astronomia, fisica, y muochos ramos compre-
hendidos en Jas tres Acionc.ias no estan mas li-
bres , porque haciendo. ver las verdades
demostradas en losultimos siglos, reciben de
los calificadores la mota teologica de que
favorecen @l materialismo y alguna yez al
ateismo.

= ¢ Comose han -de-saber 10s descubri-

mientos modernas de 1as ciencias exdclas que

han prndm‘i(lo la riquezd de Francia 5 Ingla-

terra y olras naciones industriosas & prapar-
cion de las luces? _

8. ¢Como ha de haber sabios, eh E!f&fm’
Golo faltando & las leyes prohibitivas de la
Tn¢uisicion. Pero esto €5 peligroso , ¥ siempre
son pocos los (ne se animan 4 serlo con tanto

CAP. XAV. — ART. I.

riesgo, especialmente viendo que apenas he-
mos tenido, desde que hay Inquisicion, un
literato sobresaliente 4 quien ella no haya
procesado. Esto es verdad amarga, mas l'w
dudosa en la historia nacional; y facil de con-
vencer con algunos egemplares que dardn
margen 4 discurrir la existencia de otros mu-
chos. Voy # recordar 4 mis lectores, para que
vean que nada exagero.

g. Omitiré eitar (excepto algun ¢aso de cir-
cunstancias particulaves ) d los literatos gran-
des que (supuesto el sistema’ inquisicional )
?ncreciomn praceso por haber adoptado el
judaismo , wahometismo,, lnteranismo, i otra
secta reprobada por la religion catélica; solo
citaré varones catélicos & caya honra, liber-
tad v fortunas se atent porque no eram viles
esclavos ‘de las opiniones eseolasticas poste-
riores al siglo vii, ni de las ideas erroneas
engendradas en tiempo deignorancia-y bar-
barie, y sostenidas despues por los q4nc in-
teresan en su conservacion , ¢ gue por io me-
nos merecian ser amonestados antes de suson-
rojo i castigo.

' )o..’Apcnns comenz6 la Inquisicion, ya per-
signio al sapientisimo monge geronimiano, y

Ve Tl
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venerable varon don fray Hernando de Tala-
vera, prior del monasterio de Prado de Va-
lladolid , confesor de la reyna catélica, obispo

de Avila, apostol de las Alpujarras, y primer
arzobispo de Granada. Este defendié la reli-
gion catolica, en 1481, en la obra que pu-
blico, intitnlada : Catilica impugnacion del
herético libelo que en el anto de 1480 fué di-
vulgado en la cindad de Sevilla. Sin embargo
se le persiguio en vida como hemos visto (1),
y despnes & sufama, condenando el libro con
expresion de su nombre en el indice prohibi-
torio de 1559. .

r1. Se fueron sucediendo las persecucio-
nes contra los literatos, porque jamas falta-
ron hombres ignorantes que delatasen lo que
no entendian, ni sendoliteratos que ealifica-
sen lo bueno como malo por preocupacion.
No es posible haber yo encontrado las notas
6 procesos de todos los que han sufrido mor-
tificaciones corporalés 6 mentales , provenien-
tes de ser denunciados al Santo-Oficio ; pero
por el catalogo que voy & presentar se podra
inferir cuanto mayor seria, si, recorriendo

[1) Cap. 6 de ésta obra.

CAP. XXV, — ART. 1. 15y

Yos indices prokibitorios y los expurgatorios de
libros , se buscaran los expedientes formados
pira su prohibicion ¢ expurgacion ; pues ape-
nas habia uno en que no se tratase de inves-
tigar las opinio'nes religiosas del autor, y de
calificarlo por herége 6 sospechoso de heregia
con sospecha leve, cuandono fuese vehemente.

12. Seguird el orden alfabetico de los ape-
1lidos , porque si alguno de mis lectores quiere
buscar aisladamente las noticias de un literato
espanol desgraciado, las halle facilmente,
atento que no siempre se sabe la época en que
cada uno florecio.

1. Abady la Sierra(don Agustin). Vease
cap. 29.

o, dbad vy la Sierra ( don Manuel ), arzo-
bispo dé Selimbria, Vease cap. 2g.

3. Almodobar (duque de ). Vease capi 26.

4+ Aranda (conde d¢ ). Vease cap. 26.

5. Arelluno'(don Josef Xavier Rodriguez
de), arzobispo de Burgos. Vease cap. 29.

6., Avila (venerable Juan de ) , presbitero
secular, apostol de Andalucia , de cuyo pro-
ceso hé dado noticia (1), natural de Almodo-

(1) Cap. g ¥ 10 de la presente historia.
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bar del Campo, sufrié ( ademas de lo refe-
rido) la mortificacion de ver proibida, en 155g,
su obra intitulada : Aeiso 3 reglas cristianas
sobre el verso : Audi, filia, et vide, de uno de
los salmos de, David ; pues murié en Montilla,
en 1o de'mayo de 1569, de edad de sclenta
aiios, Nicolas Antonio da razon individual de
sus obras Jiterarias en la’ Biblioteca Hispana
nova,

7. dzara ( don Nicolas ). Vease cap. 25.

8. Balvoa ( dector Juan de’), canénigo doc-
toral/de la catedral de Salamanca, yeatedra-
tico de prima de leyes de la Universidad de
aquella ciudad, fué vno de los grandes lite-
ratos desu tiempo : Nicolas Antonio ¢ita una
sola obra impresa con el titulo de Zecciones
.m[mami/ms; pero escribié varias. Una de ellas
le puso 4 peligro de ser preso.en.carceles se-
cretas, si el cardenal don Antonio Zapata ,
inquisidor general, y algunos consejeros de
la Inquisicion no le kanbiesen favorecido; la
obra fué cierto memerial redactado por Bal-
voua, 'y presentado al rey Felipe IV, ano 1627,
ennombre de las universidades de Salamanca,
Valladolid y Alcala, para que Su Magestad
no erigiese en universidad literaria el colegio

CAP. XXV, — AR L ifir

Hamudo imperiul de la compaiia de Jesus, de

Madrid , como deseaban los/jesuitas; los cna-

les delataron la obra para que se prohibiese
por varias razones expresadas en la delacion,

interpretando muchas proposiciones como'er-
roneas , ofensivas: de piadosos oidos , escan-
dalosas, injuriosas al gobierno y 4 'todos:los
clerigos reglares del instituto Namado Compa-
Aia de Jesus, eitadiendo que ya teniaescrita y
prohiliidapore} gobierno otra obra del mismo
espirim. El eonsejo de Inguisicion la mandé
censorar; los peritos la calificaron exénta de
nota'teologica , y'él consejo dijo'no haber me-
ritos hastantes para’proceder-contra Balvoa.
Los calificadores eran talvez eontrarios i la
solicitud ‘de Tos jesunitas, por interes de'sus
respectivas corporaciones, y contribuyo esta
circunstancia para su fortuna. Los guejosos
acudieron al'rey con el favor del conde duque
de Olibares. Su Magestad pidi6 informe alin-
quisidor general , con cuya vista el rey tam-
bien se abstuvode castigard Balvoa : perodijo
al cardenal que habia estado excesivamente
heénigno con'la Universidad de Salamanca, en
cuyo ‘nombre y de cuyo-claustro salia el Me-

morial; 4 To que respondio Zapata que la In-
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quisicion no se mezelaba sino en los papeles
y libros que tubiesen nota teologica. Si la In-
quisicion lo hiciese como ‘el cardenal dijo, no
habria tantos. males; pero entonces le conve-

nia confesar una yerdad por afecciones per-

sonales. La otra obra que se cita pudo ser la
que despues se imprimié en Roma, en la im-
prenta de la camara apostélica , en cuarto ,
como obra de Alfonso de Vargas, natural de
Toleda, ano 1636, en latin, ¢on el titulo de
Reélatioad reges et principes-christianos.de stra-
tagematis el sophismatis politicis societatis Jesu
ad woriarchiam -orbis tercarum sibi cor;ﬁcicn—
dam , inqud jesuitarum erga reges ae populos
optime de_ ipsis. meritos infidelitas ergaque
ipsuin. pontificern perfidia, comtumacia. et in
Jedei rebus novandi libido illustribus documentis
comprobatur; esto es: « Relacion de Alfonso
de Vargas , natural de Toledo , 4 los reyes y
prineipes eristianos , de los estratagemas y so-
fismas politicos de la compaiia de Jesns, para
establecerse nua monarquia universal; en la
cual se acreditan con documentos ilustres la
infidelidad de los jesuitas para con los reyes
y pueblos queles habian hecho favor ; su per-
fidia y contumacia aun para con el papa mis-
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mo, y su prurito de inovar en las cosas de
1a fé. » Algunos dicen que la obra se impri-
mid en Franfor hasta el apendice de documen-
tos exclusive. Lo cierto es que dice y prueba
causas terribles acerca de los jesuitas.

9. Bails ( don Benito ) , catedritico de ma-
tematicas en Madrid, y autor del curso de
esta ciencia que se usa en la corte para su en-
senanza, fué preso en la Inquisicion por sos-
pechas de ateismo y materialismo , en los ul-
timos tiempos del réynado de Carlos III;
estaba tullido y. tolalmente mmpedido para
manejarse por si mismo, aun para el reme-
dio de sus necesidades corporales. Parecia que
semejante circunstancia y la de ancianidad
dictaban senalarle su propia“casa por carcel,
masno bastaron para evitar su reelusion con
una. sobrina que consintio voluntariamente:
cerrarse con su lio, para continuar alli los
oficios de piedad que acostumbraba en su an-
terior morada. El reo acerté en la eleccion
de medios de su defensa, ¢ porque de veras
hubiest hablado las propesiciones citadas por
los testigos, 6 porque crey6 Ser inasequible
la empresa de persuadir que e habian oido con

equivocacion, Confeso lo bastante al tiempo
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de hacerle eargos, aun dntes de la publicacion
de testigos, para que se le tubiera ‘por buen
confitente. Por Jo respectivo 4 la ereencia in-
tevior, decliroque nuneca paso.del estado de
dudar sobre la existéncia de Dios! ¢ inmorta-
lidad de las almas homanas, sin que jamas
hubiese llegado & lener por verdad positiva
el ateismo ni el materialismo; pero, que ha-
biendo ‘reflexionade én la'soledad mejor que
en el bulliciode lla corte’, sobre uno y otro
punto ylos demas derivados de ambps; estaba
pronto 4 abjurar de corazon todaslas here-
gias ; y partietlarmente aquellas de gue se le
decia estar wonvicto; por lo que pidic ser
absuelto ¥ reconciliado con penitencia que
prometia -cumplic en cuanto el estado 'desn
salud permitiese. Se le tratd con piedad, aten~

diendo # las circunstancias concurrentes; v

la reclusion ‘que no podia ser en eonventos,
porque no 'se le permitiria el servicio de su
sobrinia , fué en la carcel de Inquisicion un
tiempo, despues ensu casa. Tambien se/le -
puso penitencia pecuniaria para gastos del
Santo-Oficio, ademas de muchas espiritoales,
y , entre ellas, confesarse'las tres pascuasdel
aiio con el director que s¢ le'senalo.
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10. Baka(fray F.), religioso franciscano,
predicador muy acreditado en tiempo de Car-
los I1I. Recien expelidos de Espana los jesui-
tas, predicé altamente contra la moral laxa;
declamé contra los autores que la habian in-
troducido y propagado ; designé algunos li-
bros que la ensehaban, y procurd exortar al
odio de su léctura. Como algunos eran jesui-
tas, paso a declamar eontra los que murmu-
raban del rey y de su gobierno por la expul-
sion; y las resultas fueron ser delatado, pro-
cesado y reconvenido en Logrofio, cayos in-
quisidores le reprobaron laclaridad ; persua-
diendo que no. se devia usar de tanta en el
pulpito, y amenazandole que, si no mudaba
de lenguage, 1le costavia caro. Ya conoceran
mis lectores si aquellos jueces estaban de
acuerdo «con el gobierno y con la extirpacion
de las doctrmas jesuiticas.

1. Barigvero (doctor Hernando ), eané-
nigo magistral de la santa Iglesia, yregente
de catédra de la universidad de Toledo, fué
procesado por haber sidoy afo 1658 , censor
favorable 4 la doctrina del catecismo de don
fray Bartolome Carranza. Conjuro Ja tempes-
tad , retratandose por encargo del rey, y em-
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biando al papa voto contrario, cuando lo hi-
cieron el arzobispo de Granada, el de San-
tiago, y el obispo de Jaen (1).

12. Belando ( fray Nicolas de Jesus ), reli-
gioso franciscano, fué procesado como autor
de la obra intitulada : Historia civil de Espasia,
que comprehendia los sucesos acaecidos desde
la entrada de Felipe V. en el reyno hasta el
aiio 1733. Losinquisidores la prohibieron por
ideas particulares de la corte de Roma y olras
intrigas politicas que no tenian conexion con
el dogma, en edicto de 6 dediciembre de 1744,
sin embargo de las aprobaciones precedentes
a la licencia de impresion, y de estar dedi-
cada al rey Felipe V, que, para permitirlo,

habia hecho exdminarla nuevamente por un

consejero de Castilla literato. El autor recla-
mo pidiendo audiencia, ofrecid satisfacer a
todaslas objeciones que le propusiesen, y con-
formarse con las corvecciones y supresiones
que resolviera el tribunal. ; Quien podria
pensar que se reputase por delito? Las resul-
tas fueron recluirlo en. carceles secrefas del

(1) Veause los articulos de estos tres prelados en el

capitulo 22,
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Santo-Oficio como & un herége, tratarle in-
dignamente, y por ultimo castigarle con nue-~
vas reclusiones en conventos, prohibiendole
escribirlibros , privandole de las condecora-
ciones que tenia en su provincia, € impo-
niendole penas mas severas que & un herége
6 solicitante; y esto solo porque quiso hacer
ver que no tenian razon los inquisidores. Don
Melchor de Macanaz escribié despues, defen-
diendo la obra y la persona, y haciendo ver
el exceso con que se habia procedido, siendo
notable que dntes habia eserito la Defensa
eritica de la Inguisicion, destituida de todo
merito, cuya gratitud por parte del Santo-
Oficio fué perseguirlo, como veremos en el
capitulo siguiente.

13. Bercial( Clemente Sanchez del ), pres-
bitero arcediano de Valderas, dignidad de la
iglesia catedral de Leon en tiempo def em-
perador Carlos V, fué procesado y! peniten-
ciado por la Inquisicion de Valladolid, como
sospechoso de heregia luterana, por propo-
sictones vertidas en una obra en folio que im-
primio , intitulada Sacramental; y se prohi-
hié en ¢l indice del inquisidor general Valdes,

aiio de 155¢.
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14. Berrocosa ( fray Manuel Santos’), autor
de una obra intitulada : Ensayo del teatro de
Roma, fué preso en la Inquisicion de Toledo,
porque hablaba de ‘aquella corte de un modo
incomodo o jesuitas ¢ inquisidores. Se proce-
dio con tal arbitrariedad que no se califico el
libro hasta que Ia causa personal de fray Ma-
nuel estaba en plenario. Este proceso se hallo
fuerd del archibo dela Inquisicion , sin saber
el origen , y por 6rden del rey se comunico ,
afio 1468, al consejo extraordinario de obis-
pos congregada con miotivo delos-asuntos de
los jesuitas.

15. Blanco( don Francisco). Vease el ca-
pitulo 22-de esta obra, en que se ha tratado
de Tos obispos y teologos del concilio triden-
tino.

16. Brozas ( Francisco Sanchez de las), ci-
tado por los escritores comimmente con el
renombre de el Brocense , natural de la villa
de Las Brozas, de 1o que provino su apelli=
do, fué uno de los mayores humanistas 6 po-
sitivamente ¢l mayor deFspaiia en el reynado
de Felipe 1T, durante el cual di6 4 luz mu-
chas obras que refiere Nicolas Antonioen su
Biblioteca. El rigido Justo Lipsio lo" renom-
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bré Mereurio y Apolo de las Espaiias ;5 Gas-
par Sciopio, hombre divino. La Inquisicion de
Valladolid le mortificé muchas veees por pro-
posiciones escritas en algunas obras, espe-
cialmente una que imprimid en Salamanca,
en octavo, afio 155 , intitulada : Escolios a
las cuatro. stlvas escritas en Verso heroico por
Angelo Policiano , intituladas Nutricia,; Rus-
tico, Manto y Ambra : pero el dio satisfaccion
a gusto de los calificadores , y su obra ne se
puso en el catalogo de libros prohibidos.

7. Burnagae (don Tomas Saenz de), ar-
zobispo de Zaragoza. Vease cap. 29-

\8. Cadena ( Luis de la), segundo canci-
ller de Ja universidad de Alcala de Henaves,
sobrino del doctor Pedro de Lerma que lo
habia sido el primero; umno de los mayores

s
literatos de su tiempo, instruido en las len-

guas hebrea ; griega y oltras orientales , ele-
gantisimo latino, y sobresaliente en humani-
dades , porloque Alfonso Garcia Matamoros
lo incluyé en ¢l catilogo de varones ilustres.
El sabio Alvaro Gomez de Castro, en la his-
roria del cardenal Ximenez de Cisneros, dice
que Luis formé empeiio de extirpar de la Uni-
versidad el mal gusto de la literatura, la cual *

V. 15




170 HISTORIA DE LA INQUISICION ,

empresa le costé cara, como 4 coantos la in-
tentaron. Los escoldsticos le delataron 4 laIn-
quisicion de Toledeo , como sospechoso dé li-
teranismo : habian muerto las arzobispos Xi-
menez.de Cisneros y Fonseca que protegieron
a los'alealainos perseguidos en sns respecti-
vas épocas; y Luis Cadena, para librarse de
la ‘carcel inquisicional , imité el egemplo de
sutio, vinodesta gran ciudad de Paris donde
siempre se ha dado estimacion al merito lite-

vatio, fué doctor de la Sorbona, y murié
aquiregentando una catedra de la universidad.
19.Campomanes.V ease el capitulo signiente.

4

20. Cano. Vease capitulo 22.

2% Canuelo (‘donLuis ), abogado de las
reales consejos en” Madrid, reynando Car-
los III ; fn€ penitenciado y abjurd de Zevi por
proposiciones escritas en varios nimeros de
una vbra pertodica que salia sin nombre de
autor, intitulada e/ Censor. Decldmé en ‘ella
muchas veces contra la snpersticion , v dafios
que 4 la pureza de la religion cut_c')]ica.produl
cia el abuse de/exagerar la multitud de in-
dulgencias y gracias que decian lograrse, lle-
vando el escapulario de la virgen del Car-

men, rezando ciertas novenas. v frecientando
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practicas de devocion exterior, con peligro
de infandir vana confianza. Serid alguna vez
de los titulos retumbantes que los frailes so-
lian dar 4 los santos de su orden, como el

aguila de los doctores a san Agustin, el meli-

Jtuo san Bernardo , el angelico santo Tomas ,

el serafico san Buenaventura, el mistico san
Juan de la Cruz, ¢l berubin Francisco, el abra-
sado Domingo, y otros de esta naturaleza.
Ofrecia una vez premios al que le presentara
el aitulo de cardenal de san Jeronimo; el de
doctora de santa Teresa de Jesus. Los frailes
le hicieron eruel guerra. Se prohibieron los
nmimeros publicados, y se inhibié al autor de
eseribir en asunto alguno que pudiese tener
conexion proxima 6 remota con el dogma, la
moral y opiniones recibidas en materias de
piedad y devocion. ¢ Cesara de este modo en
Espana el peligro de supersticiones y vanas
creencias ¥ Son muchas las personas gne ahora
mismo viven mal, y ereen con toda su alma
que, llevando al cuello el escapulario de la
Virgendel Carmen, y rezando una Salve 4 Ma-
ria sanlisima , estan asegurados de que no mo-
rirdn sin confesion; que iran al purgatorio,
v la madre de Dios sacara sus almas en el
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primer sabudo siguiente, levandolas al cielo
en su compainia. Esta confianza les infunde
valor para proseguir pecando sin miedo de
Dios ni del demonio.

22, Cantalapiedra ( Martin Martinez de ) ,
catedritico de teologia, y muy sabio en len-
gnas orientales ; reynando Felipe IL, fué pro-
cesado en!la Inquisicion de resulta de haber
publicado una obra intitulada Hippolipe-
sebny ete.y que se prohibid ¢ incluyé en el
index del cardenal Quiroga, del afio 1583: Se
dijo ser el autor sospechoso de luteranismo,
porque inculeaba demasiado la necesidad de
consultar los originales de la sagrada Escri-
tura, y persnadia que leer y saber el texto
sagrado wilia mas gue aplicarse & la lectura
de los expositores , cuya antoridad era poca
en su comparacion. Abjuré de levi, con peni-

tencia de no eseribir mas : mis lectores po-
dein juzgar de la critica de los jueces, y. cali-
ficadores.

23. Carramza ( don fray Bartolome ), arzo-
bispo de Toledo; Veanse cap. 32, 33y 34,

a4. Casas { donfray Bartolome de las ), re-
ligioso dominicano, obispo de Chiapa, des-
pues de Cnzeo , y porltimo renunciante para

"
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residir en Espana, defendiendo la libertad 3
los derechos de los Indios américanos, escri-
bié muchas y excelentes abras de gue da no-
ticia Nicolas Antonio ; 5 entre ellas una, en
que procurd persuadir que los reyes no tie‘-
nen poder para disponer de las personas y Ii-
bertad de los subditos para hacerlos vasallos
de otro sefior, por feudo , encomienda ni.otro
medio. Esta obray so autor fueron delatados
al consejo de Inquisicion, como contraria i
la doctrina de san Pedro y san Pablo sobre
sujecion de los siervos y vasallos 4 sus s_crim—
res v reves. El antor sufrid, grandes mortifi-
caci‘ones. por efecto de las amenazas que l.le—
garon 4 su poticia; pero el consejo no le in-
timo de oficio. mas que la entrega desn obra,
que se recogio manuscrita, afioa552. Despx}es
se imprimio varias veces fgera de Espana,
como refiere Peignot en su Diccionario critico,
literario ybibliografico. de los principales &bros
quemados suprimidos & censurados. Muri6 en
Madrid ,aiio 1566 4 los noventay dos de.su
-edadl, leniendo en recompensa de sus pesa-
dumbres el gusto de que, habiendose nom-
brado junta,de, censores [para exdminar (?lra
obra suya en favor de los Indios con su im-

15,
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pugnacion escrita por Juan Gines de Sepul-

veda, ‘se declarase tener razon Casas, reco-
, Te

giese Carlos V la de su antigonista, sin em-
bargo de favorecer 4 su autoridad real, y
diera Su Magestad varias leyes 4 favor de la
libertad y buen trito de los Indios conforme
las proponia Casas. No s¢ hablaria tan imal de
Tos  Espailolés de aquel Hempo , si hubiéran
observado aquellas leyes que se pueden ver
en 1a Récopilavion de Indias.

25 Castitly (fray Hernamdo del) , religioso
domirnicano; ¥ uno de los mins ilustres \.'V:u'o~
nes de su institulo, se vig complicado, afio
1559 , en los procesos de los luteranos de Va-
lladolid pordas declaraciones de varios pre-
505, especialmente fray Domingo de Roxas ,
dominicano; Pedro Cazalla , cura de Pedrosa;
y don Carlos de Seso, corregidor de Toro:
los cuales citaron en 1558, para confirmar l;
rectitud desus opiniones sobre justificacion,
la conformidad de fray Hernando del Casti-
llo, reconocido generalmente por sabio y
santo, cuyas declaraciones ratificaran en los
dias 3, 4 y'5 de octubre de 1559, advertidos
de que el fiscal les presentaba por testigos en
la causa que seguia contra dicho fray Hernan-
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dory ¥ estando para sér quemados en el dia 8.
Habia sido colegial de san Gregorio de Valla-
dolid , de donde salio para lector de filosofia
en Granada , su pitria, y despues deteologia,
¥ 4 la sazon se hallaba en Madrid con opi-
nion ‘de gran predicador. Por fortuna no ha-
bian dicho aquellos positivamente que seguia
la doctrina de justificacion en ¢l mismo sen-
tido, sino" que se habia explicado de modo
que se podia discarrir usi. Se le hizo ir 4 Va-
lladolid, se le recluyd en el colegio de san
Gregorio con precepto de ir 4 la sala de au-
diencias del tribunaly v, habiendo dado sa-
tisfaction & los cargos, se le absolvié de la
instaneia, y dié testimonio para que no le
perjudieara en su opinion, fama y honores.
Volvid 4 la corte, donde tué prior, despues
en Medina, y luego predicador.del rey Feli-
pe II, quien le consulté arduos megocios y
deferia mucho # sus’' dictamenes. Por 6rden
de Su Magestad acompagnd al duque de Osu-
na en la embajada a Portugal , y fué¢ uno de
los que mas persuadieron al réy cardenal don
Henrique que nombrase por sucesor suyo &
Felipe II. Fué nombrado por maestro del in-
fante don Fernando. Su conducta personal




150 HISTOMIA BE LA INGUISICION,

era egemplar, y ayunaba sin mas alimento
que agua y pan tves dias por semana. Escri-
bié la historia del instituto dominicano con
exactitud , de modo que ahoramisino es apre-
ciadaentre los criticos. Muri6 4 29 de marzo
de 1593, con opinion de religioso santo y sa-
bio. Siel modo de'proceder del tribunal de
Inquisicion thnbiera sido piblico v ‘mas sen-
cillo; no se-hubiese mortificado 4 tan exce-
lente varon ni & otros tan inocentes como él,
pues;, reconviniendole con los indicios que
aquellos testigos produgian, hubiera hecho
ver-en ¢l momento,su inocencia. Los ingnisi-
dores pudierap imitar alseiior. de Ja parabola
del Evangelio; diciendo extrajudicialmente

muchas veces : Redde rationem willicationis

tuee , 'y excusavian procesos, pesadumbres y
peligros de muerte. :

26. Centeno (Fray Pedro), religioso agus-
tino calzado (y, unoide los sabios de su \6¢-
den, y de los mayores criticos de la Espana
en el veinado de Carlos IILy IV), comenzé
d serobjeto de las iras y mala yoluntad de
frayles , clerigos y seglares preocupados con
una obra periodica intitulada : £/ dpologista

unversal de todos los escritores malaventura-
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dos. Fn ella combatia furiosamente , con las
armias de la ironia, mas fina, el gusto de la
Jiteratura eclesidstica y profana, de manera

que los teologos escoldsticos y los que igno-

raban 6 no querian sugetarse 4 las reglas de
la critica, llegaron 4 temblar de la phlxma
del padre Centero, porque su apologia iFo-
nica era mas formidable que mil condenacio-
nes directas 4 causa de que‘todo el mundo
Jeia con placer y se generalizaba en pocos
dias la mala opinion del autor. El esm,do de
preocupacion general en que Se h-allnba ?a
Espaiia no podia menos de prod|!c1r enemi
gos del Juvenal literario quien sabiendo tanto
v tan bueno de literatura, ign,o;é lo guemas
le conyenia para su felicidad individunal , esto
es los modos de yencer 4 tan encarpizados
contrarios-cuando le acometiesen & graicion
en el campo de batalla,de la f¢ catélica, como
devié preveer. Fl confiaba en la purezq.de B8
dogmas, y enla profnmlid:\d desn cnc{nqm A.
v esto mismo_acredita no haber conocido el
~terreno que pisaba. Las delaciones & la lnqui-
sicion fneron tan varias como las clases -,d.e.
delatores. Al mismo tiempo que unas le cali-
ficaban de impio (equivalente & materialisia
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Y aleista por entonces en Espania ), otras de
herége hieracita, luterano Y Jansenista, La
grande fama del delatado, 1a proteccion que
le daba el conde de Floridablanca » primer se-
“cretario de estado y de su despacho univer-
sal, el recelo de que pudiese haber algo de
calumnia de parte de los delatores envidiosos
¥ resentidos , y Ia certeza de que Centeno no
podia ser ateista v luterano juntamente in-
fluys 4'que los inquisidores no le pusieran en
carcelés secretas contentandose con haberle
intimado reclusion en s convento de san Fe-
lipe el'real de Madrid y concurrir 4 las an-
diencias dél tribunal é¢uando sé le abisdra. Se
defendis con un fondo de ciercia , doctrina y
ex"ur?ici’(;n que hubiese ‘auméntado Ja ;;luri:"x
de su hombre si'se hubiese Impreso sn impc!;
pero sin‘embargo fué condefiado como sos.
pechoso de heregia con sospecha vehemente
4 abjufar como lo lizo Y penitenciado de
varios modos, lo que produxo hipocondria tan
exaltala que le debilité el uso de la.razon,
en ,cu_}"'o estado murié en el convento de la
villa d¢"Arenas 4 que le destinaron. Los car-
g0s pr?m'ipaleS fueron 1°, que reprobaba las
devociones de novenas s 10sarios, procesiones,
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viacrucis, y otras practicas piadosas; para
cuya prueba se trahia el sermon de honras
de un grande, euyo elogio hizo consistir en
labeneficencia, diciendo gueesto era la verda-
dera devocion y no las practicas exteriores de
religion que no costaban dinero, trabajo , ni
cuidados; por lo que no habia cuidado mucho
de usarlas el difanto. 2° Que negaba la exis-
tencia del Zimbo, lngar destinado para las
almas de los que morian sin bantismo dntes
de llegar al uso de la razon en cuya prueba
se cito el hecho de que habiendosele nombra-
do censor de un catecisto que se imprimia
para las escuelas gratuitas de Madrid, hizo
al antor suprimir la pregunta y la respuesta
relativas al citado Zimbo. Elacusado respondi6
al primer cargo principal explicando perfec-
tamente con testos de la Eseritura y de sanlos

padres cual fuese la_verdadera devocion , v

cuan conformes con esta doctrina estaban las
palabras de susermon cuyo original presentd
al tribunal. Al segundo dijo que no estd de -
finida como articulo de fé la existencia del
limbo, por lo qual no devia tratarse de ella
en un calecismo en que segun su opinion solo
entraba lo dogmatico para que los fieles cric=
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tianos del pueblo no confundiesen lo que se
disputa entre catdlicos con loesento de contro-
versias. Se le precisé 4 decir categoricamente
si creiala existencia del Zmbo ; respondid no
ser obligado 4 contestar puesto que no se fra-
taba de articulos de fé; pero que no teniendo
motivos de negar sn . opinion, confesaba no
creer que hubiese Zmbo. Pidid licencia para
escribir un tratado teoldgico en que ofrecia
demostrar la yerdad de su dictamen con su-
mision, humilde 4 las decisiones de la santa
madrelglesia catdlica : sele permitié, lo hizoen
sesenta pliegos de letra pequeiia y renglones
bastante juntos, de manera que formarian un
tomo regular impreso en cuarto espaiiol, @
octavo frances.. Yo lo lei todo por curiosidad

y quedé admirado de tanta, tan profunda y+«

tan recondita erndicion que reunia todo lo
escrito por santos padres y grandes theolo-

gos, desde Jesu-Cristo, y especialmente desde !

san Agustin , acerca de la suerte eterna de los
que mueren sin bautismo ni pecado grave
personal. Pero nada le valid. Un carmelito
descalzo , ¥y un minimo, fuéron los principa-
les calificadores que le dejaron en plenario Ia
nota de sospechoso de heregia con sospecha

vehemente.
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Cespedes ( doctor Pablo de)), natural de
Cordova , racionero de su catedral , y resi-
dente en Roma, fué procesado en la Tnquisi-
cion de Valladolid afio 1560 de resulta de la
prision de don Bartolome Carranza, arzobis-
po de Toledo, éntre cuyos papeles se halla-
ron borradores de cartas escritas por el pre-
lado 4 Cespedes, y warias de este 4 aquel.
Su proceso comenzé con ‘una carta escrita
por el en Roma, dia 17 de febrero de 1559,
en que ademas de comunicar a Carranza el
estado de las diligencias que hacia en su fa-
vor (de lo qual trataban las otras cartas) ha-
blaba mal del inquisidor general Valdes y del
tribupal de la Inguisicion de Espana. Fué
gran humanista, poeta y pintor, y escultor
en cera. Escribio un poéma en octavas cas-

tellanas, intitnlado la Pintura, el enal fué muy
aplandido por el aragones Juan de Verzosay
el sevillano Francisco Pacheco, de todoes los

coales trata Nicolas Antonio en su-Bibliothe-
ca. Cespedes permanecié en Roma, y los in-
quisidores de Valladelid no pudieron casti-
garle sus murmaraciones. :
28. Chumacero (don Juan de), v. cap. 25,
ag. Clavijo y Faxardo (donJosef de) direc-
Y. 16
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tor principal del real gabincte de historia na-
tural de Madrid , uno de los mayores sabios
y mejores criticos espaiioles de los reinados
de Carlos TI y Carlos IV, fué tambien pro-
cesado en la Inquisicion de corte, por sos-
pechas de los erroves de la filosofia moderna
anti-cristiana; se Je asigné la villa de Ma-
drid por cdrcel; que fué gran fortuna porque
asi dejo de padecer, la ignominia y de perder
su empleo; concurria ensecreto 4 las audien-
cias del tribunal cmando se le abisabaj; se le
condend & penitencias secretas, abjurando
de levi en la sala del Santo-Oficio & puerta
cerrada. Las pruebas eran muy deviles y el
explich en sentido catdlico las proposiciones
denunciadas, las cuales unas indicaban la
secta del naturalismo; otras la del deismo,
y otras la del materialismo. El habia estado
en Paris mucho tiempo y tenido grande amis-
tad con Voltaire, Escribié nn periedico, inti=
tulado el Pensador, en tiempo que apenas
habia quien pensase. M. Langie dijo en su
Viage) de Espaiia que uo yalia nada, Si
esto fuesé verdad, seria casi la inica de su
libro porque no llegan & veinte; pero en esto

pudo padecer equivocacion ya que mintiera
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sin verguenza en lo demas. El gobierno nom-
br6 4 €Clavijo, redactor del Mercurio; y el
publicé , traducida con notas, la Historia na-
turad del conde de Bufon. Quien quiera cono-
cer la lengua castellana en toda la pureza na-
cional dé que ‘es susceptible sin galicismos,
har4 bien en tener ésta obra; pues no hay
otra faas pura. El conde de Aranda le habia
encargado dirigir una compaiiia de acteres
tragicos: lo hizo bien; pero el fanatismo re-
ligioso corté los progresos en su infancia.

30. Clément (don Josel), obispo de Bar-
celona. Vease cap. 29.

31. Corpus Christi ( fray Mancio del), re-
ligiose dominicano , doctor y catedritico de
teologia en la universidad de Aleala de He-
nares, fué procesado en la Inquisicion de Va-
lladolid por haber dado dictamen favorable
al catecismo del arzobispo Carranza. En 21
de febrero de 1559 le remitio ¢l dictamen de
los doctores de la universidad, y anadia que
¢l habia hecho exdminar en particular varias
proposiciones dignas de cuidado especial;
pero que todos las habian dado por catélicas;
annque necesitadas de alguna explicacion ,
bien que sin ella tenian sentido caldlico. Se
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libré de las carceles secretas, retratandose
por 6rden de Felipe I, como los otros dntes
indicados ; en consecuencia de lo cual, reque-
rido por un breve del papa Gregorio XIII,
entregd , dia 11 de setiembre de 1574 , para
ser dirigido 4'Su Santidad, un dictamen de
dicho catecismo y otras obras de Carranza,
en que condenaba trescientas treinta 'y una
proposiciones. Ya en 17 de octubre de 155¢,
habiaescrito al inquisidoe general, pidiendo
perdon v ofreciendo cumplir la penitencia
que sele impusiese. | Que funestos efectos pro-
duce 4 veces para la fama postuma la devili-
dad del hombre!

32.Cne( fray Tuis de la), religioso do-
minicano, discipulo de fray Bartolome Car-
ranza de Miranda, arzobispo de Toledg ,/co-
legial de San Gregorio de Valladolid, uno de
los mayores teologos dogmaticos de su tiem-
p0 ; fué preso en careeles seerétas de la Inqui-
sicion, de resulta de los procesos de Cazalla
y compaiieros , ¥ de 1o que producia el que
se'iba formando contra dicho arzobispo. Se
supuso ser lnterano por las citas que hacian
de su persona; pero principalmenie porsor-
prenderle papeles y cartas, pues ¢l era quien
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habia seguido la correspondencia continua

con el arzobisflo y comunicadole cuanlo pa-

saba sobre su catecismo. Se le imputé haber
corrompido con dinero & ministros del Santo-
Oficio , para saber noticias; pero ¢l hizo ver
que adquirié unas por conversaciones; del
obispo fray Melchor Cano, y otras el dia 20
de mayo de 1559, vispera del auto de fé de
los luteranos, por haber asistido 4 uno delos
reos. La sospecha dogmatica nacié de tener
copias de casi- todos los papeles de Carranza
en (ue se supenia errores, y de otro inlitu-
lado Aviso sobre los interpretes de las sagra-
das Escrituras, el cual parege haber sido en-
viado por Valdes, secretariode Carlos V. Es-
cribid tres pliegos de confesion judicial en 17
de agosto de 1559 , habiendosele preso en ju-
lio, y se volvid loco por espacio de tres ¢
cuatro dias; cuya calamidad se repitié varias
veces por arrebato de sangredla cabeza, pro-
venido de tanto cabilar sobre su causa, Le
trasladaron i la careel eclesiastica del obispo
en junio de 1560, para que se le curase: No
s¢ le pudo probar nada por mas que se bus-
caron testigos hasta cuarenta; y sin embargo
se le tuvo alli preso mientras el arzobispo lo
16,
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estaba; conociendose elaramente por las pre-

guntas de sus multiplicadas aliencias s que

la intencion era que declarase contra el arzo-
bispo; y sucedié tan al contrario, que cadu
respuésta era nuevo testimonio de la pureza
de [¢ de Carranza. Por fin se le hizo abjurar
de levi despues de cineo afios dé carcel y luego
reclusion por penitencia.

33. Cuesta ( don’ Andres de la). Vease ca-
pitulo 29.

34. Cuesta (don Antonio de la ), arcediano
titular de la iglesia catedral de Avila (que aun
vive y es uno de los literdtos mas sabios de
la Espana ), fué mandado prender como he-
rége jansenisia por la Inquisicion de Valla-
dolid, afio 18071, ¥ solo dejéde entrar en sus
carceles secretas, porque pudo saliv de spa-
fid y venir 4 esta ciudad dé€ Paris, sin volver
4 su pétria en cinco afios que durd su causa
v hubiera durado ‘mas iempo si no pusiera
la mano €l gobierno , como se dird en el arti-
culossiguiente.

35. Cuesta ( don Jeronimo dela), candnigo
penilenciario de la catedral de Avila, resi-
dente ahora en Francia , hermano del ante-
rior, fué preso como herége jansenista por
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dicha luguisicion de Valladolid, en el mismo
tiempo que se bused 4 su hermano , cuya ftfgu
proporciond i costa suyaj pues ha sufrido
cinco aiios de reclusion en carceles secretas,
que se hubieran prolongade si el rey Carlos lY
o hubiese mandado presentarle integros ori-
vinales los procesos de los dos hermanos, tan
catélicos y virtuosog coimno sabios en fuerza
de representaciones energicas , hechas. 4 Su
Maugestad por personas de alta carego‘na, c.{ue
persnadieron eon verdad ser todo con) uracion
de don Rafael de Muzquiz, obispo de Avila,
et confesor de la reyna Luisa, promovido al
arzobispado de Samtiago, y de don Vicente
Sotd de Valcarce, dignidad de maestrescue-
las y canéniga de Avila , hoy obispo de Valla-
dolid. Don Jerofiimo conogié con su gran pe-
nétracion quien era cada testige conforr.ne se
leian-deposiciones ;'Y probé con evidencia ser
calumnia. El arzobispo de Santiago vepresen-
té al rey varias veces contra los dos herma-
1nos, contra los inquisidores de Valladolid ,
contra algunos cOnSejeros de la Suprema, y
ann contra don Ramon Josef de Arce, arzo-
bispo de Zaragoza, patriarca de las ludfas é
inquisidor generdl, suponiendolos parciales
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dujeron resultados fayorables a los Cuestas
y adversos 4 sus perseguidores que tambien
fueron multados en crecidas cantidades pecu-
niarias.
36. Delgado(don Francisco). Vease cap. 29.
3. Fejjoo ( Benito), monge benedictino ,
natural de Asturias, literato critico ( uno de
los restanradores primeros del buen gusto de
las letras en Espaiia , y autor de las diferentes
obras que designé don Juan Sempere y Gua-
rinos J¥en la Biblioteca de los escritores del
reynado de Carlos II), fue delaladt_) muchas
veces en varias Inquisiciones de Espaiia como
sospechoso de las diferentes heregias moder-
nas posteriores al siglo xv, ¥ de la antigua de
los iconoelastas : €l mayor, numero tenia su
origen_en frailes ignorantes 0 preocupndos;
todo por consecuencia de muchas verdades

que anuncio en su Jeatro criico, contra la
falsa deévocion, los falsos milagros, y algu-
nos estilos supersticiosos. Por fortuna el con-

sejo de la Inquisicion conocio 4 fondo la pu-
reza del eéatolicismo deliautor, y esto le libro
de las carceles secretas que hubiese ocopado
en tiempos de Felipe 11, como sospechoso de
Juterano. Por mas lento que haya sido el pro-
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greso de las luces en Espafia, desde que hay
Inquisicion, es evidente sin embargo que des-
de la segunda mitad del siglo xvrix han pre-
valecido aun dentro de los muros de la santa
casa.

38. Fernandes ( Juan )4 doctor de teologia,
dignidad de prior deé Ja iglesia catedral de Pa-
lencia, fué procesado ‘ent la Inquisicion de

Valladolid, de resulta de Jus declaraciones de
algunos luteranos de 1559, particularmente
fray Domingo de Roxas | que citd pFoposi-
ciones de que inferia entender el prior la ma-
teria de justificacion én el mismo sentido que
ellos z el fiseal To presenté por testigo en la
cdusa que dijo tratar contra dicho prior, y
fray Domingo se ratificé en 3 de octubre de
dicho afio, estando ya condenado 4 relafacion,
bien que pensando estar admitido 4 reconci-
liar por no habersele notificado la sentencia.
El prior ne entrd en las carceles secretds, pe-
ro fué reprehendido de haber hablado con
menos cuidado que corresponde 4 un doctor
teologo eatflico en tiempos'de propagarse al-
guna heregia.

34. Frago (don Pedro), obispo de Jaca.
Vease cap. 29.
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40. Gomalo ( dom Vitorian Lopez ), obispo’
de Murcia. Vease cap. 29.

lix." Gorrionero ((don Antonio ), ebispo de
Almeria, Vease cap. 2g.

42. Guerrero (don Pedro), arzobispo de
Granada. Vease cap. 2g.

43. Granada ( fray Luis de ). Vease cap. 2g.

k4. Gracian ( fray Jeronimo ), religioso
carmelita calzado y descalzo, natural de Va-
lladolid ( hijo de Diego Gracian, secretario
del emperador Carlos V, y de doiia Juana
Daatisqui, que era hija del embajador de Po-
lonia ), doctor de teologia y catedritico de
filosofia en la universidad de Aleala, antor de
muchas obras misticas y algunas literarias,
de que dié nolicia Nicdlas Antonio, fué pro-
cesado por la Inquisicion de Sevilla , siendo
fundador y prior del convento de carmelitas
descalzos, cuando se procesd & sauta Teresa
¥ sus monjas, de quienes era eatonces direc-
tor espiritual. Sele imipntaba ser herége alum-
brado. Se saspendio el proceso por no haber
pruchas : y fray Jeronimo prosiguié su car-
rera con la variedad de fortuna que refieren
los historiadores , & quienes me remito por no
pertenecer 4 mi objeto su narracion.
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45. Gudiel de Peralta. Vease el capitulo si-
gniente de magistrados.

46. Gorzalez (Gil ), jesuila , natural de To-
ledo, donde nacié ano 1532, fué procesado
en la Inquisicion de Valladolid, aiio 1559,
por haber comenzado 4 traducir al latin el
catecismo ‘de Carranza. Este se lo habia ro-
gado en'julio, en consecuencia de haberle di-
cho algunos ser obra buena para puesta en el
idioma de los teclogos; pues para los que no
1o eran, necesitaba mayor claridad en ciertos
articnlos. El arzobispo bizo 4 este fin varias
correcciones. San Francisco de Borja supa lo
que pasaba, ¥ mandé 4 Gil Gonzalez presen-
tar todo enla Inguisicion ; y ést€'lo hizo es-
cribiendo al inquisidor general , en 28 de
agosto de dicho atio 155¢, haberselo manda-~
do el padre Francisco de Borja. En 5 de se-

tiembre declaré 10' mismo y entregé lo im-

preso en espaiiol , las correcciones,yla parte]
que tenia traducida. Asi conjurdla tempestad

sin llegar al castigo; y muri6 tranquilo en
Madrid | atio 1596.
4. lllescas ((Gonzalo de). Vease cap. 13.
48. friarte (don Tomas)y matural de la
isla de Canarias (hermano de don Domingo

CAP. XXV, — ART. 1.
que hizo la paz de Basilea con la republica
francesa, y de don Bernardo, consejero de
estado, eaballero de la érden real de CarlosTH
archibero de la primera secretaria de estado,
autor del Poéma de la musica, de las Fabulax
literarias, de la traduccion del Arte poctica de
Horacio, y de seis tomos en octavo de poesias
espaitolas estimadas entre los literatos; fué
procesado en la Inquisicion de corte, en los
wdltimos: afios del reynado de Carlos IIL, por

sospechoso de los errores de los falsos filoso-
fos: modernps « se le asigné la corte por car-
cel con obligacion de presentarse en la sala

de audiencias del tribnal cuando se le avisa-
ra : se prosignid su proceso en secreto; dio
satisfaccion 4 los caxgos ; pero los inquisido-
res ereyéron (ue no era completa, por lo que
lo declararon sospechoso con sospecha leve;;
abjuré , y sele absolvié enel tribunal & puer-
ta cerrada;, siniasistencia de personas de fue-
ra, con penitericia secreta y suave;de manera
que pocoes supieron en la corte su proceso.
tigs dsla (Francisco de ), jesixila ,-autor de
varias obras impresas con-su verdadero nom-
bre, reynando Carlos 111 , di6 4 liz, con uno
ﬁnsido , la Historia del famoso predicador fray

Y. 17
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Gerundio dg Campazas ; alias., Zotes , eserila
por el licenciado don Francisco Lobon de Sala-
sar, en Madrid , 1750 y 1950. Es una satira
liena de sales y chistes, en dos tomos en cuar-
to, contra los predicadores que abusan de los
textos de la sagrada Escritura, citapdolos en
sentido violento, inoportuno y vicioso , para
prueba de proposiciones extravagantes , ridi-
culas ¥ agenas del pulpito. El bien que hizo
en Espana esla obra no es ealculable , pues
corrigi6 el mal gusto de los sermones, porgue
todo predicador temia ser desi@mado con ‘el
renombre de Gerundio, de ma?::s:que su he-
roe imaginario fu€ don Quijote del pidpito, en
la misma_forma y conles mismos efectos fa-
vorables que, para extirpar el mal gusto de
la/lectura de historias de caballeros @indantes,
habia sido dor Quijote de la Mancha. 1os
muchos frailes que se veian retratados en la
persona de fray Gerundio, se conjuraron.con-
tra la obra ysu autor, acusandele de impio,
detractor de la estimacion del estado eclesids-
tico; y sespechoso de todas las heregias de
aquellos que vilipendian 4 los religiosos men-
dicantesincluidos en la denominacion de fray,
con exclusion de clerigos secilares y regula-
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res ‘que no la usan. Llovieron delaciones en
la Inquisicion, y los calificadores opinaron
que se debia prohibir la obra, porque, sati-
rizando su autor 4 los que abusaban d= los
textos sagrados, lo hacia por si mismo enlos
sérmones que fingia predicados por su heroe.
Se prohibieron los dos tomos; y, como la cu-
riosidad publica estaba excitada, calculd so-
bre ella un impresar de Bayona de Francia,
y los reimprimié afildiendo un tercero con
diferentes opusecujos sueltos que se habian es-
crito en Espafia por y contra la citada histo-
ria. Su autor verdadero mo somaba, pero se
sabia; la Inquisicion lo aberigud; le recon-
vino, y, habiendo contestado el padre Isla
con su buena intencion de extirpar los vicios
introducidos en la catedra de la verdad evan-
gelica porlos malos predicadores, el proceso
quedé suspenso sin pasar dé reprehension
vetbal. Los jesuitas tenian todavia en Madrid
bastante influjo, y con especialidad en el San-
to-Oficio ; cuyo mayor numero de jueces era
de jesuitas adoptivos.

50. Jesus (santa Teresade). Vease cap. 27.

51.- Jovellanos, Vease cap. 43.

5a. Joven de Salas (don Josef ), abogado
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de los mas acreditados del reyno, fué dela-
tado por leer libros prohibidos. No llego a
estar preso. Talvez es hoy el Nestor de los
abogados del colegio de Madrid.

53. Lainez (Diego ). Vease cap.29.

54. Laplana ( don Josef ), obispo de Tara-
zona. Vease €ap. 29-

55. Lara { don Juan Rerez de). Vease cap.
26.

56. Lebrija ( Antonio™de). Vease cap. 6.

59. Ledesma ( frayJuan de), religioso do-
minicano, teologo muy acreditado, lector de
teologia en el colegio/de San Pedro martir de
Toledo, fué procesado en la Inguisicion de
Valladolid , aiio 1550, por haber dado/, en el
de 1558, dictamen favorable al catecismo de
Carranza. Su proceso fué remitido al Sante-
Oficio de Toledo, cayos inquisidores. lo si-
guieren sin pofier en carceles secretas 4 fray
Juan . contentandose con recluirlo en suico-
legio , mandando salir solo al tribunal cuando
se Je llamase. Se le bizo cargo de haber in-
currido en'los errores del autfor, para cuya
prueba se agregaron las censuras dadas con-
ira su doctrina por otros dominicanos, que
fueron fray Melchor Cano, fray Domingo
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Soto 'y fray Domingo Cuevas. El acusado res-
pondié no haber advertido tales errores, por-
que habia leido la obra rapidamente, fiado
en la grande ciencia, virjud y zelo de la reli-

gion catdlica del autor ; pero que ahora,
viendo las censuras de los calificadores , s€
conformaba con ellas, pues no habia incur-
rido en error alguno conocido como tal. Ab-
juré de leviy se le impuso penitencia suave y
espiritaal sin sonrojo, y se le absolvio ad
cautelan.

58. Leon ( fray Luis de ), religioso agus-
tiniano , hijo de:don Lope de Belmonte, oidor
de lareal chancilleria de Granada, y de dofa
Ines de Valera, su muger, nacig.en 1527 para
honra de la lengna y poesia espanolas , pues
hoy mismo, despues de tanlos adelantamien-
(08 en la critica, sus, YELs0s se proponen por
modelo del buen gasto, ¥ sus palabras por
testimonio y prueba de ser propias del idio-
ma castellano. Afio 1544 profeso su instituto
o Salamanca, y fne tan grande, tan critico
y tan profundo teologo , que muy pocos 6
pinguno serian mayores en su tiempo; y de
positivo nadie le pudo exceder en la profun-
éidad y buen gusto de las letras humanas ,

17
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para lo que le sirvié suber del hebreo v griego
lo bastante para entender los libros, y la len-
gua fatina con perfeccion ciceroniana;. Eseri-~
bié muchas obras en verso y prosa, de las

que dio noticia Nicolas Antonio. Pero para
Que se vea que casi era imposible reunir tanta
cieneia sin el peligro de persecuciones , hijas
de la envidia, foé delatado & la Inquisicion
de Valladolid como sospechoso de luteranis-
o, coando estaba eatedritico de teologia en
la universidad de Salamanca. Cinco afios es-
tubo preso & pesar de su inocencia ; siendole
tan amarga la soledad que no pudo menos
de ponderarla en una de sus obras, expo-
niendo el salmo 26, Absuelto de la instancia,
volyié 4 égercer libremente su destine, expli-
cando sagrada teologia; pero su salud se que-
brantd en gran amanera; deresnlta de lainac:
cipn y mala morada de cinco afios, fuera de
Ia hipocondria que alma tan sensible sufrié
al ver lastimado su honor. Sin embargo aun

compuso despues_las constituciones de los
frailes descalzos de su drden, afio 1588 ; v,

siendo ya vicario general , murié en Madrie

gal, estando en el capitulo de su eleccion, §

23 de agosto de 15gr. Su cadaver fué cons
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ducido 4 Salamanca, donde se le puso ins-
cripcion hondrifica.

59. Lerma (Pedro de), doctor catedritico
de teologia y primer canciller de la universi-
dad de Alcala de Henares, sapientisimo en las
lenguas orientales estudiadas en Paris (donde
tambien era doctor teologo), fué uno de los
miembros que componian la junta creada en
Valladplid , afio 1527, por el inquisidor ge-
neral don Alfonso Manrique, para censurar
las obras y opiniones de Erasmo de Roter-
dan. Procurd introducir en' Alcala el buen
gusto de la literatura eclesidsticd, inclinando
los animos 4 consultar siempre las foentes
originales , y no adoptar opinion por sola fé
del maestro, aunque’sed veridico, sabio y
circunspecto. Pero los teologos escolasticos ,
ignorantes de lengas orientales; y no acos-
tanibrados 4 leer los'concilios y santos padres
<inio én’ citas de otros autores; lo delataron 4
la Tnquisicion de Toledo, como sospechoso
dé luteranismo, refugio de los mal intencio-
nados. Pedro, noticioso de que se disponia su
prision , huyé 4 Paris, donde muri¢ ense-
fando teologia y siendo decano de sas doeto-
res cuya conducta imité despues Luis de Ia
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Cadena su sobrino, como hemos visto, Al-
var Gomez de Castro, en la vida del cardenal
Ximenez de Cisneros (que quiso mucho &
Lerma ), y Juan de Gelida, literato de Valen-
cia, en una ,de-sus epistolas, dan noticias
honrosas de aguel sahio.

60., Luderia ( fray Juan ). Vease cap. 2q.

6. Linacero ( don Mignel Ramon de )5 €a-
nonigo de Toledo, maestro, del actual arzo-
bispo cardenal de Escala don Luis de Bor-
bon,, fué reprendido por la Inquisicion, afio
1768, cuando era cura parroco del lugar de
Ugena, porque posehia y leia la Historia ecle-
sidstica , escrita_por Racine; la cunal se le
quité. para el Santo-Oficio, sin embargo de
que /por entonces no eslaba prohibida, y si
recomendada por decreto del rey Carlos 1.
Los inquisidores tenian espiritu: jesuitico, v
procedian en secreto contra el del gubicrn(;.
Muerto aguel mondrea ya se atrevieron & pro-
Libir la obra poredicta piblico , ealificandola
de jansenistica. Siamasen la verdad pura sin
preocupaciones, no incurririan en tales injus-
Licias.

Ga. MelendesFaldes ( don Juan ), natural
de Extremadura , sucesivamente catedratico
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de bellas letras en Salamanca, oidor de Va-
Hadolid, fiscal de la sala de alcaldes de corte
de Madrid, y uno de los mayores poétas li-
ricos de su siglo, justamente titulado por al-
gunos, el Anacreon espariol, y por otros el di-
vino Melendez. Fué delatado por leer libros
prohibidos, despues por leerlos y tenerlos.
No llegé 4 ser preso, pero sele preparaba esta
suerle en dos sumarias.

63. Macanaz ( don Melchor de ) Vease ca-
pit. 26.

64. Mariana ( Yuan de), jesuita, nacié en
Talavera de la Reyna, en 1536 3 fué hijo na-
tural de Juan Martinez de Maridna, que des-
pues fué dean y eandnigo de la iglesia cole-
gial de aquélla villa. Acabada su carrera de
estudios en Alcala, siendo doctisimo enslen-

guas orientales y teologia, ensend esta durante
algunos tiempos en Toma, Sicilia y Paris.
Regresadao & Espania escribié su historia, y
fué consultado por el gobierno y por perso-
nas particulares de alto caracter muchas veces

en asuntos graves'y dificiles. Hemos visto ha-
ber sido perito escogido para la gran cues-
tion de la Biblia poliglota regia de Amberes,
y haber él pronunciado en favor de Benito
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ano, contra los deseos ¢ intrigas
tas que mandaban en Espana. Tam-
bien Jo fu¢ despues para formar e] indice pro-
hibitorio de libros de 1583, en‘el que dejé
incluido , como Antes estaba, la obra de s
Francisco de Borja. No acostumbraban 4 per-
donar semejante conducta los jesnitas, y lo
trataron en adelante con mucho menos

an

apre-
cio que merecia. Dej6 testimonio de los vicios
del gobierno jesuitico en una obra intitulada:
De las enfermedades de la comparnia de Jesus,
que no ¥ig la luz priblica hasta despues de sn
muerte, pero que fué traslucida en parte por
stts eolegas y aumenté el tedio. En 1599 im-

Primio y dedicé 4 Felipe TTL el tratado De rege
ct regis institutione | quemado en Paris por

mane de verdugo; v en 160g publico siete

tratados réunidos en un volumen de 4 folio ;
de los cuales uno ntitulado De la Mutacion
de moneda, Y otro De la Muerte y de la In-
morlalidad, e produjeron gravisimas perse-
cuciones y pesadumbres, va de parte del go-
bierno del reyno , ya de la del Santo-Oficio -
siend6 en todo instigadores ocultos y disimu-
lados sus santos hermanitos, que se vengaron
asi de los dos desaires dntes indicados. H¢

”
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leido un papel que escribié para ‘su.defenszi .
y creo que merecia ver la ]u_z pablica por] o
selecto y solido de sus doctrmas.{l,a reso u‘-
cion del rey salid mejor que devia .espffrfnr?
quien, ademas de dichas obras, d.etm.xdfo en
la dedicada al monarca , el regicidio disfraza-
do con ¢l nombre de Tiranicidio : pero en el
Santo-Oficio no pudo acabar su pleito sin le-
sion. Se suprimieron algunas cosas de la obra
de mutacion de moneda, prohibiendo ‘fl lec-
tura mientras no fuera expurgada. Fué Ma-
riana penitenciado y estubo preso ca sn co-
legio bastante tiempo. Nicolas Antonio d'f fzo—
ticia de otras diferentes obras, y él murid en
Toledo, afo de 1623, 4 los ochenta y su-.'te de
su edad. En ¢l Diccionario de Peignot c:laflo
en el articulo Casas, se hallan olras. especies
que pueder interesar la curios?ndad literaria.
65. Medina ( fray Miguel de). Vms‘e 2Py 29-
66. Meneses ( fray Felipede), religioso do-
minico , catedritico de teologia en Alc:ll_u de
Henares, dio censura favorable al calecn?nf(f
de Carranza. La Inguisicion de Toledo're.cxbto
de la de Valladolid el proceso; llfxmu a fray
Felipe, y le di6 suerte igual gue a fray Juan
de Ludena.
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67. Merida ( Pedro ), canénigo de Palen-
cia, y apoderado de Carranza para tomar
posesion de la mitra de Toledo y gobernar
su arzobispado, fué citado por Pedro Ca-
zalla y otros luteranos como literato de sus
opiniones en 6rden 4 la justificacion, Siguid
corréspondencia con Carranza, y la Inqui-
sicion, puso, en s Proceso varias cartas
en que hablaba mal de‘ella. Lo prendi6 en
Valladelid, y Ie bizo abjurar de e/ con va-
rias penitencids y multas pecuniarias.

68, Monino ( don Josef). Vease cap. 26.

6¢. Molina ( don Miguel de ), obispo de
Albarracin. Vease cap. 29.

7o. -Montario (Benito Arias). Vease cap. 29

71. Montemayor ( Pradencio de ), jesuita .
natural de la villa de Ceniceros en la Rioja,
catedrdtico de filosofia y teologia en Salaman-
ca;, yautor de las diferentes obras que cita
Nicolas Antonio; fué procesado en Ta Inquisi-
cion de Valladolid por sospechoso de la here-
gia de los pelagianos, de resulta de ciertas
conclusiones teologicas, que patracing & im=
primié ano 16003 dié interpretacion catélica
y fué absuelto de la instancia personal, perw
las conclusiones fueron prokhibidas par el San-
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to-Oficio, Una de las muchas cosas que se ob-
jetaban 4 los jesuitas, desde los principios,
fué su adhesion al sistema del heresiarca Pe-
lagio en las cuestiones sobre gracia y libre
albedrio , como los padres del concilio tri-
dentino lo dieron bien 4 conocer 4 Diego Lai-
nez, primer general despues de muerto san
Ignacic , pues le trataron de pelagiano, cuan-
do le oyeron las palabras con que proyectaba
redactar el decreto del libre albedrio. Monte-
mayor procurd vindicar el honor propio yde
todos sus.colegas en un discurso que impri-
mié, intitulado.: Respuesta d las cinco calum-
nias que se kan fraguado contra la compania
de Jesus en Salamanca. Murié por fin alli
abanzado en edad, afio 1641.

72.. Montjo ( doita Maria Francisca Porto-
carrero, condesa de), grande de Espainia de
primera clase, digna de ocupar lugar distin-
guido entre los:sabios Espanoles, no precisa-
menle por haber traducido una obra intitula-
da: Instrucciones cristianas sobreel sacramento
del Matcimonio, escritas en frances por M" Le-

Tourneur, sino porque de veras amoéMa lite-

ralura de buen gusto, y la fomentd de varios
modos. Su carficter amable y benefico con-
Vs




206 HISTORIA DE 14 INQUISICIOXN ,

virtié su casa en centro de reunion de sacer-
dotes tan virtuosos como literatos. Se distin-
gnieron don Antonio de Palafox , obispo (.le
Cuenca, hermano de su marido; don Antonie
de Tabira, obispo de Salamanca; don J()Sfr
de Yeregui , maestro de los infantes de Espaiia
don Gabriel y don Antenio ; don Juan Anto-
nio de Rodrigalvarez, arcediano de Cuenca,
provisor y yicario general de su diocesis ; don
Juaquin Yharra y don Antonio de litusadn,
canénigos de la real iglesia de Sa‘n Isidro de
Madrid. Todos estos y la sefiora misma fueron
difamados en la corte por ciertos clerigos y
algunos frailes fanaticos parlidamf:s de l’u o~
cuela jesuitied vy sus maximas en or’den 4 dis-
ciplina y moral,, que calumuiarot.x a los.n(fm»
brados, imputandoles la heregia jansenistica,
llegando 4 tal extremo que don Baltasar Cﬂ'l—
vo, candnigo de San Isidro, y fray Antonio
Guerrero; religioso dominicino, predicasen
haber conciliabulo de lLeréges jansenistas en
una casa principal de la corte, sostenido [20!'
cierta seiiora de altisimo rango, cuyas seiias
no dejaban razon de dudar quien era, de
cuyas resultas y de los informes dados al papa
po;- el nuncio pontificio, escribié Su Santidad
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4 cada uno de los dos predicadores y 4 otras
personas de su faccion, dando gracias por el
zelo que manifestaban de Ja pureza del dog-
ma. Era consigniente delatar 4 todos los otros,
¥ se verificé. En la delacion de la condesa de
Montijo se afiadié el hecho de seguir corres—
pondencia epistolar ¢on monseiior Hénrique
Grégoire, obispo de Blois en Franeia, uno de
los mayores sabios de la nacion, miembro
del instituto , autor de muchas obras, entre
ellas de la carta escrita al inquisidor general
Arce, para-que promoviese 1a supresion del
Santo-Oficio de sn cargo. Los delatores supo-
Dian Ser monsefior Grégoire principe y cau~
dillo de los jansenistas franceses. Se citaba
tambien la mencion de dicha condesa , hecha
en el concilio nacional de Franeia , celebrado
por los obispas constitucionales, de los cua~
les uno era el mismo sefior Grégoire, Los in-
Guisidores recibieron mformacion shmaria ;
pero como no resultaban hechos ni proposi-
ciones heréticas, carecieron de valor para
deeretar l4 prision como contra los hermanos
Cuestas, 4 quienes se imputaba igual crimen,
La calidad de Jas personas proporciond me-

diog para conjurar la nube sin legar § tal
g




208 HISTOKIA DE LA INQUISICION,
punto; y, por via de intriga cortesana, la
condesa salié de Madrid, en virtud de érden
del rey, sin sonar la Inquisicion para nada.
.\Iuri('; en Logrofo con justa fama de virtugsa
y gran limosdera, ano 1508.

73.) Mur(don Josefde). Vease cap. 26.

74+ Olavide ( don Pablo)). Vease cap. 26.

75, Palafor y Mendoza ( don Juan de )
Vease cap. 3o0. . .

6. Palafox ( don Antonio'de), obispo de
Cuenca, tercero nieto de un hiermano del an-
terior, y hermano del conde de Montijo, fué
procesado enla Inquisicion de (?or.lc ;:onjo
sospechoso de la-heregia jansc'mslwa, afio
1801 3 pero-mo pasé de informacion sufijria,
porque solo resultaban especies vagas de opi-
nion 'y concepto de resulta de apreeiar mu-
cho los libros de disciplina pura, y hacer po-
co caso de los teologos escolasticos y cano-
nistas' que se contentasen con decretales y
bulas pontificias. Su causa tube principio en
Ja conjuracion indicada en el articulo de la
seilora condesa de Montijo/, su cufiada, pro-
movida por los exjesuitas vueltos & Espafia,
qne no dejaron piedra por mover para des-
|lmir 4los que no fuesen de su partido, coma
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expuso el mismo Palafox al rey , con una re-
presentacion tan. energica como docta.

77- Pedrocke ( fray Tomas de ), religioso
dominicano, catedritico en Toledo, dié cen-
sura favorable al catecismo de Carranza, y
tubo suerte igual 4 la de fray Juan de Ledesma.

=8, Penia (fray Juandela), religioso do-
minicano, regente de los estudios del colegio
de San Gregorio de Valladolid , y catedritico
en Salaminca, dié censura favorable al cate-
cismo de Carranzay en 1558. En 15 de marzo
de 1559 los inquisidores le Hamaron 4 califi-
car veinte proposiciones, sin decirle su autor :
y en 5 de abril entregé su dictamen en diez
¥ nueve pliegos, declarandolas todas por ca-
Wlicas, aunque anadiendo que algunas po-
dian tener sentido luterano, sin: mtﬂimd del
que las escribiera. Pieso. el arz
de agosto de aquel ano, entm
remilio’ 4 la Inquisicimx

: creycu~
dole c.ntohco Y que por €50 1o hdbld delata-
do la naticia que sabia de haber dado el ar-
zobispo dictamen de que no se delatase 4
cierto caballero ( era don Carlos de Seso uno

de los luteranos de aquei ano ), aunque habiy
13,
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pronunciado proposicion herética, mediante
no tenerlo por herége : pero que ahora, vien-
do preso al arzobispo, recelaba se le impu-
tase 4 crimen el silencio, y por eso lo decia.
Sin embargo se lé formaron cargos por la cen-
sura del catecismo, anadiendose dos : una
haber respondido que no se delatase cierta
proposicion pronunciada, por Carranza, de
que aun estaba por averiguar-si la f¢ se per-
dia por el pecado mortal : otro haber dicho
despues de preso el arzobispo; que aun cuan-
dé fuera herége, devia disimularlo el Santo-
Oficia, para que los luteranos de Alemania 1o
le canonizaran por mardr, cotno. habian heécho
- can los otros castizados. Did satisfaceion, pero

acremente, impusterofl peni-
bieron para el caso de volver
i no entro en carceles seére-
su carrera, pues aio 1561

co en Salamanca.

79. Peres ( Antonio ), secretario de estado
delrey Felipe TI.'Su causa ocupard el capi-
tulo 35.

80. Quiros (don Josef), presbitero abogado
de los reales consejos en Madrid , uno de los

S
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poquisimos literatos de buen gusto de su
tiempo; noticioso de la persecucion movida
por el Santo-Oficio, eontra fray Nicolas Be-
Hando por su Historia civil de Espaiia ( cita-
da en el articulo Bellando), eseribié un pa-
pel procurando persuadir que los inquisidores
debian en justicia oir al autor dntes de con-
denar la obra. Las resultas faeron prénderle,
afio ‘1744, en carceles secretas 4 pesar de su
aneianidad de setenta afios, ser enfermo ha-
bitual, y tener hinchadas Tas piernas. Como si
csta erueldad no fuese bastante, se anadio 1a
de ponerlo en piezaumeda y frid en meses
de febrero y marzo; no darle abrigo contra
el rigor' de la estacion y tratarlo en fin de
forma que ‘pareeia procurar s muerte. Huby
arbitrio‘de Tacerlo saber al rey Felipe Vo y
despues de cuarenta yeuatro diss de mar§fo
se le dié libertad mandandole que o escri-
bidra jamds en asuntos' de nquisicion, por-
que seria severamente castigado. Sin duda
creyeron que na 16 habia sido entonces. | Co-
razones inhumanos'!

81. Ramos del Manzano (don Franeisco ).
Vease cap. 26.

82. Regla (fray Juan de ). Vease cap. 2q.




212 BISTORIA DE LA INQUISICION,

83. Ricardos (don Antonio), conde de
Trullds por si, de Torrepalma por su esposa
y prima , capitan general de los reales ejerci-
tos que mandd en gefe, anos de 1793 y g4,
el-de Rosellon contra la republica francesa,
fué procesado ¢n la Inquisicion de corte por
sospechoso del filosofismn, y por eso fué uno
de los gue asistieron al autilio de fé de la
causa de don Pablo de Olavide, mediante in-
vitacion hecha Vpor el inquisidor decano, para

que viendo: aquel ‘suceso- escarmentase, y

tambien para que oyendo ciertas declaracio-
nes pudiese venir en conocimiento de ser ci-
tada su persona (bien que sin expresion del
nombre ) como uno delés amigos deOlavide,
y'de sus opiniones en algnnos puintos reli-
giasos. No hubo bastante prueba para pro=
directamente contra Ricardos, y por
eso.no se le mortificé mas que con ¢l indi-
cado convite disimulado para su escarmiento,
84. Ripalda( Jeronimo de ),jesuita natural
de Ternel en Aragon, fué unode los Leologos
mas doctos de su instituto en fin del siglox~,
v principios del xvir ; enseilé teologia, y es-
cribié dos distintas obras, una de mistica, y
otra de doctrina cristiana ; esta ultima preva-
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lecié en las escuelas por mas de un siglo con
ciertas enmiendas que se hicieron para varias
ediciones. Nicolas Antonio dijo que el padre

tipalda murié en Toledo, afno 1618 con
ochenta y cuatro de edad y fama de santidad,
despues de haber sido algun tiempo director
del espiritn de santa Teresa de Jesus. Un elo-
gio de estanaturaleza me ha tenido muy per-
plejo sobre hablar 6 callar; pues los muertos
con opinion de virtud me parece tener de-
recho & no ser difamados ; pero por otra parte
la ley de la historia me prohibe hacer traicion
4 la verdad , y es compatible la grand virtud
que se supone 4 Ripalda en los cuarenta y
cualro anos ultimos de sn vida con los erro-
res de lo juventud. David, san Agnstin, san
Ignacio de Loyola y san Francisco de Borja
fueron desarreglados algun tiempo, y despues
se hicieron dignos del culto cristiano en los
altares. Digo, pues, haber leido un proceso
formado en la Inquisicion de Valladolid , del
que consta que Jeronimo Ripalda, sacerdote
jesuita, residente en Salamanca, fué preso
en carceles secretas por herége alumbrado,
quietista y de la clase misma de heregia, que
despues se llama de Mokinos ; confesd alau-
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nos echos, 6 pidio perdon , imploré miseri-

cordia, y fué reconciliado, afio 1574, como

sospechoso de dicha heregia con sospecha

vehemente. Se le dispenso luego por el car-
denal Quiroga , inquisidor general, la peni-
tencia con atencion al verdadero arrepenti-
miento que mostraba, y se le habilité para

todos los targos, destinos y comisiones que

le dierdn sus prelados. Yo siento contar €3to;
pero la pureza de fé ¥ de costumbres obser-
vada posteriormente le hacen acreedor al res-
peto de los hombres Justos. Francisco Meze-
rai, reprendido por el eardenal Mazarino ,
primer ministro frances, de haber escrito en
la_historia de Francia, su patria, que el rey
Luis x1 fué mal hijo, mal padre, mal marido
¥ mal amigo, respondié : Yo lo siento mucho ;
Pero eomo historiador no puedo megos de ser
interprete de la verdad.

85. Ribera (el beato Juan de ), patriarca
de Antioguia, arzobispo de Valencia. Vease
cap. 3o.

86. Roda (don Manuel de). Vease .26,

87. Rodrigalvares ( don Juan Antonio ) ,
presbitero eandnigo de san Isidoro de Madrid,
autor de algunas dbras historicas , despues
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a4, provisor general de la
diocesis por su obispo don Antonio Palafox
faé comprehendido en Ja delacion de su con
candnigo don Baltasar Calvo ,
dose lleyar

b

quien dejan-
de pasiones Rersonales, y sugerido
de los ex-jesuitas, recien venidos de ltalia,
mortificé 4 Rodrigalvarez ¥ Posada sus com-
paiieros en tanto grado que se vieronm estos
precisados 4 reépresentar al primer ministrg
prineipe de la Paz Io necesario para evitar la
victoria indeliberada de las calumnias, Tam .
poco el proceso de Ix Inquisicion tubo con.
secuencias visibles por falta de pruebas; ¥ jo
mismo sucedié & don Antonio Posada y don
Joaquin Ibarra, mombrados en el articulo
Montijo.

88. Roman ( fray Jeronimo Y, natura] de
Logroiio religioso agustiniano, -instruidg en
lenguas orientales, dedicé su pr
dio 4 la historia eclesi4stica y
cuya mayor instruccion recorri

incipal esty-
profana para
6 gran parte
de la Earopa, reconociendo sus archivos ,

extractando ‘cusntos documentos hallaba im-
portantes para las grandes obras que provec-
taba. Hecha cronista general de su érden ,

publicéd su historia ¥ anales; las’ vidas de




216 HISTORIA BE Li INQUISICION 4
santos y varones ilustres con: olras muchas
cosas estimables desde 1569 en adelante. Lle-e-
no de noticias y del buen deseo de comunis
carlas, escribié la obra intitulada Rt.’/fubltc:as
del mundo en la cual' trata de las a‘nlfgua.s l_v
modernas con erudicion y bueu. brdenstla
imprimié primero €n Medina del (.ampn ,_ :u:
1575 , y despues en Salamanca en c‘l de15gb;
pero esta obra le produjo con el tiempo una
persecucion por algunas v erdades que n.o a gra-'
daron 4 quien le podia morli{icar. #o paso
de veprension en el Sarito-Oficio de \all:.do—’
lidg pero se mandé expurgar l‘f ol?rn, yoe
autor -murio en 1597 , dejando sin imprimic
otras de queda noticia Nicolfas Au\tomol. ‘
89. Salazar {fray Ambrosio de ) rehgu::so
dominicane, catedratico de teol.()SIf'l en Szu'a—,
manca, fué procesado en la Inqms_tcxon de Va-
lladolid, afio 15659, primero por l:abc-.‘ d?cla.
rado fray- Domingo de Roxas, y:iray Luis de
la Cruz en la carcel algnnas especies suscep-
tibles de interpretacion luterana, y én segm}-
do lagar porque dig ‘diclamen fa.vorable aiio
1558 al catecismo de Carranza. No paso ac%e—
lante la causa porque muri6 fray Ambrosio,
aiio 1460, en la edad de 38; 4 lo que pudo
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ayudar el miedo y aun la noticia de ser preso
enla Inquisicion como €l arzobispo. Dejé es -
critos para imprimir unos comentarios & la
primera parte de la suma de santo Tomas,
89. Salas (don Ramon de), natursl de
Belchite de Aragon , catedritico de la univer-
sidad de Salamanca, y uno de los grandes
literatos de Espania, fué preso en la Inquisi-
cion de Corte, aiio 1796, por sospecha de
haber adoptado los errores de los fildsofos
modernosanticatdlicos , como Voltaire ;Rous-
seau y sus.semejantes, cuyas obras habia
leido. Confesé esta lectura, expresando haber
sido para impugnarlas como lo habia hecho
en varias conclusiones publicas, impresas y
defendidas por discipulos suyos €on sn patro-
cinio en Salamanca que se unieron 3l pro-
ceso. En lo demas satisfizo 4 los cargos de
modo que los calificadores le declararon
exénto de nota teoldgiea, y los jueces no solo
le absolvieron sino que noticiosos de hallarse
conjurado contra Salas el padre Pobeda,
fraile dominicano , consejero de la Suprema,

remitieron al consejo con la sentencia , en 23
de octubre de aquel afio, un extracto del

proceso con las reflexiones y doctrinas en
V.

i9
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que se habian fundado, y anadieron haber
meritos para que 4 Salas se’ le diese alguna
satisfaccion publica. El padre Poveda intrigé
de manera que se devolviera el proceso 4 los
inquisidores de corte para practicar ciertas
diligencias. Se hicieron, y los calificadores y los
Jjueces permanecieron en su primera opinion.
En el consejo se renovaron las intrigas , y se
devolvié segunda vez el proceso al tribunal
de corte para nuevas diligentias extraordina-
rias. Su resultado fué tercera calificacion , N
tercera sentencia de ser Salas inocente. No se
queria esto en el consejo a cuyos individuos
sugeria ideas contrarias don Felipe Vallejo
arzobispo de Santiago , gobernador del con-
scjo de Castilla, enemigo de Salas desde que
habia sido obispo de Salamanca por ocurren-
cias literarias en la Universidad. Se detenia
el proceso esperando que sobreviniesen mas
delaciones buscadas por el arzobispo como lo
habian sido otras varias. Salas pidid que sele
ampliase la carcel dando por tal Ia yilla de
Madrid ; el consejo no quiso ; solicité permiso
para recurrir al rey, y tambien se le nego.
Por fin se le mandd abjurar delevi, 'se le ab-
solvid, y desterré de la corte. Salié de la
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carcel, fijo demicilio en Guadalaxara, y di
al soberano queja de la injusticia del consejo
de Inquisicion. Carles IV. mandé que se le
Hevira el proceso original; el cardenal de
Lorenzana, inquisidor general, hizo cuanto
pudo para excusarlo, pero no pudo. Visto,
se conocic en el ministerio toda la intriga, y
se acordé un decreto para que los inquisido-
res no pudiesen en adelante prender 4 nadie
sint consultarlo 4ntes con el rey : extendio
el decreto don Eugenio Llaguno, ministro y
secretario de estado de gracia y Justicia; lo
presentd éste para la firma, y Sn Majestad
dijo gne lo mostrase intes al principe de la
Paz, eon cuyo acuerdo se habia tomado la

resolucion, para ver si estaba extendido 4 sn
gusto. Por desgrécia de Ia humanidad el dia
tinico intermedio habia intrigado Vallejo de
manera que mudé de opinion el principe; y
cl'decreto fué tan contrario que sé¢ mandé
dejar el asunto en el estado que tenia. Los
resortes politicos que hubo para esto pedian

historia particular.

90. San Ambrosio ( fray Fernando de), re-
ligioso dominicano, de grande instruccion
literaria , y de talento perspicaz para manejar
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negocios, fué procesadoenla Inquisicion de Va-
lladolid aiio 1559 , parque hallandose en Roma
€n ese mismo aiio, practicd diligencias 4 favor
del arzobispo Carranza contra el Santo-Oficio
de Espaiia para queel papa seavocase la causa
¥y ne permitiese la prision. El proceso comen-
%6 con las cartas del mismo fray Fernando,
escritas al arzobispo desde Roma, en cinco
de marzo y veinte de julio de dicho aiio 1559,
y una del obispo de Orense, fecha en el dia
quince desteiltimo mes ; pere no pasé ade-
lante, porque aquel permanecio en Roma.

91. Salcedo(don Pedro Gonzalez de), al-
calde de Casa y Corte. Vease c. 26.

92. Salgado (don Francisco ), consejero
de Castilla-y abad de-Alcala la Real. ¥. ¢. 26.

93 Samaniego (don Felix Maria de)) seiior
tesritorial” de la villa y lugares de Arraya y
vecino de Laguardia de Alaba, autor de las
Fabulasy otras poésiasliricas degrande meri-
to, uno de los literatos de mas gusto del rei-
nado de Carlos IV, fué procesado en la In-
quisicion de Logrofio por sespechas de haber
adoptado los errores de los seundo-filosofos
modernos, y por lectura de libros prohibidos.
Estaba para ser eonducido 4 las carceles se-
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cretas eunando habiendo llegado & entender
algo de su peligro por una casualidad, fué
apresuradamente 4 Madrid donde su ‘pnisano
¥y amigo don Eugenio Llaguno, ministro y
secretario de estado del despacho universal
de gracia y justicia, compuso en secrete el
asunio eon el inquisidor general arzobispo
degSelimbria, don Manuel de Abad y la
Sierra.

94. Samanivgo (don Felipe). V. c. 26.

95. Santo Domingo (fray Antonio de ), re-
ligioso deminicano , rector del colegio de san
Gregorio yde Valladolid fué procesado en la

Inguisicion de esta ciudad, ano 1559 y si-

guiente , por haber aprobade las proposicio-
nes del catecismo de Carranza en 1558, y
haber dicho en 5g que la prision'de este pre-
lado era tan injusta como la de Jesu Cristo;
que ¢! tribunal de la Inquisicion procedia sin
justicia, y que fray Melchor Cane principal
culpado devia morir , siende ¢l matarle tanto
serviciosde Dios come decir misa. Fué preso
en careceles secrefas , y penitenciado.

96, Santa Maria( fr, Juan de), religioso fran-
ciscano descalzo, confesor de la infanta donia
Maria Ana de Austria, emperatriz de Alema-
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nia, hijadel rey Felipe IV, publicé, aio 1616,
cierta obra intitulada Republica y policia
cristian@l, dedicada al rey Felipe III, en la
cual habiendo referido que el papa Zacarias
habia destronado al rey de Francia Chilpe-
rico y coronado & Pepino, anadié: « Aqui
« tabo origen y se tomaron la mano los papas
« de quitar Y poner reyes.s La Inquisicion
reprendi6 al autor y corrigidé la clausnla en
estaforma de biendiferente sonido y doctrina:
« Aquictubo wso la facultad y autoridad que
« ticnen los papas de quitar y poner reyes. v
Ya pueden los soberanos vivir agradecidos al
Santo-Oficio.

67. Sese. Vease cap. 26,

98. Stguenza (fray Josef de ), natural de
la cindad asi llamada, monge Jeronimiano
del monasterio del Escurial, fué unode los
mas sabios de su tiempo en' los reinados de
Felipe II y Felipe III. Instruido en las len-
guas orientales, lo fué tambien en Ja historia.
En 1595 publicé la Vida de san Gerapimo, y.
en 1600 la Bistoria de!su érden. El haber sido
uno de los mejores predicadores y el mas
agradable al rey, le produjo persecucion
amarga. Los otros monges, cuyos sermones
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no consegunian lanto aplanso, lo delataron
4 la Inquisicion de Toledo como sospechoso

de la heregia luterana. Estubo preso cerca de
un ano en ¢l monasterio de su érden, llama-
do de la Sisla, con obligacion de presentarse
al tribunal cnando se le abisdra. Satisfizo 4
gusto de los calificadores; fué absuelto, y
mutié despues siendo prelado de su propia
comunidad. Si las formas de procesar fuesen
sencillas ypublicas , los envidiosos no serian
tan atrevidos, los inocentes vivirian tranqui-
los, y el tribunal tendria mejor concepto.

99. Sobangs. Vease cap. 26.

100. Solorzano. Vease cap. 26.

101. Soto ( fray Domingo ). V. c. 2g.

102, Soto (fray Pedro ). V. ¢. 29.

103. Sotomayor ( fray Pédro), religioso
dominicano, catedritico de teclogia en Sala-
manca , fué uno de losque dieron; afio 1558,
censura favorable al catecismo de Carranza,
por lo que fué procesado en la Inquisicion
de Valladolid en 1559, como sospechoso delas
mismas opiniones hereticas dé que lo estaba
el arzobispo : fué recluso en el convento de
san Pablo , y despues reprehendido acremente
sin mas pena por haberse disculpado coma
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los oteos con decir que habia pmcedidd sif
intencion torcida fiado en la virtud del autor.

104. Tabira (don Antonia), obispo de Sas
lamaneca , y dntes de Canaris y de Osma,
caballero del grden de Santiaga, predieador
del rey, y antor de varias obras ineditas, fué
ornamento de la iglesia de Espana en €l rei-
nade de Carlos IV por su eminente virtad,
profunda literatura y finisima critica. El go-
bierno le consulté varias veces en materias
graves, y sus dictamenes han merecido tanto
aplauso entre los literatos de bues gusto
COmMO sus sermomes, que son reputados los
mejores de su époea. Yo imprimi, afio 1809,
un dictamen_de 27 de diciembre de 1797,
dado al gobierno sobre el valor de los matri-
monios contrahidos dnte la potesdad eivil
conforme 4 la ley francesa, e el cualbrillan
lapiedad tanto como la erudicion de Tabira(1).
Los ex jesuitas, pormedio de sus partidarios,
no poilian menos de perseguir al prelado que
prefierea decision de la Iglesia legitimamente
congregada en coneilio geneval @ la de una

(1) Coleccion de papeles sobre dispensas matrimonialés:
apendice.

»
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bula expedida por el gefe separado del mayor
numero de los miembros, ¢ influido por cu-
riales interesados. Asi pues Calvo, Guerrero,
y otros Jesuitas de sotana corta , difamaron
al sefior Tabira diciendo ser Jansenista, y
por ultimo le comprehendieron en sus dela-
ciones ; pero estas no produjeron tantos efec-
tos como aquellos descaban, por ne citar
hechos ni proposiciones hereticas ¢ proximas
4 heregia. El nuncio pontificio parecié anxi-

liarles  con medios indirectos, gque merecen
saberse. Muerfo Pio VI mandé Carles IV en
real decreto de 5 de setiembre de 1799, que
los ebispos usasen de sus facultades, dispen-

sando los impedimentos del matrimonio, y
demas cosas por las que antes acudian &
Roma los ficles cristianos espanoles. El senor
Tabira uso de ellas librando para instroecion
de sus diocesanos un edicto con fecha del dia
14. Se conjuraron desde luego los escolasti-
cos del partido jesuitico, y uno eseribié cierta
carta anonima insolente, que con dos apolo-
gias del edicto imprimi yo tambien aiio 180g.
Esto se junto con otro dictamen dado al rey
por €l mismo sefior Tabira, en 1797 , sobre
la potesdad delos inquisidores en contraposi-
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cion de la episcopal para disponer del sitio y
forma de los confesonarios en las iglesias, de
resulta de un procedimiento del Santo-Oficio
de Granada, y con una representacion que,
siendo obispo de Canarias hizo al rey.en 1592,
sobre_que los inquisidores no admitian 4 sn
probisor & votar las causas de fé sin hacer
antes informacioncs de limpieza de sangre
teniendolas hechas para canénigo reglar. del
orden de Santiago; pues en todos estos pa-
peles chocabacon las maximas y opiniones pre-
valecientesenelSanto-Oficio,y despuescuando
elegido Pio VII quiso su nuncio revalidar con
breve de Su Santidad los matrimonios con-
trahidos con dispensa episcopal ; pues no lo
consintié para que las conciencias de sus dio-
cesanos no se inquietasen con la duda. To-
dos estos papeles, y algunos otros, se junta-
ron para calificar Ia ¢, doctrina y opiniones
del ‘sefior’ Tabira; pero 4 pesar del sistema
contrario, no se atrevieron 4 censurar de
heretica ninguna proposicion; por lo que sus-

pendio’ el expediente , 'sin/ dar. noticias’ al

papa.
105. Talavera (don fray Hernando de),
primer arzobispo de Granada. Vease ¢. 10.
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106. Tobar (Bernardino de ) Ve txd

107. Tordesillas (fr. Francisco de), religioso
dominico, colegial desan Gregorio de Valla-
dolid, discipulo del arzobispo de Toledo y
muy sabio en la teologia, fué preso poco des-
pues que su maestro por sospechoso de sus
mismas opiniones y muy adherido 4 ellas res-
pecto de que se habia tomado el trabajo de
copiar casi todos sus tratados teologicos 'y
mixtos. Abjuro de levi, fué penitenciado , ¢
inhibido de enseiiar teologia.

108. Tormo (don Gabriel de ), obispo de
Origuela , vease ¢. 26.

109. Urquijo (don Mariano Luis de ), mi-
nistro secretario de estado del rey Carlos 1V,
vease c. 43.

110, ¥aldes(Juan de), autor de varias obras
que cita Nicolas Antonio, entre ellas un Co-
mentario de la Epistola primera de san Pablo
a los Corintios, incluso en el catalogo de li-
bros prohibidos, fué procesado por haverla
escrito, y por otra que se hallé entre los pa-
peles del arzobispo Carranza ('y se reputd suya
mientras noconsté la verdad ) intitulada Aviso
sobre los interpretes de la sagrada Escritura,
Tambien escribié otra que intitulé dcharo, y
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se cita en el proceso de Carranza. Fueron ca-
lificadas por luteranas, y su autor por herége
formal. Su prision no tubo efecto poque Val-
des huyo del reyno : fray Luis de laCruz es-
tando preso en la Inguisicion de Valladolid,

aiie 1559, dijo que Valdes residia entonces
en Napoles ,y que Ja obra del Aviso fué dada
en forma de carla veinte aiios dntes 4 Car-
ranza, pero que su contenido constaba en las
instituciones cristianas de Thaulero. Fray Do-
mingo de Roxas ( tambien preso ) supone que
el Valdes de que se frata era el mismo que
habia sido secretario del emperador. Yolo he
nombrado como distinto en el capitaloxvil,
porgue mis notas le llamaban Alorso; pero
si fray Domingo Roxas dijo verdad, sellama-
ria Juan Alonso de Valdes. Nicolas Antonie
le tuvo por distinta persona en sa Biblioteca.
yy5. Fergara (Juan de). Vedse c. 14
112. Picente ( doctor don Gregorio de),
preshitero catedrético de filosofia en la uni-
versidad de Valladolid , fué pracesado en la
Inquisicion de aquella cuidad y preso en car-
celes secretas ailo 1801 por ciertas conclusio-
nes en lengua valgar, sobre ¢l modo de eslu-
diar exdminar, y defender la verdadera reli-
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gion. Abjurd en autillo piblico particular de
fé como sospechoso de heregia del natura-
lismo, y se le impusieron varias penitencias.
Yo heleido las conclusiones y me ha parecido
que todas tienen sentido catolico ,si se toman
en el natural que suenan sin buscarargumen-
tos de induccion. Los maestros de theologia
escalastica se acaloraron contra el doctor Vi~
cente porque se veian retratados en algunas
conclusiones que reprueban el metodo actual
de estudiar y ensefar la ciencia dela religion,
especialmente sobre los misterios y dogmas
revelados, cuya economia intrinseca excede 4
la comprehension humana. Le acusaron lam-
bien de haber predicado contra las devocio-
nes piadosas, y era incierto; pues del sermon
resultd que solo habia dicho consistir la ver-
dadera devocion en la practica real de las
virtudes y mo en exterioridades, Se le recluyé
por ocho afies y sus conclusiones f neron
condenadas en edicto publico, por una inci-
dencia desgraciada ; pues dntes de condenarle
hahian tomado los inguisidores el extremo de
librarle con titulo de demencia , por ser so-
brino de un inguisidor de Santiago ; pero re-
tirado 4 su casa y dando testimonios de jui-
Ve - 20
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cioso, creyeron los inquisidores estar perdido
el honor del Santo-Oficio si dejaban asi las
€osas; por lo que le volvieron 4 prender, y
despues de un afio y mas de carcel celebraron
auto de fé y pronunciaron la sentencia indi-
cada.

113, Villagarcia (fray Juan de), religioso
dominicano , discipulo de' Carranza . socio
suyo en los viages de Alemania, Inglaterra y
Flandes, nno de Tos grandes teologos de ‘su
tiempo, fué preso en Medemblik, cindad de
Flandes, almismo tiempo que el arzobispo en
Torreleguua de Espaiia, Y entré en las carce-
les secretas de Valladolid en diez y nueve de
setiembre de 1559 En sas papeles vy los del
arzobispo_se hallaron muchas cartas de que
resultaba que desde Valladolid fray Luisde la
Cruzy fray Francisco de Tordesillas instruian
4 fray Juan de cuanto averignaban acerca
del proceso del arzobispo; y se le imputaron
los errores de esté por tener copias de sus
obrasineditas y traducida parte del catecismo
en latin; lo cual habia intentado hacer enln-
glaterra por encargo de dicho arzobispo de
resulta de haberle dicho algunos que era mas
para escrito en esa lengua que en la v ulgr.

o
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Se voté si se habia de dar 6 no tormento
in caput alienum 4 fr. Juan para que decla-
rase ciertas cosas indicadas y no probadas
contra, el arzobispo en cuanto % lectura de Ia
obra de OEcolampadio Y otras prohibidas :
havo discordia y el consejo de Inquisicion de-
cretd que antes se le volviese 4 interrogar de-
terminadamente sobre ciertas proposiciones.
Respondid tan 4 favor del arzobispo que el
mismo no pudiera decir mas y acaso ni tanto.
Estuvo preso cunatro anos, abjuré, fué peni-
tenciado éinhibido de enseiiar ¥ escribir teo-
logia.

114, Fillalba (fray Francisco de) v. cap. 20).

115, Pillegas (Alfonso de) y. eap. 13.

116. Firues (don fray Alfonso de), obispo
de Canarias, v. cap. 14.

117. Yeregui (don Josef de), presbitero se-
cular, doctor en teologia y canones, natural
de Vergara de Guipuzcoa, maestro de los
infantes don Gabriel y don Antenio de Bor:
bon, caballero de la real érden de CarlosIII,
autor de un catecismo , y ¢apaz de serlo de
muchas obras buenas de teologia y disciplina
eclesidstica por su grande ciencia, fué delatado
tres veces 4 la Inquisicion de corte como he-

-
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rége jansenista por ciertos elerigos y frailes
ignorantes, del partido jesuitico. Se leasigné,
afio 1792, la villa de Madrid por carcel que
duré medio ano; satishizo 4 todes los carges
de modo que los inquisidores de corte le
absolvieron de la instancia. Ea ¢l consejo ha-
bia comtrarios que deseaban decretase so-
lamente suspension del proceso, y las intrigaé
se mulliplicaron de manera que verosimil-
mente prevelecerian sino por haber fallecido
entonces mismo el inguisidor general Rubin
de Cevallos, obispo de Jaen , y nombradose
Inega para sucesor 4 don Manuel Abad ¥ la
Sierra, arzobispo de Selimbria, cuyas 6pi-
niones eran conformes con las de Yeregui, &
quien por fin se dio testimonio de haber sido
absuelto, y puesto en libertad.

118, Zeballos (Jeromimo de), catedrdtico
de Salamanca y regidor de Toledo, natural
de Escalona, imprimid, ano 1609, en Rowd,
un tomo en folio de varios tratados de juris-

" pradencia , siendo el primero Ur discurso de
las razones y furdamentos que tiene el rey de
Espaiia y sus conséjeros para conocer por via

de fuersa en las causas eclesidsticas y entre

personas eclesigsticas; y una de las muchas
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cuestiones que ventila en lo demas de la obra
es la de «si el juez eclesiastico, en las causas
« en que procede por derecho contra perso-
« nas laicas, puede 6 no prenderlas con auto-
« ridad propia, y ponerlas en la carcel epis-
& copal sin pedir auxilio al juez real ordina-
« rio.» Despues imprimid, ano 1613, en Sala-
manca, un tomo en folio, « Del conocimiento
por via'de fuerza en las causas eclesidsticas y
entre persoras eclesidsticas. » Eseribio otras
varias obras de que da noticia Nicolas Anto-
nio : pero por las dos antes mencionadas se
le mortific en Toledo por delacion de algn-
nos clerigos que reputaban heregia entonces
¢l defender los derechos regi’os disminuyendo
¢l poder elerical. Los inquiéidores no le re-
cliayeron en carceles secretas, pero Te hicieron
cargos 4 los cnales satisfizo de modo que
aquellos dejaron correr la obra. Con el tiem-
po la Inquisicion de Roma la prohibié, y la
deEspana mando expurgarla de algunas clau-
sulss sin las cuales estan las ultimas edicio-
nes. : ‘

13. He podido aumentar este catalogo con
otros literatos de menor nombradia; y omi-
to autores espanoles de obras prohibidas,

20.
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dignos de ‘memoria por no constar en mis
notas que sus personas fuesen mortificadas.
El nimero de los designados basta para in-
fundir miedo 4 qualquiera que piense propa-
gar las luces'y el buen gusto de la literatura
conira las opiniones generalmente recibidas,
Aungue no legue 4 escribir una proposicion
heretica, Si este miedo no se opone 4 los pro-
gresos del entendimiento humano, tendran
razon los apologistas del Santo- Oficio. Fl pu-
blico ilustrado serd justo juez desta contro-
versia; ‘pero entretanto bueno serd que sepa
la opinion de algunos hombres sabios que me
lian precedido.

14: El rey Carlos III convocs & comsejo
extraordinario cinco arzobispos y obispos
para‘éxdminar los asuntos relativos 4 los je-
suilas y conexds con ellos, con cuyo motivo
les faé forzoso tratar de la Inquisicion, espe-
cialmente sobre libros | oyendo & los fiscales
del consejo de Castilla que lo eran don Josef
Monino, conde de Floridablanca, y don Pedro
Rodriguez de Campomanes, conde de Cam-
pomanes , quienes dieron en tres de mayo de
1768 un dictamen del cual conviene copiar
algunas clausulas por lo mucho que ilustran
el objeto del presente capitulo,
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15. Hablando de la clandestina iuu-o:%uc-
cion que se habia hecho de un breve pontifi-
cio, de 16 de avril de 1767, relativo 4 los je-
suitas ; otro de 3o de enero de 1768, sobre
los asuntos del duque de Parma, y otros se-
mejantes, dixeron : « No ignora el consejo los
« manejos de los nuncios con la. Inquisicion
« para lograr con extorsiones clandestinas es~
« tos fines, En los quince primeros siglos de
« la Iglesia noghube en Espania- tribunal de
« Inquisicion. Las doctrinas eorrian por los
« ordinarigs,y el castigode los hieréges ¢ blas-
« femos por los tribunales reales..... El abuso
« de las prohibiciones de libros por el Santo-
« Oficio es uno de los manantiales dela igno-
« raneia que ha ioundado mugha parte de la
® Macion..... Los reverendos obispespor las
« mismas bulas de ereccion del Santo-Oficio
« son jueces adjuntos y talvez principales en
« las, materias de aquel tribunal. Esta juris-
« diccion de los prelados viene de la autoridad
« nativa de su dignidad y oficio pasteral el
« mas recomendable de toda la Iglesia. ; Que
« razon puede haber para que los verdade-
« I0S jueces en las controversias de Ja doctri-
« Ba y costumbres delos fieles carezean de in-
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= flujo ¢ intervencion en las prohibiciones de
« libros y en el nombramiento, y aprobacion
« de los ealificadores ? Asi la materia de libros
« estdl tratada eon sumo abandono ¥ son con-
» tinuas en esta parte las ‘quejas de los hom-
« hres sabies.... Cuando no fuera tan clara Ia
« disposieion ‘de Benedicto XIV, estd literal
« el breve de Inocencio VIH que manda 4 la
« Inquisicion proceder guardando ¢l rden del
« derecho; 'y no hay cosa-en¥el derecho mas
« eorrespondiente que la sudiencia de Jas par-
« tes, y el interes del publico en que no se
« prohiban por pasiones y fines particulares
« los librositiles a Ja general instruccion....
« Seria muy difuso si el fiscal se dilatase como
« la'materia 1o pedia en probar el abuso de su

autoridad gue ha hecho en todos tiempos

el tribumal ‘de la Inquisicion prohibiendo

doctrinas que Rema misma no se ha atrevi-

do 4 eondenar (como son las evatre propo-
« siciones del clero gallicano ) sosteniendo la

potestad indireecta de la corte de Roma con-

tra la temporal de los reyes; y otras opi-

niones desvalidas que, si se hiciese catalogo
« de ellas, harian evidente demostracion de
« que los males actuales de parte de algunos
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« eclesidsticos que todavia subsisten en per-
« juicio del respeto devido al rey y sus ma-
« gistrados, se han apoyado constanteémente
« por el tribunal de la Inquisicion de cuyo es-
« piritu se apoderaron los Regulares de la
« companta de Jesus , en la menor edad de
« Carlos I, desde el padre Juan Everardo Ni-

« tardo, confesor de la reina madre, jesuita,

« inquisidor general...... Aun estan frescas

las memorias del ultimo expurgatorio de
« 1747 en que los padres Casani y Carrasco
« (ambos'de Ia compafiia), todo lo falsificaron

y trastornaron & su arbitrio con universal
« descredito de aquel tribunal; hecho tan no-
« torio y tan grave que por si solo hubiera
« sido suficiente, n1o solo para moderarle, si-
« o para’ privarle enteramente de ‘una auto-
« ridad que tan mal usa en perjuicio del es-
« tado y aun de'la pureza de la maral y dela
« religion christiana. . . 1y asiel expurgatorio
« de Espana es mas contrario 4 las regalias'del
drey, ¥ & la_instruccion publica, que el in-
« dice romano , porque en aquella curia hay
« mas diligeneia en la eleccion de calificado-

* «'Tes y mas miramiento en las prohibiciones

«que no tratan de sus particulares intere-
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« ses... . Es digna de cilarse la memoria del
sefior Bossuet dirigida 4 Luis XIV contra el
inquisidor general Rocaberti, por un edicto

« que la Inquisician de Toledo publicé con-
denando como erronea y cismdtica la doc-
frina que niega 4l papa la potestad directa
6 indirecta de despojar 4 los reyes de sus
estados. ... No puede disimular el fiscal
que en el dia los tribunales de Inquisicion

' componen el cuerpo mas fandtico 4 favor
de los regulares expulsos de la compaiia de
Jesus; que tienen tolal conexion con ellos
en sus maximas y doctrinas; y en fin que
necesitan reformacion. . ... . »

16 Por tedas estas razones concluyeron
los fiscales proponiendo” que 4 cansecuencia
del decreto de 1362, y para su mejor cumpli-
miento, se expidiera real cedula mandando 4

la Inquisicion oir 4 los autores drites de pro-
hibir sus obras, corforme 4 la bula Sollicitz
et provida de Benedicto XIV ; ceiir sus prohi-

biciones 4 los errores contra el dogma, 4 las
supersticiones y # las opiniones laxas; abste-
niendose de prohibir obras en que se defien-
dan las regalias; no recoger ni detener libros
no prohibidos con titulo de expurgacion o
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calificacion , pues deben dejar este al cargo
del dueno y tenedor de ellos: presentar al rey
en minuta los edictos prohibitorios dntes de
publicarlos ; y al consejo para el real asenso
todas las bulas y breves que vinieren para la
Inquisicion.

7. El consejo de Castilla con asistencia
de los arzobispos y obispos del consejo ex-
traordinario aprobé el dictamen de los fisca-
les, lo propuso al rey Carlos II1, y, habiendo
querido el monérca que le informase tambien
don Manuel ‘de Roda, marques’ de Roda , mi-
nistro y secretario de estado en el departa-
mento de gracia y justicia, y uno de los gran-
des literatos espanoles del siglo pasado, lo
hizo el ministro, en 16 de mayo del mismo
ano , conforme a lo expuesto por los fiscales,

' ¥y aiiadi6 : « El rey de Napoles, en cinco de

« setiembre de 1761, noticioso de Io que habia
« pasado en Roma para la condenacion  del
« Mezengui, previno al Santo-Oficio de Sicilia
«y 4 todos los prelados eclesidsticos de sus

dominios que de ninguna manera publica-
« sen ni imprimiesen edictos sin su real per-
« miso. . .. Hallandome yo entonces en Roma
« pedi 4 Su Santidad en nombre de V. M. sa-
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« tisfaccion del atentado cometido por;sn
= nuncio en Madrid cuando hizo que ¢l inqui-

sidor general publicara la prohibicion de la
«obra del Mezengni sin noticia de V. M...,

Su Santidad aprobaba lo hecho por su nun-
« €ip; pero reconvenido con hechos Y razones
« quedd convencido, aungue sin atreverse 4
« confesarlo con claridad por hallarse domi-
« mado porsu ministro el cardenal Torregiani,
s promotor de toda la trama 4 influjo de los
« jesnitas, .. Torregiani sabia muy hien que
« el breve no se recibia en corte alguna de
a Italia ni. Francia, ni aun en Venecia 4 cuya
« repiblica escribié el papa exprcsamcﬁte
n para que no se reimprimese la obra, y se
« continué 1a estampa y se publicé con dedi-
« catoria 4 Su Santidad despues de la prohi-
« bicion pontificia... Yo he visto en la libreria
« vaticana un edicto de la Inquisicion de Es-
« pana, del aio 1693, que se gnarda impresa,
« en que se condenan dos autores (Ilamados
« los Barclgyes) diciendo que por contener
« dos proposiciones herelicas; una, decir, que

« el papa no tiene autoridad sobre. lo tem ral
papa RO

« de los reyes, ni puede deporerlos, ni lbertar
« d los vasallos de la.obligacion del juramento
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« de fidelidad y homenage :y la otra, que la
« autoridad del concilio general es superior
« la del papa. »

18. Este mismo sapientisimo ministro es-
eribiendo 4 don Felipe Bertran, obispo de
Salamanca,inquisidor general en Aranjuez, 4
29 de abril de 1776, le aplandié muche su
proyecto manifestado de corregir el Irdice
espaiiol y formar otro, con cuyomotive dijo :
« En el ultimo expurgatorio de 1747, encar-
« gado por el obispo de Ternel 4 dos jesuitas
« se cometieron mil absurdos dignos de cor-
« regirse como se pueden ver en la delacion
« y notas impresas del padre fray Martin Llo-
« bet dominico. Pero lo mas intolerable es el
vcatalogo 6 apendix,que se puso al fin delos
« autores que llaman jansenistas sacados de
« la Bibliotheca jansenistica del padre Colonia
« jesnita , condenada por breve de Benedicto
«XIV;y én vez de haber puesto ésta obra
« (come devian) en el expurgatorio, pusieron
« loslibros que en ella se contienen. No ignora
« V. 1. el breve de' Benedicto XIV al mismo
« obispo de Ternel gnejandose de que hubie-
« sen incluido en ese ezpurgatorio las obras
« del cardenal de Norris, su fecha 31 de julio

Y. 21
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«de 1748. Demas desto escribiés cinco cartas
« Su Santidad 4 Fernando VI; pero ni el papa
« fi el rey pudieron conseguir que se sacase

« i Norrisdel expurgatorio hasta cerca de diez

« aios despues , que muerto el obispo de
« Teruel (que ya consentia) y separado del
« confesonario el padre Rabago (que fué quien
* ¢ oponia) ordené yo el expediente; se re-
« miti6_de orden del rey al seiior Quintano
« inquisidor general y confesor de Su Mages-
« tad con quien traté largamente este negocio,
« y se publicé el decreto en que sedice que
wno | habian sido estas obras condenadas,
« censuradas ni delatadas al Santo-Oficio :
« cosa que hace poco honor 4 este tribunal.
« El sefior Quintano en su consulta de 23 de
« diciembre de 1757 conficsa 4 Su Magestad
« que este expurgatorio habia sido obra de los

dos jesuitas sin noticia alguna de su ante-

cesor ni del consejo de Inquisicion ; y pon-

dera la infidelidad y frande de estos jesunitas

sin embargo de que su Ilustrisima era de

opinion, profesion , y gratitud, jesuita acer-
« rimo. Tanto pudo la verdad del hecho. En-
« tonces tratamos seriamente de sacar nosolo
« & Norris, sino 4 todos los autores del cata-
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« logo anadido por los jesuitas. El consejo lo
« aprobd, pero ne se resolvié este punto por
«la politica de hacer 4 Benedicto XIV el ob-
« sequio de lo que pedia reducido 4 Norris...
« La verdad es que ha habido poco cuidado
«en la eleccion de calificadores y asimismo
« poco & ningun escrupulo en la prohibicion
de los libros con infamia de los autores,
« perjuicio de los que posehen sus obras,
« agravio de la buena y sana doctrina y dafio
« del publico,” dando lugar & venganzas, 4
« partidos; y 4 la grande ignorancia que se
« padece. » :
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CAPITULO XXVI

DE LOS MAGISTRADOS PERSEGUIDOS POR LA
INQUISICION CUYOS SUCESOS ACREDITAN SEB
ANTIPOLITICO X ATENTATORIO SU TRIBUNAL.

ARTICULO 1°

Observaciones generales,

I. L.\ mortificacion de tantos literatos de-
muesira bastante que el tribunal de la In-
quisicion es antipolitico, porqueretrahe 4 los
Espanoles en general de leer obras capaces de
ilustrarles; pero 4 este se afade un terrorpa-

nico que los inquisidores llegaron 4 infundir
i los magistrados piublicos con perjuicioenor-
me 'de la administracion de justicia, especial-
mente de negocios criminales. Muchos de-
lites quedaron sin cadtigo condigno cediendo
procesos y reos los jueces realesspor temor
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de sufrir las fatales consecuencias del abuso
dé las censurds y ann del de las carceles del
Santo-Oficio, cuya semi-impunidad ha pro-
ducido siempre la multiplicacion de erimenes.

a. Los privilegios concedidos por Fernan-
do V y sucesores al Santo-Oficio fueron per-
niciosos desde su principio; pero el sisterna
de los inquisidores para ampliarlos, y cf de
los mondrcas para deferir 4 tales maximas,
los elevaron al grado de insoportables. Esta
verdad es demonstrable por medio de una
cronica escandalosa que yo podia escribir de
las contiendas entre inquisidores y demas
jueces eclesidsticos }"laicales; baste decir que
sin contar muchisimas (cuya noticia no haré
podido adquirir) tengo notadas ciento y ca-
toree ruidosisimas 4 cudl mas; cuarenta de
Yas~ inquisiciones de la corona de Castilla,
euarenta y dos de las de Aragon, y treinta y
dos de la general.

3. De las primeras son tres de los tribu-
nales del Santo-Oficio de América; siete del
de Cordova, una de Galicia; ocho de Gra-
nida; una de Jaen ; otra de Llerena; dos de
Logrono; dos de Murcia; tres de Sevilla,
cinco de Toledo; y siete de Valladolid.

: 21.
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4« De las segundas han sido siete de Bar-
celona , tres de Mallorca, tres de Sardeiia,
trece de Sicilia , diez de Valencia, y seis de
Zaragoza.

5, De las terceras movidas y sostenidas por
un consejo real no tanto eran controversias
singulares cuanto resoluciones que producian
multitad de competencias particulares en di-
ferentes provincias 4 un mismo tiempo con
jueces contrabandos ¢ magistrados; cabil-
dos catedrales, obispos, virreyes, reinos
congregados en cortes; con el rey hastasonce
veces: con el papa ;| y aun con su presidente
¥ gobernador cual es el inquisidor general.

6. Tantos empefios de dominar aterrando
no podian menos de producir efectos anti-so-
cialés s asi la historia presenta humillados por
el orgullo de los inquisidores (sin relacion al
crimen de la heregia) un virrey de Valencia,
otro de Cataluna, otro de Sardefia, otro de
Sicilia, y uno en Zaragoza, cuatro consejeros
de Castilla, dos presidentes de chancillerias,
dos regentes de audiencias, tres alealdes de
la real casa y corte, cuatro oidores, un fis-
cal togado; seis corregidores politicos, ¢uatro
alvaldes mayores jurisconsultos , cincoju.cces
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ordinarios, dos arzebispos, cuatro obispos,
quatro cabildos catedrales, muchos ayun-
tamientos, cinco grandes de Espana.

7. Aun intentaron humillar (en cnanto fué
posible por su parte) tres soberanos indepen-
dientes cnales son el papa Clemente VIII en
Roma, el principe de Bearne, rey de Navarra
en Pau, y el gran maestre del 6rden de san
Juan de Jerusalen en Malta.

8. Humillaron con efecto (y aun calificaron
de sospechoso de heregia) al consejo de Cas-
tilla; maltrataron y llevaron hasta el borde
del precipicio de los motines y tumultosa
varios pueblos, particularmente & Cordova y
Toledo ; en fin hicieron alguna vez victimas
aun a los inquisidores y consejeros mismos
de la Suprema, porque no siempre los reyes
estan adictos 4 disculpar crimenes de las cor-
poraciones insolentes, aun cuando consideren
itil su objeto.

9. No bastaron a templar el sistema de am-
bicion de los tribumsles del Santo-Oficio las
leyes generales de Castilla y América, las par-
ticulares ( bien que heterogeneas) de cada
amo de los reynos que componian la corona
de Aragon, las veales cedulas declaratorias
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expedidas por los reyes con frecuencia, las
cartas-acordadas del consejo mismo de Inqui-
sicion.

10. Tampoco bastaron los escarmientos que
dé cuando en cuando ( aunque pocas veces)
se hacian quitando 4 los inquisidores el em-
pleo; los peligros que sufrieron de morir por
conmociones populares ¥ conjuracion de in-
teresados. A

11. En fin no fueron suficientes veinte y
una concordias generales, que han sido otras
tantas leyes, coyo cumplimiento les obligaba
en justicia y conciencia, tanto y mas que las
constituciones mismas con que se fundo el
!ribunq]; pues las prerrogativas, aun siendo
tan exorbitantes, no bastaron & satisfacer el
espiritu ambicioso de quien desea domidar al
orbe entero por el terror.

12. Las concordias fueron todas sobre pun-
tos de jurisdiccion, independientes del cono-
cimiento de procesos formados por crimen de
heregia, y verificados anbs de 1553 y 163«
para las Inquisiciones de la corona de Casti-
lla: en 1610 y 1633 para las de América,
cuyo numero deve aumentarse con las dos ci-
tadas de Castilla y la real cedula de 1570 que

CAP. XXVI. — ART. I. 249

hace veces de concordia y se cita con esenom-
bre por algunos escritores.

13. En Aragon hubo siete concordias en los
afios de 1512, 1515, 1518 y 1572, 1631,
1635 y 1646; para Catalufia, caatro en 1515,
1519, 1534 y 1564; para Valencia, una en
1568; otra para Sardena en 1569; tres para
Sicilia, en 1580, 1582 y 15975 deviendose
afiadir 4 las cuatro wltimas Inguisiciones y la
de Mallorca las seis de Aragon que s€ les
mandé reputar propias en lo que no se ha-
biese pactado lo contragio.

14. Tratamos pues de uu tribunal cuyos
jueces no han querido sujetarse 4 las leyes
del reyno , bulas del papa, constituciones ori-
ginales de su establecimiento , ni Ordenes par-
ticulares de sus superiores; que ha promovi-
do inumerables competencias jurisdicciona-
les, y entre ellas ciento y catorce ruidosas ;
que ha necesitado veinte y unba concordias
generales en dos siglos, fuera de otras mu-
chas transacciones especiales; que ha tenido
en justo terror, & fuerza de persecuciones in-

justas, a virreyes y capitanes generales, con-

sejeros , presidentes, oidores , alcaldes de cri-
men, de corte, fiscales y otros togados; cor-
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regidores politicos , alealdes mayores juris-
consultos , alcaldes ordinarios , relatores, es-
cribanos de cdmara, de chancillerias y audien-
cias, y escribanos de tribunales de todas cla-
ses; a los duques, condes , marqueses, viz-
condes , barones , Senores territoriales y ju-
risdiccionales, caballeros de drdenes militares,
Y Personas respetables de todos los rangos
del reyno; que ha puesto @ los pueblos en
consternacion, y 4 los individuos en miedo
fatal; que humillé Yy aun prendio 4 los arzo-
bispos ; obispos, deanes, dignidades ¥ cano-
migos de iglesias metropolitanas , catedrales
Y colegiatas, curas parrécos Yy otros clerigos
respetables ; que ha tenido valor para proce-
der como_jueces contra soberanos de Ppaises
exlrangeros ; de hacer frente al papa, en cuyo
nombre juzga de las causas hereticales; y de
negar'y disputar once veces al rey mismo 'su
autoridad ; que ha dejado correr libremente
los libros de 1a doctrina del regicidio y del
poder indirecto de los papas para destronar
soberanos, al mismo tievipo que condenaba y
prohibia los que demuestran lo contrario ¥
la justicia del derecho de las fuerzas; proce-
sando y mortificando 4 sus autores; y que ha
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hecho todas estas cosas en materias y oca-
siones inconexas con el crimen de la heregia,
6 sin mas jurisdiccion que la recibida del rey
por privilegio, para que pudieran castigar 4
los hereges sin pedir favor 4 los otros jueces.

15. Si un tribunal de esta naturaleza no
es antipolitico ni atentatorio, parece que no
puede haber otro qne lo sea. Como alguno
quiera negar los hechos, escribiendo contra
mi obra, por el rumbo que lo hicieron, aio
1798, don Pedro Luis Blanco, don Juaguin
Lorenzo de Villanueva, y otro que no me
acuerdo ahora, contra la carta de monsefior
Grégoire, obispo de Blois, ya prometo escri-
bir la erdénica indicada . cuyas citas no po-
drin contradecir sin faltar 4 la verdad y a la
buena fé, ponque resultan de los libros Y pa-
peles del consejo de Inquisicion que tienen en
Madrid, de los cuales hé sacado el mayor ni-
mero de mis noticias. Ahora expresaré lo'que
baste 4 mi objeto.

16. Las primeras letras con que los inqui-
sidores de Sevilla comenzaron su oficio, zfio
1487, fueron ya insulto 4 los derechos de Ia
soberania, si Fernando ¢ Isabel hubiesen me-
ditado. La conminacion de quitar 4 los du-
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mentar su poder por medio del terror, apa-
rentando & cada paso que la menor oposicion
a sus decretos en materia de privilegios del
Santo-Oficio, era sospechosa de heregia, y
crimen gravisimo dado & conocer con el nom-
bre de fautoria de heréges.

17. El abuso de las censuras con el cual
excomnlgaban 4 cualquiera magistrado del
primer érden {como es un virrey ), cuanto
mas 4 los de segundo ¢ inferiores, era en los
siglos pasados arma formidable con que ater-
raban y.vencian en los principios de cualquie-
ra controversia; si alguno intentaba soste-
nerse, las carceles del Santo-Oficio asegura~
ban muchas veces la wictoria, sin llegar las
dispatas al estado de resolverse por los jucces
de compelencias.

18. Las leyes del reyno prohibian defender
con censuras la jurisdiccion temporal ( bajo
cuya denominacion se comprehende todo lo
que no es espiritual ), que recibié su ser en
concesiones o tolerancias del rey. Pero los in-
quisidores eludian las leyes con aparentar que,
aunque la superficie de la dispula parecia ser

sobre inteligencia de un privilegio, el fondo
era defender la jurisdiccion espirilua'l recibi-

b 2
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da del papa para castigar heréges, pues aque-
llo solo era medio que auxiliaba este fin.

19. Cuando nuestros reyes les 1‘.(*slru§.'n:
tal explicacion, llegaron los inquisidores &
negar que la hubiesen recibido del soberana,
v tubieron avilantez de imptimir libros y pa-
;)eles con esta doctrina. Solamente la indolen-
cia de Felipe IV y la debilidad d'e Carlos 11
pudieron tolerar semejante osadia; cuando se
podria demostrar queé ni aun para procesar,
sentenciar y castigar heréges, es necesaria la
junisdiccion eclesiastica.

0. El'declarar si tal doetrina es heregia ¢
no, pertenece 4 1a Iglesia; pero si Juan 6 Fran-
cisco han pronunciado de palabra ¢ por es—
crito proposiciones hiéréticas, 'y si han practi-
cado 1 no cosas que suponen, prueban ¢'in-
dican tenet adoptada en el corazon la heregia,
es disputa de puro hecho perteneciente ala
potestad ‘soberana secular,’ como no ‘quiera
ceder de’su derecho; y mucho mas lo es el
castigar al que se halle declarado por reo de
aquellas acciones o palabras.

ax. Los reyes catdlicos Fernando ¢é Tsabel

P
que fundaron la Inquisicton sabian esta ver-
dad , porque habian visto sentenciar y castigar

CAl. XXV — ART. 1. 255

heréges en tiempo de Juan II, padre de Isa-
bel : y asi dijeron’qne la jurisdiccion del con-
sejo era toda suya; y cuando Ximenez de Cis-
neros no queria admitir al voto & don Hor-
tuno Ybaiiez de Aguirre, nombrado consejero
de la Inquisicion, porque era lego; le obligé
Ferpande V a admitirlo, escribiendo, en 17
de febreroide 1509, que extranaba mucho la
condncta del eardenal, cuando ¢ste sabia que
toda la jurisdiccion gue tenia el consejo, se
la habia dado él; y que asi Aguirre devia en-
tender y votar como cualguiera de los otros
consejeros.

22. La critica de nuestros dias no permite
va poner en duda esta yerdad ; pero los in-
quisidores procuraron perseguir.d los Espa-
nioles que abrieron camino para descubrirla
cuando ya se habia confundido con el tiempo,
como Jeronimo Zeballos, Josef de Sesé, Fran-
cisco Salgado, Juan de Solorzano, Pedro Gon-
zalez de Salcedo, Francisco Ramos del Man-
zano , Juan Chumacero, y otros grandes hom-
bres del siglo xvu1, cuyas laces resplandecian
en medio de la obscuridad del mal gusto de
literatura de aguel tiempo.

23. Asi sofocaron las quejas que la_nacion
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espaiiola dié muchas veces, congregada en
cortes generales, particularmente en las de
Castilla de los afios de 1518, 20, 25, 34, 37,
79, 56, 1607 y 1611 ; y en las de Aragon de
15104 12515, 18 y 1646.

24+ Asi Hegaron 4 persuadir 4 los reyes
que sino por ellos perderian la corona de la
Peninsula, como habian perdido la de Flan-
des , cnando ésta se perdié por el empeno te-
merario de introducir la Inquisicion.

ATATAAAARLAT AL TAAT AT LA RAACAR LA TR T AARREA TS

ARTICULO 1L

Competencias escandalosas de jurisdiccion.

1. En 1553 los inquisidores. de Calahorra
excomulgaron y pusicron preso al licenciado
Izquierdo ; alcalde mayor de Arnedo, porgue
pretendié proceder contra Juan Escudero,
familiar del Santo-Oficio, reo de la muerte
de unsoldade, y ann pusiéron entredicho y
cesacion de oficios divinos en la ciudad de
Arnedo. La real chancilleria de Valladolid
pidi6 los autos; les inquisidores desobede-
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cieron la real provision de 8 de marzo y su
sobrecarta de 29 de abril. Entre tanto dejaron
al reo pasearse por Calahorra , cuya poblacion
Ie tenian sefialada por carcel ; Juan Escudero
huyé, y el delito quedé impune.

2. En 1567 los inquisidores de Murcia pro-
cedieron con censuras contra el cabildo cate-
dral y contra el secular representante cindad :
movida competencia , resolvid el consejo de
la Inquisicion que ciertos prehendad‘bs y re-
gidores fuesen 4 la corte 4 dar satisfaccion y
ser absiieltes. A todes se hizo sufrir 1a hnmi-
Hacion de oir en publico una misa solemne,
estando de pies en loalto del presbiterio, i la
vista de gran concurso, en forma de penilen-
tes,'y recibir alisolucion con ceremonias que
hacian en la plebe grande impresion del poder
de la Inquisicion.

3. De la real cedala de 1568 [en que se
ntandé guavdar la eoncordia lamada del car-
denal Espinosa) consta que los inguisidores
deValencia se habian propasado 4 conocer de
las causas de policia urbana , contribuciones,
contrubando, comercio, marina, egercicio de
artes pricticas , ordenanzas gremiales, daiios
de montes y plantios, y otras cualesquiera,

23.
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23.
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aunque se formasen expedientes gencrales 6
contra muchas personas, como tuviera intéres
algundependiente del tribunal de Inquisicion,
aunque solo fuera un barrendero 1 otro de sn
clasé ocupade por casnalidad : asimismo que
sacaban de los templosd los que querian pren-
der como impediéntes del Santo-Oficio, al mis-
mo tiempo que defendian ser asilo. de todo
reo (ann del ladron publico) las casas de ha-
bitacion y las de campo dé un inquisidor.

4. En 156¢ los de Barcelona excomulgaron
y pusieron en carceles de Inquisicion 4 dos
magistrados muy principales , titulados el
nno diputado militar y el otro begueryy 4 va-
rios oficiales de sus respectivos empleos, por-
que habian procurado hacer queel nuncio del
Santo-Oficio pagase cierta contribucion mer-
cantil, llamado- el genero. El consejo de. Ara-
gon formé, competencia con el de la Supre-
ma : Felipe II la corté ,-mandando poner en
libertad los presos de uma parte y otra; pero
no.casligd el crimen de la desobediencia de
los inquisidores 4 las varias leyes'de no pro-
ceder con censuras y de respetar las personas
de los magistrados.

5. En 1571 los de Zaragoza excomulgaron
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a los miembros de la diputacion representante
reyno de Aragon., en el tiempo intermedio de
unas cortes a otras : se quejaron al papa san
#io V los diputados; y no lograron ser oidos
porque se les mando acudir al inquisidor ge-
neral : murié luego aquel sumo pentifice, y
su sucesor Gregorio XIII admitié la suplica,
pero decreté comision 4 favor de dicho inqui-
sidor general. Este, inducido del consejo de
la Suprema, no se conformé, empenado en
que habia de ser remision, porque le pertene-
cia el conorimiento, de la quejas Felipe 11,
protector fandtico del Santo-Oficio, hizo 4 su
embajador en Roma formar emperio; y el pa-
pa cedié. Entre tantp los diputados sufrieron
las censuras cerca de dos anos; y debe saberse
que solian ser-ocho personas principales de
Aragon.: dos. del,estado eclesiastico ( varias
veces obispos ) ; dos por el de la alta nebleza,
por lo comun condes ¢ grandes de Espana;
dos por el de caballeros ( que solian serlo muy
ilustres), y dos por el de los pueblos; que
tambien eran sujetos distinguidos.

6. En 1575 los inguisidores de Zaragoza
expusieron al consejo de la Suprema, que la
cindad preparaba fiestas de toros .y que con
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este motivo deseaban orden de la conducta
que deverian tener , bajo el supuesto de que
hasta entonces habia sido estilo designarla
cindad un balcon para el tribunal del Santo-
Oficio ; que en las ltimas fiestas los inquisi-
dores habian adornado el suyo con colgadu-
ras en las paredes , tapetes en los asienlos, ¥
almohadas 4 los pies; pero les constaba que
el virrey de Aragon lo habia llebado 4 mal,
y dicho que 4 sola su dignidad era correspon-
diente semejante distincion , porque repre-
sentaba la soberania del rey. El consejo les
eserilio en 13 y 31 de agosto, que hicieran
lo mismo , aurnque se quejira el virrey, por-
que debia conservarse la posesion de aque-
llos honores, No debe olvidarse que pocos
afios antes san Pio V les habia prohibido, con
pena de excomunion , asistir 4 fiestas tan hor:
ribles, barbaras, inhumanas y afrenta de los

Espanoles, aungue yo lo sea; pues apenas hay:

una en que no mueran hombres ; y de posi-
1ivo en todas hay desordenes de Jujuria, em-
briaguez, blasfemia , robos y rifias. Los in-
guisidores de Granada , conforme al sistema
de su corporacion , no se contentaron con lo
practicado por los de Zaragoza , en caso igual
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del afio 1630, sino que afiadieron dosel en su
balcon. El presidente y oidores de la chanci-
lleria lo hicieron quitar : hubo censuras y
escandalos, v el consejo de Castilla concurrio
al rey para remedio de tales usurpaciones. Se
declard que habian procedido mal y sin de-
recho los inquisidores ; pero no se les casti-
g6, y asi se hacian mas atrevidos.

7. En 1588 los inquisidores de Toledo ex~
comulgaron al lieénciado Gudiel, alcalde de
corte , porque procedia contra don Iiigo Or-
dutiez, secreiario del Santo-Oficio, que & tra-
hicion tiré un pistoletazo al candnigo don
Francisco Monsalve , ¥ dntes habia herido a
Juan de Burgos, muerto poeos dias despues.
El gonsejo de Inquisicion represento al rey,
en 11 de setiembre , alegando 4 favor del reo
mas que pudiese haber hecho ¢l mismo; v
disculpandose del uso delascensuras, dijo que
asi era estilo del Santo-Oficio ; dando 4 enten-
der que hacia ley derogatoria de las del reyno.

8. En 1591 se verificaron las terribles com-
petencias de la Inquisicion de Zaragoza y los
dos tumultos que produjeron suplicios de al-
gunos grandes , muchos caballeros y muchi-
simas personas particulares. Reservo arquel
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horrible resultado de las intrigas ingnisicio-

nales para cuando refiera la causa del famoso
Antonio Perez, primer secretario de estado,

9- En 1598 los inquisidores de Sevilla es-
tando en lajiglesia metropolitana 4 las exe-
quias del rey difunto Felipe 11, con ¢l presi-
dente y oidores de la real audiencia, quisie-
ron tener ]ugar px‘m'minente: Y, porque no
se les cedid, excomulgaron alli mismo 4 los
respetables magistrados ; ‘el fiscal protestd, y
resultd el escandalo que se puede pensar, Re-
ticada la real audiencia , los oidores declara-
ron que los inquisidores Zacian fuersa, expi-
dieron provision para que sé lebantasen las
censuras; desobedecida, libraron sebrecaria
con amenazas 'de temporalidades. Felipe 111
desaprobé-la conducta de los inquisidores
les mando absolver 4 los jueces v comparecer
en la corte; v tener ésta por carcel ; declard
en real cedula de 22 de diciembre , que el tri-
bunal de Inquisicion no preceda sino en sus
autos de fé : y se previno 4 don Pedro Porto-
carrero renmunciar el empleo de inguisidor ge-
neral , y retirarse 4 Cuenca de donde era obis-
oy pero murié luego.

10. En 1602 el inquisidor general don
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Fernando Nifio de Guevara, cardenal arzo-
bispo de Sevilla, y el consejo de Inguisicion,
se condujeron con el papa Clemente VIII de
manera que dieron bien 4 entender el sistema
de buscar proteccion en la corte, cuando les
conviene, contra Roma; Y en esta capital,
cuando es itil contra la tempestad que ame-
naze por parte delsoberano territorial. El pa-
pa preparaba una bula condenando Ja obra
del jesuita Molina sobre gracia y libre albe-
drio. Los jesnitas lo supieron , y pensaron re-
traherle del intento, llamando.su.atencion &
diferente objeto. Nicolas Almazan, rector, y
Gabriel Yazquez , eatedritico del,colegio de
jesuitas de Alcala de Hepares, dispusieron que
Melchor Ofiate, con el patrocinio de. Luis
Torres (todos guatro jesuitas), defendicse la
conclasion siguiente : « No es de fé que Cle-
« mente VIIL ( & quien la Iglesia considera co-
«mo. sumo pontifice }sea verdaderamente vi-
« eario de Jesu Cristo y sucesor de.san Pedro, »
El papa escargé al nuncio intimar 4 los cua-
tro el precepto de comparecer ep. Roma : el
nuncio lo hizo sin tomar asenso regio : el in-
quisidorn general y.el consejo,de la Suprema
seresintieron , porque se les despojaba de este
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proceso, y mandaron prender pronto en car-
celes secretas & los coatro. El rey se quejo del
nuncio al papa, y consiguid que Su Santidad
consintiese al inquisidor general el conoci-
miento ; encargando castigar ¢l crimen seve-
ramente. Vazquez habia sido confesor del
inquisidor general, y esto baslo para poner
luego en libertad 4 los cuatro, dejando a Cle-

mente VIII quejoso del inquisidor general :

pero Felipe T le hizo renunciar el empleo y
pasar 4 la residencia de Sevilla , para dar sa-
tisfaceion al papa.

11. En 1622 los inquisidores de Murcia y
el inquisidor general dejaron testimonio eter-
1o de su insolencia. La ciudad de Lorea , per-
teneciente 4 su distrito, nombro por receptor
de la contribucion de alcabalas 4 un familiar
del Santo-Oficio, yno admitié su excusa. Los
inquisidores excomulguron al alealde mayor
porque tampoco lo librd, aunque se lo habian
prevenido : dispusieron tambien prenderluc'n
carceles secretas, 4 cuyo fin pidieron auxilio
al corregidor de Murcia Pedro de Porres 'Y
porque no lo di6 , lo excomulgaron, y pfme-
ron entredicho y cesacion de oficios divinos.
Ta ciudad consternada pidié al ohispo don
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fray Antonio Trejo, religioso franciscano, in-
terpusiera su autoridad. El prelado hizo pre-
sente & los inquisidores la nulidad de aquella
providencia dada sin su noticia; y, viendolos
inexorables, publicé, para consuelo de sus
feligreses , un edicto declarando que no habia
obligacion de observar el entredicho ni la ce-
sacior. El inquisidor general don Andres Pa-
checo condend el edicto del obispo y mandé
publicar Ia condenacion en las iglesias. Multo
al obispo en ocho mil ducados; le mandé
comparecer en la corte dentro de veinte dias,
so pena de cuatro mil ducados, 4 responder
a la querella presentada por el fiscal del con-
sejo de la Suprema contra ¢l, como impedien-
te del Santo-Oficio. El obispo y el cabildo
embiaron por diputados a Madrid al dean y
un canénigo : el inquisidor general, sin que-
rer los oir, les mandd poner presos sin co-
municacion, y los escomulgé ¢ hizo publi-
carlos por excomulgados en todas las iglesias
de Madrid : al mismo tiempo los inquisidores
de Murcia prendieron en carceles secretas al
cura de la parroquia de Santa Catalina , por-

que se habia negado a respetar, el entredicho

mientras no se lo mandira su prelado : en fin

e 23
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fué necesario que el papa y el rey pusieran la
mano para cortar aquellos escandalos, dando
la razon al obispo, pero no cortando jamas
el origen de los abusos.

12, En el mismo afio 1622 los inquisidores
de Toledo excomulgaron al corregidor, por-
qué proceso y prendié como ladron y defrau-
dador publico en calidad y cantidad de carne,

al carnicero asalariado dela cindad : el pre-

texto fué decir aquellos que el reo gozaba del
fuero jnquisicional, por ser dispensero del
Santo-Oficio; pidieron persona 'y proceso; se
les negé con el fundamento de ser el erimen
cometido en el egercicio. del cargo piblico -
publicaron la exeomunion en todas las igle-
sias de Toledo, y prendieron en carceles so-
cretas allalguacil y al portero del corregidor,
por haber obedecido & su gefe; los tuvieron
sin comunicacion muchos dias; les hicieron
eortar eabéllo y barba { que por entonces era
afrentoso ), les hicieron ir 4'la sala de dndien-
cias, descalzos y descenidos ; les interrogaron
sobre su genealogia para ver si descendian de
Judios 6 Sloros; les mandaron decir Ia doe-
trina cristiana’y las oraciomes como 4 los
sospechosos de judaismo y mahometismo : v
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los condenaron a destierro perpetuo , negan-
doles el testimonio que pedian de no ser con-
denados por heréges. La compasion publica
fué tan general que hubo principios de motin
contra los inquisidores. Personas de alto ca-
racter, zelosas del bien general, lograron la
tranquilidad. El rey, informado por el con-
sejo de Castilla de¢ este suceso y el de Mur-
cia, ¢reé una junta extraordinaria de once
consejeros de diferentes consejos; ella con-
sulté contra los inquisidores; pero la resolu-
cion fué solo-para salir del diay dejando en
pié la raiz del daiio.

13, En el afio inmediato 1623 los inquisi-
dores de Granada hicieron nuevos atentados.
Excomulgaron 4 don Luis Gudiel de Peralta .
eidor, y don.Matias Gonzalez, fiscal ‘de la
chancilleria, y condenaron. como. heréticos
dos papeles en derecho que habian escrito es-
tos dos excelentes jurisconsultos én defensa
dei la_jurisdiccion real sobre Ia competencia
de una causa dudosa. El consejo de Castilla
consultd al rey en 12 demayo ¥ 7 de octubre,

haciendo ver el exceso porque los inquisi-
dores debieron consultar 4 Su Magestad, con-
forme al articulo once de las Instruceiones del




268  HISTORIA DE 1A INQUISICION,

Santo- Oficio, antorizadas por los reyes, afo
1485, en Sevilla. Se remedid el escandalo del
dia, y se creé una junta llamada de compe-
tenctas, en 1625, para que resolviera con bre-
vedad las que ocurriesen; 4 enyo fin se die-
ron veglas en 22 y 24 de abril de 1626. Ha-
biendo cesado en sus funciones poco tiempo
despues, se restanrd en 8 de febrero de
1657

14. En 1630 los inquisidores de Vallado-
Jid fueron todavia mas insolentes.- Revistien-
dose para celéebrar misa solemiie pontifical el
obispo de aquella ciudad ( que tambien era
presidente de la real chancilleria ), los inquis

sidores quisicron ‘queé se publicase aquel dia

¢l edicto de las delaciones , y que no hubiera
dosel episcopal , para dar 4 entender-que la
potestad delos inquisidores eclipsaba los ho-
nores de los obispos diocesanos. Unos cria-
dos de la Inquisicion comenzaron 4 quitar el
dosel ; pero los canénigos lo resistieron. Los
inquisidores embian al templo alguaciles,y
estos condujeron presos, desde el coro, al
chantre don Alonso Nifio y al canénigo don
Francisco Milan, ¥ los recluyeron en carceles
del Santo-Oficio con los habitos canonicales.
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Fl consejo de Castilla, consultando al rey en
16 de marzo , dijo entre otras cosas : « De no
« haber eastigado. el consejo de Inquisicion
« semejantes demasias con el rigor que con-
« viene se toma ocasion para continuarlas: y
« Vuestra Magestad debe poner una vez la
« mano en esta materia , de modo que la In-
« quisicion entienda que no le han dado los
« seiiores reyes los privilegios que goza , sino
« por las materias de la fé, 4 la cual se perju-
« dica ultrajando 4 los obispos, que son los
« primeros;padres y defensores de ella, »

15. De aqui provino la concordia del ailo
inmediato 1631, ( que dicen del cardenal Za-
pata ), en que se resolvieron muchas cuestio-
nes, se prohibié el nso de Jas censurasy fuera
de casos‘muy urgentes , y se dieron varias re-
glas; pero todo en vano, porque apenas se
contuvieron una vez los inquisidores. Mas se
hubiera consegnido accediendo el rey 4 la con-
sulta del consejo de Castilla, en 8 de octubre
de aquel ailo, en que, despues de referir mu-
chos males producidos por el sistema de los
inquisidores ; afiadié : « Para cuyo remedio
« y que la jurisdiccion de Vuestra Magestad

"# tenga la autoridad que conviene; sea pun-
23.
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« tual la observancia de las léves v pracmati-

* cas;; y las materias de gobierno y haciendn
« real corran con laignaldad v seguridad que
««deben, sinel enbarazo de tantos ¥ tan po-
« derosos  ‘privilegiados , importaria mucho
¢ dejase Vuestra Magestad correrla Jurisdic-
« eion real de-las fuersas en todo lo que no
« fuese materia de fé, porque no es justo ni
« juridico’ que los privilegios seculares que
« Vuestra Magestad ha contedido 4 la Inqui-
« sition y sus ministros, se kagan de corone
«y se defiendan con censurds, teniendo ex-
- comulgados muchos meses & los corregido-
« res, ¥ empobreciendo 4 los particalares con
« Ia dilacion de las competencias y de su de-
«w/cision, en que cada dia y hoy particular-
« mente v€ el consejo con gran lastima pade-
« ¢er gente muy pobre, sin poderla remediar.»
Esto mismo dijo el consejo con motives se-
h¢jantes y aumentd de razones en consultas
de 1634, 69, 82, 96, 1961 y otras varias,
especialmente desde que vié eondenadas por
la Inquisicion de Espaiia las obras en que se
defendian las regalias ; particularmente la del
doetor don Josef de Mur, regente de la real
audiencia de Mallorea, impresa en aquelia
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isla, afio 1615, con el titulo de Alegaciones
sobre las competencias. de jurisdiccion entre los
tribunales reales y el de la Inquisicion del rey-
no de Mallorca; en favor del rey.

16 En 1634, suscitada nna competencia
sobre conlribuciones , de resulta de haberse
exigido 4 un vecino de Vicalbaro, los inqui-
sidores de Toledo excomulgaron & unalcalde
de la real casa y corte, y se propasaron & ta-
les atentados contra la autoridad de consejo
de Castilla, que, acerdandose éste de ser el
semado supremo de Ja nacion; maundé al in-
qu-isidor decano de Toledo comparecer en Ma-
drid, so la pena de las temporalidades ; con-
dend en ellas y destierro del reyno @ un cle-
rigo secvetario del Santo-Oficio, ¢ hizo intimar
con amenaza igual al inquisidor de Madrid,
que reémitiera el proceso y. las personas presas
# la sala de alecaldes de corte; y, consultando
al rey en 3o de junio, \dijo : « Mucho mal se
« excusaria, mandando Vuesira Magestad que
« la Inguisicion no egerza la jurisdiccion real
» por.medio de censuras, moderandosela y
« limitandosela en esta parte; puesto que Vues-
« tra. Magestad puede aun quitarsela | siendo,
« como es, precaria, y sujeta a la libre vo-
« luntad de Vuestra Magestad: de quien la
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« Inquisicion la obtuvo, como confiesa ya en
« susconsultas, aunque algunos inquisidoreslo
« han negado en escritos suyos : de lo cual se
« seguirian muchas conveniencias; entre otras
~ la dé excusar la opresion grande de los va-
« sallos de Vuestra Magestad , contra quienes
« han procedido y proceden 4 censuras , opri-
« miendolos y molestandolos con ellas por mu-
« chos meses, intimandolos por este modo,
« para que no se atrevan 4 defender la juris-
« diccion real, 'y dilatdndoles la absolucion,
« aun despues de mandarlo Viuestra Magestad.»
El rey se contentd con volver 4 prohibir el
uso de censuras mientras no haya urgente ne-
cesidad , mandando que nunca se usaran con-
tra los alcaldes de sn real casa y eorte, sin
pedir primere el permiso soberano. Vease aqui
puesta ya en olvido 1 desprecio el articulo de
la concordia del cardenal Zapata, treés solos
afios"despues de su otorgamiento.

17. En 1637 los inquisidores de Sevilla,
resentidos de haber perdido cierta competen-
cia, condenaron y prohibiéron por edictos el
Manifiesto juridico que don Juan Perez de La-
ra, fiscal de la real audiencia, habia eserito
€ impreso en defensa de la jurisdiccion de su
tribunal. Dijeron que contenia proposicione
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ofensivas, y asi lo hicieron publicar enla igle-
sia metropolitana , dia 4 de agesto, y en la
colegiata de San Salvador, dia 8. El consejo
de Castilla informé al rey del falso supuesto
y mala voluntad con que procedia el tribunal
del Santo-Oficio, y dijo : « Cuando el exceso
« constara con evidencia, eran mejores me-
« dios dar 4 Vuestra Magestad cuenta para
« que mande castigarlo y advertirlo, que or-
« denar con descredito publico que se reco-
« giera el papel. Exponer 4 los fiscales y de-
« mas ministros de Vuestra Magestad, que de-
« fienden su jurisdiccion 4 tales riesgos, es
« intimidarlos y ponerlos en estado de que nin-
« guno se atreva 4 hacerlo. » El rey se con-
tentd con anular la prohibicion y reprehender
4 los inquisidores de Sevilla, por medio de
su gefe, y éste lo hizo de ceremonia, como
siempre; forque ;como habia de ser de otro
modo , siendo las inquisidores generales mas
culpados que sus obedientes?

18. En 1639 los de Llerena excomnlgaron
vy publicaron por excomulgado 4 don Antonio
Valdes consejero de Castilla, comisario regio
en Extremadura para el apresto de milicias,
por haber incluido en cierlo repartimiento
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de leve contribucion 4 todos sin exceptuar los
ministros , oficiales, familiares y eriados de
la Inquisicion. El rey informado del suceso
por consulta del consejo, mando testar y bor-
rar detos libres el auto en que se decreta-
ron las censuras, y poner nota de la provi-
dencia en las paredes de la sala de la secre-
tavia del Santo-Oficio para que no se olyidase
de cuya egecucion remitieran testimonio 4 Ia
corte; pero esto no era remediar ¢l mal po-
litico.

19. En 1640 los de Valladolid tubieron
compelencia con el obispo,; quien quejandose
al'vey, decia:« Es un dafio grande que el
¢onsejo real permita imprimir librosni entrar
de fueta impresos sin eximinar ni borrar lo

queen esta matéria van extendiendo los du-

tores dependientes 6 pretendientes de la In—
quisicion ; pues llegan & estampar que.la ju-
risdiccion que 'Vuestra Magestad faé servido
de comunicar 4 los inquisidores por el tiempo
de su voluntad ; no se le puede quitar sin su
cousentimiénto ; proposicion 4 que cabal~
mente no puede responderse sino’ viendo el
mundo que Vuestra Magestad la quita 6 limita
ponjendoles cotos fijos de 10s que no excedan.
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Y para preveniv que no impriman otre dia
que Vuestra Magestad no les puede,ya poner
las fuerzas de. que los privilegié . parece unico
remedio que se vea que cuando convino 4 la
piedad y clemencia de Vuestra Magestad y sus
progenitores favorecer i este santo tibunal
con inhibicion de los suyos, Vuestra Mages-
tad fué servido de mandarlo; y quando las
ocasiones y excesos en perjuicio de su regalia
lo piden, dejo Vuestra Magestad que corran
libremente con ellas sus audiencias. »
20. En 1641 se vio demostracion prictica
y eseandalosa dela verdad de lo expuesto por
el obispo de Valladolid; pues habiendose
verificado competengia de jurisdiccion entre
los inquisidores de aquella misma ciudad
y la chancilleria, fué forzeso al consejo
de Castilla consultar varias veces al rey
sobre ciertas, incidencias del asunto , v en
una | de ellas\dijo’ que la jurisdiccion \que
fos. inquisidores egercian en nombre del rey
es lemporal, secular y precari, ¥ no se
puede defender | can eensuras. Los inquisi-
dores que componian entonces el consejo de
Inquisicion (presididos por don fray Antonio
de Sotomayor inguisidor general , comisario
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general de cruzada, confesor del rey, y reli-
gioso dominico) se dejaron arrastrar de sus
pasiones hasta el extremo injuriosisimo de
convocar sas teologos frailescos, escolisticos,
ignorantones, barbaros y bajos aduladores
para que calificasen aquella proposicion de)
consejo de Castilla. Ellos para aparentar mayor
discernimiento la dividieron en tres dando &
distintos adjetivos diferentes calificaciones.

2.1, « Primera. La jurisdiccion que los inqui-
sidores ejercen en nombre del rey, es tem-
poral y secular. » Cataricacioy : Esta propo-
sicion si se quiere entender en buen sentido , es
probable.
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condenacion y se procedicra contra sus au-
tores. El consejo de Inquisicion reservandose
decretar expuso al rey lo sucedido, y se re-
miti6 al juicio de los teologos. El rey mani-
festé su indolencia contentandoese con decir
al inquisidor general que habia hecho mal de
consentir una cuestion contraria 4 la sobera-
nia y al honor del supremo senado de la na-
cion. Duraron los efectos de la temeridad por
algun tiempo; y su Magestad mandé 4 don
fray Antonio renunciar el empleo de inquisi-
dor general ; renuncié en 1643,y se nombré
por sucesor 4 don Diego de Arce y Reinoso
obispo de Plasencia.

25. En 1648 seprovidencio ¢l auto acorda-

U
.

22. « Segunda. La jurisdiccion citada es

B
i

do x4 titulo 7, libro primero de la Recopila-
cion de leyes de Espana, y la veal cgdula de
11 de febrero de dicho ano haciendo saber
el rey, con acuerdo del consejo de Cas-
tilla que no; regian en Espana, ni obligaban

precaria. » Cariescaciox : Esta proposicion s

- - » -
falsa , tnprobable y contraria ¢ las conventen-
cias del servicio de su Magestad.

x
==

23. « Tercera. Lajurisdiccion de que setrata
no se puede defender con censuras, » Caviri-

——
g

==

cacioy : Esta proposicion es lemeraria y pro-
xima & error herétical
24. En su consecuencia el fiscal del con-

en conciencia las declaraciones de la’ congre-
gacion de cardenales del Indice por lo cual no
se hiciera caso de las prohibiciones que el

nuncio pontificio habia publicado en su tribu-

nal de las obras de Salgado, de Selorzano y

de otros defensores dg los derechos de la so-
24

sejo de Inquisicion acusé 4 todo el consejo
de Castilla; pidi6 que se recogiesen las copias
y borrador ‘de la consulta, se publicase la
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berania temporal, Esta providencia contuso
en tiempo los malos propositos del consejo
de inquisicion ; pues valiendose de ser ocultos
sus procedimientos hasta la publicacion de
providesncias suspendio el curso de los expes
dientes gue - tenia principiados contra ‘las
obras de Mur, Zeballos, Sesé, Salgado, So-
lorzano, Chumacero ¥ otros, Pasado algun
tiempo comenzd igual proceso contra las de
Ramos del Manzano, Gonzalez de Salcedo y
otras, no llegé 4 prohibirlas por la vigilancia
con que celé en este punto el consejo de Cas-
tilla-: yaun asi hubo algunas expurgaciones
de cosas que no estan cn las segundas y pos-
teciores. ediciones.

26. Por el mismo tiempo los inquisidores
de Megico mertificaron eon injnstas compe-
tencias y candenaciones de libros al venera-
ble don Juan de Palafox« sobre clyo ASunto
baste lo dicho en los capitalos xxuir ¥ xx17,

27.. En. 1660 los inquisidores de Cordova
tubieron competencia tan ridicula como escan-
dalosa, Un moro esclayo de don Agustin de
Villavicencio, ‘consejero de la Inguisicion ,
estaba preso en la carcel real de Cordova por
erimen de faga. Noticioso de que otro presa
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estaba condenado 4 doscientos azotes, y que
no habia verdugo , se ofrecié voluntariamente
i serlo ; lo fué y recibié su paga. Los inqui-
sidores excomulgaron al corregidor don Gre-
gorio Antonio de Chaves , y le condenaron %
que diera satisfaccion al Santo-Oficio ¥ entre-
géra la personayel proceso del moro porque
devia gozar del fuero infuisicional, como
Conmensal del inquisidor ; y pusieron en car-
celes del Santo-Oficio un criado del corregi-
dor para retenerlo mientras tanto que no se
les embidra el Conmensal. ; Que dictado tan
ridiculo para wm Moro por entonces en Espa-
na, y esclavo de un cristiano sacerdote inqui-
sidor de la £é | aspirante 4 obispo ! El rey in-=
formado por el consejo de Castilla, mandé
poner en liberiad 4 los presos y reprender 4
los inquisidores de Cordova.

28. En 1661 el inquisidor de Toledo, re-
sidente en Madrid, excomulgé d don Vicente
Baiinelos alcalde de lareal ecasay corte por-
que 1o le remitié piroceso y persona de Juan
Cuellar, alguacil mayor-de M sala de alealdes,
v menor de la Inquisicion, preso por haber
matado 4 una muger. ;De que servian las
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prohibiciones del abuso de censuras, si no
se habian de hacer observar?

2g. En 1664 los inquisidores de Cordova
excomulgaron 4 don Esteban Arroyo corre-
gidor de Ecija, oidor de la chancilleria de
Granada, porque no entregd proceso y per-
sona de Alonzo Ruiz de Andrade, preso por
crimen de poligamia.

3o, Los mismos incirrieron en mayor ex-
ceso. Estando ya en capilla para ser ahorcado
por homicida alevoso de una senora, un ne-
gro esclavo del ex-tesorero del Santo-Oficio,
los inquisidores expidieron letras para que el
juez real de Cordova les embiase proceso y
persona del reo diciendo pertenecer al fuero
inquisicional : el juez se negd, aquellos lo
publican por excomulgado y embian 4 prén-
derlo: el juez se aterra; cede y enirega la
persona del encapillado. La cindad de Cor-
dova'de alborota y cnesla gran trabajo impe-
dir la infraccion de las carceles del Santo-

Ofieio para matar al esclavo, porque de-
seapa mucho el publico aquella justicia. El
rvey, informado por el consejo de Castilla,

manda que el reo sea restitnido & la carcel

5
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real mientras tanto que se ventila la cuestion
de competencia: el inquisidor general repre-
senta; contesta el senado real ; su Mageslad
repite la drden, y no es obedecida porque
vuelve 4 representar el gefe del Santo-Oficio;
satisface aguel consejo. Carlos II manda ter-
cera vez la entrega del reo; van drdenes ri-
gorosas @ Cordova, y los inquisidores dicen
no poderlas cumplir porque hayhuido el
preso. El rey, el consejo de Castilla, el cor-
regidor de Cordoya y la expectacion piblica
sufrieron esta, injuria : diganme ahora los
defensores del Santo-Tribunal si el sistema
del secreto en procesos y carceles es 6 uo an-
tipolitico y atentatorio.

3x. En 1682 los inquisidores de Granada
pudieron ver por si mismos cuan funesto sea
el resultado.de. tener carceles para reos de
crimenes distintos de la heregia. Fueron &
prender una muoger porque habia dicho pala-
bras injuriosas 4 un secretario del Santo-
Oficio : ella por no entrar en aquellas carce-
les. se arojo por upa ventana y murié. Con
este motivo hubo contestaciones entré la In-
quisicion y la chancilleria. Los inquisidores

ultrajaron tanto 4 la jurisdiccion real , y sus
v
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ministros’ togados, qne Carlos desterrd del
reyno al inquisidor don Baltssar Loarte, y
veinte léguas de V4 ciudad sl secretario do;!
Rodrigo deé Salazar;

32. B América hubo tambien frecuéntes
competencias'd pesar de las‘concordias ¥ rea-
les cedulas; pero solo merecen mencion la
que tengaw algo de chocante para probar el
argullo, de los individaoes del Santo-Oficio.
En 1684 an inquisidor dé Lima formé empe-
o d®que se le pusiera | dia de jueves santo,
silla dorgda‘, oratorio, almohada'de pies, se
le llebira por el diacono & besar el libro de
Evangelioy ' sede incensgra ; enfin se le hicie-
sen todos los honores de obispo; v se le pu-
siese al cuellp 1a llave del sagrario. Aleia 1760,
siendo virrey el marques de Castelfuerteylos
inquisidores 4 quienes estaban dedicadagcier-
tas conclusiones de los frailes mercénarios
initentaron que se defendiesen en Ia iglesia
dandoles & ellos la presidencia del atito | v
preparandoles’ dosel, silla , reclinatorio v al:
mohiada episcopales. ' Cuando se' eelebraron
Ins cxe’quias de la reina Isabel Farnesio en
Lima, pretendieron excusarse de asistir los
inquisidores porque no ocupaban el primer
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lugar, ni les permitia el virrey distintivos wi
adornos episcopales. En 1780 excomulgaron
¥ condeénaron en'mil pesos 4 un juez de resi-
dencia enviado por el rey, sin mascansa que
haber dicho el juez indiscretamente que el
residenciado resultaba tan puro como Maria
Santisima. En todos estos casos, ¥ en otros
muchos que omito,los virreyes contuvieron y
refrenaron el orgullo de los inquisidores me-
jor que suele saceder en la’ peninsula porque
alli no estd el inciuisidor general para ganar
la voluntad'del rev en conversaciones parti-
calares, y los virreyes hacen observar mejor
en cuanto estd ‘de su parte las leyes y reales
cedulas relativas al exercicio de 1 soberania
que tienen ellos 4 su eargo, y les gusta ‘con-
servar.

33.En 7786 los inquisidores de Cartagena
de América fueron wmas insolentes. Verificada
competencia de jurisdiccion con el obispo, el
inquisidor don Francisco Barela excomulgd y
mandé publicar por excomulgado en todas
las iglesias ul obispo diocesano. Este respon-
dié manifestando el desprecio que merecia la
insolencia de Barela quien de acuerdo con los
consnitores: del Santo-Olicio hace prender v




284 HISTORIA DE LA INQUISICION,

cierra en carceles secretas al obispe y muchas
personas respetables de catedral y ciudad que
habian murmurado del inquisidor. El papa
mandé, en 13 de febrero de 1687, alinquisidor
general don’ Diego Sarmiento de Valladares,
hacer conducir & Madrid & Barela y consul-
tores, y privarles de eoficio. Experimentada
omision expidié segundo breve con amenazas
en 15 de diciembre, Elinquisidor general
acudié ‘al'rey pintando las cosas 4 su gusto
para que su Magestad y el consejo de Indias
no supiesen nurica la verdad puras y confun-

dié el asnnto de manera que fué largo y com-

plicado. El papa guardd teson, y no quiso
abandonar el conocimiento de la causa, que
duré hasta el pontificado de Clemente XI
qnien de acuerdo con una congregacion de
cardenales sentencio , en 11 de diciembre de
1703, y once de enero de 1704, declarando
por buenosy validos todos los procedimientos
del obispo, y por nulos y atentados los del
inquisidor conforme & lo cual expidié bula
en 19 de enero de 1706, mandando ‘reinte-
grar & todos las multas exigidas y aboliendo
para siempre el tribunal de la Inquisicion de
Cartagena; pero esto iltimo no surtié efecto
porgue Felipe V quiso lo contrario.
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34. Por aquel tiempo los inguisidores de
Valencia procedieron. conforme 4 las doctri-
nas de ser, propia de ellos la jurisdiccion,
y no pender de la veluntad del rey. El conde
de Oropesa , virrey y capitan general, con-
voed diez teologos 4 junta; ellos declara-
ron ser temporal , y por consiguiente recibida
del rey. :

35. Esto hace conocer ecuanta razon lenian
los consgjeros don Alonso Guillert de la Car-
reray don Franeisco Antonio Alarcon, cnan-
do propusieron 4 su Magestad gue se recogic-
sen los libros de la doctrina contraria como
germenes de principios erroneos de jurispru-
dencia. El rey, cansado ya de conlinnas que-
jas, formé una junta de doce consejeros de
los consejos de Estado , Castilla g Aragon,
Italia, Indias yOrdenes; le encargd proponer
remedios; ellalo hizoen 21 de mayo de 16y96;
perono se determing nada porique el inqui-
sidor general don fray Juan Thomas de Ro-
caberti, veligioso dominico, arzobispo de
Valencia , intrigé mas de lo imaginable para
estancar el expediente,

36. En 1703 y signiente hubo escandalosi-
sima compelencia entre el inquisidor general
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don Baltazar de Mendoza obispo de Segovia,

del consejo de Inquisicion ,
: a iniguidad con que Mendoza
trato. al confesop del rey Carlos II, electo
obispo de Avila fray Froil
TENIOSs noticiy ¢
sejeros: teniap

otras 'much

¥los consejeros
de resultas de |

an Diaz de que da-
n !iempo oportuno : los con-
razon. entonces; vayase por
a8 veces que carecian de ella. El
cousejo de Castilla censultando al rey sobre
este asuntpen 1704, dijo : & Constituyeronse
«y eligieronse los reyes despojandose los
« pueblos y las repuiblic

as de $u potestad v
« libertad sin mas fin que el de que un mo-

«ndrea los' mantiviers en Paz y justieia, y
« los librase-de 1a violencra. »
despojandose de sy hubieran escrito delegan-
do swy habrial sido mas exficto. b

37. En 1713 ¢ cardenal don Franeisco Ju-
dice, inquisidor general ,

Sien lugar de

prohibié un papel
de don Melclior de Macanaz fiscal'del von-
stjo de Castilla sabiendo haberselo mandado
escribir yaprobado lodespues de escrito, elrey

Felipe ViEste lo Nevs por de pronto ‘muy" d
mal, pero ¢l cardenal sostenido por intrigas
de Ronia v Paris desobedecié 4 su Magestad ,
Y aun residiendo fuers de Espafia exercia su
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empleo por eserito dando varias érdenes des
sagradables al soberano, quien ng pudo lo-
grar que renuncidra mientras el cardenal Al
beroni no intrigé tambien en Roma v Madrid
muchisimo contra Judice. Renuncié por fin
en 1716 ; el rey nombré por sucesor & don
Josef Molines auditor de Rota en Roma : ro .
pude tomar posesion por haberlo 'detenido
€n Ialm los Ausiriacos como prisionero , en
cuyo estado murié y no hubo mquisidor ge-
neral hasta 1920 en quelo fué don Diego de
Astorga, pero dejé de serlo en el mismo aio,
pasando 4 residir el arzobispado de Toledo
que se le did; y fué sucesor don Jgan de Ca-
margo abispo de Pamplena.

38. Den Melcher de Macanaz prosiguid
padeciendo el destierro sin embargo, porque
su praceso de inquisicion llegé 4 ser digno de
consideracion 4 causa de haberse multiplicado
delaciones contra varias obras que aliora cor-
ren libres en la periodica del Semanario era-
dito publicada por don Antonio de Valladages
¥ Setomayor.’ En muchas de ellas batia em
brecha Macanazlos abusos de la curia romana,
y los excesos.de los tribunales eclesiésticss it
de las inmunidades del clero, del dafio de la
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multiplicacion de frailes, y otros puntos en
que los calificadores manifestaron 4 las claras
el espiritu de odio, y deseo de venganza,
siendo graciosisimo que componga parte de
su proceso-la Defensa critica de la Inquisicion
eserita por el mismo Macanaz, porque le die-
ron el sentido de fronica mediante saber los
inquisidores no ser ciertas algunas especies
dela obra; y porque despues deshizo su obra
en otro papel intitulade : Apologia de la de-
fensa que_fray Nicolas de Jesus Belando es-
cribic de la obra que habia publicado con ¢l
titulo de Historia cvil de Espana, y se ha
prokibido injustamente. por la Inquisicion. A
pesar de todo esto el rey Fernando VI le ha-
bilité para volver 4 Espaiia, de acuerdo con
el 'mquisidor general, y aun lo nombré des-
pues plenipotenciario para el congreso de
Ereda.

3g. En 1761 €l inquisidor general don Ma-
nuel Quintano Bonifaz arzobispo de Farsalia
desobedecié al rey Carlos 1IL, publicando
contra sa 0rden un breve pontificio en| que se
condenaba el catecismo de Mezengui. Su Ma-
gestad le desterré de la corte, pero le dis-
pensé luego conservandole su empleo. El con-
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sejo de Castilla consulté al reyen 3o de octnbres
demostrando con muchos ejemplos, las perni-
ciosas resultas para el gobierno del reyno que
producia la coligacion secreta del de los in-
quisidores generales y consejo de Inquisicion
con dos nuncios pontificios en Madrid y curia
romana, en la propagacion de ciertas maximas
y doctrinas favorables al estado eclesidstico,
contrarias 4 los verdaderos limites de la po-
tesdad soberana territorial , recordé el suceso
escandaloso de 1641 sobre calificacion de las
proposiciones de la consulta del consejo de
Castilla, y anadié : « 8i no estd exénto tan
«alto tribunal'del severo amago de criticarle
« sus: proposiciones como poco conformes 4
« Ja'razon ¥ 4 la religion; ; como ni con que
« conlianza podrd un autor particular empe-
« fiar su estudio y sus escritos en la defensa
« de la regalia y de los derechos soberanos? »
De aquella consulta nacié la real cedula de
18 de enero de 1762, prohibiendo el cumpli-
miente de bulas y breves sin asenso regio’;
y mandando’ al inquisidor general no publi-
car edictos prohibitorios ni expurgatorios de

libros sin presentarios dntes d sn Magestad;
¥ que no condenase obras de autor catélico
Y- ad




290 WISTORIA DE LA INQUISICION,

sin precedente audiencia del interesado con-
forme 4 la bula expedida por el papa Bene-
dicto XIV, en g de julio de 1753. Si esto se
cumpliese, los males serian menores ; pero yo
no lo vi practicar en los anos de 178¢g, y
siguientes en que’se prohibieron varias obras
de autor catélico sin pirle ni nombrar de-
fensor.

40. En 1768 los inquisidores perdieron la
competerncia sobre causas de. poligamia, de-
clarando Carlos III corresponder su conoci-
miento a la justicia real ordinaria, cxcepto
¢l inico caso en que los reos creyesen ser
aquella licita, y mandando &los inquisidores
« contenerse dentro de los limites de la here-
« giay apostasia, sin infamar con prisiones &
« los ‘vasallos dntes-de estar manifiestamente
« probados tales crimenes: » Representd el
consejo de Inquisicion, en 21 de febrero de
1771, pcrsuadicndo que el'hecho solo'de ea-
sar consegundo consorte viviendo el primero,
preduce sospecha de mala creencia sobre la
monogainia; y los inquisidores peasiguen ad-
mitiendo delaciones, y conociendo de tales

procesos, para ver si con efecto se destruye,
6 no, la sospecha del error heretical que atri-
buyen @l hecho.
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41. En 1781 el inguisidor general mando
que todos los confesonarios de los conventos
de monjas estuviesen 4 la vista piblica de las
personas concurrentes al templo; y los inqui-
sidores de proyincia lo egecataron sin con-
tar con los arzobispos y obispos diocesanos;
lo que desazond extraordinariamente, aun-
que lo sufrieron por la tranquilidad general,
Pero despues, en 1797, los inquisidores de
Granada hicieron quitar en iguales circuns-
tancias uno del convento de monjas de santa
Paulade aquella ciudad, sujeto a la direccion
inmediata del arzobispo, y se quejo al rey el
gobernador eclesidstico del arzobispado. Era
ministro y secretario de estado en los ramos
de gracia y. justicia don Gaspar Melchor de
Jovellanos sabio muy amante de los verdade-
ros principios de jurisprudencia civil y cand-
nica, y del buen gusto de la literatura; y de-
seando aprobechar la ocasion delcitado re-
curso, pidio informes alarzobispo de Bargos,
inquisidor general, 4 los obispos de Huesca,
Tui, Plasencia, Osma , y Avila, y 4 don Josef
Espiga, capellan de honor del rey, encar-
gando proponer « todo lo que se creyese opor-
« turro para reformar los abusos del Santo-
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« Oficio, y proscribir las malas doctrinas de
= los liliros porque se gobernaba este tribu-
« nal. » El arzobispo de Burgos informé en
favor de la Inquisi¢ion como era regular; to-
dos 10s otros, contra ella; pero en cuanto al
segundo punto indicado se distinguié mucho
don Antonio Tabira , entonces obispo de
Osma, despues de Salamanca, cuya respuesta
de'2 de marzo-de 1798 es un lesoro de eru-
dicion , buen gusto, y amor 4 la verdad. Sin
embargo nada resulto bueno porque dntes de
resolverse por Carlos IV el expediente, Jo-
vellanos ceso de ser ministro, y el sucesor
pensé de otro-modo. Por ‘el contrario aquel

fué delatado eomo sospechoso de heregia,
impediente del Santo-Oficio.

ALTATLIATALATATT AL LA AAT LAA CAALRLALE LA LRRRRNN . A

ARTICULO IIL

Persécucion contra los magistrados que de-
Seadian con tesor la jurisdiccion ordinaria
secular.

1. La narracion cronologica precedente de
las competencias de jurisdiccion ocurrida

CAP. XXVI. — ART, III, 293

entre los inquisidores y los magistrados rea-
les, hace ver el empeiio de aquellos 4 exten-
der su autoridad y sus prerogalivas mas
alld de los limites de la razon y de la ley con
desprecio de las concordias , y aun del rey que
habia mandado su observancia. Sin embargo
por cumplic mejor mi promesa voy 4 formar
un pequeiio catalogo de algunos magistrados
respetables que fueron maliratados por los
inquisidores como sospechosos de heregia, y
comoimpedientes del exercicio del tribunal de
la fé, incursos en las censuras de la bula del
papa san Pio V, siendo asi que ninguno de
todos ellos hizo mas queprocurar evitar la
nsurpacion que los inquisidores intentaban
hacer \de la jurisdiccion ordinaria secular
para el conocimiento de procesos.queno les
correspondian, 6 para extender los limites de
sus privilegios y prerrogativas.

2. Almodobar ( Don Cristobal Ximenez de
Gongora duque de), fué grande de Espana
de primera clase, embajador 4 la corte de
Viena. Escribié una obra intitnlada : De los
establecimientos de Naciones earopéas en
paises ultramarinos , deducida de la de Ray-
nal, con supresion de todo lo que previo no

2.
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se dejaria correr en Espaiia. Ocultd su nombre
con el anagrima de Eduardo Malode Luque,
cuyas letras son las mismas que las de, e/
duque de Almodobar. Sin embargo no cuidé
de negar que fuera su autor ; pues dntes bien
present6 un egemplar al rey Carlos ITE. A pe-
sar de las supresiones fué delatada la obra, y
los inquisidores tomaron muchos informes
secretos sobre las opiniones religiosas del
duque. Formaron sumaria contra él; pero no
resulté bastante motivo ‘para la prision. En
los reynades de Carlos 111 y Carlos IV, hubo
mucho de esto. Se hacia trabajar infinito 4 los
comisarios y 4 lo¥ notarios en recibir infor-
maciones sumarias contra los delatados qune
solian ser en grande mimero; y despiles que-
daban suspensos los procesos, porque no' e~
sultaba pinguna cosa substancial.

3. 4randa ( Don Pedro Pablo Abarca de
Bolea,, conde de), fué grande de Espaiia de
primera clase, y mas grande todavia por sus
luces, que lo elevaron al grado supremo en
las carreras militar, gubernativa , politica , y
diplomitica. En la primera fué capitan gene-
ral; en la segunda presidente del supremo
consejo de Castilla; en la tercera primer se-
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cretario de estado y de negocios extrangeros;
en la coarta embdjador a Paris.

4. Arroyo (don Esteban de), corregidor
de Ecija, oidor de la chancilleria de Granada,
fué excomulgado por los inquisidores de Cor-
dova, en 1664, sin mas motivo que haber
sostenido pertenecerle el conocimiento de un
proceso criminal en que se habian entreme-
tido aquellos.

5. Avalos ( don Diego Lopez de ) corregi-
dor de Cordova , experiment6 igual suerte y
fué puesto en prision , porque se negd d en-
trégar un acnsado que reclamaban los inqui-
sidores, sin librar requisitoria ni otro despa-
cho, que un recado verbal dado por dos fa-
miliares del Santo-Oficio.

6. Azara ( don Josef Nicolas de’); natural
de Aragon; autor'de la Fida de Cicerony-ofi-
cial de la secretaria del ministerio de estado,
ministro plenipotenciario 4 Roma, embajador
extraordinario 4 Paris, fué delatado como
filosofo incredulo en las Inquisiciones de Ma-
drid y Zaragoza; perono hubo pruebas bas-
tantes para que se decretase la prision.

7. Aragon. Los ocho diputados del reyro
de Aragon, encargados de la conservacion y
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p oCanes
& defensa de los fueros en los tiempos in-

termedios desde unas cortes hasta otras , fué-
ron excorgu Igados por los inquisidores ‘en el
reynado de Felipe 11, solo porque defc,udiau
los_derechos del comun de sus compalriotas

::]mlnm las uSul:paciuncs continuas del tribunal
lots 3.;;::;32:10";:' ¥ l.ml?i?ndo mue?lo uno de
%, N0 permitieron los inquisido-
r'cs qnf se diese al cadaver sepultura eclesids-
tea, Sus companieros siguieron recurso en
Roma, y en fin, pasado mas de un ano, se
sepulté el cadaver en el templo, ’

8. .~/l:(l;,‘0". El gran justicia de Aragon era
un.magistrado tan respetable (‘omolob(hchba
suautoridad , la cual era superior 4 la del ;'ev
en l(fs casos en que se disputase si el mismo
rey ¢ algon empleado suyo habia violado los
fueros del reyno. Tenia carcel separada inde-
pendiente de la potestad real , pa;a enstodiar
cox.n seguridad, pero sin morniificacion, 4 cnal-
quiera preso que implorase los privile;:ios del
fuex:u » llamado de manifestacion. Sin embareo
los inquisidores amenazaron con excomuuif
al gran justicia, en el afio 1591, si no les d:
ba la persona de Antonio Perez, primer se-
cretario de estado y ministro del rey Felipe 11,
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9. Bariuelos { don Vicente), alcalde de la
real casa y corte, fué excomulgado por los
inquisidores de Toledo, solo porque defendio
pertenecer d la justicia real ordinaria el cono-
cimiento de un proceso formado de resultas
de un homicidio de que se ha tratado en el
capitulo precedente.

10. Barcelona. F) diputado militar y el ci-
vil de la antigua diputacion que gohernaba
en otros liempos la oiudad de Barcelona, fue-
ron excomulgados y puestos en prision con
otras muchas personas dependientes de ellos;
y no hubo mas motivo que haber intentado
contener dentrode los limites de las concor-
dias las exénciones de los empleados del San~
to-Oficio en el punto de contribuciones, sobre
lo cnal-hemos hablado en.el capitulo prece-

dente, numero 4. :

1 1. Barrientos ( el comendador ), caballero
del 6rden militar de San Yago, corregidor de
Logrono, fué excomulgado, afo 1516/, per
haber sostenido que no devia dar a los fami-
liares del Santo-Oficio el auxilio que le pidie-
yon para una prision. Le condenaron los in-
quisidores 4 viajar 4 Madrid, & pedir perdon

al inquisidor general ; y éste no se le di6 sino
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€ auto publico de f¢ s al fin de una misa, &
que asistié de rodillas, en forma de penitente,
€on vela en Ja mano. Entonces Je
con la teremonia de darle
Immiﬂuciones

los heréges.

absolvieron

azotes y las demas
dcostumbradas 4 pr.

acticar con

12. Renalcazgy (el conde de)
dador del orden m
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€ra comen-
ilitar de Alcantar
aleza de Benaleazar
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S8 pariente.  Habiendose
hombre que  huia  rezelgs
Preso 4 Ia Inquisicion,
Porque np Io consiguid-
desenba, sele hizo sufrip la misma Suerte que
al comendador Barrientos,
13, Campomanes. Don Pedr,
AMpomanes, conde
de Asturias , fné

2, sefor
» ¥ tenia por al-
iqueSommayor,
refugiado alli yp
0 de ser Mlevado
ésta lo reclamg ; y

an pronto como se

o Rodriguez d¢
de Cnmpomanes, natural
uno de los grandes literatos

de Ia Europa
reynados de
Ios afios de

s ¥ el mayor de I Espar,
Fernando VI, Carlos iy

Carlos 1v. Los ramos de
tura en que mas sabre
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Biblioteca de los autores <'$p(mo/¢’s‘;:iie: [:(l’_; r;::
de Carlos III. Fué dircr}or y pre.. P
vetuo de la real academia de_lu hlsfor -
flada en Madrid por Felipe V, y ml‘embsmc(ie‘!
muchas otgas nacionales y ex’lrangcr; ."ado
menzo6 su carrera politica, Slemh:; O? 5
defensor de causas en la corte; .fuc }s’xalm-
consejo de Castilla, lnego consejero u :1;; i
duo del de la cimara del rey; lle;:.;o a 2
cano y gobernador ima\;m);ellml:ﬁ c(;)rr(xlm
jo cc;ndc, y gran banda de la re r i
Jes[’)aﬁnla de Carlos III.. Ijas obrals env gzi(;::ﬂ
nifesté mas los princxpu.)s de la :LT,_:IM({O
jurisprudencia que le re'gmr‘x 5 s.onox o
de lo regalia de amum:umt)r.z 3 2 (l s
fiscal en el expediente del ovupo. (Ie' ,u'c % 1.'
30 Juicio imparcial sobre el Monitorio lebrEa;l;
por el papa contra el duque lde Pamz:]z. dl:l
tercera no es toda suya : fUL COOpEra og a8
fondo de sns docirinas y inico rcdac(o]r ]Ll :
contenido don Josef Mofino, conde (c;i lx:o

ridablanca, de quien hemos h.jil;;l;—ndo. ul
muchas delaciones en la luq-unslcmn (':01'1(1;:1
¢l, como fildsofo moderno, bajo cuyo lhcl.il o
se4emcndia en Espana lo mismo qnfeill)or ﬁzj
de impio, ncrédule, ateista v materialista :
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tiempo hizo sinonimas estas palabras en el
vulgo de la literatura, es decir en el mayor
nimero declerigos y frailes ignorantes 6 preo-
capados, y el de caballeros y personas de un
rango medio del estado secular. Fueron tan
genericas y destitnidas de hechos 6 proposi-
ciones singnlares , que unida esta circanstan-
cia con la mutacion de opiniones politicas ,
juridicas y filosoficas, desde mitad del si-
glo xvmi, y particularmente desde la expul-
sion de los jesuitas, produjo en los inquisi-
dores un grado de circunspeccion mayor que
en otros tiempos; pues para la prision se ha-
bia de revelar al rey el secreto par el organo
del inquisidor general y obtener su benepla-
cito. El concepto de los delatores se fundaba
conespecialidad en los principios que Cani-
pomanes adoptaba en las tres obras designa-
das y en olros Dictamenes fiscales que di6 en

expedientes.del consejo v de la real cdmara ;

los cuales eran ciertamente mas lilosdficos que
los condenados en obras prohibidas en los
réynados de Felipe IILy IV ; mas la fuerza de
la opinion publica era ya mayor cn favor de
los verdaderos principios : la Inquisicion

misma tubo que respetarla. No se atrevieron
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losinquisidores 4 prender 2 Campomanes, y se
contentaron con hablarle al corazon por los
medios indirectos de convidarle al auto de fé
de Olavide. El nezarse 4 1ales convites pudie-
ra producir consecuencias , si el inquisidor
general hablaba al rey; 'y, sabiendo los cor-
tesanos ésto, no faltaban; ademas del interés
de curiosidad quenaturalmente venia de saber
¢l contenido de un proceso de personas nota-
bles. Asistié pues Campomanes, y los inqui-
sidores creyeron que él y otros se verian re-
tratados en ‘el reo, recelarian ser las personas
citadas sin sus nombres en el proceso, y to-
‘marian como dicho 4 ellos lo que el inquisi-
dor decano reprehendiese @ Olavide. al fin
del autillo, conforme 4 estilo. No padecian én
«esto equivocacion absolula ; como" veremos
ahora mismo.

14. Cardona (don Pedro de), hijo vy her-
mano de los dugnes de Cardona, capilan’ge-
neral, gobernador militar y politico de Cata-
lufia, sufrié la humillacion de un pequeiio
auto y absolucion solemne de censuras en la
glesia por solo defender la autoridad ordi-
naria contra las nsnrpaciones de los inquisi-

V. 26
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dores en el aiio 1543, coya historia estd es-
crita en el capitulo 16.

15. Castilla. El real y supremo consejo de
Castilla que, por muchos siglos, ha sido el
mas respetable de la nacion, fué maltratado
por los inquisidores muchas veces; Y en.una
de ellas, hasta el extremo de acusarle del eri-
men de heregia, solo porque se opuso, en el
aio 1641, 4 varias pretensiones injustas de
jurisdiccion , como hemos visto en el articulo
antecedente.

16. /Chaves (don Gregorio Antonio-de ),
corregidor de Cordoya, fué amenazado de
prision y excomulgado, afio 1660, por sos-
tener una eompetencia mencionada en el arti-
culo anterior.

17+ Chumacero (don Juan de ), conde de
Guaro, presidente del consejo_de Castilla,
embajador 4 Roma, autor de muchas obras
de que da noticia Nicolas Antonio. Escribié
algunas contra los excesos y abusos de la cu-
ria romana, en defensa de la soberania tem~
poral. El nuncio del papa y los inquisidores
de Espaiia se empefiaron en condenar las doc-

trinas de Chumacero y de otros escritores que

CAP. XXVI. — ART. 111 303

manifestaban entonces ¢l mismo espiritu; y
faé necesario el teson de la corte para evitar
los procedimientos ruidosos.

18. Cordova (don Pedro Fernandez de )
marques de Priego, regidor de Cordova , fué
perseguido por el Santo-Oficio; afio 1506 ;
como dijimos en el capitulo ro.

19. Cordova ( don Diego Fernandez de),
condede Cabra, regidor de Cordova, pariente,
como ‘el anterior, del famoso gran capitan,
participé de Ta misma persecucion.

20. Godoy (don Manuel'de ), prinicipe de
la Paz, fué procesado como se verd en el ca-
pitulo’43.

21. Gonzalez ( don ‘Matias ), fiscal de la
chancilleria de Granada , fué excomulgado, en
1623, por cumplir bien las obligaciones de sn
empleo, segun hemos visto en el articulo an-
tecedente.

22. Gudiel (el licenciado ), alcalde de cor-
te, sufrid igual suerte por los mismos motivos
de que hemos hablado en el articulo ante-
rior, n® 7.

23. Gudiel de Peralta (don Luis ), alcalde
del crimen de Ia ¢hangilleria de Granada, ex-
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perimentd persecucion de la propia naturaleza,
en 1623, ( Vease el articulo anterior, n® 13.

24. Guzman ( don Gaspar de), conde-du-
que de Olivares, primer ministro y favorito
del rey Felipe 1V, fué procesado como se yerd
en el capitulo 38.

a5. Fquierds ( el licenciado ), alcalde ma-
yor de la yilla, hoy ciudad de Arnedo, fué
perseguido, atio 1553, por haber puesto en
sus carceles ordinarias 4 un asesino gue go-
zaba la calidad de familiar del Santo Oficio.
(Vease el n’ 1 del articulo precedente.)

26, Jovellanos (don Gaspar Melchior de ),
minislro y secretario de estado del despa-
cho de gracia y justicia, en el reynado de
Carlos IV, uno de los hombres sabios de
la Espania, escribié varias obras que son muy
apreciadas entre los literatos. En 1798 pensé
hacer uso de su situacion para reformar cl
modo de proceder en el tribunal de Inquisi-
cion , haciendo uso de la obra que yo habia
escrito, aino 1793, sobre el propio asunto, por
érden del inguisidor general, arzobispo de
Selimbria. Los inquisidores de Madrid intri-
garon de manera que Jovellanos perdid el mi~
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nisterio , fué desterrado de la corte 4 Gijon
en Asturias, y despues conducido al convento
de Cartujos de la isla de Mallorca, con amo-
nestacion de aprender la doctrina cristiana,
Injuria ciertamente atroz , pues el sefior Jo-
vellanos no solo. era buen catdlico ; sino va-
ron justisimo, y uno de los que deven gozar
en Espaiia una memoria eterna de honor.

27. Juan ( don Gabricl de), regente de la
real andiencia de Mallorca, fué excomulgado
en1531 , porque sostuyo con. su autoridad y
su pluma los derechos de la corona contra las
usurpaciones del tribunal del Santo-Oficio.

28. Lara (don Juan Perez de), fiscal de la
real audiencia de Sevilla, fué muy maltratado
por los inquisidores , sin mas motivo. que ha-
ber hecho’len Sevyilla lo que habia practicado
en Mallorca su [regente, como se puede ver
en el n” 17 del articalo anterior.

29. Macanaz (\don Melchor de ), fiscal del
consejo de Caslilla, y embajador en el con-
greso de Aix-la-Chapelle, fué una de las mas
ilastres victimas de la Inquisicion en ¢l rey-
nado de Felipe V. El habia escrilo una obra
intitulada - Defensa critica de la Inquisicion :
pero ni este ohsequio ‘demasiado gratuito,

a6,
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ni otra ninguna consideracion pudo bastar
para dejar de perseguir al autor de muchas
obras escritas en defensa del poder soberano
laical contra las usurpaciones de la corte de
Roma.

30. Madrid. Un al¢alde de la real casa y
corte fué excomulgado en 1634, por defender
la jurisdiccion laical en una competencia ci-
tada en el n° 6 del articulo precedente.

31. Monino ( don Josef ), conde de Flori-
dablanca, primer secretario deestado de Car-
Jos TIT y de Carlos IV, habia side abogado
del colegio de Madrid, fiscal del consejo de
Castilla, ministro plenipotenciario en Roma.
Fué denunciado & la Inquisicion en varias
ocasiones. Siendo fiscal del supremo tonsejo
de Castilla, eseribio algunos dictamenes rela-
tivos 4 la expnlsion y supresion de jesnitas ;
sobre cierta representacion que don Isidro
Carbajal y Lancaster, obispe de Cuenca, hizo
al rey Carlos III, suponiendo que la Iglesia
estaba perseguida ‘en sus’ ministros, en sus
bienes y en sus derechos; sobre excesos de
los inguisidores en el modo de prohibir los
libros , en la usurpacion de derechos, y en
el abuso de los que de“veras le pertenecian.
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Todo fué por érden del rey, para ilustracion
del consejo extrgordinario. Asimismo sobre
quitar & la Inquiseion el conocimiento de las
causas ‘de poligdmia ; sobre el monitorio ex-
pedido por‘el papa contra el duque soberano
de Parma, hermano de Carlos IIT de Espana,
y sobre otras diferentes materias en que inte-
resaba laInquisicion contra la cual opind en
cuantas ocasiones tavo que hablar de oficio.
El conde estudié siempre las expresiones de
sus escritos, porque su caracter politico y su
organizacion fisica dictaban la suavidad y
dalzura exterior; pero el fondo mismo de
las proposiciones ¥ doctrinas vertidas en sus
papeles hubiera sido suficiente para declararle
por herége, reynando Carlos IL. Su embajada
en Roma, su ascenso & ministro secretario de
estado del despacho universal de gracia y jus-
ticia sy por ultimo 4 niinistro y primer secre-
tario de estado, fueron rémoras de Ia Inqui-
sicion ; pues en los ultimes tiempos habia mas
contemporizaciones y deferencias que en los
de Felipe II, y se distinguia mejor lo que solo
es opinion de lo definido como dogmatico.
3a. M ( don Josef de), regente dela real
audiencia de Mallorca, escribid en 1615 tna
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obra defendiendo los derechos de los tribu-
nales legos contra las usurpaciones de los

inquisidores y de otros jueces eclesidsticos.

El Santo-Oficio Je hizo sufrir mucho y con-
deéud la obra. Fué necesario que Felipe IV

pusiera la mano para que se revocase la pro-
hibicion, afo 1641.

33. Murcia. Don Francisco Trejo, obispo
de Murcia, y el cabildo de'su catedral; el
corregidor, el alealde mayor; y los regidores
de aquella cindad fueron persequidos, horri-
blemente , ano 1622, de resulta de la compe-
tencia mencionada en el acticulo antecedente,

n® 1.

34, Ossuna (don Pedro Giron, duque dej,
fu¢ deélatado en 1609, ( Vease cap. 37.)

35. Olavide. DonPablo de Olavide, natural
de la-cindad de Lima en el Peru, asistenle y
governador de Sevilla, director y gobernador
de las nuevas poblaciones de Sierra-Morena
y Andalucia, fué preso en la Inquisicion de
corte, abo 1776, por sospechoso de muchos
errores hereticales , principalmente los de
Roussean y Voltaire, con quienes segaia cor-
respondencia epistolar muy confideneial. Re-
sultaba del proceso que Olavide hablaba con

e
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los nuevos pobladores lo mismo que habla-
rian los dos filésofos citados en cuanto al
culto exterior de Dios en las iglesias de aque-
lios pneblos. El toyue de campanas, las de-
vociones del rosario y semejantes, la venera-
cion de imagenes de Jesus, Maria y santos,
Ja abstinencia de trabajos en los dias festivos,
y de carnes en los viernes, cuaresma, lem-
poras y vigilias , la limosna de las misas , ser-
mones y administracion de sacramentos y las
céremonias eclesidsticas , le habian dado ma-
teria para explicarse como filésofo no catolico,
y ¢l no tubo la prudengia necesaria para ser
hipocrita. No me opongo 4 las noticias dadas
en la obra francesa, impresa en Paris por
Regnault, afo 1789, con el titulo de Nuevo
viage por Espana, que es el mas jnicioso,
exicto y moderado de cuantos hé leido, aun-
que no esté libre de equivocacioness; pero yo
hablo ahora de Olavide por su proceso, Negé
muchos hechos y dichos, explicé otros que
‘ podian haber entendido con equivocacion los
oyentes; pero confesd los bastanles para que
los inquisidores opinasen que Olavide tenia
en su corazon las doctrinas de sus amigos.
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Pidi6 perdon de su imprudencia, diciendo
qué no le pedia del crimen de la heregia, por-
que nunea perdi en su interior la fé, aunque
lo pareciese por el proceso. En éste influyé
mucho el fanatismo de los frailes\y de algu-
nos clerigos preocupados , que reputaban por
impio & cualquiera que no ensalza las maxi-
mas que ellos llaman religiosas, pias y devo-
tas; y mucho mas 4 los que atribuyen 4 in-
terés de clerigos y frailes la eficacia con que
inenlean la préctica de ciertas devociones que
producen dinero. En 2 denoviembre de 1778
se celebré autillo, esto es auto particular de
fé dentro de las salas del-tribunal deJa Tnqui-
sicion de corte; 4 puerta cerrada, con asis-
tencia desesenta personas condecoradas, cuyo
nombramiento y convite se hizo por el inqui=
sidor decano don Josef Escalzo, que fué des-
pues obispo de Cadiz. Salié don Pabloal au-
to, en forma de reo, con una vela yerde apa-
gada en la mano; se le declard en la senten-
cia por herége positivo y formal, por cuya
razon correspondia que hubiese tenido el es-
capulario grande de sambenito completo de

dos aspas y soga de esparto al cuello; mas el

inquisidox general don Felipe Bertran, obispo
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de Salamanca ( prelado sabio y santo) le dis-
penso de esta humillacion y la de llevar en
adelante dicho sambenito. Se le condend &
reclusion en un convento por ocho anos, su-
geto al tenor de vida que le designaria un di-
rector espiritual de la confianza del inquisi-
dor decano; destierro perpetuo de Madrid,
sitios reales, Sevilla, Cordova, y Nuevas po-
blaciones ; confiscacion de bienes, & inhibi-
cion de empleos y oficios honorificos; de ca-
balgar en caballo, y de llevar oro, plata, per-
las, diamantes , piedras preciosas, seda y la-
na fina , vistiendo solo sayal 6 pafo vulgar.
Un secretario leyo el extracto de la causa,
que duré cerca de.cuatro horas, porque le
acusd el fiscal de 166 proposiciones hereti-
cas,y fueron setenta y dos los testigos exi-
minados. Cuando estaba proximo el fin de la

" lectura, la interrumpi6 , diciendo : ¥o nunca

ke perdido la fé, aunque lo diga el fiscal. No
se le contestd ; y al oir en la sentencia que se
le declaraba por herége formal, se cayo del
banquillo ( en que se hallaba sentado, por
dispensacion; debiendo estar de pié); se le
socorrio con agna; y, acabado el pronuncia-
miento , se arrodillé | se le absolvié de Ja ex-
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comunion, leyé y firmé la protestacion de la

fé, y seretird 4 su carcel. El rubor devia ser

sumo, porque las sesenta personas asistentes

eran grandes de Espainia, y otros condes y

marqueses, generales y mariscales de campo,

consejeros de todos los consejos, y caballe-
ros ilnstres de drdenes militares, empleos
elevados, 'y casi todos ellos amigos suyos;
pues el inquisidor decano, de acuerdo con el
general, habia convidado 4 los que por espe-
cies sueltas del proceso , habia motivo de sos-
pechar qué pensaban como el reo, poco mas
¢ menos; y fué arbitrio escogido para darles
esta correccion y aviso, sin decirlo claramen-
te, bien que 165 mas lo conocieron asi, por
saberse que los inguisidores modernos habian
introducido esta practica enla corte con buen
efecto, como sucedié en esta ocasion; pues
don Felipe Samaniego se espontaned, y Tos de-
mas se corrigieron en sus conversaciones. Ola-
vide fué al convento; pero, pasado algun
tiempo, huyd & Francia, y residi6 en Paris,
con el titulo de conde del Pilo, que jamas ha-
bia usado en Espana. Pasados muchos anos,.
publicd una obra intitulada : El Evangelio en
wriunfo . ¢ el Filbsofo convertido ; con la cual
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gané la gracia del rey Carlos IV y del inqui-
sidor general arzobispo de Toledo y cardenal
don Francisco de Lorenzana, y logré volver
4 Espana libre de toda penitencia. Yo le vi,
afio 1798, en el Escorial, en casa de don
Mariano Luis de Urquijo , ministro secretario
de estado, cnando él tenia 74 de edad segun
la de 51 que del proceso consta tener al tiem-
po de su prision. El nombre y las circunstan-
cias del autor dieron grandes créditos 4 la
obra citada , que se reimprimié luego. En fin
el nombre de Olavide serd eterno en las nue-
vas poblaciones , 4 pesar de su desgracia. Las
ideas ilustradas con que fijé y consolido el
gobierno civil, el amor al trabajo de la agri-

cultura que supo infundir 4 los pobladores,

y los manantiales de riqueza que asegurd,
fomentando las artes y la industria, haran
honor 4 don Pablo de Olavide mientras duren
las loces.

36. Perez ( Antonio ), ministio y primer
secretario de eslado del rey Felipe IT. (Vease
cap. 35.) :

37. Porres (don Pedro de), corregidorde
Murcia , perseguido, afio 1622 . por las oenr-
rencias citadas antes.

V.
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38. Ramos del Manzano (don Francisco ),
o/

conde de Francos, preceptor del rey Carlos I1,
presidente del consejo de Indias, compuso
varias obras politicas y juridicas de que di6
noticia Nicolas Antonio, en su Biblioteca His-
pana nova, Sostuvo en ellas los derechos de
la independencia de la soberania temporal
contra las pretensiones de la corte de Roma,
sobre el poder indirecto de los papas; contra
las usurpaciones de los jucces eclesiasticos y
del tribunal de Inguisicion. Los inquisidores
lo ‘tenian por un enemigo. capitul, le persi-
guieron infinito, y condenaron sus ohras;
“pero el rey Felipe IV conocié por fortuna la
injusticia, y puso a los inquisidores en estado
de revocar la prohibicion.
39. Ricla (el conde de), grande de Espaiia
y ministro de la guerra en el reynado de Car-
los ILI, tenienle general de sus egércitos, fué
delatado «como | filgsofo incrédulo y adietg 4
las opiniones de Olavide, cuyo amigo.era, No
hubo bastantes pruchbas, y ésto le libré de
sonrojo ptiblico.
4o. Roda (don Manuel de Roda, margues
de ), ministro secretario de estado y del des-
pacho de gracia y justicia en el reynado de
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Carlos 1I1. Habia sido abogado famose ¢n Ma-
drid, v despues plenipotenciario en Roma.
Flevado al ministerio, sirvié infinito con sus
grandes luces en los dsnntos espinosos de
aquel tiempo , muy parlicularmoinc para la
expulsion de jesuitas, y para la reforma de
los seis colegios mayores de la corona de Cas-
tilla, cuatro en Salamanca , uno en Vallado-
lid, uno en Alcala de Henares. Estos negocios
le produjeron muchos y grandes y poderosos
enemigos; le delataron algunos 4 la Inquisi-
¢ion comosospechoso: de heregia y de ser
opuesto al estado eclesidstico; pero mo seita-
laran proposiciones particulares delatables, y
la delacion quedd sin efecto.

41. Salcedo (don Pedro Gonzalez de )4 fis-
cal en el supremo consejo de Castillay eseri-
bid una obra intitulada De Lege politica, ¥
algunas otras en que defendia la jurisdiccion
lnical ordiuaria coutra las pretensiones de
Roma, del clero y de la Inquisicion. Esta le
persiguié como & Ramos del Manzano, y sus
ebras experimentaron la misma suerte; aun-
que ahora mismo estan’ suprimidas algunas
palabras en el tratado De Lege politica,

4a. Salrado (don Francisco), consejero de
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Castilla y publicé un tratadeo De retentione bul-
larum , otro De protectione regid et supplica-
tione ad Sanctissimum, En ambos combatié
las maximas ultramontanas, defendiendo con
vigor la jurisdiccion laical. Los inquisidores
quisieron prohibir su obra. Felipe IV lo im-
pidié; y aun, con esta ocasion, hizo rescin-
dir las prohibiciones de otros jurisconsultos
espafiolés que ya hemos mencionado. La corte
de Roma hizo quemar por mano de verdugo
las obras y la efigie de Salgado. Este, noti-
cioso, del caso, preguntd cual habia sido el
dia enique se le habia quemado en Roma, y
dijo.: No me acuerdo de haber estado mas
fresco que aquel dia.

43. Samanicgo (don Felipe de ), presbitero
arcediano de la catedral de Pamplona, caba-
llero del 6rden de Santiago, consejero del
rey, y secretario general de la interpretacion
de lengnas extrangeras , | fué procesado en la
Inquisicion de corte, por sospechas de filoso-
Jismo moderno, y uno delos citados para asis-
tir al autillo de fé de don Pablo de Olavide:
Lo gue oy6 leer produjo en su corazon tan
grande miedo de sufrir igual suerte , que se

determing & espontanearse para evitar igual
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tragedia. Presenté al inquisidor decano un
papel escrito de su mano, en que confesaba
voluntariamente haber leido libros prohibi-
dos, y entre ellos los de Voltaire, Mirabeau ,
Rousseau, Hobbes, Espinosa, Montesquieu ,
Bayle , Dalembert, Diderot, y otros; de cuyas
resultas habia incurrido en un pirronismo re-
ligioso ; pero que , habiendo meditado seria-
mente sobre la materia, queria scr firme y
constante en la santa fé catélica, y pedia que
se le absolviese de censuras ad cautelam. El
tribunal mandé que se le recibiera declara-
cion jurada, en la cual reconociesé por suyo
¢l papel denunciatorio, manifestando RO
por donde y de quienes habia adquirido los
libros , y donde paraban; con que personys
habia hecho conversaciones de esas materias
religiosas , produciendo sus propias opiniones
erroneas; cuales contestaban impugnando, y
cuales asintiendo; cuales manifestaban haber
ignorado sus doctrinas, y cuales tenerlas ya
entendidas ; como , desde que liempo, porque
medios , y quien se las habia ensefado; sin
cuya declaracion no podia ser absuelto. Don
Félipe 12 hizo en muchos pliegos, comprome-
tiendo & casi todos los eruditos y hombres
27.

/
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ilustrados de la corte, y, entre ellos, al conde
de Aranda, el general Ricardos, y el conde
de Montalvo don Jaime Massones de Lima,
1os condes de Campomanes, de Floridablan-
ca; de Orreilly, de Lacy, de Ricla , duque de

Almodobar, y otros personages tan eminen-

tes por su pacimiento, dignidades y empleos
como-por sus-luces adquiridas en embajadas &
diferentes cortes y libros trahidos a Espafia;
contra todos los cuales se formd proceso, ¥
quedd sin consecuencias visibles, porque la
debilidad de pruebas y el poder de las per-
sonas contuvieron & los inquisidores hasta
ver si. habia mas delaciones. Algunos de los
nombrados habian sido tambien citados 4 la
causa de Olavide.

44. Sardenia. El virrey de la isla de Sar-
defia fué excomulgado , afio 1498, por haber
dadoal arzobispo de Caller auxilio para trans-
portar un preso de la carcel de Inquisicion 4
la eclesidstica ordinaria; y sele obligd 4 re-
cibir ahsolucion en forma de penitente.

45. Sesé(don Josefde), regente de la real
audiencia de Aragon, escribi6 una obra juri-
dica en favor de la jurisdiccion real ordina-
ria contra la cclesiastica de los obispos y de
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los inquisidores. Estos la prohibiéron ade-
mas de perseguir al autor. Felipe 1V hizo re-
voeat la prohibicion. Nicolas Antonio da no-
ticia de la obra.

46. Sevilla. El regente; los oidores y los
alealdes del crimen de la real andiencia de
Sevilla, faeron excomulgados por Jos inqui-
sidores, ano 15¢8 , con motiyo de una com-
petencia de jurisdiccion que se suscit en las
exéquias del rey Felipe II, sobre precedencia
de lugar, cayo asunto hemos indicado en el
n® g del articulo anterior.

4. Solorzano ( don Juan de), consejero de
Indias, eseribié una obra intitulada De Poli-
tiod Tndiarum, en Sentido favorable al poder
laical. Sufrié 1a suerte que Sesé y los otros
autores del mismo espiritu.

48 Sotomayor ( don Gutierre de), comen-
dador del érden militar de Alcantara, hermano
dél conde de Benalcazar | y gobernador de la

fortaleza de este pueblo, fué amenazado de
excomunion ; porque, habiendo Jos inquisi-
dores pedido 12 persona de una muger, en el
afio 1500, para ponerla presa en ld Inquisi-
cion como sospechos: de heregia , respondid
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uen iae i
(l] .0 podm (.ntregarla sin permiso del cond
a quien pettmu’cia lﬂ forlalcza ,
ke lerr i |
49. Lerranova | y
. ; nRova k(’l marques de )., virre
conc LSIZIIJ]E Y thil‘ﬂlllc dc SI(.K‘II i
“

: . fué con-
denado 4 sufeir un auto de fé

la iglesia de los Dominicos de ’lz:'nl‘i e
haber castigado un mallxechon; : .‘”"0 Ari
Kac del Santo-Oficio, ST
:’)o. Toledo. Kl alcalde mayor de Toled
fué puesto-en prision, excomulgado -
maltratado, ano 1622, por hale . s
N B : hd r querido sos-
tenér iina competencia de jurisdiccion'con lo
mgquisidores. s
51. L"rqu{/'o (don Mariano Luis de ), mini
tro y primer seeretario de estado del r; C o
los IV, fué mortificado por los in uis'g %
como se verd en el capitulo 43. B, =
5; .I"alde'.r (don_Antonio de), conseje
de Castilla, fué excomulgado, en 163q 4
que, h.nllandose comisionado del rey Jn, i
cluyo de la lista de ('(»nlribuvcnlc.s,é lo o
miliares del Santo-Oficio, .~ g

r oy t
53. Palencia (el virrey de ) fué condenad
en 1488, 4 ir 4 Madrid dar sati alia
o 5 & Madrid dar satisfaccion al in-
quisidor general , y ser absuelto de censuras
: ]
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por haber sacado de las carceles del Santo-
Oficio un militar, y trasladadole 4 la prision
de los militares.

54. Pera (don Juan Antonio), lugar-te-
niente general del gran justicia de Aragonm,
fué perseguido por defender los fueros del
reyno contra los ataques de los inquisidores ,
como se verd en el capitulo 36.

55, Zarate (D. Diego Ruiz de), alcalde mayor
de Cordova, fué excomulgado, preso, y sus=
pendido de su empleo seis meses , por no ha-
ber querido ceder el conocimiento de un pro-
ceso criminal segnido contra elalgnacil mayor
de la ciudad.

56. Enfin el arzobispo de Zaragoza don To-
mas.Saenz de Buruaga, el de Burgos don Josef
Javier Rodriguez de Arellano, el obispo de
Orihuelad. Gabriel Tormo, ¢lde Tarazonadon
Josefde la Plana y Castellon, y el de Albarracin
don Miguel de Molina, que compusieron con
el conde de Aranda ¢l consejo extraordinario
del ano 1767, ¥ signientes, para los asuntos
de los jesuitas en que §¢ mezclaron algunos
de inquisicion , fueron notados en los regis-
tros del Santo-Oficio como sospechosos de
la heregia jansenistica, sucediendo lo mismo
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al sefior Climeny

it, obispo de Barcelona, por
haber elogiado 1, iglesi

a de Utrecht; pues ha-
biendose quejado

el papa, informaron log

0s que no tenia razon sua

cinco citados obisp
-,
Santidad para quejarse. As

i los seis obispos
faeron tenidos como jansenis

tas; eomo tam-
bien M* (llém»m,

obispo frances de Ver-
sailles, que siendo tesorero de Auxerre habia
estado 'en Madrid aquel tiempo, porque (co-
mo decian los fiscales Campomanes y Moiiino )
Ios inquisidores de aquel tiempo eran ereatn-
ras del poder de los Jesuitas de adopcion y
coligados con ellos,

57. Pudiera citar otros magistrados pibli-
€os, perseguidos § expuest
secaencia del sistem
tan los casos refe

0s 4 serlo por con-
a inquisicional ; pero bas-
vidos para demostrar que la
existencia del Santo-Oficio con el secreto de
sus procedimientos y el privilegio dela juris-
diccion real en lo que no hace falta para cas-
tigar herdges, es antipolitica, y atentatoria
contra la potesdad soberana y contra toda
ilustracion de los Espatioles; origen y causa

de su retraso en ciencias Y artes; y principio
de los males politicos que la Espafia sufre por
las ventajas de otras naciones en luces y co-
nocimientos de ideas liberales.
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#

FINDILTOMO QUINTYOO.
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