CHESTION T XXX VI,

Reato de pena.

1.° El reato mismo. 2.° Distincion del pecado mortal y venial segun el reato. Sobre lo primero in-
vestigarémos ocho cosas: 1.2 El reato de la bena es efecto del pecado? —2.2 Un pecado puede ser
pena de otro pecado? — 3.2 Algun pecado hace reo de pena eterna ? —4.* Hace reo de pena infinita en
cantidad ? — 5.2 Todo pecado hace reo de pena eterna € infinita ?— 6.2 El reato de la pena puede per-

manecer despues del pecado? — 7.2 Toda pena se impone por algun pecado? —8.2

por el pecado de otro?

ArticuLo I. — El reato de 1a pena es
efecto del pecado ? (1)

1.° Parece que el reato de la pena no

es efecto del pecado: porque 1o que es

accidental respecto de algo, no parece

ser su propio efecto; y el reato de la

. bena es accidental respecto del pecado,

como estrafio 4 la intencion del que peca.

Luego el reato de la pena no es efecto
del pecado.

2.° El mal no es causa del bien ; mas
la pena es buena, siendo justa y de Dios:
luego no es efecto del pecado , que es
malo.

3.° Dice San Agustin (Confes. 1. 1,
¢. 12) que « todo 4nimo desordenado es
» para si mismo pena » ; mas la pena no
causa reato de otra pena, porque asi se
Iria 4 parar al infinito. Luego el pecado
no causa reato de pena.

Por el contrario, se dice (Rom. 2, 9):
tribulacion y angustia para toda alma
del que obra mal ; vy obrar mal es pecar.,
Luego el pecado induce la pena, que se
designa con el nombre de tribulacion y
angustia,

Conclusion. El pecador incurre en
ires penas, a saber, por parte de si mis-
mo, del hombre y de Dios.

Responderémos, que de las cosas na-
turales se deriva 4 las cosas humanas el
que lo que actdia contra algo sufra detri-

: (1) Este reato es el débito & sujecion 4 pena, que debe sa-
tisfacerse por el pecado cometido ; siendo por lo tanto dife-

Es unoreo de pena

mento de ello; pues vemos en las cosas
naturales que un contrario obra més ve-
hementemente, sobreviniendo el otro con-
trario, por lo que «las aguas calientes se
» congelan mas» (Meteor, 1. 1, c. 12),
Asi tambien en los hombres se halla por
nataral inclinacion que cada uno deprime
al que le contrarfa. Empero es manifiesto
que cuantas cosas se contienen dentro de
algun érden, son en cierto modo una sola
en 6rden al principio de érden: asi pues
todo lo que contraresta 4 algun 6rden,
es consiguiente que sea deprimido por
aquel érden y por el principe del 6rden,
Siendo pues el pecado un acto desorde-
nado, es manifiesto que todo el que peca
obra contra algun érden; y por tanto es
consiguiente que sea deprimido por el
mismo érden, la cual depresion cierta-
mente es pena. Asf pues segun los tres
ordenes, 4 que estd sometida la voluntad
humana, puede ser castigado el hombre
con tres penas: porque la naturaleza hu-
mana estd sometida 1.° al Grden de la
propia razon ; 2.° al de un hombre este-
rior, que gobierna espiritual ¢ temporal-
mente, en lo politico 6 en lo econémico ;
8.2 al érden universal del régimen divino:
¥y cada uno de estos érdenes se subvierte
por el pecado, pues el gue peca obra con-
tra la razon y contra ‘Ia ley humana y
contra la ley divina, incurriendo por ello
en tres penas, una por st mismo, que es

] ol
rente del pecado y de la pena misma y como cierto medio en-

tre uno y otra, segun esplica Silvio,
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¢l remordimiento de la conciencia; oéra
por el hombre ; y la tercera de parte de
Dios. :

Al argumento 1.° dirémos, que la pena
es consecuencia del pecado, en cuanto es
malo por razon de su desérden : por lo
que, asi como el mal se halla per accidens
en el acto del que peca (1) fuera de su
intencion, de igual modo el reato de la
pena. )

Al 2.° que la pena puede ser cierta-
mente justa, tanto impuesta por D1_os
como por el hombre ; y por esto la mis-
ma pena no es efecto del pecado directa-
mente (2), sino solo dispositivamente :
pero el pecado hace que el hombre sea
reo de pena, lo que es un mal, pues dice
San Dionisio (De Diy. nom. c. 4, p. 4,
lect. 18) que «el ser castigado no es
» malo, sino el hacerse digno de pena »;
por cuya razon se dice que el reato de la
pena es directamente efecto del pecado.

Al 3.° que aquella pena del 4nimo des-
ordenado se debe al pecado, porque per-
vierte el 6rden de la razon; pero se hace
reo de otra pena, porque pervierte el or-
den de la ley divina 6 humana.

Articuno I1. — El pecado puede ser
pena del pecado ?

1.2 Parece que el pecado no puede ser
pena del pecado: porque las penas son
impuestas con el fin de que los hombres
se reduzcan por ellas al bien de la vir-
tud, como lo manifiesta claramente Aris-
toteles (Ethic. 1. 10, c. flt.). Mas por el
pecado no se reduce el hombre al bien
de la virtud , sino 4 lo contrario, Luego

el pecado no es pena del pecado.

9.9 Las penas justas vienen de Dios,
como declara San Agustin (Qq. 83,
q. 82); mas el pecado no viene de Dios,
y es injusto. Luego el pecado no puede
ser pena del pecado. -

3.2 La pena es de suyo contraria 4 la
voluntad; miéntras que el pecado provie-
ne de la voluntad, como se deduce clara-
mente de lo antedicho (C. 74, a. 1y 2).
Luego el pecado no puede ser pena del
pecado. e

Por el contraric, San Gregorio dice

sobre Ezequiel (Homil. 11; y Mor. L. 25,
c. 9) que « ciertos pecados son penas de
» pecado ».
Conclusion. Un pecado [1] no puede
ser per se pena de otro pecado; pero [2]
si per accidens por parte de la causa 6
de la sustancia del acto 6 del efecto.
Responderémos, que sobre el pecado
podemos hablar de dos modos , per se y
per accidens. Per se de ningun modo
puede ser el pecado pena de pecado: por-
que el pecado se considera per se como
procedente de la voluntad , en cuyo con-
cepto tiene cardcter de culpa; al paso
que la pena es de suyo contraria 4 la vo-
luntad , como se ha probado ( P. 1.5
C. 48, a. 5). Es pues notorio que el pe-
cado , propiamente hablando , de ningun
modo puede ser pena de pecado. Mas per
accidens el pecado puede ser pena de
pecado de tres modos: 1.° por parte de la
causa, que es la remocion del obstédculo;
pues son causas incitativas al pecado las
pasiones , la tentacion del diablo y otras
semejantes ; las cuales causas se neutra-
lizan por el auxilio de la gracia divina,
que se sustrée por el pecado: y asi, sien-
do la misma sustraccion de la gracia
cierta pena (3) y de Dios, como se ha
dicho (C. 79, a. 3); de aqui el llamarse
tambien pena per accidens dun el pecado
que de esto se sigue; y en este sentido
habla el Apdstol (Rom. 1, 24) diciendo:
por lo cual Dios los entregd ¢ los deséos
de su corazon , que son las pasiones del
alma , es decir , en cuanto desamparados
los hombres del auxilio de la divina gra-
cia son vencidos por las pasiones. De este
modo siempre el pecado se dice ser pena
del pecado precedente. 2.° Por parte de
la sustancia del acto, que induce aflic
cion, ora sea el acto interior, como se ve
en la misma ira y en la envidia ; ora es-
terno, como cuando algunos afrontan gra-
ve trabajo y dafio, para realizar el acto
de pecado, conforme 4 aquello (Sap. 5, 7):
nos hemos fatigado en el camino de la
iniquidad. 3.° Por puarte del efecto , Ila-
méandose algun pecado pena respecto del
efecto consiguiente (4). Mas de estos
dos filtimos modos un pecado no solo es

(1) Las ediciones de Padua y Gareia interponen aqui_e: dn-
tes de preeler, que en las demas como en los manuseritos se
ve sin tal conjuncion antepuesta y & todas luces innecesaria
cuando meénos.

(2) Pues su efecto directo es €l reato ¢ sujecion 4 la pena

segun lo dicho en ls nota 1, pig. 570,
(3] Nieolai suprime la conjuncion et. ; i
(4) Como el remordimiento de la conciencia, 1a infamia, las

enfermedades y pérdida de caudales y otros aflictivos resul-
tados del desorden anejo al pecade.
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pena de otro precedente, sino tambien de
€1 mismo.

Al argumento 1.° dirémos , que 4un el
ser algunos castigados por Dios, al per-
mitir que caigan en algunos pecados, se
ordena al bien de la virtud ; y algunas
veces tambien al de los mismos que pe-
can, como cuando despues del pecado se
levantan méds humildes y més cautos.
Siempre empero es para enmienda de
otros , que, al ver 4 algunos precipitarse
de pecado en pecado, temen m4s el pecar.
Mas en los otros dos modos es manifiesto
que la pena se ordena 4 la enmienda; por-
que el hecho mismo de padecer el hom-
bre trabajo y detrimento en pecar natu-
ralmente retrde 4 los hombres del pe-
cado.

Al 2.° que aquella razon procede del
pecado considerado en si mismo.

Lo propio debe decirse del tercero.

Arricuro ITI, — Algun pecado induce
¢l reato de pena eferna ? (1)

1.° Parece que ningun pecado induce
reato de pena eterna : porque la pena
Justa se equipara 4 la culpa, pues la jus-
ticia es igualdad ; por lo que se dice
(Is. 27, 8): en medida contra medida,
cuando fuere desechada, la juzgards.
Pero el pecado es temporal. Luego no
induce reato de pena eterna. 5

2.° Lias penas son ciertas medicinas
(Ethic. 1. 2, c. 3). Pero ninguna medici-
na debe ser infinita, puesto que se ordena,
al fin; y lo que se ordena al fin no es in-
finito, como dice Aristételes (Polit. 1. 1,
¢. 6). Luego ninguna pena debe ser in-
finita.

3.° Nadie hace siempre (2) algo, si
no se deleita por s{ en ello. Pero Dios...
no se deleita en la perdicion de los hom-
bres (3), como se dice (Sap. 1, 13).

Luego no castigard 4 los hombres cop
pena sempiterna.

: 4.° Nada que es per accidens es infi-
nito. Es asi que la pena es per aceidens
porque no es conforme & la natura]ez;
del que es castigado, Luego no puede
durar infinitamente.

Por el contrario, se dice ( Matth, 25
46 ) : iran éstos al suplicio etermo .
(Mare. 3, 29): ¢l que blasfemare contra
eq Espiritu Santo, jamds tendri perdon
stno que sera reo de eterno delito, y

Conclusion. Kl reato del pecado [1]
necesariamente dure tanto como la sub-
version del orden , en la que consiste y
que puede ser ¢ no irreparable;. y asi [2]
todo pecado aversivo de Dios y destruc-
tor de la caridad induce de szzjo reatlo de
pena eterna, :

Responderémos que, como arriba se
ha dicho (a. 1), el pecado induce reato
d)e pena, en cuanto perturba algun 6rden,
Pero, permaneciendo la causa, permane-
ce el efecto; por lo que, mitntras dura la
perversion del rden , es necesario que
dml'e el reato de la pena: y subvierte uno
el 6rden 4 veces de un modo reparable
Yy otras irreparablemente; porque siempré
el defecto, con que se sustrée el principio
es irreparable; pero, si se salva el princi:
pio, en virtud de &l otros defectos pue-
den repararse , como si corrompido el
principio visual no puede verificarse la
reparacion de la vista sino por sola la
virtud divina ; mas si, salvo el principio
VJSu‘al, sobrevienen 4 la vista algunos im-
pedlment?s » pueden repararse por la na-
turaleza 6 por el arte. Ahora bien: cada
6rden tiene algun principio, por cuyo
medio se hace uno participante de aquel
6rden : y por tanto, si por el pecado se
corrompe el principio del 6rden, con que
la volunta(,i del hombre se somete 4 Dios;
habré desérden, cuanto es de suyo, irre=
parable, aunque pueda repararse por vir-

(1) Origenes incurrié entre otras en la herejia de alirmar
qu:a x.tlos demonios serian salvos al eaho de cierto tiem 0Dy
asimismo los llamados libertinos deeian que o el c!h::to -}}
» tendra despues del juicio la misericordia de Dios » -‘-\lo'mc;j-
han enseiiado tambien que, « no los demonios u:r:; 2[ !(:;:,
» hombres réprobos serin alguna vez -ﬁbu[‘iﬂ(]osl ;151 su ;;. r[L
) nacion » § otros limitan esta opinion 4 solos los cr'ﬂiunaz- e'-
dun a!guncs unicamente 4 los catolicys muy dades .1 obra;d3r
_m[svrwm-(lia. Es dogma de fe la eternidad de Jas lcms-d oi
infierno por ley comun contra todos los condcna({ns : 8 :
hombres 6 demonios ; y estoes lo que se demuestra Flll ,el o

2] A ;
\,i(u-)*:\ pesar de hallarse semper en los autoizados codices de
Aleadtiz y Tarragone, en no pocas ediciones se 16e en su lugar
sapiens (ningun hombre cuerdo), v la de Pidua (IGHSJ trans-
pone ademas las palabras subisizuientes con este hipérhaton:
rmi.im sa;i[c?n facil alignid propter se, nisi in seipse delecletur,
«ningun du;c.reto haee algo por si mismo, 4 no deleilarse en
» §i mIISTﬂD » § redaccion adoptada tambien por la méderna ro-
mana lamada durea.

20 E Y g -
i Ff )“ El testo dDAI? Vulgata dice : Dios no nizo la mucrte, ni'se
eleita en la perdicion de los vivos. Véase en el T. 1.9 la nota 1
de su pig, 203. .

sente articulo. PEs

CUESTION LXXXVII.—ARTICULOS III Y IV, 573

tud divina: mas, como el principio de este
rden es el fin dltimo , 4 que el hombre
se adhiere por medio de'la caridad; si-
guese que cualesquiera pecados que apar-
tan de Dios, quitando la caridad, cuanto
es de suyo , inducen reato de pena eter-
na (1).
Al'argumento 1.° dirémos, que la pena |
es proporcionada al pecado en cuanto a |
la acerbidad tanto en el juicio divino
como en ¢l humano. Pero, como dice San
Agustin (De civit. Dei, 121, ¢:11); en
ningun juicio se requiere que la pena se
iouale 4 la culpa en duracion : pues no,
porque el adulterio 6 el homicidio se co-
meten en un momento, se castigan con
pena momentdnea ; sino unas veces con
carcel & destierro perpétuos, y otras
hasta con muerte ; en la que no se consi-
dera la duracion del asesinato y si mds
bien el ser perpetuamente arrancado de
la sociedad de los vivientes : y asi repre-
senta 4 su modo la eternidad de la pena
4 castigo divinamente impuesto. Sin em-
bargo cs justo segun San Gregorio (Dia-
log. L. 4, c. 44) que «el que en su eterno
» pecd contra Dios , sea castigado en lo
» eterno de Dios » ; y dice haber pecado
alguno « en su eterno », no solo por la
continuacion del acto durante toda la
vida del hombre, sino porque en el hecho
mismo de cifrar su fin en el pecado ticne
voluntad de pecar eternamente: por lo
cual dice el mismo San Gregorio (Moral.
1. 4) que «los infcuos habrian querido
» vivir sin fin , para poder perseverar sin
y fin en sus iniquidades » (2).

Al 2° que la pena impuesta segun
las leyes humanas no siempre es medici-
nal para el penado, sino solo para otros;
as{ como se ahorca al ladron, no para
que ¢l mismo se enmiende , sino para es-
carmiento de otros, 4 fin de que al ménos
por el temor del castigo desistan de pe-

(1) Asi lo tienen definido espresa y terminantemente 1os
Concilios de Letran (c. Firmiter) y de Trento (sess. 6, can. 14
y 25 5 v sess. 14, can. ).

(2) Es muy de notarse, eual se hace en la edicion de Parma,
que en el pecado deben considerarse el grado o gravedad de
su malicia y Ja duracion del acto pecaminoso : al 1.% corres-
ponde la acerbidad de la pena, y 4 la 2. el tiempo de su do-
vacion ; y no deben cambiarse estas correlaciones. Asi pues
la gravedad del castigo debe ser proporcion al 4 ladelaculpa;
pero de ningun modo puede medirse con igualdad la respec-
tiva duracion de la culpa y de la pena, como lo patentiza el
ejemplo aducido en el testo; sino que el casligo debe ser pro.

car, conforme 4 aquello (Prov. 19, 25):
castigado el pestilente, se hace mas cuer-
do el nécio. Asi pues tambien las penas
eternas de los réprobos impuestas por
Dios son medicinales para los que por
la consideracion de las penas se abstie-
nen de los pecados , segun aquello ( Ps.
59, 6): diste @ los que te temen una se-
fial , para que huyan de la faz del arco,
y se libren tus amados.

‘Al 3.° que Dios no se deleita en las

penas por ellag mismas, sino que se com-
place en el érden de su justicia , que lo
requiere,
Al 4.° que la pena, aunque per acci-
dens se ordena 4 la naturaleza , sin em-
bargo per se se ordena 4 la privacion del
6rden y 4 la justicia de Dios; y por tanto,
miéntras dura el desérden , siempre dura
la pena.

AnrTticurLo IV. — Se debe al pecado
pena infinita segun la cantidad ? (3)

1.° Parece que se debe al pecado
pena infinita en cantidad : porque se
dice (Jerem. 10, 24): castigame, Sefior,
pera en juicio; y no con tu furor, no sea
que me reduzcas 4 la nada; mas la ira
de Dios 6 su furor significa metaférica-
mente la venganza de la divina justicia,
y el ser reducido 4 la nada es pena infi-
nita , asi como el hacer algo de la nada
es de virtud infinita. Luego segun la
venganza divina el pecado se castiga
con pena infinita en cantidad.

2.9 A la cantidad de la culpa corres-
ponde la cantidad de la pena seguir aque-
1o ( Deuter. 25, 2) : conforme é la me-
dida del pecado serd tambien la tasa de
los azotes. Pero el pecado, que contra
Dios se comete, es infinito: porque tanto
més grave es el pecado, cuanto es mayor
la persona contra quien se peca; asi como

persistente obstinacion, que se supone en el que muere sin
retraclacion 6 arrepentimiento de su culpa.

(3) Combdlese aqui la herejia de Joviniano, segun el cual
« los pecadores seran ignales en las penasy, fundando su
ervor en que la pena del peeado serfa en todos infinita en can-
tidad & acerbidad y no puede ser mayor un infinito que otro;
siendo asi que segun la doctrina aqui consignada la infinidad
de las penas se refiere, nod su gravedad, que realmente es
mayor 6 menor en proporcion de la de los pecados, sino 4 su
duracion, igual en todos como lo es tambien su pertinacia se-
gun lo espuesto en la nota precedente. Dicho error fue espre-
samente condenado por el Coneilio de Tlorencia, que declard
(sess. ult.) que « las almas condenadas serdn castigadas en el

poreionado en cuanto al tiempo 4 la intencion del criminal, la
que desde luego se colige ser perpétua 6 sin término de la

»infierno con desiguales penas s,
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es pecado més grave herir al principe
que 4 un hombre privado. Siendo pues
mfinita la grandeza de Dios, pena infi-
nita se debe por el pecado que contra
Dios se comete.

3.° De dos maneras es infinita una
cosa , en duracion y en cantidad. Es asf
que la pena es infinita en duracion. Lue-
go tambien en cantidad.

Por el contrario: segun esto las penas

de todos los pecados mortales serfan igua-
les ; porque un infinito no es mayor que
otro infinito,

_Conclusion, Por parte de la conver-
swon corresponde convenientemente al pe-
cado la pena de sentido 5 mas de parte
de la aversion la pena de dafio.

_ Besponderémos, quela pena se propor-
ciona al pecado; y en el pecado hay dos
cosas : 1.* la aversion del bien inconmu-
table, que es infinito; y por esta parte el
pecado es infinito (1); 2.21a desordenada
conversion al bien conmutable; y por esta
parte el pecado es finito, ya porque el
mismo bien conmutable es finito, ya tam-
bien porque la misma conversion es finita,
pues no pueden ser infinitos los actos
de una criatura. Asi pues por parte de
la aversion corresponde al pecado la pena
de dafio , que tambien es infinita, porque
es la pérdida del bien infinito, que es
Dios ; mas por parte de la desordenada
conversion le corresponde la pena de sen-
tido , que es asimismo finita (2).

Al argumento 1.° dirémos, que el re-
ducirse enteramente 4 la nada el que
peca no conviene 4 la divina justicia;

porque. repugna 4 la perpetuidad de la
pena, que es conforme 4 la divina justi-
cia, como se ha dicho (aqui y a. 3): pero
se dice que se reduce 4 la nada, por
cuanto se priva de los bienes espiritua~
les , conforme 4 aquello (1 Cor. 13, 2):
s1 no tuviere caridad, nada soy.

: f_l} Objetiva y estrinseca o circunstancialmente, y no sub-
Jetiva 6 i_ntrfnsecameute ¥ en absoluto, como contra la mente
!?1en manifiesta del Santo Doctor han ideado ciertos tedlogos
aun con la pretension de tomistas ; pues harto clarament:]o
ea.spre‘sa asi la locucion amissionem infiniti boni ( pérdida del
blen_ln[_inito), que solo objetivamente es infinita Y no por
consiguiente en el sujelo mismo pecador, ni en ’cantidald [\
gra_vedad subjetiva, bajo euyo aspecto finicamente pueden ser
deﬁg"l.ial% los pecados mortales dun de una misma especie en
los d.wersos individuos, como asimismo las penas 4 ellos res.
pectlvafnente adjudicadas. Esto hace conocer 1o impertinente
de la triple distincion escogitada por algunos, para esplicar &
su manera la infinidad intrinséca del pecado, considerdndolo

Al 2.° que aquella razon se refiere g]
pecado por parte de la aversion , que es
como peca el hombre contra Dios,

Al 3.° que la duracion de la pena cop-
responde 4 la duracion de la culpa, ng
clertamente por parte del acto, sino por
parte de la mancha, durante la cual queda,
el reato de la pena: mas la acerbidad del
castigo corresponde 4 la gravedad de Ig
culpa; y esta, siendo irreparable, tiene de
suyo el durar perpétuamente ; por lo
que se debe 4 ella pena eterna. Pero de
parte de la conversion no tiene infinityd:
y por tanto no se le debe en este con.
cepto pena infinita segun la cantidad,

ARTICULO V. — Todo pecado induce
reato de pena eterna ? (3)

1.° Parece que todo pecado causa reato
de pena eterna: porque la pena, como se
ha dicho (a. 4), se proporciona 4 la culpa.
Pero la pena eterna dista infinito de la
temporal ; y ningun pecado parece dife-
renciarse de otro hasta lo infinito, puesto
que todo pecado es un acto humano, que
no puede ser infinito. Asi pues, debién-
dose 4 algun pecado pena eterna segun
lo dicho (a. 3), parece que 4 ningun pe-
cado se debe tan solo pena temporal,

2.° FEl pecado original es el minimo de
los pecados ; por lo cual dice San Agus-
tin (Enchir. c. 93) que «hay suavisima
» pena para los que son castigados por
» solo el pecado original » ; y sin embar-
g0 al pecado original se debe pena per-
pétua, porque nunca verdn el reino de
Dios los nifios que sin el bautismo mueren
con el pecado original , como ge ve claro
por lo que el Sefior dice (Joann. 3, 3)e
no puede ver el reino de Dios, sino el
que renaciere de nuevo. Luego con mu-
cha més razon sers eterna la pena de to-
dos los otros pecados.

(2) .;\D debe empero entenderse (advierte Silvio) que la
aversion es castigada por Dios con la sola pena de dafio, y la
conversion solo con la de seatido; sino que una y otra son
castigadas con ambas penas, como se identifican realmente en
el que comete pecado mortal : siendo la aludida distineion
verdaderamente racional ¢ de mero concepto, para esplicar y
entender mis ficilmente la respectiva aplic;cion 4 amhas de
una y otra pena.

: (3) La solucion de esta tésis indica 4 todas luces la existen-
cia del Purgatorio para la espiacion 6 satisfaceion del reato de
pena temporal anejod los pecados veniales v & los mortales

cuya penilencia no se ha cumplido totalmente antes de la
muerte, segun la definicion del Coneilio de Florencix en su

como mal del hombre, como ofensa de Dios ¥ como destruc-
cion de Dios mismo en la intencion é 4nimo del pecador.

sesion ultima,
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et

3.2 Al pecado no se debe mayor pena,
porque se adjunte 4 otro Eecado ; puesto
que cada uno de los dos tiene tasada su
pena segun la divina justicia. Es asi que
al pecado venial se debe pena eterna, si
se halla con el pecado mortal en algun
condenado ; porque en el infierno no pue-
de haber remision alguna. Luego al pe-
cado venial simplemente se debe pena
eterna ; y por consiguienle 4 ningun pe-
cado se debe pena temporal.

Por el contrario, dice San Grego-
rio (Dial. L 4, c. 39) que « ciertas culpas
» mis leves se perdonan despues de esta
y vida ». Luego no todos los pecados son
castigados con pena eterna.

Conclusion. A los pecados, en los que
salvo el érden al fin wltimo hay algin
desorden acerca de los medios conducen-
tes al fin, no se debe pena eterna, sino
temporal.

Responderémos que, como 4dntes se ha
dicho (a. 1 y 3), el pecado causa reato
de pena eterna, en cuanto irreparable-
mente repugna al érden de la divina jus-
ticia; porque contrarfa al mismo principio
del 6rden, que es el fin dltimo. Empero
es manifiesto que en ciertos pecados hay
en verdad algun desorden, mas no por
contrariedad al wltimo fin, sino solo acer-
ca de lo que atafie al fin, en cuanto més
6 ménos debidamente se atiende 4 ello,
salvo no obstante el 6rden al fin Gltimo;
por ejemplo, cuando el hombre, aunque
se aficione demasiado 4 alguna cosa tem-
poral , no quisiera sin embargo por ella
ofender 4 Dios, haciendo algo contra su
precepto : de donde se sigue que, @ tales
pecados no se debe pena eterna, sino tem-
poral (1).

Al argumento 1.° responderémos, que
los pecados no difieren hasta el infinito
por parte de la conversion al bien con-
mutable, en la cual consiste la sustancia
del acto ; pero si por parte de la aver-

(1) Véase 1a C. 88, donde se esplica bien la diferencia entre
el pecado mortal y el venial, esclareciéndose 4 la vez la doc-
trina aqui establecida.

(2) Puede consultarse enla P. 3. 1a C. 1, a. 4.

(3) Es decir, que la pena de los pecados veniales en el in-
fierno es eterna per accidens, por la circunstancia de estar ad-
juntos & algnn mortal, sin cuya remision alli ya imposible
son asimismo irremisibles dun aqui tambien los leves segun
la doctrina undnime de los SS. PP., por mas que los escolis-
tas disientan de ella,

(4) Segun Lutero, « perdonada la culpa, quédalo tambien
»la pena»; doctrina condenada por el Concilio Tridenting

sion , porque ciertos pecados se cometen
por aversion del dltimo fin, y otros por
el desérden acerca de las cosas concer-
nientes al fin; y el fin Gltimo se dife-
rencia infinitamente de lo conducente 4 €.
Al2° que al pecado original no se
debe pena eterna por razon de su grave-
dad, sino por la condicion del sujeto, es
decir, del hombre que se halla sin la
gracia, por la que tinicamente se hace la
remision de la pena (2).

Al 3.° debe decirse otro tanto del pe-
cado venial ; porque la eternidad de la
pena no corresponde 4 la cantidad de la
culpa, sino 4 la irremisibilidad-de la mis-
ma, como se ha dicho (a. 3) (3).

Articurn.o VI. — El reato de la pena
permanece despues del pecado? (4).

1.° Parece que el reato de la pena no
permanece despues del pecado: porque,
quitada la causa, se quita el efecto; y el
pecado es la causa del reato de la pena.
Luego, quitado el pecado, cesa el reato
de la pena.

2.° El pecado se quita volviendo el
hombre 4 la virtud ; y al virtuoso no se
debe pena, sino mds bien premio : luego,
quitado el pecado, no permanece el reato
de la pena.

3.° Las penas son medicinas (Ethic.
1. 2, c. 3) ; mas, despues que uno estd ya
curado de la enfermedad, no se le aplica
medicina. Luego, quitado el pecado, no
queda el débito de la pena.

Por el contrario, se dice (11 Reg. 12,
13) que David dijo & Natan , pequé con-
tra el Sefor ; y Natan respondié @ Da-
vid , el Sefior tambien ha trasladado tu
pecado: no morirds ; mas, por cuanto has
hecho blasfemar @ los enemigos del Se-
fior (6), morird de muerte el hijo que
te ha nacido. Liuego se castiga por Dios
4 alguno, dun despues que se le perdona

suprimiendo asi de una plumada el uso y valor de las indul-
gencias, la necesidad de la ‘satisfaccion y la existencia del
Purgatorio.

(5) Parece chancearse impudentemente Calvino, 2l soste-
ner que ese castigo fue impuesto 4 David dnicamente como
precaucion ¢ escarmiento para lo future, y no en espiacion
de su pecado, ya perdonado segun la terminante declaracion
del profeta Natan : lo cual dié lugar 4 la espresa declaracion
contraria del Concilio de Trento, diciendo (sess, 14, ¢. 8): aes
» completamente falso y en pugna con la palabra de Dios que
» nunca se perdona la culpa, sin que quede & la vez condo-

(sess. 6, ¢.,14, can, 15 y 30) : Calvino ensefiaba el mismo error,

» nada tambien toda la pena ».




