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» que aun las bestias ferocisimas por el
» dolor de los castigos se abstienen de
» los mayores placeres ».

ArrfcuLo I1I. — ¢Hos condenados
con buena y deliberada razon guisieran no
‘existir?

1. Parece que los condenados con rec-
ta y deliberada razon no pueden querer
1o existir ; porque dice San Agustin (De
lib. arb. 1. 3, ¢. 7): «considera cudn
» grande bien es existir, que los bien-
» aventurados y los desgraciados quie-
» ren ; Porque es Cosa mayor existir y
» ser desgraciado, que enteramente no
» existir ».

2.° San Agustin arguye asi en el mis-
mo lugar (cap. 8) : La preeleccion supo-
ne eleccion. Pero el no ser no es elegible,
puesto que no tiene apariencia de bien,
pues no es nada. Luego el no ser no pue-
de ser, m4s apetecible para los condena-
dos que el ser 6 existir.

3.° El mal mayor debe huirse més. Es
asi que el no ser es el mal méds grande,
porque quita totalmente el bien, de modo
que nada deja. Luego el no ser debe
huirse més que el ser desgraciado ; y asi
lo mismo que 4ntes.

Por el contrario, es lo que se dice
(Apoc. 9, 6), en aquellos dias descaran
los hombres morir, y la muerte huird de
ellos (1).

~ Ademas, la miseria de los condenados
escede 4 toda miseria de este mundo.
Mas para evitar la miseria de este mundo
es apetecible para algunos el morir; por
lo que se dice (Eccl. 41,3): ;oh, muer-
te, buena es tu sentencia para un hombre
necesitado, a quien le faltan las fuerzas,
para el de edad decrépita, y al que esta
lleno de cuidados, y al desconfiado, &
quien le falta la paciencia! Luego con
mucha mds razon es para los condenados
apetecible no existir segun la razon deli-
berativa.

Coneclusion. [1] El no ser, secundum
‘'se considerado, de ningun modo es apete-
cible. [2] Elno ser, considerado per ac-
eidens, esto es, en cuanto es privativo de

alguna cosa penal de la vida 6 de la des-
gracia, puede ser elegido con preferencia
por los condenados segun la razon delibe-
rativa.

Responderémos, que el no ser puede
considerarse de dos modos: 1.° secundum
se, y asi de ningun modo es apetecible,
puesto que no tiene razon alguna de bien,
sino que es pura privacion del bien;
2.° puede considerarse en cuanto es pri-
vativo de la vida penal 6 de alguna des-
dicha; y asi el no ser recibe razon de
bien; « porque carecer del mal es ya
» cierto bien», como dice el Filgsofo
(Ethic. L. 5, ¢. 1). Y de este modo es
mejor para los condenados no existir que
ser desgraciados. Por lo que se dice
(Matth. 26, 24) : bueno le fuera @ aquel
hombre no haber nacido; y (Jerem. 20,
sup. illud : Maledicta dies tn qua natus
sum, etc., maldito el dia en que yo
naci, ete.), dice la Glosa de San Jero-
nimo : « mejor es no existir, que existir
» maly. ¥ conforme a esto los condena-
dos pueden elegir con preferencia no
existir, sequn la razon deliberativa (2).

Al argumento 1.° dirémos que la pala-
bra de San Agustin se ha de entender en
el sentido de que el no ser no es por si
elegible, sino accidentalmente, es decir,
en cuanto es terminativo de la miseria.
Porque o que se dice, que el ser y el vi-
vir por todos se apetece naturalmente,
no conviene tomarlo en cuanto 4 la vida
mala y corrompida, y aquella que vive
en tristezas, como dice el Filésofo (Ethic.
1. 9, c. 4), sino en sentido absoluto.

Al 2.° que el no ser no es elegible por
s, sino solo per accidens, como se ha
dicho.

Al 3.° que, aunque el no ser sea maxi-
mamente malo, en cuanto priva del ser,
es, no obstante, muy bueno, en cuanto
priva de la miseria, que es el mayor de
los males, y en este concepto se elige el
no ser.

ArTfcULO IV, — ¢Los condenados en
el infierno querran gue ¢tros que no Som con=
denados Io fuesen ?

1. Parece que los condenados en el

(1) Lo mismo viene & indicar la desesperacion de aguellos
de quienes nos habla el profeta Oseas (x; v. 8). ¥ dirdn ¢ los
montes: Cubridnos; y & los collados : Caed sobre mosofros. Estas
mismas palabras fueron literalmente repetidas por nuestro
Salvador, al pintar 4 las hijas de Jerusalen (Lue, xxim, v, 30)

lo terrible de los dias que habian de venir sobre esta cindad
deicida.

(2) Constiltese lo dicho por nuestro Santo en laP. 1,.C. 5
a2, al 3.0
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infierno no querrin que otros que no son
condenados lo fuesen; porque se dice
(Lucz. 16) del rico que rogaba por sus
hermanos, que pedia no fuesen @ parar @
aquel lugar de los tormentos. Liuego por
la misma razon los condenados no quer-
rén que al ménos otros amigos carnales
suyos fuesen condenados al infierno.

2.2 Las afecciones desordenadas no se
quitan 4 los condenados, Pero algunos
condenados amaron desordenadamente 4
otros no condenados. Luego no querrian
el mal de aquellos, que es el que sean
condenados.

3.° Los condenados no desean el au-
mento de su pena. Pero si se condenaran
muchos, su pena seria mayor, asi como
]a multiplicacion de los bienaventurados
aumenta su gozo. Luego los condenados
no querrdn que los salvados fuesen con-
denados.

Por el contrario, es lo que (Is. c. 14,
sup. illud : Surrexerunt de soliis) dice la
Glosa (ord. Hieron.) : «el solaz de los
» malos es tener muchos compafieros en
» SUS penasy. :

Ademas, en los condenados reina sobre
todo la envidia. Luego se duelen de la
felicidad de los bienaventurados y apete-
cen su condenacion.

Conclusion. [1] En los condenados ha-
bra perfectisimo odio. [2] Los condena-
dos se doleran de todos los buenos. [ 3| Los
condenados querrdn que todos los buenos
se condenasen.

Responderémos que, asi como en los
bienaventurados en la patria habrd una
caridad perfectisima, asi tambien en los
condenados habrd un perfectisimo odio.
Por lo que asi como los santos se alegra-
rdn de todos los buenos, asi tambien los
impios se doleran de todos ellos. Asi,
pues, dun la felicidad de los santos, con-
siderada por ellos, los aflige sobremane-
ra, por lo que se dice (Is. 26, 11): vean
y sean confundidos los que envidian & tu
pueblo, y fuego devore @ tus enemigos;
por tanto, querrdn que todos los buenos
se condenasen.

Al argumento 1.° dirémos que serd tan
_grande la envidia en los condenados, que
4un envidiarén la gloria de sus parientes;
ya porque ellos mismos estdn en suma
miseria , ya tambien porque en esta vida
sucede esto, creciendo la envidia. Sin em-

bargo, ménos envidiardn 4 los parientes
que 4 otros y mayor seria su pena, si to-
dos sus parientes se condenasen y se sal-
vasen otros, que si algunos de sus parien-
tes se salvasen. Y esta fue la causa de
pedir el rico que todos sus hermanos
escapasen de la condenacion. Porque sa-
bia que algunos se librarian; sin embar-
go, hubiera querido méds que sus herma-
nos se condenasen con todos los otros.

Al 2.° que la dileccion que no se funda
sobre lo honesto, ficilmente se concluye,
y principalmente en los hombres malos,
como dice el Fil6sofo (Ethic. 1. 9, c. 4).
Por lo tanto, los condenados no guarda-
ran amistad respecto de aquellos 4 quie-
nes amaron desordenadamente. Pero en
esto su voluntad permanecerd perversa,
porque aman todavia la causa de su des-
ordenado amor.

Al 3.° que, aunque por la multitud de
los condenados se aumente la pena de
cada uno de ellos, sin embargo, crecerdn
tan escesivamente su odio y su envidia,
que més elegirdn ser atormentados més
con muchos, que ménos ellos solos.

ArTIcULO V.— Los condenados tienen
odio a Dios?

1.° Parece que los condenados no tie-
nen odio 4 Dios; porque, como dice San
Dionisio (De div. nom. c. 4, p. 1, lect, 5)
« es amable 4 todos lo bello y lo bueno,
» que es causa de todo bien y de toda
» belleza». Es asi, que esto es Dios.
Luego Dios de ninguno puede ser odiado.

2.° Ninguno puede tener odio 4 la
misma bondad, como ni querer 4 la mis-
ma malicia ; « porque lo malo es entera-
» mente involuntario», como dice San
Dionisio (De div. nom. 1, 4, p. 4, lect.
22). Pero Dios es la misma bondad. Lue-
go ninguno puede tener odio al mismo.

Por el contrario, se dice (Psal, 73, 23):
la soberbia de aquellos que te aborrecen
sube continuamente.

Conclusion. [1] Alguno puede odiar &
Dios, no en st mismo, sino por razon de
sus efectos. [2] Los condenados pérci-
biendo ¢ Dios en los efectos de su justi-
cia, que son su castigo, le tienen odio, asi
como tambien & las penas que sufren.”

Responderémos, que el afecto es.mo-
vido por el bien 6 el mal aprehendido.
Pero Dios es aprehendido 6 entendido de
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dos modos, 4 saber : en si, como por los
bienaventurados, que le ven por esencia;
y por sus efectos, como lo es por nos-
otros y por los condenados. Luego 61, en
si mismo, siendo la bondad por esencia,
no puede desagradar 4 voluntad alguna;
por lo que cualquiera que le ve por esen-
cia, no puede tenerle odio. Pero algunos
de sus efectos son repugnantes 4 la vo-
luntad, en cuanto contrarian 4 alguna
cosa. Y segun esto, alguno puede lencr
odio a Dios, no en si mismo, $ino por ra-
zon de sus efectos. Luego los condenados,
percibiendo ¢ Dios en el efecto de su jus-
ticia, que es la pena 6 castigo, le tienen
odio, asi como a las penas que sufren (1).

Al argumento 1.° dirémos, que la pa-
labra de San Dionisio se debe entender
del apetito natural, que sin embargo, en
los condenado¥ se pervierte, por lo que se
le afiade segun la deliberada voluntad,
como se ha dicho (a. 1).

Al 2.° que aquella razon procederia si
los condenados vieran 4 Dios en si mis-
mo, en cuanto es por bueno esencia.

ArTicuLo VI. — Los condenados
desmerecen?

1.° Parece que los condenados desme-
recen ; porque tienen voluntad mala,
como se dice (in littera, Sent. 4, dist.
ult,). Es asi que por la mala voluntad, que
aqui tuvieron, desmerecieron. Luego si
alli no desmerecen, reportan provecho de
su condenacion.

2.° Los condenados son de la misma
candicion que log demonios. Perolos de-
monios desmerecen despues de su caida;
por lo que 4 la serpiente, que indujo 4
pecar al hombre, le fue impuesto castigo
por Dios, como se dice (Grenes. 3). Luego
tambien los condenados desmerecen,

3.° El acto desordenado procedente de
la libertad del albedrio no tiene escusa
para no ser demeritorio, aun cuando con-
curra alguna necesidad, de la cual uno
mismo sea causa, porque el ebrio merece
doble mulia 6 ecastigo, si por su embria-
guez comete algun otro pecado, como ge
dice (Ethic, 1. 3, ¢. 5). Es asi, que los
mismos condenados fueron la causa de su

——

(1) Véase lodicho enla C. 90, a. 3, al 2.° de este Suple-
mento; y loque enela. 1, C, 34, de 1a2."-2.% dice el mismo
Angélico sobre el odio 4 Dios,

propia obstinacion, por la que padecen

diendo su acto desordenado del libre albe-
drio, no se escusan del demérito.

Por el contrario, la pena se divide ge-
gun la culpa. Y la perversa voluntad en
los condenados procede de la obstinacion,
que- es su pena. Luego la perversa vo-
luntad en los condenados no es culpa por
la cual desmerecen.

Ademas, despues del dltimo término
no queda movimiento alguno 6 adelanto
en el bien 6 en el mal. Pero los condena-
dos, sobre todo despues del dia del juicio,
llegarin al fltimo término de su conde-
nacion, porque « enténces tendran fin lag
» dos cindades», como dice San Agustin
(Enchir., c. 111). Luego los condenados
despues del dia del juicio no desmerece-
rdn por su perversa voluntad, porque asi
creceria su condenacion.

Conclusion. [1] Despues del dia del
Juicio no habré algun mérito en los bien-
aventurados, ni demérito en los condena-
dos. [2] La buena veluntad en los bien-
aventurados no sera mérito , sino premio;
y la mala voluntad en los condenados no
serd demérito, sino solamente pena 6 cas-
tigo. [3] Antes del dia del juicio dicen
algunos que lvs bienaventurados merecen
y los condenados desmerecen.

Responderémos, que respecto de los
condenados se ha de distinguir sobre su
condicion fntes y despues del dia del jui-
cio. Porque todos comunmente confiesan
que despues del dia del juicio no habra
ningun mérito y demérito. Y esto es por-
que el mérito 6 el demérito se ordenan 4
conseguir algun bien 6 mal ulterior. Mas
despues del dia del juicio serd la Gltima
consumacion de los buenos y de los ma-

los, de modo que nada habri que afiadir
despues sobre lo bueno 6 sobre lo malo.
Porlo que aun la buena voluntad en los
bienaventurados no serd mérito, sino pre-
mio, ast como la mala voluntad en los
condenados no sera demérito, sino sola-
mente pena; porque las operaciones de las
virtudes consisten principalmente en lafe-
licidad, y sus contrarias se cifran especial-
mente en la miseria, como se dice ( Ethic.
.1, c. 9 y 10). Pero dicen algunos que
dntes del dia del juicio los bienaventura-
dos merecen y los condenados desmerecen.

Mas esto no puede ser respecto del premio

cierta necesidad de pecar. Luego proce-
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esencial 6 de la pena principal, puesto
que en cuanto 4 esto unos y otros lle-
garon al término; puede, sin embargo,
ser esto respecto del premio accidental 6
de la pena secundaria, los cuales pueden
aumentarse hasta el dia del juicio ; y esto
principalmente en los demonios 6 en los
gngeles buenos, con cuyo oficio algunos
son. atraidos 4 la salud ; por lo cual crece
el gozo de los bienaventurados dngeles, )
4 la condenacion, por lo cual aumenta el
tormento de los demonios (1).

Al argumento 1.° dirémos que es lo
més incémodo el haber llegado al sumo
de los males : por lo que sucede en los
condenados que no pueden desmerecer, y
asi es evidente que no reportan, del pe-
cado provecho alguno. :

Al 2° que al oficio de los hombres
condenados no pertenece arrastrar i
otros 4 la condenacion, como pertenece
al oficio de los demonios, por cuya razon
desmerecen en cuanto 4 la pena secun-
daria.

Al 3.° que no se escusan del deméri-
to, porque tengan necesidad de pecar,
sino porque llegaron 4 lo sumo de los
males. Sin embargo, la necesidad de pe-
car cuya causa somos, escusa de cul-
pa, en cuanto es cierta necesidad, por-
que es preciso que todo pecado sea vo-
luntario ; pero el no escusar consiste en
que procedié de la voluntad precedente:
y asi todo el demérito de la siguiente
culpa parece pertenecer 4 la primera
culpa.

Articurno VI 1. — wLos condenados
pucden usar del conocimiento gue tuvieron
cn este mundo ? (2),

1.° Parece que los condenados no pue-
den usar del conocimiento que tuvieron
en este mundo; porque en la considera-
cion de la ciencia hay méxima delecta-
cion, Mas en ellos no debe ponerse de-
lectacion alguna. Luego no pueden usar
de la ciencia dntes tenida segun alguna
consideracion.

2.° Los condenados estdn en mayores

(1) Véase lo dicho por el Santo Doctor en laP. I, C. 62,2.9
213.% y en la 2.22.% C. 19, a. 4, al 2.° En estos pasajes modi-
fica el Santo algun tanto su doctrina, y dice que el merecer y
desmerecer es propio solo de los viadores, aun eon respeclo
al premio accidental ; esplicando el gozo que los dngeles tie-

. nen en el eielo, enando un pecador se convierte en virtud dela

penas que algunas de este mundo. Y en
este mundo, mientras que uno estf cons-
tituido en méximos tormentos, no puede
considerar algunas conclusiones inteligi-
bles, abstraido por las penas que sufre.
Luego mucho menos en el infierno.

3.2 Los condenados estén sujetos al
tiempo. Pero « la longitud del tiempo es
causa del olvido », como se dice (Phys.
1. 4, t. 128). Luego los condenados se ol-
vidardn de las cosas que aqui supieron,

Por el contrario, se dice al rico conde-
nado (Luezw 16, 25) : acuérdate de que
recibiste bienes en tu vida, etc. Luego
considerarin las cosas que aqui supieron.

Ademas, las especies inteligibles per-
severan en el alma separada, como se ha
dicho (C. 70,a.2al 3°;y P. I, C. 89,
a. 5 y 6). Si, pues, no pudieran usar de
ellas, en vano perseverarian en ellos.

Conclusion. [1] Nada habra en los
condenados , que no sea materia y causa
de tristeza : ni faltard cosa alguna que
pueda pertenccer 4 la tristeza. 2] En los
condenados habra aciual consideracion
de las cosas que dntes supieron como ma-
teria de tristeza, y no como causa de de-
lectacion. [3] Los condenados se ator-
mentardn, porque consideraran que el
conocimiento gque tuvieron de las cosas
especulativas era imperfecto ; y que ellos
habian perdido su perfeccion suma que
podian haber alcanzado.

Responderémos que, asi como por la
perfecta bienaventuranza de los santos
no habri en ellos nada que no sea mate-
ria de gozo; asi tambien en los condena-
dos no habrd nada , que no sea en ellos
materia y causa de tristeza, ni faltara
nada de cuanto pueda pertenecer a la
tristeza,, para que su desdicha sea consu-
mada., Mas la consideracion de algunas
cosas conocidas bajo algun concepto in-
duce al gozo 6 por parte de las cosas
cognoscibles, en cuanto se aman, 6 por
parte del mismo conocimiento, en cuanto
es conveniente y perfecto, Puede tam-
bien haber razon de tristeza, ya de parte

de las cosas cognoscibles, que Lan naci-
do para contristar, ya de parte del mis-

bienaventuranza misma ; 6 lo que es lo mismo, gue siendo ya
como son, felices, sn misma bienaventuranza esla que en ellos
motiva ese gozo-

(2) Constltese acerca de esto lo que el Santo tieme eserito
enlaP. I, C.80; y en su obra De Veritate la C. 19, a.1,
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mo conoeimiento, segun que se considera
su imperfeccion, como cuando uno consi-
dera que le falta el conocimiento de algu-
na cosa, cuyo perfecto conocimiento ape-
teceria. Asi, pues, en los condenados ha-
bra actual consideracion de aquellas co-
sas que dntes supieron como maleria de
iristeza, y no como causa de delectacion.
En efecto, considerardn las cosas malas
que hicieron, por las que han sido conde-
nados, y los bienes deleitables que perdie-
ron, y por ambas cosas se atormentaran;
del mismo modo fambien seran atormen-
tadoes porque consideraran que el conoci-
miento que tuvieron de las cosas especu-
lativas era imperfecto, y que perdieron
su perfeccion suma , la cual podian ad-
quirir,

Al argumento 1.° dirémos que, aunque
la consideracion de la ciencia es por si
deleitable, sin embargo , por algun acci-
dente puede ser causa de tristeza, como
resulta de lo dicho, y asi serd en los con-
denados.

Al 2.° que en este mundo el alma se
une al cuerpo corruptible, por lo que,
cuando es afligido el cuerpo, queda impe-
dida la consideracion del alma ; mas en
la vida futura el alma no serd asi domi-
nada por el cuerpo, sino que por mis
que el cuerpo sea afligido, el alma, sin
embargo, siempre considerars lucidisima-
mente aquellas cosas que podrin sercau-
sa de pesadumbre.

Al3." que el tiempo es causa per acci-
dens del olvido en cuanto el movimiento
del que es medida es causa de variacion.
Pero despues del dia del juicio no habra
movimiento del cielo ; por lo que ni podrd
haber olvido por cualquiera larga dura-
cion de tiempo ; pero atin 4ntes del dia
del juicio el alma separada no se muda

de su disposicion por el movimiento del
cielo.

ArTicuLro VIII. — Los condenados
pensaran alguna vez en Dios?

1.° Parece que alguna vez los conde-
nados pensardn alguna vez en Dios ; por-
que no puede tenerse odio en acto, sino
de aquello en que se piensa. Es asi que
los condenados tendrén odio 4 Dios, como
se dice en la letra (Sent. 4, dist. 1). Lue-
go pensaran alguna vez en Dios.

2.° Los condenados tendrin remordi.
miento de conciencia. Es asi que la con-
ciencia sufre remordimiento por los actog
contra Dios. Luego pensarin en Dios al-
guna vez.

Por el contrario, el perfectisimo pen-
samiento del hombre es el que trata de
Dios. Es asi que los condenados estarin
en un estado imperfectisimo. Luego no
pensarén en Dios.

Conclusion. [1] Dios secundum se
considerado, de ningun modo serd pensa-
do por los condenados. [2] Sobre Dios,
sequn que se representa en ciertos efectos
suyos, pensaran los condenados.

Responderémos, que Dios puede ser
considerado de dos modos : uno secun-
dum se, y segun lo que le es propio, que
es ser principio de toda bondad ; y asi de
ningun modo se puede pensar en él sin
delectacion ; por lo que en este sentido
de ningun modo pensardn en él los con-
denados : de otro modo sequn algo que le
es como accidental en sus efectos, como el
castigar 6 algo semejante ; y conforme 4

esto la consideracion de Dios puede causar

tristeza, y de este modo los condenados
pensardn en Dios.

Al argumento 1.° dirémos que los con-
denados no tienen odio 4 Dios, sino por
razon del castigo y de la prohibicion su-
¥a que concuerda con su mala voluntad;
por lo que no le considerarén, sino como
el autor de sus castigos y prohibiciones.

Y con esto se manifiesta la solucion al
2.° porque la conciencia no remuerde del
pecado, sino en cuanto es contrario al
precepto divino.

ArTicuLo IX. — Los condenados ven
1a gloria de los hbienaventurados ?

1.° Parece que los condenados no ven
la gloria de los bienaventurados ; porque
dista més de ellos la gloria de los bien-
aventurados, que las cosas que pasan en
este mundo. Es asi que no ven las cosas
que pasan entre nosotros, por lo que di-
ce San Gregorio (Moral. 1. 12. c. 14,
sup. illud : sive fuerint nobilis fili
ejus, ete.), «asi como estos que ahora
» viven, ignoran en que lugar habitan las
» almas de los muertos ; asi los muertos
» que vivieron corporalmente, ignoran de
» qué manera se dispone acerca de ellos

CUESTON XCVIII

. — ARTICULO IX. 603

_» Ia vida en la carne de los sepultados».

Luego mucho menos pueden ver la glo-
ria de los bienaventurados.

9.° Lo que se concede 4 los santos en
esta, vida como un gran regalo, no se
concede jamds 4 los condenados. Pero &
San Pablo se le concedié como un gran
presente ver aquella vida en la que los
santos viven eternamente con Dios, como
se dice, (11 Cor. 12 in Glosa ). Liuego los
condenados no verin la gloria de los
gantos. 3
" Por el contrario es lo que se dice,
(Luc. 16), que el rico puesto en los tor-
mentos vi6 4 Abraham y 4 Lézaro en
su seno.

Conclusion. [1] Los condenados antes
del dia del juicio ven @ los buenos en la
gloria : no de modo que conozcan de qué
manera es su gloria, sino que solamente
conocen que ellos estan en cierta _gla‘rzfz
inestimable.[2] Despues del dia del jui-
cio los condenados serdn privados total-
mente de aquella vision de los bienaven-
turados.

Responderémos, que los condenados
dntes del dia del juicio verdn é los bien-
aventurados en la gloria ; no de modo
que conozean cudl sea su gloria ,sino que
solo conoceran que rllos estdn en cierta
gloria inestimable : y por esto se turba-

rén ya doliéndose por envidia de su feli-

cidad, ya porque ellos mismos perdieron
tal gloria. Por lo que se dice de los im-
plos (Sap. 5,2): viéndolo se turbaran con
temor horrible. Mas despues del dia del
Jjuicio serdn privados del todo de la vision
de los bienaventurados ; y sin embargo,
no por esto se diminuird su pena, sino
que se aumentard, porque tendrdn me-
moria de la gloria de los bienaventura-
dos, la cual vieron en el juicio, 6 4ntes
de &l ; y esto les servird de tormento ; y
ulteriormente se afligirin més, porque se
juzgarsn hasta indignos de ver la gloria
que los santos merecen tener.

Al argumento 1.° dirémos, que las co-
sas que pasan en esta vida no afligirian
tanto 4 los condenados en el infierno, si
las viesen, como si vieran la gloria de los
santos : por lo que no se manifiestan 4 los
condenados las cosas que aqui pasan del
como la gloria de los santos; aunque
tambien de las cosas que aqul pasan,
se les manifiesten aquellas de que pue-
den tener tristeza. :

Al 2.° que San Pablo vi6 aquella vida,
en la cual viven los santos con Dios es-
perimentindola y esperindola mds per-
fectamente en lo futuro, lo que no se ve-
rifica respecto de los condenados ; y por

tanfo, no hay semejanza.




CUESTION XCIX.

De la misericordia y justicia de Dios respecto de los condenados.

Considerarémos ahora la justicia y la misericordia de Dios respecto de los condenados;y

acerca

de esto examinarémos: 1.° Se impone por la divina justicia & los pecadores pena eterna ? —2.° Se tep.
mina toda pena,tanto de los hombres como de los demonios, por la misericordia divina?—2° Se
termina,al menos, la pena 6 castizo de 1os hombres ? — 4.° ¢Y al menos, la pena de los cristianos?
— 5.2 Y la de los que hicieron obras de migericordia ?

ArticurLo I.— se impone por la divi-
na justicia a los pecadores Pena eterna? (1)

1.> Parece que por la divina justicia
no se impone 4§ los pecadores pena eter-
na: porque la pena no debe esceder 4 la
culpa (Deut. 25, 2): sequn la medida
del delito, ast serd el modo de los azotes.
Es asi que la culpa es temporal. Luego
la pena no debe ser eterna.

2.° De dos pecados mortales uno es
mayor que otro. Luego uno debe ser cas-
tigado con mayor pena que otro. Es asi,
que no hay pena mayor que la eterna,
puesto que es infinita. Luego no 4 cual-
quier pecado mortal se debe pena eterna;
y si no se debe 4 uno, 4 ninguno se debe;
pues que su distancia no es infinita.

3.° Por el juez justo no se impone la
pena sino para correccion: por lo que
(Ethic. 1. 2, c. 3) se dice que « las penas
» son ciertas medicinas». Pero el ser cas-
tigados los impios para siempre no es para
su correccion, ni la de algunos otros,
puesto que enténces no habréd nadie que
por esto pueda corregirse. Luego segun
la divina justicia no se impone por los
pecados pena eterna,

(1) Afirma el Santo Doctor contra Novaciano y Origenes,
cuyos errores fueron condenaidos en el 5.° Coneilio general ¥
despues en el 7.2 Esa herejia estd asimismo reprobada en el
Simbolo de San Atavasio, donde se nos manda ereer que aque-
llos qui bona egerunt, ibunt in vitam ®lernam; qui vero mala, in
tgnem elernum. Innomerables son los pasajes del Sagrado
Texto que enseila esta verdad ; y conforme ellos, los Santos
Padres defendieron constantemente 1o mismo y mis en parti-~
cular aquellos que, como San Jerdnimo, necesitaron luchar en
su tiempo contra el error que negaba la eternidad de las pe-
nas. Si alguno quiere en particular conocer los testimonios de

4.° Todo lo que de por si no es queri-
do, nadie lo quiere, sino por alguna uti-
lidad. Pero las penas impuestas por Dios
no son per se queridas ; porque no se de-
leita en las penas. Por consiguiente, no
pudiendo resultar ninguna utilidad de la
perpetuidad de la pena, parece que no
debe imponerse tal pena por el pecado.

5.° Nada de lo que es accidental es
perpetuo, como se dice (De ceelo et mun-
do,1.1,t.15y 1. 2, t. 18). Mas la pena
versa acerca de las cosas que son acei-
dentales, puesto que es contra la natura-
leza. Luego no puede ser perpetua.

6.° La justicia de Dios parece reque-
rir que los pecadores se reduzean 4 la
nada; porque por la ingratitud merece
uno perder los beneficios recibidos. Pera
entre los beneficios de Dios es uno el
mismo ser. Por lo que parece justo que
el pecador que se muestra ingrato 4 Dios,
pierda su mismo ser. Mas si los pecado-
res se reducen 4 la nada, su pena no
puede ser perpétua. Luego no pare-
ce ser conforme 4 la divina justicia que
los pecadores sean castigados perpetua-
mente.

Por el contrario es lo que ge dice

los Santos Padres, asi griegos como latinos, eonsulte 4 Peta-

vio (De Angelis, 1. 3.°) y més ficil y selectamente & Perrone °

(Pe Deo Creatore, Part. 111, cap 6.°). En cuanto & nuestro An-
gelico, en esle articulo recopila las razones diseminadas en
los textos de los doctores de la Iglesia, y prueba, eon sv acos-
tumbrada profundidad, lo razonable de nuestro dogma ; asi es
que, eon lo dicho en este lugar y teniendo en cuenta lo que
en otros ha ensenado, como en la C. 97, y en la Suma Contra
Gentes (lib. 3.°), tenemos lo suficiente para impugnar 4 los ra-
cionalistas, que se horripilan de este dogma y le desprecian
como opuesto 4 la razon,
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(Matth. 25, 46) : érdn estos, es decir,
los pecadores, al suplicio eterno.

Ademas : asi como se refiere el premio
al mérito, del mismo modo la pena 4 la
culpa. Pero segun la divina justicia al
mérito temporal se debe premio eterno
(Joan. 6,40) : todo el que ve al Hijo, y
creecen él, tiene vida eterna. Luego tam-
bien 4 la culpa temporal segun la divina
justicia se debe pena eterna.

Ademas, segun el Filésofo (Ethic. 1.
5,c. 5), la pena se tasa conforme 4 la
dignidad de aquel contra quien se peca;
por lo que con mayor pena se castiga al
que hiere con un bofeton al principe, que
4 cualquier otro sujeto. Mas todo el que
peca mortalmente, peca contra Dios, cu-
yos preceptos quebranta, y cuyo honor
se da 4 ofro, mientras constituye en otro
su fin : pero la majestad de Dios es infi-

nita. Luego todo el que peca mortal-.

mente , es digno de infinita pena; y asi
se ve que justamente es castigado uno
perpetuamente por el pecado mortal.
Conclusion. [1] La cuantidad de la
pena segun la intensidad de la acerbidad
corresponde @ la cuantidad de la culpa.

[2] La cuantidad de la pena sequn la

duracion del tiempo no corresponde i la
duracion de la culpa. [3] La cuantidad
de la pena sequn la duracion del tiempo
mira d la disposicion del que peca, 6 lo
que es lo mismo , corresponde @ la dispo-
sicton del que peca. [4] Por el pecado
mortal, que es contrario & la caridad,
es uno escluido para siempre de la socie-
dad de los santos y echado @ la pena
eternd.

Responderémos que, teniendo la pena
doble cuantidad, 4 saber, segun la inten-
sidad de la acerbidad y segun la duracion
del tiempo, la cuantidad de la pena cor-
responde @ la cuantidad de la culpa se-
gun la intensidad de la acerbidad, de
modo que segun que uno pecé més gra-
vemente, se le impone més grave pena:
por lo que se dice (Apocal. 18, 7):
cuanto ella se ha glorificado, y ha vivido
en deleites, tanto dareis de tormento y
llanto. Mas no corresponde la duracion
de la pena ¢ la duracion de la culpa,
como dice San Agustin (De civ. Dei, L
21, ¢. 11); porque el adulterio, que se
perpetra en un momento de tiempo, no
se castiga con pena momentinea, aun

conforme 4 las leyes humanas. Pero lo
duracion de la pena mira ¢ la disposi-
cion del que peca. En efecto 4 veces aquel
que peca en una ciudad, por el mismo
pecado se hace digno de ser totalmente
expulsado de la compafiia de los ciuda-
danos 6 por destierro perpetuo, 6 aun
por la muerte. Otras, empero, no se
hace digno de ser totalmente escluido
de'la sociedad de los ciudadanos ; y por
eso, para que pueda ser miembro conve-
niente de la ciudad, se le prolonga, 6 se
le abrevia la pena, segun que conviene
& su curaclon, para que pueda vivir en
la cindad conveniente y pacificamente.
Y del mismo modo tambien segun la di-
vina justicia alguno por el pecado se
hace digno de ser separado enteramente
del consorcio de la ciudad de Dios; lo
que se verifica por todo pecado con que
peca contra la caridad, que es el vinculo
que une 4 la ciudad predicha. Y por
tanto, por el pecado mortal, que es con-
trario @ la caridad, escluido alguno
para siempre de la sociedad de los san-
tos, se le aplica la pena eterna ; porque,
como dice San Agustin (en el libro pre-
dicho, en el mismo lugar), «lo que es
» propio de esta ciudad mortal, quitar
» de ella 4 los hombres con el suplicio de
» la primera muerte, eso mismo es propio
» de aquella ciudad inmortal, quitar de
» ella 4 los hombres con el suplicio de la
» segunda muerte ». Mas el que la pena
que la ciudad mundana inflige, no se re-
pute como perpetua, es per accidens, 0
en cuanto el hombre no permanece per-
petuamente, 6 en cuanto aun la misma
ciudad falta. Por cuya razon, si el hom-
bre viviera perpetuamente, la pena de
destierro, 6 de servidumbre que se impo-
ne por la ley humana, perseveraria en ¢l
perpetuamente ; mas los que pecan, de

! suerte, sin embargo, que no por eso se

hagan dignos de ser separados totalmente
del consorcio de la santa cindad, como
los que pecan venialmente , su pena serd
tanto més breve, 6 de mayor duracion,
cuanto mis 6 menos purificables sean sus
faltas, segun que ellos se adhirieron més
6 menos 4 los pecados ; lo que se observa
et los castigos de este mundo y del pur-
gatorio,segun la divinajusticia. Héllanse
tambien otras razones sefialadas por los
santos, de por qué justamente por un pe-




