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in primo instanti, sicut dicebat se-
cunda solutio, eo quod illa compu-
tatur cum substantia actus, ut.pote
produetio illius quoad substantiam,
ot sic bonitas illius durationis est
bonitas quoad substantiam. Compu-
tatur ergo circumstantia acqldenta-
lis immediate post primum instans.
Sed tamen additista sententia,quod
cum ista continuatio inecipiat im-
mediate post primum instans, non
fit per instantia,sed per partes pro-
portionales, que licet in potentia,
et proportionaliter sint infinite,
actu tamen finit@ sunt, et certe, ac
determinatee,si quidem continentur
intra partes finitas, ac determina-
tas. Unde bonitas inde resultans
finita, et deferminata est, solum-
que est infinita in potentia, et pro-
portionaliter, sicut ips@ partes du-
rationis.

XXXVIIL Hee solutio habet dupli-
cem difficultatem. Prima, quia ac-
tus habet aliquam bonitatem subs-
tantialem pro illo primo instanti
durationis, ut fafetur hae solutio,et
constat quia illa duratio, et exis-
tentia pro primo instanti conducit
ad bonitatem, vel malitiam actus
in quantum duratio instantanea est,
et non est solum bonitas specifica,
quia h@c abstrahit a duratione, et
est eadem in reliquis instantibus,
et partibus femporis, ergo perpinet
ad bonitatem accidentalem. Si au-
tem in primo instanti habet .illam
bonitatem substantialem pertinen-
tem ad exercitium,et non ad solam
speciem actus, cur in sequentibus
instantibus etiam si confinuativa
sint, non habebit similem bonita-
tem, aut malitiam non quidem per-
tinentem ad speciem, sed ad exer-
citium actus? Secunda difficultas
est illa supra posita, que non eva-
cuatur, quiasiin quolibet instanti
illius horz, vel qualibet parte pro-
portionali interrumperetur actus,
ita quod aliud de novo producerefur
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cum simili advertentia et libertate,
esset distineta bonitas, aut malitia,
utpote distinctus actus, sed conti-
nualio per omnes illas parfes pro-
portionales, vel instantia equivalet,
vel etiam superat durationem inter-
ruptam, et plures actus in eadem
duratione, ergo majus augmentum
correspondebit illi continuationi,
quam omnibus actibus divisim, et
distinctim si darentur.

XXXVIII. Quare dicendum est,
quod tam primo instanti in quo ac-
tus producitur correspondet bonitas
aut malitia, quam reliquis instanti-
bus, et partibus durationis qua con-
tinuatur. Sed tamen ista continua-
tio nunquam fit per instantia infi-
nita in actu,nec per partes infinitas
in actu, sed per partes, et instantia
infinita in potentia, et finita in ac-
tu. Dicuntur instantia infinita in
potentia, quia nulla est tam mini-
ma pars designabilis, in qua non
possit determinari et designari ali-
quod instans, et cum possint in in-
finitum dividi partes, possunt etiam
in infinitum designari instantia.
Actu tamen et de facto nec sunt
partes infinitee designate sed de-
signabiles divisim, nec sunt ins-
tantia designata infinita, sed om-
nes ille partes et illa instantia sub
terminis finitis comprehenduntur,
quia constituunt durationem fini-
tam sicut partes permanentes quan-
titatem finitam. Et ideo continuatio
actus per instantia et partes in po-
tentia infinitas, actu tamen, et in
facto esse, et designare finitas,cons-
tituil bonitatem aut malitiam actus
finitam, et solum in potentia infini-
tam, id est, designabilem in infini-
tum per diversa instantia,sicut ipsa
etiam instantia temporis, ef partes
ejus proportionales infinite sunt in
potentia, et illis correspondet dura-
tio actus.

XXXIX. Et ad instantiam que fit
de interruptione actuum, quia si in-
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terrumperetur ille actus, ef divide-
retur in quolibet instanti, bonitas
in quolibet instanti, seu actu resul-
tans erit aliqua determinata boni-
fas: ergo multo magis si continue-
tur,quia hee continuatio equivalet
interruptioni per totam horam, et
omnibus actibus qui in illa hora
divisim possint fieri.

XL. Respondetur quod siinterrup-
tio posset fieri in omnibus instanti-
bus horae collective, et non solum
divisive, sine dubio ponerentur in-
finita instantia in actu, et similifer
si omnes partes collective sumptee
solverentur in omnem minimam
partem, restarent partes actu infi-
nite. Sed hoc est impossibile, quia
finitum non potest infinitum actu
reddere, neque continere quantum-
cumque dividatur, quia infinitum
non potest pertransiri ; imo si unico
indivisibili actu solverentur omnes
partes, vel ille que manerent, es-
sent divisibiles, vel indivisibiles. Si
indivisibiles, non essent partes, de
ratione enim partis est quod possit
dividi, et consequenter neque esset
totum quantitativam, quia fotum
non est sine partibus. Si divisibiles,
nondum omnes partes sunt solute,
quia restant alique, in quas potest
fieri divisio. Et similiter si possent
fieri actus instantanei pro omnibus
instantibushora collective sumptis,
ita quod in quolibet instanti esset
suus actus distinctus, et omnig in-
stantia collective sumpta haberent
actum distinctum, revera darentur
infiniti actus collective, et categore-
matice, sicut et infinita instantia.
Hoe autem non potest ita fieri, quia
non possunt omnia instantia infi-
nita categorematice numerari et
designari , ergo neque infiniti
actus categorematice et collecti-
ve produci, si enim quolibet ins-
tanti elicitur actus, quodlibet
instans designatur, et sic manerent
infinita instantia designata si infi-

niti actus collective producerentur.
Solum ergo sunt infinita instantia
syncategore matice, et in potentia,
quia in qualibet parte in infinitum
designabili, et divisibili potest si-
gnari instans, et in illo produei ae-
tus, et cum non sit designabile ins-
tans in hac parte, quod non possit
in minori ac minori designari in
infinitum, dicimus esse infinita de-
signabilia syncategorematice,id est,
non fot quin plura in qualibet mini-
ma, et minori parte; non tamen
possunt esse designata infinita in
actu, et simpliciter, et sic neque
infiniti actus designati fieri. Sicut
ergo dantur finita instantia actu de-
signata, sicut et finita partes, licet
in potentia sint infini{a designabilia
divisive, sic etiam finiti actus dan-
tur de facto in qualibet duratione
finita,et similiter finita continuatio,
tam instantium, quam partium, et
actus per illam durationem conti-
nuatus finitam continuationem ha-
bet, et solum infinitam in potentia,
et syncategorematice.

XLI. Unde inista continuatione
finita, et designata melior est non
interruptio, seu perseverantia ac-
tus, quam interruptio, et multipli-
catio intra eamdem durationem (cze-
teris paribus loquendo, et cum ea-
dem intentione, et aliis requisitis)
eo quod tam interruptio, seu multi-
plicatio actuum, quam continuatio
de facto, et in actu semper est desi-
gnata, et determinata, et conse-
quenter finita, et comparando fini-
tam interruptionem cum finita con-
tinuatione, perfectior est continua-
tio, quam interruptio. Quod vero sit
infinita, et designabilis in potentia
nihil obstat, quia bonitas vel mali-
tia in actu non regulatur penes id
quod in potentia est, sed in actu. Si
vero possent esse infiniti actus de
facto designari, et categorematice
in illa hora, tunc bene procederet
argumentum, quod confinuatig
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etiam categorematica omnium illo-
rum instantium, et actuum sic de.-
signatorum @quivaleret 1}11 infini-
tati: sed illud preesuppositum non
est verum, ut diximus.

XLII. Ex hac resolutione colligi-
tur, quomodo idem dicendum sit de
augmento intensionis per partes
proportionales, et instaniia mclusa:
in aliqua duratione finita, verbi
gratia unius horee, quia si quolibet
instanti crescat intensio actus, et
hora habet infinita instantia, illa
intensio in fine hore remanebil in-
finita. Non sequitur hoc, quia inten-
sio illa non creseit determinate, et
in aetu nisi finite, nec instantiailla
quée designantur, et partes deter-

‘minate sunt infinite, sed finite ;
solum vero continent infinita ins-
tantia,et partes syncategorel_natif:e,
etin potentia, et hoc etiam ipsa in-
tensio continet virtualiter, et in po-
tentia. Unde per finitam duratio-
nem vincuntur infinita instantia, et
partes in potentia, et per finitam iI}-
tensionem infinite partes virtualis
motus intensionis in potentia_, et
syncategorematice, actu enim infi-
nita non sunt.

ARTICULUS IIL.

Que circumstantiz necessario confi-
tendz sint in sacramento poeniien-
tiz?

I. Prasupponenda est decisio Con-
cilii Tridentini sess. XIv, cap. vV,
et canone viI, ubi loquens de con-
fessione, ef his qua in confessione
aperienda sunt, de circ'umstantu‘s
peccatorum confitendis sic Qeterml-
nat: « Colligitur praeterea eliam eas
circumstantias in confessione ex-
plicandas esse, que spec';em pecca-
ti mutant, quod sine illis peccata
ipsa neque a peenitentibus integre

exponantur, nee judicibus innotes-
cant, et fieri nequeat, ut de gravi-
tate eriminum recte censere pos-
sint, et peenam quam oportet pro
illis, peenitentibus imponere. »

II. Ex quo textu dubitatio oritur
de circumstantiis non mutantibus
speciem, aut in aliud genustra._hen-
tibus, sed tantum aggravantibus,
intra eamdem speciem, an sint ne-
cessario aperiend in sacramentali
confessione. Nam si attendamus de-
terminationem Coneilii solum de
circumstantiis speciem mutantibus
loquitur. Si vero rationem ejus pon-
deremus, videtur etiam ad aggra-
vantes extendi. Determinatio enim
Coneilii expresse solum facit men-
tionem circumstantiarum, qué spe-
ciem mutant, ut patet in prioribus
verbis. Ratio vero quam reddit Con-
cilium etiam aggravantes circum-
stantias complectitur,quia sine ista-
rum notitia non potest censere ju-
dex de gravitate criminum, neque
peenas pro delicto proportmpatas
imponere, aut debitam adhibere
medicinam. Quomodo enim potest
proportionatam pcenam imponemn:
ei quifuratus est sex aureos, et el
qui furatus est sex millia, si uter-
que solum dicat se furatum esse
quantitatem notabilem, et sufficien-
tem ad peccatum mortale, transeat-
que quantitates furalas, cum fa-
men ille qui sex millia  furatus est
sine dubio audaeciorem, et injustio-
rem, et pernieiosiorem animum ha-
beat, cum ad tantum proximo 1nf€5—
rendum damnum proruperit, et sie
longe efficaciori indigeat remedio,
ac majori peenitentia. Idem est de
eo qui cognovit carnaliler consan-
guineam committendo incestum, et
non vult explicare gradum consan-
guinitatis, sed solum dicit se com-
misisse incestum, ef tamen si hoe
commiserit cum sorore, vel matre,
longe abominabilius peceatum sit,
majorique peenitentia plectendus ve-
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niat, quam si cum consanguinea
tertii, vel quarti gradus peccave-
rit.

III. Ut ergo certa ab incertis se-
paremus in hac quastione adeo ne-
cessaria pro conscientiis fidelium,
tria in haec parte sunt certa. Pri-
mum est, quod licet circumstantia
non mutet speciem peccati ex parte
objecti sumptam, si tamen mutat
speciem reatus, scilicet de veniali
in mortale,talis circumstantia quan-
do mortale reddit peccatum, confi-
tenda est, verbi gratia licet furtum
parvae quantitatis et magna sint
ejusdem speciei ex parte objecti
moralis et opposita eidem virtuti
justitiee, tamen sunt diversa speciei
theologice, qua considerat aversio-
nem aDeo fine ultimo vel non aver-
sionem, reatum é&tern® penae vel
temporalis. Et quia omnia pececata
mortalia in confessione aperienda
sunt, ideo siilla circumstantia quan-
titatis, aut quecumque alia mutet
peccatum veniale in mortale, opor-
tet talem ecircumstantiam aperire,
quia oportet omne mortale pecca-
tum manifestare.

IV. Secundo certum est, quod
quando circumstantia ita diminuit,
quod mutat de morfali in veniale,
talis circumstantia non est necessa-
rio confitenda, quia venialia non
sunt de necessitate confitenda, ergo
circumstantia faciens veniale perse
non pertinet ad confessionem.

V. Tertio certum est, quod si in
eodem actu conjungantur dus mali-
tie peceati mortalis, utraque debet
explicari in confessione, licet non
utraque constitual speciem essen-
tialem actus moralis peccaminosi,
sed altera solum accidentalem, ver-
bi gratia si quis committat fartum
in loco sacro, ex quo ille actus ha-
bet duplicatam malitiam furti et
sacrilegii, utraque debet explicari
in confessione, licet hze secunda
accidentalis sit respectu prima. Ra-

tio est, quia omnia malitia morta-
lis, sive eodem, sive diverso actu
committatur, confitenda est de ne-
cessitate, quia omnis malitia mor-
talis specialiter opponitur gratiz, et
debet remitti per sacramentum,qua-
tenus subjicitur clavibus Ecclesiz,
ergo si illa malitia mortalis non
subjicitur, non remittitur : ea au-
tem non remissa, gratia non datur.
Itaque ad confessionem per se per-
tinet quecumgue circumstantia
mutans speciem, seu aliam speciem
preebens,sive illa sit in eodem actu,
sive in diverso ; hoc enim non requi-
rit Coneilium quod sit in diverso
actu, suffieit quod in eodem, quam-
vis ex hoc quod duplex malitia in
eodem actu concurral una earam
necessario sit accidentalis compa-
rative ad primam cui subordinatur.
Sufficit ergo quamlibet malitiam es-
se mortalem, et de se sufficientem
ad dandam speciem essentialem ac-
tui, quamvis per accidens non det
nisi accidentalem, ex eo quod con-
currit in eodem actu cum alia ma-
litia priori, quee hoc ipso, quod est
prior, dat primam speciem, eam-
que essentialem.

VL. Reducitur ergo difficultas ad
illas circumstantias, quz nee mu-
tant de veniali in mortale, nec di-
versam speciem etiam accidenta-
lem przbent eidem actui, sed sunt
pure aggravantes inira eamdem
speciem, ut in exemplo allato de
circumstantia notabilis quantitatis
furti ultra eam, quee sufficit ad
peceatum mortale, an tales circum-
stantiee aggravantes sint necessario
confitende. Et non est difficultas
quando ista aggravatio fit per dis-
tinetos actus numero, ut si quis fu-
retur mille aureos non unieo furto,
sed pluribus, quorum quodlibet suf-
ficit ad pececatum mortale,talis enim
tenetur illam pluralitatem actuum
explicare, quia semper fenetur quis
explicare numerum peccatorum,




