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licet ex fide habeatur quod Ecclesia
sit sancta quoad sacramenta, et
quod sit apostolica quanfum ad
unionem cum suo capite apostolico,
tamen pluribus modis debet fides
versari circa potestatem apostoli-
cam pontificis, quam ecirca sacra-
menta, quia non solum credit dari
potestatem apostolicam, sed etiam
debet in exereitio determinare hic
et nune, quod sit regula fidei, et
illi unialur Eeclesia lamquam visi-
bili eapiti : circa sacramenta autem
solum eredit vere esse sacramenta,
qua debito modo fiunt, de ipso au-
tem usu, et exereitio eorum non dic-
tat.

XXII. Ad replicam vero contry
hane solutionem dieitur, quod veri-
tas, et unitas Ecclesiz vacante sede
non pendet a capite actu, sed apti-
tudine, quia scilicet est apta, et de
se petit ista congregatio esse sub
uno capite, quod actu non habet ;
nos autem loguimur quando Eecle-
sia habet actu caput, et acceptavit
ejus electionem tamquam legiti-
mam, tunc enim nisi illi homini in
particulari uniatur, peribit unitas
Ecclesize. In schismate autem sj
sint duo de quibus rationabile dy-
bium sit, quisnam eorum sit ponti-
fex, tune est idem, ac si non hahe-
ret actu caput, quia nondum illud
habet determinate, et pacifice ge-
cundum jus. Si autem unus eorum
determinate sit pontifex, et alter
irrationabilifer usurpet pontifica-
tum, tune sicut debet Ecclesia ve-
ram caput acceptare, et illi unirj,
ita et de fide est, quod ille, et non
alter sit pontifex.

XXIV. Ad secundam replicam
respondetur, quod in congregatione
episcoporum si sit Concilium gene-
rale legitime congregatum de fide
est illam cong;-eganonem reprae-
sentare Ececlesiam, et auctorifative
esse totam Ecelesiam, €0 modo quo
est de fide illud esse legitimum Con-
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cilium: ad Loc antem non est ne-
cesse, quod sit de fide unumquem-
que episcopum, aut omnes divisive
esse episcopos, quia nullus eorum
in particulari, nec omnes divisive
se habent ut regula fidei, sed solum
estde fide congregationem illorum
quos morali, aut evidenti certitudi-
ne constat esse episeopos, esse legi-
timam congregationem, et Conei-
lium in quo auctoritative sit Eecle-
sia quia ut si legitimum Coneilium
ab auctoritate pontificis congrega-
tum est.

XXV. Secundo arguitur ex parte
cause efficientis, id est, electorum,
et electionis, qua est causa efficiens
elective papam, quia non constat
de fide istos electores in particularj
habere validam intentionem eligen-
di, et esse legitimos, ac veros cardi-
nales, ef servatam fuisse formam
juridicam eligendi, ut scilicet a dua-
bus partibus ecardinalinm sit elec-
tus: et ceetera alip conditiones, sine
quibus eleetio est nulla; hac enim
omnia servata fuisse non doeet fides,
nam quando promulgatur primo
electio pape non constat Eeclesia
acceptanti per aliquam revelatio-
nem, vel ftraditionem, vel ex alia
via, quibus res fidei nobis propo-
nuntur, quod omnes ill& conditio-
nes servate sint, sed ille tantum
habentur in fide ipsorum electorum
promulgantium electionem, ergy
lunquam certificatur Ecclesia cop-
titudine fidei de ipso electo, quod
legitime electus sit.

XXVI. Confirmatur, nam accep-
tatio Ecclesize cirea aliquam propo-
sitionem non facit illam de fide,
nisi acceptet illam tamquam de fi-
de; ut autem acceptetur de fide,
oportet quod ab aliquo proponente
Proponatur Ecclesize tamquam de
fide, sed hoc non fitin praesenti pro-
positione : ergoilla non est habenda
tamquam de fide. Minop probatur,
nam electus, et electio proponitur
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Ecclesiee ab ipsis electoribus, de
quorum electione, et conditionibus
in ea servalis non constat apud
alios, eum ipsi inter se tractent de
illa electione seorsum. Electores au-
tem nec proponunt illam electio-
nem tamquam de fide, neque in re
fidei proponenda habent auctorita-
tem infallibilem, qua solum Petro,
et ejus successoribus est promissa,
non electoribus; ergo ex vi falis
propositionis, et aceeptationis Eccle-
siee, adhue non est certum de fide
illum electum esse papam.
XXVIL Quod si dicas, non propo-
nere electores istam propositionem
Ecclesie, ut eredendam, sed tan-
tum declarare personam electam,
ipsum vero pontificem quam pri-
mum aliquid definit, vel determinat
hoe ipso seipsum proponit ut regu-
lam vivam, et caput supremum
Ecelesiee; sed eontra est, nam ante-
quam pontifex definiat, hoec ipso
quo est electus, non minus debet
esse certum quod sit papa, quam
postquam - definit, si quidem etiam
ante quamcumque definitionem,
aut actum quem exerceat, est ca-
put visibile Ecelesis pacifice elec-
tum, ita quod Ecclesia tenetur ha-
bere unionem cum illo, et non esset
vera Ecclesia, sed schismatica, quee
illum non acceptaret, ergo-oportet
quod ante omnem actum ab ipso-
met pontifice procedentem, sit fun-
damentum aliquod certitudinis fidei
circa illam propositionem, et con-
sequenter ab aliquo proponente in-
fallibili proponatur tamquam de
fide: hoc autem mnon datur, cum
solum proponatur ab electoribus,
qui non habentauctoritatem regule
infallibilis circa aliquam propositio-
nem de fide, nec enim majorem
auctoritatem hahent, quam Coneci=
lium generale ante definitionem
pape, quod tamen erpare pofest,
preesertim sinon omnes conveniant,
aut instructionem pontificis sequan-
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tur, nec illam electionem proponunt
tamquam de fide tenendam, quod
sit rife facta : ergo.Sidicas constare
de istis conditionibus Eeclesi, non
ex declaratione, aut propositione
electorum, sed ex ipsa evidentia
facti, quia non apparet electionem
illam non esse pacificam, et ideo
sic illam acceptat Feclesia, contra
est, quia nullus preeter electores vi-
det omnes illas conditiones, qu a
jure statutee sunt observari, sed id
apud illos secretum est ; ergo id non
constat Ecclesiee acceptanti ex evi-
dentia facti, sed ex electorum de-
claratione. Et licet appareat pacifi-
ca esse eleciio, non tamen apparet,
an sit pacifica ex vera observatione
omnium conditionum, vel ex inad-
vertentia electorum, aut ex con-
ventione ipsorum, ut decipiant pro-
ponendo tamquam legitime electum
non electum, aut cum aliqua si-
monia procedendo, ete. Nee dici
potest Deum non permissurum, ut
Ecelesia in tali casu decipiatur. Hoe
enim et si pie eredendum sit, tamen
non est aliqua infallibilis promissio
de hoe, nec est de fide id Deum
nunquam permissurum, praesertim
cum receptissimum fuerit in Eccle-
sia, et a multis approbatum, quod
femina quadam fuerit electa in
pontificem, in quo casu etiam ad-
milti debebat posse electionem paci-
ficam, et ab Eeclesia acceptatam,
continere errorem invalidantem
illam, et consequenter non est cer-
tum de fide, Deum non permittere
aliquando, ut Ecclesia in recipiendo
electionem, et electores in propo-
nendo illam pacifice, errent; si
enim hoc esset de fide, etiam esset
de fide illam historiam de femina
pontifice esse falsam, quod nemo
dieit.

XXVIII. Respondetur de illis om-
nibus conditionibus, et de intentio-
ne, ac veritate electorum non con-
stare de fide immediate, quia non
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versatur immediate cirea ista accep-
tatio, et definitio Ecclesiz, sed con-
stat mediate, et per consequentiam ;
immediate autem constat de fide,
quod electus ab illis personis, qua
sunt ab Ecclesia designate ad hoc
ministerium, et in persona ejus eli-
gunt pontificem, hoc ipso quod ab
Ecclesia acceptatur, ut legitime
electus sit pontifex, quia eirea hoc
versatur definitio Martini V supra
posita, et Eeeclesiee acceptatio. Ex
hoe autem mediate, et per conse-
quentiam infertur, quod si estde
fide istum electum esse pontificem,
quod omnia ad id requisita servata
sunt: non vero primo per se fides
versatur circa ipsa requisita, et con-
ditiones in electoribus concurrentes,
et deinde circa ipsum electum. Si-
cut etiam in definitionibus Conci-
liorum fides non versatur circa ea,
que ad talem definitionem preere-
quiruntur, videlicet quod praecesse-
rit diligens inquisitio, aut disputa-
tio circa propositiones definiendas,
de hoc enim non datur fides, sed
tamen facta definitione, recte infer-
tur per consequentiam theologicam
omnia requisita ad definitionem
posita fuisse, el consequenter dispu-
tationem illam pracessisse. Et hu-
jus ratio est, quia quando aliquid
per se est de fide, non est necesse
quod sint etiam de fide ea, que ne-
cessariam connexionem habent
cum tali veritate de fide, imo in
hoe consistit conclusio theologica,
quod versatur circa ea, qu® neces-
sariam connexionem, et consequen-
tiam habent ecum his, que de fide
sunt, sicut est conclusio theologica :
Christus est homo; ergo Christus
est risibilis, quia risibilifas habet
necessariam connexionem cum ho-
mine. Similiter cum sit de fide,
quod hic homo in particulari cano-
nice electus secundum acceptatio-
nem Eeclesie sit pontifex, infertur
per consequentiam theologicam

quod a veris electoribus, et per ve-
ram intentionem sit electus, et coe-
tera alia requisita sine quibus illa
veritas stare non potest. Itaque per
fidem, seu revelalionem implicite
contentam in symbolo, et in pro-
missione facta Petro, et explicitam
amplius in definitione Martini V et
applicatam, ac declaratam in exer-
citio per acceptationem Ecclesiz,
solum constat quod hic electus in
particulari canonice secundum ac-
ceptationem Ecclesie sit pontifex:
reliqua autem qua necessario pre-
requiruntur, aut sequuntur ex tali
electione, per theologicam conse-
quentiam inferuntur ex illa proposi-
tione de fide, et mediate ereduntur.

XXIX. Ad confirmationem res-
pondetur, Ecclesiam acceptare fam-
quam de fide electionem, et electum,
quatenus acceptat illum, ut regu-
lam infallibilem fidei, et ut capuf
supremum, cui unitur, ef ex cujus
unione cum ipso pendet unitas
Eecclesiee. Bt quando dicitur, quod
debet id ab aliquo proponente Ee-
clesi® proponi respondetur illam
electionem, et electum proponi a
cardinalibus non in persona pro-
pria, sed in persona, et virtute Ee-
clesi®, a jua commissa est eis po-
testas eligendi, et declarandi elec-
tum. Unde ipsi in hac parte, et
quoad hoe munus sunt ipsa Eccle-
sia repreesentative, sicul enim epi-
scopi congregati legitime a papa,
sunt repraesentative Ecclesia, sie
cardinales, vel cuicumque alii elec-
tores legitime designati ab Eccle-
sia, seu a papa, sunt reprasentative
Ecclesia in ordine ad eligendum
caput Ecclesi®, et successorem Pe-
tri : et sicut pontifex ifa congregat
episeopos in Concilio, quod ab ipso
pendet confirmatio, et ultima sen-
tentia in rebus fidei, sic congrega-
tio cardinalium, sic eligif, et decla-
rat electum pontificem, quod Ecele-
sia acceptando, cujus ipsi sunt mi-
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nistri, ultimate confirmat tamquam
de fide illum hominem esse vere
regulam supremam fidei, ef sum-
mum pontificem. Unde si dubie eli-
gant cardinales, Ecclesia corrigere
potest eorum electionem, sicut de-
terminatum est in Concilio Constan-
tiensi sessione x1.1. Quare etiam anfe
omnem definitionem ipsius ponti-
ficis ex sola Ecclesie acceptatione
redditur de fide illa propositio, sicut
explicatum est, non propter accep-
tationem Ecelesiee quomodocumque,
sed in materia pertinente ad fidem,
cum acceptetur ut regula determi-
nata fidei. Et quando dicitur, quod
de conditionibus requisitis ad elec-
tionem nihil videtur exterius, sed
solum id fit penes electores in quo-
rum declaratione, et dicto acceptat
Ecclesia pontificem, - respondetur
non requiri quod omnes ille condi-
tiones, et ipsa electio, ac intentio
eligentium videantur, sed suppo-
nantur facte morali modo, quia vi-
dent electores ad acium electionis
congregari, el pacifice proponere
electum, aec declarare nullo dubio
rationabili interveniente; hoc enim
sufficit, ut Ecclesia universaliter

~acceptet illum, et hac acceptatione

facta redditur de fide illa veritas :
non enim requiritur ut aliquid sit
de fide, quod ommnes conditiones ad
id preerequisite videantur, sed suf-
ficit quod antecedenter morali cer-
titudine constent, et postea per
theologicam consequentiam de eis
certitudo habeatur.

XXX. Explico hoe. Nam quando
aliquis sanctus canonizatur, aut ali-
qua propositio de fide definitur, aut
aliquis liber acceptatur in canoni-
cum, necesse est quod pracedat in-
quisitio sufficiens; et de illa inqui-
sitione ante actum canonizationis,
vel definitionis non nisi morali cer-
titudine, aut naturali evidentia con-
stat quod fiat, et hoe sufficit ut pos-
sit definitio fieri; ea vero facta, cum
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sit de fide talis definitio, redditur
per consequentiam theologicam
cerfum quod omnes conditiones re-
quisitee fuerunt adhibite, ut expli-
catum est, cam habeant connexio-
nem cum tali veritate, qua est de
fide : sicut in reliquis omnibus ve-
ritatibus fidei, ea qua sunt neces-
sario cum illis connexa certa esse
debent, non tamen de fide, sed so-
lum theologice, ut conclusiones il-
late. Ita in preesenti antecedenter
ad electionem, solum morali certi-
tudine constat adhiberi eonditiones
requisitas, et per se necessarias ad
legitimam electionem. Illa vero ac-
ceptata, est conclusio theologica,
quod illee conditiones sint adhibitz,
quia habent necessariam connexio-
nem, et per se sunt requisit® ad ta-

Jlem veritatem fidei.

XXXI. Quod vero additur fuisse a
pluribus in Ecelesia receptum,
quamdam feminam fuisse pontifi-
cem, qui famen nihil contra fidem,
aut theologicam conclusionem sen-
tiebant in hoc respondetur, quod
attinet ad rem illam historiam esse
falsam, ut his temporibus manifeste
ostensum esl, de quo videri potest
Baronius, Bellarminus, et reliqui -
auctores agentes de Romano ponti-
fice, et de hoc edidit libellum quem-
dam Flori mundus Romundus, ubi
satis accurate imposturam hane de-
tegit. Quod vero aligui sine nota
erroris id crediderint non obstat,
quia excusantur ignorantia putan-
tes id solum pertinere ad historise
narrationem. Si tamen advertent se
dicere quod Ecelesia pacifice aceep-
tavit ut pontificem personam illam,
que ver erat incapax, ef non pon-
tifex, certe non execusaretur ab er-
rore, quia diceret ex consequenti
Ecclesiam errare posse in accep-
tando in regulam fidei supremam
illum, qui vere regula non est, nee
illius est capax. Unde non solum
pie creditur, sed efiam per conse-
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queniiam theologicam infertur,
Deum non permissurum quod eli-
gatur, et acceptetur pacifice ab Ee-
clesia qui vere non habet condi-
tiones ad id requisifas, et necessa-
rias, ut declaratum est, quia id
necessario pertinet ad specialem
Dei providentiam, et assistentiam
Spiritus saneti circa Ecclesiam.
XXAIIL. Tertio arguitur ex parte
eause materialis, quae est subje-
ctum recipiens in se per electionem
dignitatem pontificiam, etenim non
est certum secundum fidem subje-
ctam hoc est capax talis dignitatis;
ergo neque est cerfum de fide illi
de facto convenire.Consequentia pa-
tet, quia sicut supponitur necessario
factam esse legitimam electionem,
uf sit de facto hune in particulari
esse papam, ita supponitur neces-
sario hune habere capacitatem re-
quisitam ad falem dignitalem; er-
go quamdiu non certificamurde ista
capacitate semper manebit incer-
tum eirca applicationem dignitatis
ad hoe subjectum, nam in bona
consequentia si consequens est con-
tingens, antecedens non potest esse
necessarium, hae est aulem bona
consequentia : Iste homo est sum-
mus pontifex; ergo est baptizatus;
ergo si consequens est contingens,
efiam et antecedens, et sic non est
certum immediate de fide. Antece-
dens autem argumenti constat,quia
non est de fide istum hominem in
particulari esse baptizatum, aut esse
virum, et cateras conditiones ha-
bere, si quidem usque ad instans
electionis id non erat de fide, facta
autem electione, non advenit nova
revelatio, aut definitio declarans
istum in particulari esse baptiza-
tum, aut aliqua Eeclesie fraditio;
ergo id non ineipil esse de fide.
Quod si dicatur pendere hane veri-
tatem ex illis conditionibus tam-
quam ab aliquo requisito, quod non
est necesse esse de fide, contra est,

quia illa veritas quod iste in parti-
culari sit pontifex pendet ab hoe
quod est esse rite electum, et a re-
liquis veritatibus, ut a premissis,
ex quibus infertur; ergo non solum
ut a conditione requisita extrin-
sece, sed ut ab anlecedenti in-
fluente per se in veritatem conse-
quentis.

XXXIIL Et confirmatur primo,
quia si aliqua definitione inciperet
esse de fide, quod hic homo in par-
ticulari est baptizatus, necesse erat
quod aliqua inquisitio praecessisset
circa hane materiam in particu-
lari, nt illa censeretur manere defi-
nita; sicut ut maneat definitum
quod iste homo in particulari est
beatus, necesse est quod plures di-
ligentia, et inquisitio magna pra-
cedat, nulla autem fit inquisitio, aut
diligentia ad hoe seiendum, ut con-
stat; ergo non habetur illa veritas
ex Vi alicujus definitionis ; solum
ergo restat quod habeatur ex tradi-
tione Eeclesia, aut revelatione. Ri-
diculum autem est dicere in tradi-
tione Ecclesiee fuisse contentum,
quod hic homo Innocentius X fuit
baptizatus, revelatio autem nulla
est facta; ergo. Confirmatur secun-
do, nam non est certum secundum
fidem hane personam habere potes-
tatem ordinis episcopalem ; ergo
neque potestatem jurisdictionis.
Consequentia patet, quia uf sit de
fide hune hominem esse papam
universalis Ecclesiz debet esse de
fide, quod sit episcopus Romanus,
et quod habeat episcopalem digni-
tatem quee constat ex potestate or-
dinis, et jurisdictionis. Antecedens
autem probatur, quia si in papam
eligatur ille qui non est episcopus,
consecratur, ef suseipit characte-
rem episcopalem sicut alii episco-
p1, nec magis est de fide ipsum sus-
cipere characterem in tali conse-
cratione, quam reliqui episcopi; si
autem anie pontificatum id susce-
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pit multo minus est certum; ergo.

XXXIV. Respondetur similiter si-
cut ad precedens, quod omnes illwe
eonditiones ex parte persona eli-
gend® requisitee antecedenter ad
electionem supponuntur ut notm
certitudine morali, facta autem, et
acceptata electione redduntur ne-
cessariee secundum consequentiam
theologicam, quia habent connexio-
nem per se cum veritate certa, et
certificata per fidem. Et quando di-
citur, quod in bona consequentia si
antecedens est contingens, conse-
quens non pofest esse necessarium,
fatemur; ceeterum illud consequens:
Hic homo est baptizatus, vel est vir,
aut est ordinatus, et cateras condi-
tiones habens ad pontificatum post-
quam ille est acceptatus ab Ececle-
sia in papam, non est consequens
contingens, sed conclusio ‘theolo-
gica necessario illata ex una de
fide : sicut facta definitione circa
aliquam veritatem, non est contin-
gens, sed necessarium consequens
quod preecesserit inquisitio neces-
saria ad talem definitionem facien-
dam. Et licet illa propositio : Hic
homo est baptizatus ahsolute sump-
ta, et secundum se, sit contingens,
tamen ut subest illi propositioni :
Hie homo est pontifex, et ab illa de-
ducitur, redditur necessaria; sicut
illa propositio : Petrus peccabit, ab-
solufe est contingens, tamen ut sub-
est, et deducitur ex illa : Deus scit
Petrum peccaturum est necessaria,
seu infallibilis, ut docet D. Thomas,
I p. queest. xX1v, art. xir.

XXXV. Ad primam confirmatio-
nem respondetur, quod quando ali-
qua veritas immediate in particu-
lari definitur, circa illam debet pree-
cedere inquisitio ; quando vero ali-
quid non definitur immediate, sed
definitur aliquid cum quo aliud ha-
bet necessariam connexioneim, non
est necesse quod praecedat inquisi-
tio circa illud, quod est conjun-
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clum, et connexum ei, sed circa
illud quod immediate definitur.
Nune autem veritas qua definitur,
et acceptatur ab Eeclesia imme-
diate, non est, quod hic homo sit
baptizatus, aut ordinatus, etc. sed
quod sit vere pontifex, et regula fi-
dei, et de hoc sufficiens inquisitio
virtualiter pracedit, dum constat
esse electum, et proponi toti- Eccle-
siee ut canonice factum. Quod vero
sit baptizatus, et ceteras conditio-
nes habeat, non de fide tenetur, nec
definitur ab Ecclesia, sed per conse-
quentiam infertur; ut autem aliquid
inferatur per consequentiam non
est necesse quod fiat circa illud in-
quisitio. Ad secundam confirmatio-
nem respondetur, quod hune ho-
minem esse ordinatum, et habere
potestatem ordinis, sive sacerdotii,
sive episcopatus, constat eodem mo-
do, sicut esse baptizatum, scilicet
non de fide immediate, sed per con-
sequentiam theologicam, tamquam
aliquid connexum necessario cum
illa veritate : Quod iste homo sit
pontifex, ef regula fidei in Eeccle-
sia, quod non habet per potestatem
ordinis preecise, licel ad id requi-
rafur.

XXXVI. Quarto arguitur : Ex par-
te cause formalis, quia cum ista
veritas non sit in particulari reve-
lata, aut tradita, aut definita, solum
potest reddi de fide, vel ex vi elec-
tionis pacificse, vel ex acceptatione
Ecclesiz, vel ex aliquo actu, quem
ipse pontifex tamquam pontifex
exercet, vel ex ipsa universali propo-
sitione : Quod omnis rite electus est
pontifex, supponendo tamquam
conditionem naturaliter notam quod
iste sit electus pacifice, et aceepta-
tus; nam ut aliqua propositio sit de
fide, mullee conditiones supponi
solent, que tamen de fide non sunt,
sed solum naturali, aut morali cer-
titudine habentur. Sicut ut aliqua
propositio sit definita, supponitur




