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crtctmcms particulares del hecho, las mas veees hacen que la senten-
scia sea esta 0 la ofra. Mas las declaraciones que se dan por la
«Sagrada Congregacion, y las que propiamente se dirijen 4 la in-
aierpretacion de las leyes, afirmamos que son auténticas v lejiti-
amas.... Y como se bacen de acuerdo con el Sumo PontiE{ce son
dpropiamente Suyas, porque como* dice el Emperador, hace’mﬂs
wnuestro todo aquello en que interviene nuestra autoridad.» (1)

Muy respetables son las declaraciones de unas Gon@regacionés
establecidas por la Santa Sede Apostdlica para esped?tar el des-
pacho de los inumerables negocios que ocurren de toda la cristian-
dad, ¥ compuestas de hombres tan eminentes por su saher y pru-
dencia; pero son sin comparacion mas respetables las que se dan
cgnsuh‘o Summo Pontiflce, y que por esa razon deben decirse pro-
piss de Su Santidad.

(_]on respcizt‘c» al progreso de lag ciencias, muy poco ‘pueden in-
fluir las decisiones que miran 4 casos particulares y que se limi-
tan & ellos. Mas sea de esto lo que fuere, zen qué Empiden ni lag
de las lSa gradas Congregaciones Romanas, ni las del Vieario de
Jesucristo al libre progreso de la ciencia® jqué se quiere enten-
der vor libre progreso? 8i se quiere significar aquel 4 que aspi-
ran los protestantes, y con ellos los incrédulos, que dicen: Liber-
tad de opinar, lihertad de escribiv, hbertad de dar é la prensa
cuanto nos diere la gana, convenimos gustosos en que 4 tal liber-
tad perjudican las declaraciones Pontificias y las de las Sagradas

Congregaciones, y no solo estas sino teda la doctrina evan-
M OTR

(1) “Declarationes, quibus privatorum lites et controversiae digimun-
Ytar, quamquam ob singularem Cardinalium prudentiam atque doetri-
“nam plurimi faciendae sint, non videtur tamen eam vim habere, ut in-
“feriores judices adigant ad idem in’ similibus eausis judica-mhnln tum
“quia Cardinales non interpretum, sed judicum causam agunt, ju)dices
“yero inter solos litigatores jus ficiunt; tum quia in privatié quaestioni-
“bus peculiaria facti adjuncta saepius in causa sant cur ita judicetur. ..
“Declarationes vero, quae ab eadem Congregatione eduntur, quaegue
“proprie in lesum interpretatione vergantur, anthenticas et legitimas eé-
“se affirmamus. . . . Quinimmo cum fiant consulto Pontifice, su?ﬂ profecto
“ipsius Pontificis propriae; namque ut ait Imperator, 1. 12, C. de veter.

“‘jur. enucleand. Omnio nostra facimus, quibus mostram impertimur ous-
“Horitatem.”
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gélica, i somios cristiancs, no debemos olvidar que Jesucri#o
restringié esa ommimoda libertad de pensar, al asegurar que guen
no creyere se condenard. 8ilo somos, debemos acordarnos que
hay una ciencia de falso rombre, dela que San Pablo nos man-
da que huyamos por ser opuesta &1a sana doctrina: de esa ciencia
reprobada por el Apdstol, se gloriaban los Nicolaitas, Encratitas,
Marcionistas v demas turba de hereges de los primeros siglos,
que se daban el norabre de gndsticos, es decir, sabios 6 erudilos, ¥
se burlaban de los ctistianos calificindolos de 1gnorantes. Ese
precepto no cesaba de inculcarlo San Pablo, pmhibiéndonos'la co-
municacion con los hereges, ¥ advirtiéndonos que las pliticas de
estos cunden como la gangrena, y trestornan la fé de otros. Per-
suadidos de una verdad tan importante los primitivos fieles, echa-
ron al fuego multitud de libros cuyo valor era de cincuenta mal
denarios. Los santos Padres cuidaron siempre de inculedrnosla:
¢“Nadie, escribe San Ger6nimo, nadie lleva & sus hijas al lupanar
“para que aprendan & detestar la prostitucion: nadie confia a su
“hijo 4 una enadrilla de ladrones para'que se ensefe 4 ser valien-
t¢te: madie 4 sabiendas se hace & la vela en un buque roto para
cinstruirse del modo con que se ha de escaparse del naufragio: gy
¢ty pretendes leer sin riesgo de tu alma los libros impios y heré-
é‘ticos para estudiar en ellos la verdad?’ Tertuliano se quejaba
de que los fildsofos de su tiempo “‘no producian otro cristianismo
que el de los estoicos, platonicos v dialécticos.” Y qué digo los
Padres! el mismo Lutero nos recomienda el ejemplo que nos deja-
ron los fieles del primer siglo, echando al fuego los libros perver=
sos. La autoridad civil, interesada en la instruccion de los ciu-
dadanos, ha hecho otro tanto: los Atenienses conderaron al fue-
go los libros de Protigoras y desterraron 4 su autoi: tambien son
conocidos los: decretos del Senado Romano, indicados por Varron
y Tito Livio, contra los escritos de estraiia 6 de minguna religion
Ulpiano habla de 10s libros de reprobada leccion, y de las leves
que mandaban estirparlos: en-el Rescripto de Diocleciano contra
los Maniqueos, 1o solo se condenan aguellos hombres perversos y
nocives, sino tambien sus nefandas producciones: Cionstantino el
grande mandé ‘que se buscasen y quemasen los libros de Porfirio,
y todos los etros dontrarios 4 Ia verdadera religion: Teodosio €l
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grande, Marciano, Justiniano y multitud de otros principes hicie-
lliil |.u mismo; en el .-.‘k’l-‘l E!-I"-:‘ill. :[ [i;[I‘l‘!lLli_‘:jllj dn: [’;il‘ir‘, {ll:lilli
00 sus decrewos contra el 1!;;1'.; jlji!iu]-j.l:ir,; j‘lj;._\‘,u:‘f, contra 151
LEmilio y contra su autor:

qu‘i estd dictando que
i

4Y no es la misma razon natural la
ran los escritos que pueden pertur-

v 1A 1 y
rar ideas opues-

bar la tranquilidad pablica, fomentar el vicio, inspira

{
Y no es porque la verdad tema al
I

al vicio, sino porque to lo es de temer de la {ra

este temor cuidaban tanto los

IE".“ era lwwili:',:‘. lih l-:.i Heles
eomunicasen col  iddlatras v con los de corrompidas costum-
b!'L'.‘-. hasta deci 5 Jue no coman con eLios que ml sigqulera los sa-

luden, (Y estrahamos que la Santa Sede v las Congregaciones

Romanas co s decretos impidan eso que la incredulidad llama

11; ‘/:."J"H"" ae 7 :.r- ;_"”i;l'l[l'“!.\‘ a “n}[‘,_{ 11!1}‘-5:!.' no cree
que los fieles del si ] ono sean mas firmes en la fe, que
lo {ueron 0, respecto de Jos cuales tomaban los Apds-
toles tantas precauciones para preservarlos contra las malas doc-

trinas?

Pero oigamos ool g St (P afiend [gad Sriy :
ero oigamos, no ya 4 la Santa Sede Apostélica, ni 4 los Pa-

dres y Doctores de la Iglesia, siro 4 un herege, Abraham Le Moine:
TR lan Tiheas o imandnt ansanat 3 1 | S
”J.ln..‘ ]‘L_lwl_n . i]li-.f:‘.ll cayeron manos del pueblo, causaron un

mal infinito. Y tanto mas cuanto que llevaban el colorido de
“‘un fin y una accion laudables. Contra la incredulidad manifiesta
‘todos se levantan. Pero estos autores anglicanos, bajo el pre-

2 le ensefiar la v y i
‘*testo de ensefiar la verdad evangélica, oscurecen sus fundamen-
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tos y atacan sus prineipios con sus dificultades, y nada omiten
i » hapar «norhnene . oy :
por hacer sospechosos sus argumentos. Arrojan veneno, tanto
*‘mas mortal cuanto mas sutil y oculto. Y de alli viene que los
‘*hombres viven como si no tuvieran d ‘nimiento: nada ven

alli porgue nada sospechan. Mezclan sus sofismas con sus ins-

‘“bruciones para contaminar con mas facilida Y como la nove~

|
‘‘dad agrad: la instruccion e ; Lo TR
grada, y la mstruccion en materias religiosas es poca, v la

““inclinacion al mal muy crecida, no es de admirar que tales li-
“%ros perviertan el corazon de aquellos que incantamente los leen.
““La palabra de los incrédulos hiere; los lectores se implican; nacen
*“los escriipulos; y por ltimo, se hacen incredulos enando menos
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“lo pensaban. Y de aqui lalibertad desenfrenada del enten=
“dimiento eria necesariamente una licencia inmoderada é iPresis-
“tible; que fomenta las pasiones y dilata el imperio del vicio. Por
s¢esto verdaderamente puede decirse, que esta gran cindad de
“[Loéndres] nunca habia estado covrompida en el grado que hoy
wgo encuentra. Y casi todos los Estados europeos se ven in-
“felizmente corrompidos; pero sin duda estarian mas, si hubiera
ten ellos la libertad que hay en nosotros de pensar, de escribir y
fode leer.” (1)

Muy regular es que los enemigos de la [glesia, para sostener
el error de que me ocupo, saquen & lucir, como lo han de uso y
costumbre, la condenacion de Galileo; argumento mil veces con-
testado victoriosamente, v que sin embargo, todavia lo hacen va-
ler. Sobre estos hechos vease la contestacion que dan el autor de
La Arca del pueblo, y otra multitud de escritores catélicos; y so-
lamente diré que Galileo no fué censurado por defensor del siste-

(1) “Libri hujusmodi, cum incidissent in manus gentis innumerae,
smalum peperere infinitum. Et eo magis, quo prima facie exornati ap-
“parent ex fine ef actione landabili. Contra incredulitatem, quae se pa-
“]Jam prodit, quisque se vertit. Sed auctores isti angli, sub specie defe-
“rendi evangelicam veritatem, difficultatibus suis ejusdem fundamenta
“gubmovent, ac principia diruunt, nihilque omittunt, quo €j usdem argu-
“menta reddant valde suspecta. Virus evomunt ¢o magis lethale, quo
tgubtiliug, et magis abditum. Diuinde dementati homines vivunt, nihil
gutem ibi vident, quia nihil suspicantur. Vellicationes etiam ac erudi-
“tiones miscent, ut melius visco obliniant. Et quoniam delectat novi-
*tas, et exigua est relirionis instructio, inclinatio vero ad pravitatem ni-
“mia; non est mirum si libri hujtsmodi spiritum ac corda pervertat illo-
“rum, qui incaute perlegunt. Sermo incredulorum ferit: lectores impli-
“cantur, egrediuntur serupuli, et tandem fiunt increduli inopinato. Effre-
“na inde mentis libertas immoderatam, necessario, ac irresistibilem creat
“cordis licentiam, haec passionibus indulget, ac vitiorum dilatat impe-
¢rium. Hinc veré dici potest, magnam hanc civitatem (la de Ldndres)
“numquam eousque fuisse depr um, sicut est hodie. Bt quidem pe-
“ne omnes Status Europael et regna, nimis infeliciter conspiciuntur in-
ufecta; sed essent absque dubio amplius, siesset in illis libertas, quae
“in nobis est, cogitandi, scribendi, ac legendi.,” In traduct trium epist
pastor. Epise, Londin, 1730,
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Iua copernicano (que antes habia defendido Copérnico sin que na-
die le dijera una palabra); sino por su empeio en que la Iglesia
lo declarase conforme d la Sagreda Escriture, declaracion que
equivaldria 4 condenar los sistemas opuestos.
; 13.—“El método y principios adoptados por los antigues doe-
::tores escolasticos para la ciencia teolégica, no son en manera al-
guna, aptos para las necesidades de la presente época y para el
*‘progreso de las ciencias.” (1)

Teologia es Ia ciencia que trata de Dios y de las cosas que di-
cen relacion § Su Magestad: ella se ocupa de ensefiar al hombre
los dogmas de la & catolica, de hacerles ver que se contienen en
la palabra de Dios, los dilucida, los defiende contra los ataques
del error; ella nos da 4 conocer los preceptos divinos y eclesiasti-
cos, los esplica, impugna las falsas interpretaciones que pretenden
_z-iarles los heterodoxos: ella nos habla de los siete Sacramen.ios,
instituidos por Jesucristo para nuestra salud espirliual v eterna:
euﬂa'@ fin, es la ciencia de la religion. Imposible que los here-
ges ¢ incrédulos la- miren con buenos ojos, porque es imposible
que el lobo guste de los ladridos del perro que no le permite des-
t[:ozar el rebafio. Nada estrafio es que los protestantes, aunque
discordes entre si en mil y mil puntos, no lo estén euando se tra-
t,i';l de lc} Teologia: “‘Nadie ignora que los hereges del siglo diez
e e

. gia escolastica, y en dirigirle inumerables con-
“tumelias. Ni se ha de disimular que esto lo han hecho todos

L1} 3 3
“como por un mstinto comun y natural, contra un método, que
es el escudo de la verdad catélica.” (2)

Yeamos Ya el método que han usado y principios de que se han
valido los doctores escoldsticos en su obras teoldgicas.  Comien-

1) Dl criginal dice:  Methodus et principia, quibus antiqui Doctores
se!mla_stlm Theologiam excoluerunt, temporum nostroram necessitatibus
screntiarumaque progressui minime cone : :

(3? “Quam fuerint concordes contra (theologiam) scholasticam hae-
“petici -XVI saeenli, in caeteris tam discordes, quantis eam contumeliis
“impetiering, nemo neseit. Nec dissimulandum id omnes quasi instine-
“tu communi ac naturali adversus methodum ecatholicae veritatis pro-
“pugnaculum fecisse” [Prolegom. in theolog. cursum completnm],
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zan por asentar la necesidad de la autoridad y de la razon; y en
esto siguen lo que ensefiaron los santos Padres, que se valian de
una y otra en defensa de la verdad: leenios asimismo que los Apos-
toles hicieron otro tanto; y aun el mismo divino Salvador, para
convencer 4 los Saduceos dela resurreccion de los muertos, no
salo les citaba las Santas Escrituras, sino tambien se valia de la
razon natural, como puede verse al cap. 22 de San Mateo. Pero
como la teologia se funda principalisimamente en los dogmas de
la {5 catdlica, dan, y no'pueden menos de dar el primer lugar & la
autoridad, prefiriéndola siempre & la razon; pues no es esfa se-
gunda la que nos ensefia cudles son las verdades reveladas, sino
la Sagrada Escritura, la divina Tradicion, la Iglesia catolica, sus
Concilios, &c. &c.: si apelan 4 la razon, le dan como es debido
un lugar muy secundario.

No disputan entre si sobre los dogmas de la religion, ni podian,
siendo catdlicos, abrigar la mas ligera duda en érden & las verda-
des de la fé: se limitan & defenderlas contra los hereges que las
niegan y contra los incrédulos que se burlan de ellas: & los pri-
meros les hacen ver que esa ha sido la fé de todos los siglos, la
ensefianza de Jesucristo y sus Apdstoles: 4 los segundos les pre-
sentan los motivos y razones que hacen evidentemente creible la
divinidad de la Religion cristiana.

Cuando los contrarios se valian de la filosofia aristotélica para
atacar la sana doctrina, justo, justisimo era que los fedlogos ca-
tolicos se valiesen de las mismas armas para defenderla. “La
“Teologia, dice un célebre escritor, se vié obligada 4 usar de las
“sutilezas 4 fin de contrarrestar 4 los hereges, que usaban de ellas
¢‘para combatir los dogmas dela religion, y por consiguiente eran
‘‘necesarias para desenredar sus sofismas. No se culpe 4 los teé-

“‘logos sino A los hereges: abusando estos de la filosofia jqué es- '

“¢rafio es que los tedlogos la cristianizasen? La Teologia les to-

“‘mé6 y rompié las armas de las manos, y las volvio contra ellos,

‘‘hasta hacerlos padecer una vergonzosa derrota. Cuando uma
‘‘pacion guerrera se vale de una nueva especie de armas, las que
“tienen que combatir con ella, procuran surtirse de otras de la
-‘misma clase’y emplear la misma tactica, para resistir 4 sus ata-
“ques y no verse venidas. ‘Sobre todo; para apreciar en lo que

e ————————————




—80—

““merecen las declamaciones del filosofismo y de los modernos re-
::formad‘o‘res contra la Teologia escolastica, ténganse presentes las
proposiciones condenadas contra el Synodo de Pistoya, ¥ entre
“f)tras la 76 concebida en estos términos:—El desprecio. con que
:‘rﬁi?(l,m a ]a' Teblogia _escol:isti.:a, oMo d la que ha abierto ca-
para inventar sistemas nuevos y discordes entre si en 6r-
:fden dlas verdades mas apreciables, y conducido por altimo al
‘probabilismo y al laxismo.—Por cuanto atribuye a la Teologia
“escolastica los vicios de los particulares que pudieron abusar de
_::ella, 6 han abusado.—Falsa, temeraria, injuriosa G los santisi-
mos varones y doctores, que han eultivado la Escoldstica con
“gmnde utildad de la Religion catdlica, y que favorece las in-
“Yurws que los hereges hun dicho contra ella.”

(En qué se opone 4 los progresos de la verdadera ciencia, y &
Jas necesidades de la época, el método v los principios usados por
los antiguos doctores escolasticos? Ellos, es cierto, no acostum-
braban charlar mucho; para el exmen de dlguna cuestion 6 pun-
to que trataban, procuraban reducirlo 4 proposiciones claras y sen-
cillas (como se estila en los congresos euando se va'a diSpilt;r al-
guna ley) daban las pruebas, se hacian cargo de las razones 6 ar-
gumentos en’coutrario, v los respondian. Y no es este el mejor
método para poner en claro la verdad? zen qué perjudica esto al
verdadero progreso de las ciencias? y en la época presente en que
abundan los mas crasos errores, ;no esla primera y mas urgente
necesidad el conocimiento de la verdad, sin contentarnos con be-
llos discursos y fiases estudiadas. que no sirven mas que para
alucinar? Eseono merece el nombre de ciencia.

No es posible hablar de todos les antiguos doctores que ensefia-
ron la Teologia, y para esosolo se habrian menester gruesos voll-
menes: me limitaré al principal de ellos: al Hamado con tanta jus-
ticia el Angel de las E'scuelas, tan temiblé 4 los herejes, que uno
de ellos, (Bucero) llegt & decir—Tolle Thomam et disipabo Eccle-
siam,—cuya Suma fé puesta por el Concilio Tridentino en sus
sesiones al lado de-la Bibliz, como el mejor comentarioy es-
plicacion ds ella. {1) Abraseesa Suma; dléase unicamente, dice

{1) Tas obra: de Santo Tomas de Aquine, dice un critiee juicioso,

«Zafrilla; el sencillo proemio que antecede 4 las cuestiones de esta
«nunca bastantemente ponderada obra, y se verd establecido e
«la primera el caricter de la Teologia, ¢ indicadas, como en un
«mapa particular, sus relaciones con las rTegiones proximas de la
cliteratura; abrirse este tronco en tres brazos, subdividirse el se-
egundo en otros doz, ¥ quedar patentes las cuatro partes que for-
aman el objeto de su obra. Se verd a la raiz de cada uno de es~
«tos ramos, una nueva subdivision, tan natural, tan sencilla, que
aparece brota del fondo del mismo asunto; estas se abririn igual-
«mente en cuestiones, -y arracimados en cada una cierto nmero
«de articulos, se caminara desde el primero hasta el Giltimo,. sin
aperder jamas el hilo hasta que la muerte detiene su planta. Atd-
«nitos con mas motivo que la Reina de Saba, admirarémos a este
epacifico Salomon  conservar con todas las eiencias una armonia
aque honra sus principios, y sin deprimirlas, las hace pender ds
asus labios, y prestar gustosamente SuS homenajes 4 la que, co-
«mo Beina de todas ellas, ostenta en este trono su magnificencia.
«Gozando, como este Rey, los despojos que con la intrepidez de
esus padres arrebaté & los enemigos, edifica un templo suntuoso
«ala Verdad, sin que se oiga en toda su construccion el ruido del
amartillo,, que son las espresiones fuertes, propias de la guerra.
«Contento con haper llevado las materias hasta los umbrales de
ola eradicion, s abstiene de ella en toda la obra, para que su in-
«oportunidad no anticipase las flores y esterilizase los frutos. jQué
aigualdad de estilo! jque unifurmidad de principios! jqué modesta
wsencillez en un 6rden, en unas verdades, fruto cada una de la
«erudicion mas vastal jqué...,! ¢Pero & qué describir yo lo que sus
«enemigos confiesan, y su obra acreditaria cuando tuvieran la au-
«dacia de negarlo?»  Por supuesto, obras de esta clase no son ni
pueden ser las que mas agraden en una época en que 1o hay mas
Dios que el oro, en la que solo se piensa en improvisar fortunas

spuncianun genio vasto y profundo, un juicio esquisito, una claridad
admirable, una precision singular y tnica. Ya sea que establezca lag
verdades de la fé, ya responda 4 las dificultades, rara vez se puede afia-
dir 410 que dice; 1o que unido al tiempo en gue eseribi6, le hace mirar
como un espiritu de un érden casi sobrehumano, y suscitado estraordi-
mente por Dios para ilustrar 1a escuela, -




colosales, en la que lejos de bus:arse la verdad. no se trata mas
que de oscurecerla y embrollarlay de que triunfe el error.

14—¢La filosofia debe ser estudiada sin tener para nada en
cuenta la revelacion sobrenatural.” [1]

Vease lo dicho sobre las proposiciones 10.2 y 44.2

A la proposicion 14.2 sigue el V. B., que dice asi: ' ““Cum ra-
»tionalismi systemate cohaerent maximam partem errores Anto-
»nii Gunther, qui damnatur in Epist. ad Card. Archiep. Colo-
»niensem £ximiam fuam 15 Jun. 1857, et in Ep. ad Episc. Wra-
»iislaviensem Dolore haud mediocri 30 April 1860.”

En el primero de estos documentos habla el Sr. Pio IX del de-
creto de la S. C. del Indice, prohibiendo las obras de Gunther, y
aflade: ““Quod quidem decretum nostra auctoritate sancitum,
“nostroque jussu vulgatum, sufficere plane’ debebat, ut quaestio
“‘omnis penitus direpta censeretur, ut omnes, qui catholico glo-
“riantur nomine, clare aperleque intelligerent sibi esse omnino ob-
“femperandum.” Reprende 4 los que no secreian obligados:a
someterse 4 esta prohibicion, con el pretesto de que en ella no ‘se
especifican las proposiciones dignas de censura, y dice en seguida:
“Etenim non sine dolore apprime noscimus in iisdem operibus
‘‘erroneum ac perniciossimum, et ab hac Apostélica Sede saepe
“*damnpatum rationalismi systema ampliter dominari; itemque nos-
“‘cimus in iisdem libris ea, inter alia non pauca, legi quae & ca-
“‘tholiea fide sinceraque explicatione de unitate divinae substan-
“tiae in tribus distinctis sempiternisque personis non minimum
“aberrant. In comperto pariter habemus, neque meliora neque
“‘accuratiora esse quac traduntur de sacramento Verbi Incarnati,
‘‘deque unitate divinae Verbi personae in duabus naturis divina
“‘et bumana; noscimus iisdem libris laedi catholicam sententiam
*‘ac doctrinam de homine, qui corpore et anima ita absolvatur,
“ut anima, eaque rationalis, sit vera, per se atque immediata cor -
“‘poris forma. Neque ignoramus ea iisdem libris edoceri et sta-
“tui, guae catholicae doctrinae de suprema Der libertate & quavis
“‘necessitate soluta in rebus procreandis plane adversantur. At-

——

(1) Eloriginal dice: Philodophia tracianda est, nulla supernatura-
1is revelationis habita ratione.

T

“‘que illud etiam vel maxime improbandum ac damnandum, quod
“Guntherianis libris humanae rationi et philosophiae, quae in re-
“ligibnis rebus non dominari sed ancillare omnino debent, ma-
““oisterii jus temere attribuatur, ac propterea omnia perturbentur,
“‘quae firmissima manere debert tum de distinctione inter scien-
“tiam et fidem, tum de perenni fidel immutabilitate; quae una
“‘semper, atque eadem est, dum philpsophia humanaeque disei-
“‘plinae neque semper sibi constant, neque sunt & multiplici er-
“rorum varietate immunes. = Accedit, neque ea Sanctos Patres
“‘reverentia haberi, quam Conciliorum Canones pracscribunt,
“‘quamque splendidissima Ecclesiae lumina omnino promerentur,
“meg ab iis in catholicas scholas dicteriis abstineri, quae recolendae
“memoriae Pius VI, decessor noster solemniter damnavit. Neque
“silentio praeteribimus in Guntherianis libris vel maxime viola-
“ri sanam loquendi formam ac si liceret verborum Apostol obli-
éyisci (2 Tim. 43), aut horum quae gravissime thonuit Augus-
““tinus: “‘Nobis'ad certam regulam loqui fas est, ne verborum
“licentia etiam de rebus, quae his significantur, impiam gignat
‘““opinionem.”” De civ. Dei, lib. 10, cap. 23).” * De algunos de
los citados errores vuelve 4 hablar N. Smo. Padre en la carta Do-
lore haud mediocri, de 30 de Abril de 1860, y confirma la con-
denacion de las obras.de Gunther.

§ HL

Indiferentismus, Latitudinarismus.

13—*Todo hombre es libre para abrazar y profesar la religion
“que, guiado por la luz de la razon, crea verdadera.” (1)

En las Letras Apostlicas Multiplices inter, condenatorias de
la obra de Vigil intitulada: (Defensa de la autoridad de los go-
biernos, &c.) nota el Sr. Pio IX, entre otras erroneas doctrinass
la siguiente: ““Denegat (Vigil) Ecclesiae inesse potestatem dog-

1) Liberum cuique homini est (dice el original), eam amplecti ac pre-
fiteri religionem, quam rationis lumine duetus veram putavenit..




