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Los Padres Misioneros

NN vEsTROS lectores conocen ya el oficio que el Iltmo.
-J U sefior Arzobispo ha dirigido al sefior Secretario
del Culto, pidiendo la aclaratoria del articulo 5°del su-
premo decreto de 11 de mayo, en el sentido de que los
Reverendos Padres Misioneros existentes en el Pert lo
han cumplido suficientemente, pudiendo, por lo mismo,
continuar morando entre nosotros, sin nuevas condi-
ciones.

Las poderosas razones,alegadas por nuestro Iltmo.
Prelado, llevan 4 un 4nimo despreocupado y reflexivo
la conviccién més profunda de la justicia de su peticién

Con efecto: los religiosos, por la profesién monésti-
ca, renuncian perpetunamente todos los derechos civiles-
Por el voto de castidad, pierden el derecho al matrimo”
nio, fuente de una multitud de derechos en el orden ci-
vil; por el de pobreza, pierden el derecho de adquirir,
de poder reivindicar lo que en otro tiempo les pertene-
ci6; y por el de obediencia, el derecho de la libertad ex-
terior, en el orden social: es decir que,para un religioso,
son completamente nulos los derechos politicos y civi-
les, aun cuando las corporaciones hayan de conservar
los que son indispensables para su mantenimiento y
desarrollo.

Y segfin esto, jqué sentido puede tener la inscrip-
ci6n de un religioso en el registro civico de un pais? Por
jo menos, es enteramente inftil.
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se le pide sino justicia y de que no es posible que un go-
bierno ilustrado y recto pueda negarse 4 administrarla.

No obstante los fundamentos en que descansaba
nuestra esperanza, acerca del buen éxito de esta justa
demanda, algfin recelo nos ha infundido la conducta
observada por el sefior Secretario del Culto, quien ha
declinadv de jurisdiccidn, transfiriendo 4 su colega el
sefior Secretario de Gobierno el oficio mencionado. Es-
to es lo que se desprende de su comunicacion al Iltmo.
sefior Arzobispo , de fecha 26 de mayo pasado.

Hasta el momento en que nos instruimos de su
contenido, estibamos creyendo que el sefior Seeretario
del Culto era el llamado por sus funciones 4 reca-
bar de S. E. la aclaratoria pedida. Y lo erefamos, no
solo por la naturaleza decl asunto, que es eclesidstico
en cuanto se refiere 4 la proteccién de los ministros de
la Iglesia, sino también porque el mismo scfior Secre-
tario del Culto pensaba de otro modo el dia 5 de ma-
vo- Véase, sino, el oficio dirigido por dicho sefior al
Prefecto de Junin, relativamente 4 la mala interpreta-
cion dada por aquel funcionario al decreto de S. E. so-
bre espafioles.

Ese decreto habia emanado de la Secretaria de Go-
bierno. Ese decreto habia sido tergiversado en su eje-
cucidn por elsenior Prefecto de Junin; y en consecuencia,
los RR. PP. de Ocopa habian sufrido graves molestias,
de las que ya hemos dado cuenta al ptblico. Ante esta
situacion, el sefior Secretario del Culto, sin necesidad
de referirse 4 su colega, y 4 pesar de que se trataba de
un Prefecto, dependiente de la Secretaria de Gobierno,
procedid sin vacilar, y evité con su oficio que conti-
nuasen las vejaciones, atrayendo asi sobre el Gobierno
la gratitud de todos los corazones honrados.

Mas, en esta ocasién en que no se trataba de im-
partir 6rdenes 4 una autoridad extrafia 4 sudespacho;
en esta ocasion en que se reclamaba por el Iltmo. Me

g

tropolitano en favor de ministros del Culto,el sefior Se-
cretario del ramo nos revela grande escripulo de en-
tender en la cuestién, v la refiere por entero 4 su hono-
rable colega.

Ni los dictados de la razén, ni la practica estable-
cida por el sefior Tejedaen el caso anteriormente citado,
ni la organizacién misma del poder piblico, pueden ex-
plicar esta conducta.

Y decimos que ni la organizacién del poder piiblico
es bastante para explicarla, por cuanto, no solo no la
explica, sino que la contradice radicalmente.

Con efecto, en la organizacion actual, en la Dicta-
dura, toda la autoridad sz encuentra en la persona del
Jefe Supremo. Los seeretarios de Estado no participan
de esa autoridad, como acontece bajo el régimen cons-
titucional. Ellos pueden ser los consejeros del manda-
tario, pero esta funcidn es privada, y no los reviste de
poder alguno. Portanto, la aclaratoria del decreto so-
bre Espaiioles, pedida en favor de los PP. Misioneros,
ha deemanar del Jefe Supremo Provisorio, y solo de él,
autorizando su firma el sefior Secretario del ramo, cu-
vas inspiraciones es natural que escuche el Jefe de la
Nacion.

e aqui se deduce que, aun caando no correspon-
diese 4 1a Secretaria del Culto entender en el asunto de
que se trata, ha podido pedirsele la aclaratoria indi-
cada, desde que todo su valor legal emanaria de la
firma del Jefe Supremo, que es quien ha dado el de-
creto sobre que versa la cuestion. Y sededuce,también,
que no hahabido razén plausible para que el Sefior Se-
cretario del Culto declinase de jurisdiccién, como lo
ha hecho en este género de cuestiones.

Por otra parte, una costumbre inmemorial ha san-
cionado la comunicacién directa de las autoridades
eclesidsticas con la Secretaria del Culto, y esta costum-
bre se funda en que nadie estd mejor colocado para
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proteger los intereses de la Iglesia que el Secretario del
ramo, quien, por su oficio, debe tener todos los conaci-
mientos indispensables y estar en posesion de todos los
hechos, que se ligan con éste género de cuestiones.

Asi,pues, en casos dados, lo mas que podria hacer-
se por la Secretaria del Culto seria pedir datos 6 solici-
tar acuerdo de la Secretaria 6 Secretarias ligadas con
la cuestién propuesta; mas nunca tendria una explica-
ci6n satisfactoria el abandono completo del asunto y
su resignacién en manos de una oficina extrafia, por su
indole, 4 la naturaleza del asunto que se ventilase.

Por esto nos ha causado harta sorpresa el oficio di-
rigido sobre la materia al Iltmo. Sr. Arzobispo, y aun-
que no estamos autorizados para afirmar que ese ofi-
cio sea una excusa que cubre la intencién de entorpecer
la administracién de la justicia demandada, no ohstan-
te, hay, cuando menos, motivo para preguntarse qué
fundamento pucde tener el extrafio giro que el Sr. Se-
cretario del Culto ha dado 4 la comunicacién del
Iltmo. Metropolitano.

Tanto nos preocupa esa tramitacién inusitada
que hemos tenido que lanzar de nuestra memoria, co-
mo un recuerdo importuno, la tramitacién que se dio 4
la causa de Nuestro Sefior Jesucristo por ¢l Goberna-
dor de Judea. Ciertamente, el sefior Secretario del Cul-
to no se ha querido inspirar de aquellas escenas, que le
causaran todo el horror que 4 nosotros. Pero, por un
extravio lamentable, ha dado margen 4 extrafios co-
mentarios, que deseamos ver disipados del finico modo
posible, después de aquellos antecedentes. Ese modo
todos los comprenden: el sefior Secretario del Culto
puede recabarde su colega la aclaratoria pedida v tras-
mitirla al Iltmo. Prelado.

Ast se comprendera que solo ha habido un extra.
vio en las formas, y no un extravio en la intenci6n.

culo 105 del Reglamento

le Policia Municipal

=| Ay cierta raza de hombres, que pretenden regene-
rar la sociedad, trabajada por sus propias teo-
rias; y que, para conseguir su empeiio, han trazado asi
¢l plan de sus operaciones: ‘Dividamos la creacion en
tres imperios independientes. El Ciclo serd de Dios y
alli se concentraran las divinas concepciones; el San-
tuario sera de la Iglesia, y alli se concentrarén las con-
cepciones religiosas; el hombre imperard en todo lo
que hay entre el Santuario y el Cielo; y en este Imperio
vastisimo, todo se ordenard por las concepciones hu-
manas’’. ’
Asi dijeron, y echaron 4 navegar, sin rumbo ni ti-
mén, por el mar alborotado de sus pasiones. Asi dijo
el Secretario de Gobierno del Perd, y lanzé su barca
con velas desplegadas, desafiando los abismos. Asi
pensd, y, con soberana arrogancia, entre otras obras
de sus manos, quiso presentarnos su Reglamento de
Policia municipal, que acaba de verla luz pfblica, y
del cual extraemos los siguientes articulos, que, & pri-
mera vista, han sorprendido muy dolorosamente 4 to-
do corazén honrado y cristiano.
Art. 99. Las plegarias solo setocaran en losgran-
des conflictos paiblicos, previa disposicién del Gobierno.




