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En la necesidad grave y comiin, €l
cényuge debe preferic 4 su cényt{ge
en primer lugar; en seguida loslcon-
yuges deben preferir sus hijos a sus
padres. Esta doctrina es de Santo
Tomi4s, por mas que algunos escrito-
res digan otra cosa. i

Algunos autores dicen que los hijos
en la grave necesidad deben socorrer
4 sus padres antes que 4 su esposa y
4 sus hijos. Silvio es de esta opinion,
y cita en su favor 4 Santo Tomis,
fund4ndose en que el Santo dice:
«Quamvis in ariculo necessitatisfilius
obligatus sit ex beneficiis susceptis,
ut parentibus maxinze provideats (2.*
2.2 q. 26, art. g ad 3.) (1). Silvio,
aquellas palabras in arficulo necessita-
tis, las interpret6 de la necesidad gra-
2e; pero tengo por sucho més proba-
ble que Santo Tomés habld de la ne-
cesidad extrema. La razon es porque
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equivalente de n ariiculo necessifaiis.
474. He dicho queel orden de la
caridad es per se loguendo el que se ha
sefialado; pero per accidens puede va-
riar algunas veces. Santo Tomés
prueba que el hijo debe amar mas4
su padre que 4 su madre; pero des-
pués afiade: «In istis comparationibus
id quod dicitur est intelligendum per
se:ut videatur intelligendum esse quee-
situm de patre, in quantunt est pater,
an sit plus diligendus matre, 1 quan-
fum est mater) Potest enim 2n ommibus
hujusmodi tanta esse distantia virtuis et
malitie, ut amicitia soloatur, vel mi-
nuatur . Bt ideo , ut Ambrosius dicit:
boni domestici sunt malis filiis pree-
ponendi.» (2.* 2.® q. 20, art. 10.)
Después da el Angélico Maestro
otra razén para probar que ¢l orden
de preferencia en el amor de c_aridaq
puede variar , no sblo por la virtud 6

el Santo Doctor explicd claramente | malicia del padre, hermano, etc., sino

en la q. 31, art. 3 lo que habia que-
rido entender por i arficulo necessita-

también porque en la madre, por
ejemplo, se veunan oiras especies de

fis en la q. 26, art. g ad 3. Pre- mm}stad_, que no hay en el padrelcomo
gunta el Angélico Maestro: Uzrum sit | beneficios de obsequios, ensenanza,
magis benefactendum his qui sun nobis | defensa , carifio , fam_lliarld:’id, etc.
magis conjuncti, y después de resolver | Santo Tomds, respondiendo 4 la au-

afirmativamente y decir que el padre

toridad de Aristoteles, el cual dice:

debe socorrer 4 sus hijos antes que 4 | «Matres magis sunt amantes filiorum,

sus padres, no hace ninguna excep-

ergo mater est magis diligenda quam

cibn, sino el caso de la necesidad |pater,» no se opone 4 esta doctrina,
extrema de sus padres. He aqui sus|antes bienla aprueba,y dice asi: «Hoc

palabras: «Et tamen % necessitatis ex-

frome artioulo magis liceret deserere | Alia enim est species amicitie qua dili-
filios quam parentes, quos nullo modo gimus amantem, et qua diligimus ge=
deserere licet propter obligationem be- | neraniem. Nunc autem loquimur de
neficiorum susceptorum, ut patet per |amicitia qua de‘petpr patri et matrl
Philosophum in VIII, Ethic., capituli | secundum generationis rationei. (En
alt.» No puede estar més claro Santo | el mismo articulo, ad 2.)

Tomés: asi es que el cardenal Caye-

tano, el mas profundo de sus intér-

Los confesores pueden tomar mu=
cha luz de las anteriores palabras del

pretes , comentando esta respuesta al | Angélico Maestro para no inquietar
articulo de la necesidad extrema de |4 las personas que por justo motivo
los padres, lo hace en este lugar|aman mds 4 su madre que 4 su padre,

(1) Silvio, en el comentario del mismo

articulo, concluye asi: «Ceterum, quod de
patre dicimus, idem est de matre di-

cendum.»

4 los extrafios que 4 los hermanos in:
gratos y desnaturalizados; y #0 estan -
do en grave necesidad, no habizndo es=
c4ndalo , pueden preferir en el testas
mento 4 aquéllos.

pertinet ad aliam rationem dilection's.
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CAPITULO II

DE LA LIMOSNA

ARTICULO PRIMERO

De la obligacion de dav limosna,

¥ 4 quiénes obliga.

475. P.:Céomo se define la li-
mosna?
" R. «Opus quo datur aliquid indi-
genti ex compassione propter Deum.»
La limosna es hija de la virtud de
la misericordia, si bien para que sea
meritoria debe ser imperada por la
caridad. Si no se da al indigente , es
donacion liberal. Si no se da por com-
paswon, no es misericordia. Si no se
da por Dios, no es meritoria. (Véase
a Santo Tomads, 2.* 2.% q. 32,art. 1.)
476. P. ;Cuintas son las obras
de misericordia? :
R. Son catorce: siete corporales y
siete espirituales, que se contienen en
los dos versos siguientes:

Visito, poto, eibo, redimo, tego, colligo, eondo:
Consule, carpe, doce, solare, remiile, fer, ora.

(Véase la explicacion de estas ca-
torce obras de misericordia en Santo
Tomés, art. 2.)

Las obras espirituales de miseri-
cordia son mejores y méas meritorias
secundum se; pero en algunos casos
deben ser preferidas las corporales
porla necesidad urgente: «Magis est
pascendus fame moriens, quam do-
cendus,» dice el Angélico Maestro.
(Art. 3.)

De estas catorce obras de miseri-
cordia en particular no voy 4 tratar
ahora: tan s6lo hablaré de la limosna
(en la cual se contienen las corpora-
les), y de la correccién fraterna, que
ontiene una parte de las espirituales.

477. P. ;Hay precepto de dar
limosna?

R. He aqui las palabras que pro-
nunciard Jesucristoen el dia del juicio
contra los que no cumplieron el pre-
cepto de la limosna: «Discedite a me
maledicti in ignem xternum. Esurivi
enim, et non dedistis mihi manduca-
re: sitivi, et non dedistis mihi po-
tum,» etc. (Matth., cap. 25, vers. 41
y 42.) Es, pues, indudable que hay
precepto grave de dar limosna. Este
precepto es natural y divino. >

Como para determinar €l tiempo
en que obliga la limosna es preciso
tener presentes dos cosas: 1.%, la ne-
cesidad del que ha de recibir la limos-
na; y 2.% la posibilidad del que la ha
de dar, es necesario hacer alguna ex-
plicacion de estas dos cosas antes de
proceder adelante.

En cuanto 4 la primera, hay tres
clases de necesidades: comiin, grave y
extrema. Necesidad comidn es la que
padecen ordznariamente los pobres que
piden limosna de puerta en puerta.
Necesidad grave es la que, sino se
socorre, el pobre ha de caer en alguna
grave enfermedad, pérdida de su esta-
do, infamia, etc. Necesidad extrema
es la que, si no se socorre, el projimo
ha d€ perder la vida.

En cuanto 4 la segunda, hay tres
clases de bienes: necesarios ad vitam,
necesarios ad séatum, y superfluos. Son
necesarios ad wviZam aquellos bienes
sin los cuales no podemos conservar
nuestra vida y la de aquellas perso-
nas que estdn 4 nuestro cnidado. Son
necesarios ad statum aquellos bienes
sin los cuales el hombre no puede
vivir convenientemente , segln el es-
tado que €l y su familia tienen de pre-
sente en la sociedad. Y son superfluos
aquellos bienes que no son necesarios
para la conservacién de la vida ni del
estado.

En cuanto 4 los bienes necesarios
ad statum, conviene advertir que pue-
den ser necesarios simpliciter para

conservar el estado, y es cuando sin
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ellos el hombre caeria del estado que
ocupa en la sociedad. Son necesarios
secundwm quid para conservar el esta-
do aquellos bienes sin los cuales el
hombre puede conservar su estado,
pero se hace necesario cercenar Cler-
tos gastos no indispensables, como
lujo, convites , espléndida mesa, etc.
La razon es porque cuando el pueblo
observa que un poderoso hace estas
cconomias para dar limosna, no le
mira con desprecio, antes bien le res-
peta y venera mds; porque reconoce
que entonces es verdaderamente no-
ble, grande y caballero. Santo Tomas
explico en pocas palabras que lo ne-
cesario ad statwm no consiste i ndi-
visibili: « Hujusmodi necessarii termi-
nus non est in indivisibili constitutus;
sed multis additis, non potest dijudi-
cari esse ultra tale necessarium; et
mulzis subtractis, adhuc remanet unde
possit convenienter aliquis vitam tran-
sigere secundum proprium statum.»
(2.2 2.2 q. 32, art. 6.) Esta doctrina
del Santo nos ensefia que los confeso-
res hemos de ser muy circunspectos
antes de condenar como superfluo lo
que un caballero cree necesario 4 su
estado , principalmente hoy, que se
ha generalizado un lujo que confunde
las clases de la sociedad.

Hechas estas advertencias, voy 4
asentar algunas proposiciones.

PROPOSICION PRIMERA

478, Es notablemente mis probable ¥ mas
comun que en las necesidades ca-mtmes.]la_\‘ pre-
cepto grave de dar limosna de los bienes sm-
perfinos.

Jesucristo dijo: Quod superest, date
eleemosynam. (Luca , cap. II, V. 41.)
Algunos autores graves dijeron que
estas palabras no contienen precepto,
sino consejo , 4 no ser que el pobre
esté en grave necesidad ; otros dicen
que contienen precepto sub levi; pero
San Ligorio dice que contienen un
precepto grave: «Tum quia divisio
rerum , communi consensu gentium

facta, nequit esse in prejudicium pau-
perum; tum quia si divites absolutam
nonhaberent obligationem subvenien-
di communiter mendicis, possent isti
ab omnibus in sua necessitate derelin-
qui.» (Lib. 2, n@m. 32.)

El que quiera enterarse 4 fondo de
esta cuestién, vea 4 Silvio en el co-
mentario de la 2.* 2.® q. 32, art. 5,
querituwr 2, y 4 Cayetano sobre el
mismo articulo, y se convencerd tam-
bién de que no comprendieron 4 San-
to Tomas los que le atribuyen la opi-
nién contraria. En la 2.* 2.2 q. 66,
art. 7, dice: «Res quas aliqui super-
abundanter habent, ex nafurali jure
debentur pauperum sustentationi.» En
la q. 87, art. T ad 3 dice: «Dominus
non solum decimam partem,sed etiam
ommia superflua pauperibus jubet exhi-
beri.» Por Gltimo, en el Quodlibe-~
to 8.°, art. 12, dice asi: «Quia quam-
vis zemeatur (dives) dare superflunim
pauperibus, non tenetur omnibus dare,
nec huic dare, sed fenetur distribuere
secundum quod sibi .visum fuerit
opportunum.» No puede estar mas
terminante Santo Tom4s.

479. P. En las necesidades comu-
nes, ¢hay obligacion de dar fodo lo su-
perfluo?

R. Si no hay més que necesidad co-
miin , no hay tal obligacién. He aqui
las palabras de San Ligorio: «Non
adest obligatio prastandi fofum super-
fluum, sed sufficit, si detur quinqua-
gesima pars annuorum proventuum,
qui supersunt, seu duo in centena,
etsi redditus sint pinguiores, admit-
tunt minus quinquagesima parte.»
(Homo Apost., tract. IV, num. 19.) La
razébn es, porque si todos los ricos
cooperasen con ¢sa parte de lo super-
fuo en las necesidades comunes, 108
pobres serian socorridos suficiente=
mente. Ademis, si diesen todo lo su-
perfluo y sobreviniesen publicas cala-
midades, no habria quien las reme-
diase. .

P. Si las necesidades comunes €s-

tan suficientemente socorridas y 1o
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ocurren necesidades graves, ¢podra el
rico ir reuniendo el dos por ciento
anuul que debe dar de limosna para
las necesidades comunes, con el fin de
fundar alguna obra pia, hospital, etc.?

R. Sin duda alguna puede; pero
procure dejar bien asegurada su vo-
luntad, porque si muere sin declarar-
la, los parientes nada hardn. Esto
mismo pueden hacer los clérigos, con
tal que no haya escandalo porque no
dan limosna, y de que aseguren la
distribucién para que, en caso de
muerte, no hereden sus parientes con
perjuicio de los pobres.

480. P. Y un seglar que cum-
pli6 con la obligacion del dos por
cientc de los bienes superfluos, dando
esa limosna en las necesidades comu-
nes, en el caso de que no ocurran necesi-
dades graves, ;podrd reservar todo lo
demis superfluo para subir 4 un esta-
do més noble, si Ziene probabilzdad de
conseguirlo?

R. Puede licitamente, porque como

sabiamente dice Cayetano, «ille, qui|

alias licite potest mutare statum, et
hoc probabiliter spectat, non habet
pro superfluo, secundum prasentem
statum quidquid sibi in statu hujus-
modz expectationis opportunum cense-
tur,» (En el comentario del art. 3,
g.32delaz2.?2.2)

481. P. ;Es licito tener un re-
puesto de dinero para los eventos
que pueden sobrevenir probable-
mente?

R. Es licito, y estas reservas pru-
dentes no se computan entre los bie-
nes superfluos; pero se han de evitar
dos extremos: 1.°%, el de los cavilosos:
anec opportet,dice Santo Tom4s, quod
(homo) consideret ommes casus, qui
possunt contingere in faturam;» 2.°,
el de los rigidos, que no atienden sino
al presente. Contra éstos habla Santo
Tomi4s cuando dice que el hombre
debe prevenirse para ocurrir 4 agque-
llas necesidades que probabiliter, et ut
2t pluribus contingunt (2. 2. q. 32,

PROPOSICION SEGUNDA

482, En las necesidades graves hay obliga-
cion de dar limosna de todos los bienes snper-
flnos, cnando no hay otra persona que las soco-
rra; y hay también obligacion de cercenar
aquellos gastos que no son necesarios simpliei-
ter> 4 la conservacion del estado.

Esta proposicion nada tiene de ri-
gurosa, y, segiun la opinién comin,
este es el sentido de aquella gravisi-
ma sentencia que el Espiritu Santo
nos dijo por boca del evangelista San
Juan: «Qui habuerit substantiam
hujus mundi, et viderit fratrem suum
necessitatemn habere, ef clauserst viscera
sua ab eo, quomodo- chavitas De: manet
ineo?» (Epist. 1.2, cap. 3, V. 17.)

Seria 4 la verdad cosa muy ajena
del espiritu cristiano que un rico gas-
tase abundantemente en cacerias,
bailes, convites, y no minorase estos
gastos para socorrer las necesidades
graves (que le son conocidas) del enfer-
mo, del pobre vergonzante, de la in-
feliz viuda cargada de nifios que pa-
decen mucha hambre y no tienen
vestido ni cama.

En estas graves necesidades, no
s6lo estdn obligados 4 la limosna los
que tienen bienes temporales, sino
también los médicos, abogados y de-
més oficiales de la sociedad deben
prestarles gratuitamente los servicios
de su profesion, cuando los que se
hallan en grave necesidad de ellos no
pueden satisfacerlos de presente, ni
hay esperanza probable de que po-
dran hacerlo después.

PROPOSICION TERCERA

483, 1" parte. En la necesidad extrema cor-
poral hay obligacion de socorrer al projimo
con los bienes necesarios al estado.
2," parte, Enla necesidad extrema todos los
bienes son comunes en cuanto al uso.

Respecto de la primera parte, se
ha de notar que es opiniébn comin que
cuando se hizo la division de la pro-
piedad por el derecho de gentes, fué

art, 5 ad 3).

con la ticita condicion de que enla
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necesidad extrema cualquiera tiene
derecho 4 tomar lo que necesite para
remediar la necesidad que padece y
salvar la vida. :

Santo Tomis dice que conviene?
que el que padece la necesidad extre-
ma pida primeramente, y si nose lo
dan, que lo tome. Es indudable que
si el duefio se resiste, puede quitarse-
lo por la fuerza, con al que aquella
cosa 10 se@ & Su duefio mecesaria para
conservay su vida, porque en este caso
primero es el que posee. Es también
cieito que cualquier tercero puede to-
mar lo ajeno para salvar la vida al
que se halla en necesidad extrema.
(2.* 2.2 q. 32, art. 7ad 3.)

484. P. Y pasada la necesidad
extrema, el que tomo6 la cosa ajena
sestar4 obligado 4 restituir? 2

R. Si el que se halld en necesidad
extrema nada tenia, ni esperanza pro-
bable de tener, dice San Ligorio que
4 nada est4 obligado respecto de lo que
consumib, y en este caso, el que le
quisiera dar prestado para sacarle de
la necesidad extrema, no cumpliria
con la caridad. La razoén es, porque
en ese caso omnia boma sunt commu-
nia. Pero si el que padece necesidad
extrema, aunque no tiene aqui, tiene
en otra parte, A tiene esperanza pro-
bable de tener, entonces debe resti-
tuir, y, si pide, basta darle pres_tado,
quia non est absolute pauper. (Lib. 3,
nam. 520.) En Zodo caso debe vestztusr
la parte que no consumit, si pasé ya la
necestdad extrema.

485. P. ;Elrico est4 obligado 4
dar limosna de los bienes necesarios
al estado para socorrer al que se halla
en extrema necesidad?

R. Est4 obligado, aunque sea con
grave detrimento, pero no con detri-
mento mdximo; porque aunque la vida
es mé4s preciosa que las riquezas, pero
como dice San Ligorio, charizas ex
qua solum tenetur dives ad eleemosy-
nam, non obligat cum tanto dispendzo
(lib. 3, num. 520, queres. 3); y como
dice Silvio, importa mds al bien pii-

blico la conservacion de cuantiosos
intereses que la vida de un particu-
lar (2.* 2.% q. 32, art. 6. quares. I).
Se exceptia cuando se tratase de una
calamidad publica 6 de la conserva-
ciébn de la vida de una persona absolu-
tamente necesaria al bien piblico; por-
que entonces deberia un particular
sacrificar su estado, si la necesidad
del bien comin lo exigiese, y, como
dice Santo Tom4s, hasta deberia ex-
poner su vida y la de su familia.
(Véase 4 Cayetano y 4 Silvio en el
comentario del art, 6, q. 32 de la
2.2 2.2 ) San Ligorio exceptua tam-
bién al beneficiado eclesidstico, el
cual deberia de los réditos del bene-
ficio emplear una gran suma para
salvar la vida del préjimo que se ha-
llase en necesidad extrema; pero mo-
dera la opini6n diciendo: Nisi veliz re=
Liguum bonis operibus applicare (lib. 2,
nim. 3I).

486. P. Y aunque el rico no es-
t4 obligado 4 dar una cantidad #zuy
grande para salvar la vida 4 una per-
sona privada, que se halla en necesi-
dad extrema, ¢el necesitado podra to-
marla?

R. Indudablemente que puede to-
mar, aunque sean millones, si 195
necesita para salvar su vida. La razon
es, porque es cierfisimo que en la ne-
cesidad extrema ommia bona sunt com=
munia, y asi usa de su derecho; y st
el rico quisiese impedirle por la fuer-
za, pecaria contra justicia conmuta-
tiva, pues Santo Tomds, 4 quien si-
guieron todos los tedlogos, dice: ¢per
talem necessitatem efficitur suum id
quod quis accipit.» (2.* 2.2 q. 60, ar-
ticulo 7 ad 2.) ;

487. P. El padre de familia ¢es-
tar4 obligado 4 sacrificar toda su for-
tuna para salvar su vida, 4un cuando
su familia cayese de su estado? :

R. No esté obligado, y puede lau-
dablemente dejarse morir. El Com-
pendio Salmantino dice que si fue§e
una persona sola sin familia, estaria

obligada 4 sacrificar una cuantiosa

. propria ommi sumpty et pecunia pretio-
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fortuna en médicos y medicinas para
salvar su vida, y da la razén: quia
cum. nulle prejudicium afferat, viia

stor est. (Tract. IX, De charitate, nt-
mero 87.) Yo opino que si bien seria
reprensible el que por tacaferia no
salvase su vida en ese caso, pero si
prefiriese dejarse morir para emplear
su cuantiosa fortuna en fundar un
hospital 6 cosa semejante, lejos de
condenar su proceder, le miraria co-
mo un héroe cristiano,

488. P. Cuando el rico no da'li-
mosna al que estd en necesidad: ex-
trema, y éste muere, fel rico peca
contra justicia y estd obligado 4 al-
guna restitucion?

R. San Ligorio y otros graves au-
tores tienen por mas probable que no
peca sino contra caridad, y que, por
lo tanto, no hay obligacion de resti-
tuir. La razon es porque el rico no
pierde el dominio de sus bienes en la
necesidad extrema del pobre; y si bien
éste tiene derecho 4 tomarlos para re-
mediar su necesidad, pero si no los
toma, «non acquirit eorum domi-
nium; tunc enim non quead dominsum,
sed Zantwm quoad usum bona aliena
communia evadunt.» Pero si querien-
do el necesitado tomar lo necesario
para salvar su vida, el duefio se lo
impidiese, entonces, dice San Ligo-
rio, pecaria éste contra justicia con-
mutativa, y estaria obligado ad ommnia
damna filiss, aliisque hevedibus neces-
sarizs ex tali impediltione obvenientia.
(Libro 3, ntim. 520, guaeritur 6.) Me
parece cierta esta doctrina.

489. P. (Es licito tomar por si
mismo lo ajeno en la necesidad grave?

R. No es licito; y el Papa Inocen-
cio XI conden6é la proposicién si-
guiente, que es la 56: Permissum est
Jurari, non solum in extrema necessitate,
sed efiant in gravi. La razén es clara;
porque siendo indudable que el hom-
bre es propenso 4 interpretar 4 su fa-
vor, si se diese licencia para que en

fuesen comunes, se abriria un anchu-
roso campo para el hurto y la rapifia.

490. P. ;Es licito tomar lo aje-
no en necesidades que, si bien no son
extremas, son gravisimas?

R. San Ligorio, en el ljb. 3, nd-
mero 520 (al principio), después de
afirmar como cosa indudable que por
derecho natural puede cada uno to-
mar 10 ajeno en la necesidad extre-
ma, afiade: «Idem dicifur, quando ne-
cessitas est proxima extreme, aut illi
@quivalens; in tali enim necessitate,
que vocatur alias gravissima, seu qua-
st exfrema, potest etiam quis sibi pro--
videre per media ordinaria, non autem
exquzsita et extraordinaria. Ita commu-
niter Lugo, Lessius, Sporer, Salman-
ticenses cum Navarro, Soto, Cajeta-
no, etc.. Talis autem gravissima ne-
cessitas putatur, quando quis est in
probabili periculo incurrendi mortem:
aut in vero periculo amittendi mem-
brum aliquod principale; aut aliqguem
sensum, puta oculum. Item, quando
quis est in proximo periculo incidendi
in perpetuam captivitatem, sive pce-
nam triremium, vel gravissimum aut
perpetuum morbum vel infamiam.»
(Lib. 3, ntim. 520.) Esta opinién: me
parece racional, pero 70 creo que con-
viene predicarla, por el abuso que ha-
rian de ella los ignorantes; sino que
el confesor haga el uso prudente de
ella cuando ocurra algdn caso de esta
naturaleza en el confesonario, 6 sea
consultado en €l alglin caso particular
circunstanciado.

ARTICULO II

Quzénes pueden y deben dar limosna.

491. P. ;Quiénes pueden y de-
ben dar limosna?

R. Los que tienen dominio y libre
administracion de sus bienes. Los tu-
tores y curadores pueden y deben ha-
cer limosna en los casos en que esta-
rian obligados los menores, si tuvie-

la necesidad grave todas las cosas

sen la libre administracién de sus
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bienes, dice San Ligorio (lib. 2, ni-
mero 33.) No obstante, como los tu-
_tores y curadores tienen obligacion
de dar cuenta juridica de los bienes
inventariados de los pupilos y meno-
res, si se tratase de cuantiosas limos-
nas, convendria acudir al juez para
pedir licencia, pues de otro modo se
expondrian 4 incurrir en responsabi-
lidad juridica.

492. P. La casada ¢ puede dar
limosna? /

R. Puede dar limosna: I1.° De
aquellos bienes de que tiene pleno do-
minio y libre administracién. 2.° De
los otros bienes puede dar limosna,
seglin en aquel pais acostumbran & ha-
cerlo las casadas de su condicion, y es-
to lo podria hacer 4un cuando su ma-
rido se lo prohibiese y 4un cuando
ella tuviera bienes propios, dice San
Ligorio: «quia consuetudo hoc ei jus
tribuit, quo maritus eam privare non
potest.» (Lib. 3, nim. 540.) 3.° Pue-
de mandar celebrar Misas 6 dar al-
gunas limosnas para alcanzar la con-
version de su marido. 4.° Puede so-

correr 4 sus padres, 4 sus hijos habi-,

dos en otro matrimonio, y 4 sus her-
manps que viven miserablemente :
«dummodo post mortem viri omnia
computet in sua parte.» (Nim. 542.)
5.2 Cuando el marido da 4 la mujer
una cantidad fija cada dia 6 cada se-
mana para alimentar 4 la familia,
puede quedarse la esposa con lo que
economizo: «et de eo libere disponere,
modo /onesze familiam jam sustenta-
rit,» dice San Ligorio (nim. 541). Lo
mismo opinan Navarro, Lesio, Moli-
na y otros.

493. P. Los hijos ¢pueden dar
limosna?

R. Tan sblo pueden dar limosna
libremente de los bienes de que tie-
nen pleno dominio y libre adminis-
tracion. Fuera de este caso, si no tie-
nen licencia expresa 6 presunta, no
pueden hacer sino limosnas madicas.

En cuanto 4 los criados y siervos
no pueden hacer limosna si no tienen

licencia expresa 6 presunta de sus
amos.

494. P. Los religiosos ¢pueden
hacer limosna?

R. La comunidad puede y debe ha-
cer limosna segin su posibilidad. Los
religiosos particulares no pueden ha-
cer limosna, 4 no tener licencia, al
menos presunta; como suele suceder
respecto de limosnas pequeiias, cuan-
do viajan.

495, P. Los clérigos ¢estan obli-
gados 4 dar limosna?

R. 1.° Esté4n obligados por derecho
comiin como los demés fieles; 2.%
respecto de las rentas de los benefi-:
cios eclesidsticos que no necesitan
para su congrua sustentacion, deben
emplearlas en los pobres y en otras
obras piadosas, por el precepto que
les impuso el Tridentino. (Sess. 25,
cap. 1, De Reformaz,) Lo demas se
dir4 en el tratado del dominio, ace:-
ca de si estan obligados de justicia 6
de caridad, etc.

Tan sblo afiadiré que los clérigos y
las comunidades religiosas estan al
frente de la critica de un mundo ca
viloso, y asi conviene que, seglin su
posibilidad, sean generosos en s0CO-
rrer 4 los pobres, para que puedan
hallarse en la posicién ventajosa de
exhortar en el pualpito y en el confe-
sonario 4 la limosna y reprender 4 los
avarientos.

Ahora, antes de concluir este tra-
tado de la limosna, me parece con=
veniente advertir: 1.° Que no hay
obligacion de creer ciegamente 4 los
pobres que alegan grandes necesida-
des, hasta extremas; porque, como
dice Silvio, no hacen escriipulo de
mentir por sacar mis limosna. El
testimonio del parroco que presentan,
6 no habla de necesidad extrema, O
la necesidad tal vez fué ya socorrida.
Para que haya esa obligacion de so-
correrla, signa mecessitazss debent €sse
evidentia vel probabilia. (En el comen-
tario de la 2.* 2.2, q. 32, art. 6, €%-

trema dicitur.) Pero se ha de evitar ¢l
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extremo contrario de tratar de menti- | (Matth., cap. 18, v. 15.) Una correc-
rosos 4 Zodos los pobres. 2.° Que si|cién fraterna oporzuna suele ser mas
bien la opinion mis comin y més |eficaz que muchos sermones.

probable afirma que pecan mortal-
mente los ricos que en las necesida-

P, iQué es correccibén fraterna?
R. «Est admonitio proximi, qua

des comunes nunca dan limosna de los | nitimur eum a peccato revocare.»

bienes superfluos, pero como hay au-

P. ;Hay precepto de hacer la co-

tores graves que lo niegan, y hay |rreccién fraterna?

tanta variedad en fijar el cudnto entre

R. Hay precepto natural de amar

los que lo afirman, cuando el peni-|al préjimo, y por consiguiente le hay .
tente da algunas limosnas, aunque |de auxiliarle en sus necesidades. Dzl

sean pocas, y no falta en las necesi-

olvido de la correccion fraterna se la-

dades graves, no conviene que por esto | mentaba San Bernardo cuando decia:

sélo el confesor le niegue la absolu-
cién, dice Layman, citado por San
Ligorio (lib. 2, ndm. 52), sino que,
como dice Gousset, le exhorte 4 dar
més limosna; y sz la prudencia lo acon-
seja, le imponga que dé alguna limos-
na cada dia, 6 cada semana, 6 cada
mes. (Tomo 1, ndm. 373.) 3.° Que
en las puablicas calamidades deben los
predicadores y confesores exhortar
patéticamente 4 la limosna, porque
en estos pablicos infortunios son tan
apremiantes las necesidades y tantas
l1as personas decentes vergonzantes,
que es necesario que los ricos hagan
heroicos sacrificios, como sabiamente
dice el cardenal Gousset, en el lugar
citado.

CAPITULO 1II

DE LA CORRECCION FRATERNA

ARTICULO PRIMERO

Del precepto de la correccion fraterna,
d quzénes obliga, y cudndo.

496. La correccién fraterna es
efecto externo de la caridad; es una
limosna espiritual, tanto més acepta
a Dios que la corporal, cuanto el al-
ma es superior al cuerpo, y su oficio es
librar al préjimo de la eterna perdi-
cién, como dice Jesucristo: «Si te au-
dierit, lucratus eris fratrem tuum.»

aCadit asina, et est qui sublevet eam;
perit anima, et nemo est qui repu-
tet.» (Lib. 4, De Conszd., cap. 6.) Hay
ademds precepto divino, porque Jesu-
cristo dijo: «Si peccaverit in te frater
tuus, vade et corripe ewm. (Matth.,
cap. 18, v. 15.)

497. P. ;A quiénes obliga la co-
rreccion fraterna?

R. Cuando concurren las conve-
nientes circunstancias, obliga 4 fodos
y respecio de fodos; porque Jesucristo
hablé generalmente, y en el Ecle-
sidstico se lee sin reserva alguna: «Et
mandavit illis (Deus) unicuique de
proxumo suo.» (Ecclesiastici, cap. 17,
v. 12.) Si alguno tuviera alguna ex-
cepcion de ser corregido, seria el
Papa, y éste no lo estd como hombre
privado, y por esto vemos que San
Pablo reprendi6 4 San Pedro coranz
omnsbus... quia veprehensibilis evar. (Ad
Galath., cap. 2, vers. IIy 14.)

498. P. ;Coémo se ha de hacer
la correccion fraterna?

R. Ordinariamente in spiritu lenif.-
¢zs, como dice San Pablo. A los infe-
riores y stibditos puede algunas veces
hacerse con acrimonia, 4 los iguales
siempre debe hacerse con mansedum-
bre, y 4 los superiores con respeto y
reverencia.

Una de las cosas miés dificiles cs
el saber corregir oportuna y discreta -
mente. La caridad, dice Santo Tomis,
wnpera 1a correccion, y la prudencia la
dirige.

499. P. ;Hay obligacién de co-




