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inquisitores, si ibi est tribunal), et|fessarius ipsam admoneat de ob

publici notarii opera assumatur. Si
persona sollicitata non possit induci
ut se sistat personaliter Episcopo,
vel quia timet, aut rubore afficitur,
vel @grotat, vel alio impedimento aut
gravi incommodo detinetur (como su-
cede por lo comin), id agere debet
per epistolam vel internuntium, pro-
prium nomen et cognomen subscri-
bendo (y poniendo las sefias de su re-
sidencia). Ceeterum ex indulto S. In-
quisitionis, annuente Pontifice, facta
est facultas Episcopis et inquisitori-
bus delegandi ad denuntiationes exci-
piendas quemcumque confessarium,
qui bene instruatur, et juramentum
emittat de silentio servando, et fide-
liter sibi munus commissum exercen-
do.» Aunque San Ligorio dice (y dice
bien) que el confesor no debe encar-
garse de hacer la denuncia sino en un
caso extraordinario, pero si la persona
no sabe escribir, bien puede el confe-
sor escribir la denuncia al superior en
nombre del penitente, si éste se lo
suplica y le autoriza para explicar to-
das las circunstancias.

« Confessarius tenetur sub gravi
monere suos peenitentes, quos nove-
rint fuisse sollicitatos, etsi pravi-
deant quod non obedient monitioni.
1.° Quia agitur de bono communi.
2.° Quia licet in principio renuant,
fortasse parebunt postea, quando con-
fessarius eis minetur negationem ab=
solutionis , nisi denuntiationem ex-
equantur, Ita Sanctus Ligorius, qui id
tenet pro certo.» (Homo apostolicus,
tract. XVI, num. 178, cum com-
muni.)

* «Regula generalis est, ut monitio
fiat de obligatione denuntiandi in
omni eventu; at casus potest contin-
gere (ait Frassinetti) in quo prudentia
aliud suggerit; ut si ad confitendum
sccedat mulier qua illico in 1onginqua
(puta in Americam) est profectura.
Confessarius auctoritatem non habet
denuntiationem recipiendi, ipsa autem
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: : nonE liga-
tione, ejus conscientiam turbaret;

praestat illam in bona fide reilnquere
et absolvat ipsam monendo, ut statim
ac pervenerit ad locum suum, in cop.
fessione aperiat adhuc suam conscien-
tiam prout nunc, ut novus confessa-
rius videat et judicet quid agendum.
Verum juxta alios primus confessa-
rius bene potest recipere denuntiatig-
nem ex rationabiliter preesumpta su-
perioris delegatione; vel mulierem
admonendo, ut denuntiationem per-
agat cum primum poterit.

Si persona sollicitata nequeat vel
recuset adire superiorem ecclesias-
ticum seu Ordinarium dicecesis pro
denuntiatione, confessarius habita a
peenitente licentia, ad illum recurrat,
reticitis tamen nominibus persons
sollicitatz ac sollicitantis; de quibas,
nondum habita delegatione, inquirere
nequit. Sed in supplicatione dicat
tantum: Titius vel Titia a quodam
confessario sollicitata, cum induci
nequeat ad personaliter coram Epis-
copo denuntiandum, petit humiliter,
ut compartiendo ejus infirmitati, de-
legatio fiat infrascripto confessario,
qui juxta normam in Synodo tradi-
tam, emisso, tacto Evangelio, jura-
mento de veritate dicenda et silentio
servando sub peena, denuntiationem
excipiat. Superior poterit tamen dele=
gare alium a confessario juxta cit-
cumstantias.» (Scavini, tomo 3, nd-
mero 516, § 8, 14.* edicién.) Véase
el Apéndice 2.° del procedimiento
contra los solicitantes en la confe-
sion. *

2452. Queritur 1.° Cum sollici-
tatio est dubia, confessarius debet
imponere peenitenti onus denuntia-
tionis?

R. Sanctus Ligorius, sequens Ron-
cagliam, Concinam, Salmanticenses
et alios, tenet pro certo (cum commu-
niori et veriori sententia) non esse
denuntiandum: 1.° Quia dubia in me-
liorem partem interpretatio facienda

se Episcopo praesentari nequit. Si con-

est. 2.° Quia in dubio nemo est pri*
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yandus fama quam possidet. 3.° Quia
pullz pontificias dicunt denuntiandos
esse sollicitanzes, sed nequit dici solli-
citans, de quo dubitatur an vere sol-
licitaverit; nam crimen dubium non
est crimen.

Después afiade sabiamente San Li-
,gorio: «1.2 Excipzendum tamen est cum
Concina, et Roncaglia, si accedant
indicia vehementia' de sollicitatione;
nam licet ista non sint omnino evi-
dentia, tamen, cum tantum adsint ex
upa parte, satis fundant moralem cer-
titudinem de sollicitatione. 2.° Exci-
peendum est, si verba de se preseferant
sollicitationem, et solum dubitatur an
confessarius ad malum finem ea pro-
tulerit, tunc enim przesumptio desh-
mitar ex communiter accidentibus;
preterquamquod praesumptio ipsius
finis est accipienda juxta proprieta-
tem verborum.»

2453. El confesor no esta obli-
gado 4 denunciarse 4 si mismo:
1.° Quia nemo tenetur seipsum pro-
dere. 2.° Porque las bulas no le impo-
nen esa obligacion. Es verdad, dice
Benedicto X1V (D: Synodo Dicccesana,
lib, 6, cap. 11, § 8), que «¢sireus ad se
accusandum coram fribunali compa-
reat antequam sollicitatus ad illum
denuntiandum accedat,» ex consueta
tribunalis pietate, tamquam sponmze
comparens salutaribus dumtaxat im-
positis pcenis dimittitur (noétese bien).
Nec alizer sz ves habet, ubi sollicitans
judicibus se sistat semetipsum incu-
sans, etiam postquam a persona sol-
licitata fuerit denuntiatus; tunc enim,
si ab unica tantum persona praventus
fuerit, non amplius quidem, uti sponte
comparens , verum ac st esser sponte
comparens, salutaribus solum multa-
‘tus peenis dimittatur.

2454. Queritur. Persona sollici-
tata, antequam denuntiet, potest
commonefacere confessarium, ut sibi
provideat se prasentando superiori,
ut mitius puniatur?

R. Benedictus XIV , loco citato,

Escobar, etc., quod «si persona solli-
citata renuit denuntiare, propterea
quod nondum sollicitantem fraterne
admonuit, id damnatur ab Alexan-
dro VII; verum si est disposita ad
omnino denuntiandum, sed priusreum
admonet ut sibi provideat, hoc nulla
adhuc lege aut decreto vetatur; cum sic,
et correptionis naturale praceptum, et
simul denuntiationis positivum adim-
pleatur.» Este eminentisimo y pru-
dentisimo sabio habia dicho en el p4-
rrafo anterior (nim. g), que este aviso
de la persona solicitada al solicitante,
si bien algunas veces podr4 ser perni-
cioso, otras podra ser util; y asies
que los Obispos no deben prohibirle
en sus edictos 6 constituciones, sino
que, si conviene 6 no, «4 spiritualium
directorum prudentia definiri debet.»

Después, en el parrafo 12, da solu-
cion al argamento de los que dicen
que este aviso caritativo de la perso-
na solicitada impediria el castigo del
delincuente ; y responde asi: «Ec-
clesiastica tribunalia misericordiam
2que ac justitiam fovent, atque id
precipue spectant, ut delinquentes ad
bonam frugem convertantur.»

Aunque esta doctrina no la pronun-
ci6 Benedicto XIV como Papa, sino
como doctor particular (como lo pro-
testa en el prologo de su inmortal
obra De Synodo Diccesana), es, no
obstante, de inmenso peso su voto:

1.° Por las razones en yue funda
su parecer.

2. Porque cuando di6 la dltima
mano 4 esta obra, contaba trece afios
de pontificado.

3.2 Por ser tan grande su autori-
dad para todos los sabios.

2455. F. ;En qué penas incurre
la persona solicitada que no denuncia
al solicitante?

RB. La Inquisicion de Espafia ful-
minaba excomunion mayor lata reser-
vada contra la persona solicitada que,
pudiendo, no denunciaba al confesor
solicitante dentro de seis dias; pero

num. ro, dicit cam Suarez, Sanchez,

como ya no existe entre nosotros este
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Tribunal, basta que se denuncie den-
tro de un mes, que se ha de comenzar
4 contar desde el dia en que la perso-
na solicitada #nga noticia de esta
obligacién; que es lo que estd dis-
puesto por el derecho comtn canéni-
co, como dice San Ligorio en el li-
bro 6, al fin del niim. 693, y Scavini,
tomo 3, nim. 486, edicion de 1865.

Advierten también San Ligorio y
Scavini (en los mismos niimeros) que
la personasolicitada que incurrié yaen
la excomunién mayor reservada (por-
que culpablemente no hizo la denuncia
dentro del mes), si después denuncia,
la excomunion deja de ser veservada, y
puede absolver de ella cualquier sim-
ple confesor. Scavini cita en este sen-
tido una declaracién de la Sagrada
Penitenciaria, de 22 de Marzo de 1832.
«Hoc tamen semper intelligendum
(dice San Ligorio alli mismo) si jam
fuerit impleta denuntiatio.» Este era
el derecho antiguo; pero en el dia,
por la constitucién Apostolice Seds,
de Pio IX, la excomunién mayor del
que no denuncia en tiempo debido es
lata, pero no reservada, y asi puede
absolver de ella cualquier confesor.

2456. PF. ;Puede ser absuelta la
persona solicitada antes de hacer la
denuncia?

R. 1.° 8i dice que no quiere de-
nunciar, no se la puede absolver.
2.° Si seriamente promete denunciar,
se la podr4 absolver si hay causa justa
para diferir la denuncia; por ejemplo,
dice Scavini (en el nimero citado):
«si ministri tribunalis (vel Episcopus)
longe distent, vel si sit necessitas
communicandi ad vitandum scanda-
lum, vel ob lucrandum jubilzeum, et
possit credi person® quod certo sit
denuntiatura.» Asi lo dice la bula Sa-
cramentum Peenitentie, pues manda
que no se absuelva 4 las personas so-
licitadas antes que denuncien, «vel
saltem se, cum primum poterunt, de-
laturos spondeant ac promittant.»

2457. Queritur 1.° Confessarius,
potest audire confessionem personz

ab ipso sollicitatee ad venerea? Et s
sollicitatio non sit ad venerea?

R. Si peenitens etiam exterius con-
sensit sollicitationi, sunt complices ve-
neres, de quibus jam late tractavi, S

potest absolvere.

Si sollicitatio sit ad peccata non
venerea, licet complices sint, confes-
sarius potest valide absolvere, nisi i
illa dicecess aliter ab Episcopo sit or-
dinatum; ut legitur de Sancto Carolo
Borromao, qui in sua Synodo dicece-
sana Mediolanensi IX declaravit irri-
tam et nullam absolutionem quam
confessarius impertiret peenitenti so-
cio suo in guocumqué crimine, etiam

Ligorium (lib. 6, in appendice post

no es general, sino propia de aquella
dibcesis en que el Obispo la imponga.
Sed conveniunt omnes quod, ets
persona sollicitata ad venerea non
consenserit, non expedst ut poenitens
redeat ad confessarium sollicitantem,
nisi in casu urgentis necessitatis;
nam hoc esset perniciosum, et utrique
periculosum. Sed si accedat ad confi-

sollicitavit monere pcenitentem de
obligatione denuntiandi: et si de hoe
interrogetur, potest evadere directam
responsionem, Juza nemo tenetuy seip-
sum prodere.

Queritur 2.° Quas peenas incurrit
confessarius sollicitans?

R. Benedictus XIV, die 2r Augus-
ti anni 1745 publicavit decretum (nu-
mero XLII) (1) quo decernit, quod in
posterum sacerdotes tam saculares
quam regulares cujuscumque Ordinis;
Instituti, Congregationis et. Societa-
tis, etiam de necessitate exprimend,
vel in actu sacramentalis confessio-
nis, sive illius occasione, aut pre-
textu, ad turpia. sollicitantés, vel sa-

(1) In bulla que incipit: /n generali
congregatione S. Rome et Universalis Ins
quisitionis, etc., de 5 de Agosto de 1747

non consensit exterius, proculdubie

minimo, ut videre est apud Sanctum .

numerum ~05); pero esta reservacion

tendum, non tenetur confessarius qui -
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crificio Missee abutentes ad _sortile-
gid..y pefetuam z'fzfm_{;iletutem z;z'cwrent
ad prefati sacrificii gglebra_.tmnem.
Num autem hac 1nhab1htas incurra-
tur #pso facto, an requiratur sententia
declaratoria criminis, Sanctus ‘ngo-
rius in prima editione sui operis mo-
ralis dixit, quod pcenz privative seu
inhabilitationes latz incurruntur 1pso
facto; sed postea (lib. 6, num. 705),
hanc sententiam moderavit, dicens:

ar.’ Sententiamdeclaratoriambene
requiri etiam quoad poenas privativas
sive inhabilitantes casu quo reus non
possit exequi panam sine propria infa-
mia, prout ordinarie in nostro casu
eveniret si sacerdos sollicitans debe-
ret per longum tempus se abstinere a
celebrando. Dico per longum tempus,
nam si de brevi super dictam inhabi-
litationem posset impetrare dispensa-
tionem, et interim sine sua infamia
celebrationem intermittere, teneretur
ab ea abstinere.

2.° Quod probabiliter potest affir-
mari, ignorantiam invincibilem ex-
cusare ab hac inhabilitate incurrenda,
juxta ea qua dicentur de irregulari-
tate ex delicto.» (Lib. 7, nim. 35I.)
Hasta aqui San Ligorio. Pero poste-
riormente la Sagrada Penitenciaria,
preguntada por Mariano Cocco, cand-
nigo de la iglesia Andriense, sobre si
esta pena era lata, respondio: «Poenam

 palabras: «Notandum est poenas hu-
| jusmodi omnes, et ipsam inhabilita-
tem ad sacrosanctum Missz sacrifi-
cium celebrandum in decreto Bene-
dicti XIV 5 Augusti 1745 preescri-
ptam, esse tantum ferendz sententi®.»
2458. P. Si de hacer la denun-
cia hubiese de sobrevenir al penitente
un dafio grave, gestaria obligado 4
hacerla?

R. Los Salmaticenses (tract. XXI,
cap. 4, punt. 4, desde el num. 86)
dicen: 1.°, que el temor de que ha de
sobrevenir algtn dafio grave ha de ser
fundado, racional y prudente; 2.°
que ¢l mal que se tema ha de ser de
consideracién, como muerte, infamia,
destierro grave, pérdida notable de
sus bienes; porque cuando amenazan
estos males, tzmeor cadit in vivum cons-
fantem.

Hechas estas advertencias, los Sal-
maticenses refieren la opinion de los
que afirman que, suceda lo que sucediere,
el penitente debe denunciar al confe-
sor solicitante: 1.° porque el bien
comtn de la religién se interesa en
que asi se haga; 2.°, porque el ‘E}ien
publico espiritual de los ficles asi lo
exige, pues por la denuncia se evitardn
los males que causaria el solicitante
si no se le denunciase.

Los Salmaticenses abrazan un tér-
mino medio. Dicen que la persona

perpetuz inhabilitationis ad sacrificii | solicitada y otras personas que lo

Missz celebrationem a Benedicto XIV

saben estdn excusadas regulaymente

ici -| de denunciar, cuando temen con fun-
contra sacerdotes _solhm_ta.ntes ad tur Rcny P e
pia inflictam non incurri in foro con- damento algu grave: o
scientiz nisi post juridicam denuntia-|la razon poderosa que alega la pri-

tionem et condemnationem. Datum

mera opinion; 2.°, porque no siempre

Romz 22 Martii 1832.» Véase 4 Sca- | se siguen los gravisimos males que
vini, tract. X, en las Adnozationes al |alega la opinion segunda; enam po-

fin de la letra R.

test accidere quod confessarius, alias

Lo mismo habia declarado en 1o |bonz vitae,_semel sollicitet raptus ab
de Febrero de 1875; y, por Gltimo, en |aliqua passione vehemgntx, amore _l’z-
la instruccién de la Congregacién del | bidinis potius quam despectu Sacra-
Santo Oficio, su fecha 20 de Febrero | menti; et tunc non est obligatio de-

de 1867, dirigida 4 todos los Obispos
del orbe catélico, se quitd toda con-

troversia sobre este punto, pues en el
§ 12 se leen las siguientes literales

nuntiandi cum periculo gravisdamni.»

(Ndm. 89.) ; S
Los Salmaticenses (nim. gI) aha-

|den que habrd casos en que la per-




630 LIBRO VI. TRATADO V.

sona solicitada tenga obligacién de
denunciar 4un con peligro de perder
la vida; «ut si sollicitans sit magnza
auctoritatis, et seducendo pcenitentes
freg-ue-nfez" hoc crimen committeret,
€X quo juste timeretur tunc despe-
ctus hujus Sacramenti, quod timore |quisitionis et vicarii Episcopi i
S(}ll_lc.ltatl.onlis ardens desiderium illud | ginquis regionibus deﬂfnt e lon.'
recipiendi in peenitentes tepesceret. |zncommodo adiri ne u;, e
In hoc ergo casu credimus teneri fide- st
les ad sollicitantem, etiam cum pe-
riculo vitz, deruntiandum, quia bo-
num commune et religionis omni
damno privato prazponderat.»
La opinién de los Salmaticenses
con la distincién que hacen, me pa:
rece muy racional:
1.

mujeres de Pernambuco, concebidy
en los terminos siguientes (§ 8): « Pyo
wgzsszombus Peynambuci in Ameriea
die 22 Januarii 1627 declaratum fujg:
ﬂ-szﬂ_@ergs, videlicet, sollicitatas nop zg-
nerz ad denuntiationem, si ministri In-

ISe ha de advertir que esta dispensa
fué concedida exclusivamente 4 gs
mujeres pro missionsbus Pernamtbuci, y
la Sagrada Congregacion prohibe' a
los Ordinarios que la extiendan &
otros lugares de su jurisdiccién;: «Pro-
gecto af]ocorlérrll Ordinariis efficien-

um est, ne ad loca suz jurisdiction
o Porque €s cosa dura exponer su_bjgctg applicare oporteJat quggtl;:};
o penitente 4 peligro de conde- | missionibus Pernambuci in America
n§1:e, s: m;tz:en_e gran virtud, pues 1§27 declaratum fuit.» (Esta instruc-

rrostrard facilmente el peligro de [cibn puede verse en la edicién d
perder su vida por hacer una denun- |Scavini, anotada por J. A. del I‘if -
cia als]alda y que no tiene gran tras- | chio, afio de 1874 tomo.g ;n'lten e;
cegdfn(:}])a. : : Véase el Apéndicé nlm. ,.2.) e
e é]gungrtﬁgi aaF;inta Sede d}sdgen- En vista .de las anteriores razones,

o ; p que se pudiese | tengo por cierta la opinién de los Sal-
absolver 3 la persona solicitada sin [ maticenses, de que no obliga la d
hacer la denuncia in casu magne vere- | nuncia delisolicitante cuang : ei
sS-zmd:;e' et p‘amc.zf timoris, como afirman |caso de hacerse, amenaza 31,1 iir;ﬁeo
viﬁ {t;gono (hb,. 6, ntim. 6gg) y Sca- grave 4la persona solicitada; y ade~

\tomo 3, nlm. 331). mas (noétese bien) se trata de una
3b Porque la persona solicitada, |solicitacion aislada, y no de muy
(sjienulen. cuando no puede hacer la graves consecuencias. Por el contra-
: ncia personalmente al superior [rio, si se trata de una solicitaci6n
hr;c::t;lcl) ordinariamente sycede) del?e cual la describen los Salmaticenses,

Tla por un tercero 0 por medio | «ut si sollicitans sit magna auctori-
de una carta, pero San Ligorio ad- [tatis, et seducendo peenitentes hoc

persona solicitada, al hacer la de-

DEL SACRAMENTO DE LA PENITENCIA. 631

nuncia, debe advertir al Ordinario los
graves peligros que la amenazan,
para que el superior proceda con suma
discrecion y cautela.

Cuando la persona, por ejemplo,
fué solicitada en Madrid, la denuncia
se debe hacer al obispo de Madrid; y
si el sacerdote solicitante no estd ya
en esta dibcesis, la denuncia, no obs-
tante, se hace al obispo de Madrid, y
éste, examinada la persona solicitada,
remite la denuncia y todo lo actuado
al Obispo en cuya dibcesis se halla el
solicitante, «si necessarium judicave-

aquellos penitentes que jfalsamente
acusan ante los jueces eclesidsticos 4
los confesores, imponiéndoles inicua-
mente el delito de sollicitantes in con -
fessione ad inhonesta; comprendiendo
en esta reservacion el pecado de los
que mandan 6 aconsejan esta ca-
lumnia. He aqui las palabras de la
bula: «Quacumque persona qua exe-
crabili hujusmodi flagitio se inquina-
verit, vel per seipsam innocentes con-
fessarios impie calumniando, vel sce-
leste procurando, ut id ab aliis fiat...,
spe absolutionis obtinendz, quam
Nobis et successoribus pradictis re-

rit.» (Scavini, tomo 3, nim. 400, en ‘servamus, perpetuo careaty, etc. Aqui

una nota.)

Los confesores no pierdan de vista
la advertencia que comunmente hacen
los autores. Hay mujeres tan viles,
tan envidiosas € iracundas, que por

se ha de notar:

1.° Que no incurre en dicha re-
servacion el penitente que acusa ca-
lumniosamente al confesor de haberle
inducido en la confesion 4 otra espe-

resentimiento, celotipia, odio 6 ven-
ganza, calumnian 4 los confesores
més inocentes; y ademds, en estos
tiempos en que hay tantos incrédulos
y el clero tiene tantos enemigos, se
puede temer que no falten mujerzue-
las que por instigaciones malignas 0
por cohecho se presten unas veces 4
solicitar 4 sacerdotes celosos (como
ha sucedido), y otras 4 calumniarlos
de solicitaciéon. «Ne simus (dice muy
bien Scavini) nimis festini in impo-
nendo peenitenti onusdenuntiationis.»
Si no hay certeza 6 indicios vehemen-
tes, sino tan sblo una duda positiva
vigurosa de si hay 6 no solicitacion,

cie de pecado que no sea de lujuria;
y en esto convienen todos.

2.° San Ligorio (lib. 6, nim. 973)
dice asi: «Advertunt tamen Salmanti-
censes in appendice de Bulla Crucia-
te (cap. 6, nimeros 231 et 232), id
(la reservacién del pecado) intelligi
de suasione efficaci, ita ut ipsa sit
causa injustze denuntiationis sequuie.
Addunt, citato nim. 232 in fine, in-
telligi, «nisi suasio ante exsequutio-
»nem denuntiationis efficaciter revo-
»cetur.» i

CAPITULO XI

mite como cosa corriente que no estd
obligada 4 valerse de estos medios
SINO cuando «moralizer non adsit pe-
riculum infamiz.» (Homo apostolicus
tract. XVI, ndm. 176.) Luego, segﬁz;
el Sapto Doctor, si hay peligro de
infamia, no est4 obligada 4 hacer la
denuncia.

: 4.° En la instruccién dirigida por
la Congregacién del Santo Oficio &
todos los Obispos del orbe catélico
su fecha 20 de Febrero de 1867, se
hace mencién de la dispensa de de-

crimen frequenter committeret,» etc.,
entonces, 4un con peligro de la vida,
deberia hacerse la denuncia. Dirém4s:
yo no exigiria que el solicitante fuese
magne auctoritatis, como quieren los
E}almaticenses; porque si un parroco
0 un confesor secular ¢ regular soli-
citasen con esa frecuencia y con ese
escdndalo, deberia ser denunciado &
todo trance: «quia talis sollicitatio
frequens et ad diversas personas non
accideret sine divulgatione, gravissi-
mo damno peenitentum, et publico

nunciar al solicitante concedida 4 las

scandalo fidelium.» En estos casos la

no se debe mandar al penitente que|DE LA CONDUCTA QUE HA DE OBSER=

VAR EL CONFESOR EN ORDEN A LA

denuncie: «tum (dice Scavini, tomo 3,
ABSOLUCION.

nam. 487), quia verba in partem me-
liorem accipienda sunt; tum quia in ek
dubio nemo privandus est fama quam| 2460. Antes de resolver las difi-
possidet. » cilisimas y muy trascendentales cues-

2459. P. ;En qué pena incurre | tiones que ocurren frecuentemente 4
el penitente que calumniosamente acu- |10s confesores sobre la presente ma-
sa de solicitante 4 un confesor que|teria, se ha de notar que son pocos
estd inocente? los sacerdotes que no falten en orden

R. Benedicto XIV, en su bula Sa-|4 la absolucién, 6 por demasiado se-
cramentum Penitentice, reservéal Papa, | veros, 6 por demasiado indulgentes,
sin censura, la absolucién del falso|como muy bien dice San Ligorio. Es
calumniador; esto es, el pecado delindudable que, por lo comin, falta-




