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CAPITULO 1V

DE LA FORMA DE LA EXTREMAUNCION

2517. P. ;Cuél es la forma de
este Sacramento?

R. Esindudable que Jesucristo de-
termind la materia y forma de cada
Sacramento; de los unos iz specie in-
fima, de otros in genere. El decreto
del Florentino, después de numerar
los siete Sacramentos, dice asi: «Hec
omnia Sacramenta tribus perficiuntur,
videlicet, rebus tamquam materia,
verbis tamquam forma, et persona mi-
nistri conferentis Sacramentum cum
intentione faciendi quod facit Eccle-
sia; guorum si aliquod desit, non perfi-
citur Sacramentum.» Santo Tom4s (in
4 Sent., dist. 23, q. I, art. 4, sol. 1.%)
prueba que es necesario que haya una
forma que determine la materia de este
Sacramento, porque el aceite de su
naturaleza es indiferente: «Cum
(oleum) ad multa se habere possit...
Et preterea Jacobus Zofam vim hujus
Sacramenti videtur constituere zn
oratione, que est forma hujus Sacramen-
;v y concluye: «Ef ideo preedicta opi-
nzo (dicentium quod nulla est forma
hujus Sacramenti) presumptuosa vide -
Zur et erronea.» Después dice que si
bien no todas las palabras de la for-
ma acostumbradas on esenciales, «illa
verba qua sunt de essentia formz,
scilicet, oratio deprecativa, ab omni-
bus dicuntur; sed alia que sunt de
bene esse, non observantur ab omni-
bus.» (Ad z.um)

La forma que sefiala el Florentino
para la uncién de los ojos es la si-
guiente: «Per istam unctionem et
suam piissimam misericordiam in-
dulgeat tibi Dominus quidquid deli-
quisti per visum , etc., et sic simili-
ter in aliis membris.» El Tridentino
(sess. 14, cap. 1, De Extrema Unctione)
dice asi: «Intellexit Ecclesia... for-
mam esseilla verba: Per istam unctio-
nem,» etc. El CatecismodeSan Pio V,
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cuya autoridad es tan respetable,
dice asi: «Per istam sanctam unctio~
nem indulgeat tibi Deus quidquid
oculorum, ete., vitio deliquisti.» He
querido referir estas formas, para ave-
riguar despues cudles son las pala-
bras esenciales 6 no esenciales en la
forma.

Los que administran la Extrema-
uncion deben usar de la forma que
pone el Ritual Romano, que dice asi:
«Hujus autem Sacramenti forma, qua
sancta romana Ecclesia utitur, solem-
nis tlla precatro est, quam sacerdos ad
singulas unctiones adhibet, cum ait:
Peristam sanctam unctionem et suam
piissimam misericordiam indulgeat
tibi Dominus quidquid per visum de-
liquisti.» Cuando se ungen las orejas,
se dice la misma forma: tan solo en
lugar de per visum se muda per auds-
tum: cuando las narices, per odovatum;
cuando la boca, per gustum vel locutzo-
nem; cuando las manos, per Zactum;
cuando los pies, per gressum; cuando
los rifiones (si hay costumbre), per
lumborum delectationem, como Se ex-
presa en el Ritual Romano (Ordo mi-
nistrands sacvamentum Extreme Un-
ctionis. )

Aunque para administrar la Extre-
mauncién hay distintas unciones y 4
cada una se repite la forma, con al-
guna variacién, no hay sino un solo
Sacramento; porque, como dice Santo
Tomés: «Tertio modo dicitur unum nu-
mero, sicut perfectum aliquod quod
ex pluribus partibus constituitur; ut

etiam actu, sed illa miulta conventunt
in aliguo uno: et hoc modo quodlibet
Sacramentum dicitur unum, in quan-
tum multa que sunt in uno Sacra-
mento, adunantur ad unum signifi-
candum vel causandum, quia Sacra-
mentum significando causat... Quan-
\do autem perfecta significatio (alicu-
jus Sacramenti) non potest esse nisi
per plures actiones, tunc plures actio-
nes sunt de perfectione Sacramenti,
sicut patet de Eucharistia, et simili-

domus, quz est multa quodammodo-
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ter est in hoc Sacramento (Extrema
Unctionis), quia curatio interiorum
vulnerum non potest perfecte significari
nisi per appositionem medicine ad
diversas vulnerum radices: et ideo
plures actiones sunt de perfectione
Sacramenti.» Y no importa que un
Sacramento tenga diversas formas (y
4un materias), porque esto no quita
que sea un solo todo perfecto; como
vemos que el pan y el vino que son
consagrados con distintas formas, no
son sino un solo sacramento de la
Eucaristia; y lo mismo un solo cuerpo
humano consta de carne, huesos, etc.,
y una sola casa se compone de tierra,
piedra, madera, rejas de hierro, etc.
(in Supplem., 3.* p., q. 29,art. 2, 6
sea in 4 Sent., dist. 23, q. I, art. I,
sol. 2.*) Véase el Catecismo de San
Pio V, p. 2.%, cap. 6, ndm. 4, donde
extracta casi literalmente el citado
articulo del Doctor Angélico.

2518. P. La forma indicativa
Jseria vilida para el sacramento de
la Extremauncién?

R. En el terreno especulativo tiene
alguna probabilidad, al menos extrin-
seca. He leido con mucha atencién 4
Benedicto X1V (De Synodo Dizcesana,
lib. 8, cap. 2), y confieso que no me
hacen fuerza las razones de los que
defienden esa opinion. A todos los
Rituales que se citan con esa forma,
responde el cardenal Sanctorio: «Sed
et libri et ritus ecclesiarum qui pro
€a parte citantur quod habent verba
indicativa, paulo post habent etiam
verba deprecativa... Quare quzstio
inanis et frustranea est.» (In suo Ri-
tuali, pig. 324). Es verdad que Be-
nedicto XIV dice que en algunas for-
‘mas no es facil hallar la forma depre-
cativa , y pone por ejemplo la del
antiguo Pontifical de Narbona, que
decia: «In nomine Patris, et Filii, et
Spiritus Sancti regnantis in s@cula
seculorum, accipe sanitatem corpo-
1i8, et remissionem peccatorum tuo-
rum.» Yo creo que la invocacién de
la Santisima Trinidad con que co-
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mienza la forma, junta 4 lo que sigue,
si se hace dnvocative, puede ser muy
bien una verdadera deprecacién. En
cuanto 4 algunos Rituales «(a Menar-
do et Martene productis) in quibus
solurn adhibetur verbum wngo,» con-
fieso que se me hace muy dificil creer
que un sacerdote se acercase 4 la casa
de un enfermo 4 administrar solem-
nemente este Sacramento, y sin decir
otra cosa anizs né despucs, pronunciase
esta sola palabra: ungo.

Santo Tomds, en el siglo XIII,
confirma esto mismo; porque en el
art. 8.° de la citada q. 29, donde prue-
ba que es nula la forma indicativa en
la administracion de este Sacramento,
se opone 4 si mismo este argumento
de los contrarios: «In quibusdam
ecclesiis dicuntur hzc verba in colla-
tione hujus Sacramenti: «Ungo hos
voculos oleo sanctificato in nomine
»Patris,» etc. Ergo videtur quod in
hoc consistat forma hujus Sacramen-
ti.» Se ve, pues, que ya tuvo noticia
Santo Tomis de esos Rituales que
citan los contrarios; no es nuevo ha-
llazgo de los criticos modernos. He
aqui la respuesta del Santo: «Ad ter-
tium dicendum, quod verba illa indi-
cativi modi, uz secundum morem
quorumdam premittuntur orationi,
non sunt forma hujus Sacramenti,
sed sunt dispositio ad formam, in
quantum intentio ministri determina-
tur ad actum illum per illa verba.»

En el citado art. 8.° de Santo Tomi4s
se prueba con muchos argumentos
que, segin la costumbre general de la
Iglesia, segan el literal y genuino
sentido del Apobstol Santiago y el uso
de la Iglesia romana, so6lo la forma
deprecativa (y no la indicativa) es la
forma esencial del sacramento de la
Extremauncion. Lo mismo habia di-
cho en la respuesta ad z.um del ar-
ticulo precedente: «Illa verba, quae
sunt de essentia forma, scilicet, ora-
tio deprecativa, ab omnibus dicuntur;
sed alia qua sunt de bene esse, non
observantur ab omnibus.»
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El Catecismo de San Pio V pre-
gunta: «Qua forma perficiatur hoc
Sacramentum?» Y responde: «Forma
hujus Sacramenti est verbum et so-
lemnis illa precatio quam sacerdos ad
singulas unctiones adhibet, cum in-
quit: «Per istam sanctam unctionem,
»et suam piissimam misericordiam
»vindulgeat tibi Deus,» etc. Quod
autem hzec vera sit et propria hujus
Sacramenti forma, Sanctus Jacobus
significat, cum ait: «Et orent super
eum...; et oratio fidei salvabit infir-
mum.» Ex quo licet cognoscere for-
mam precationis modo proferendam
esse; tametsi quibus potissimum ver-
bis accipienda sit Apostolus non ‘ex-
presserit. Verum hoc ad nos fideli Pa-
truwe traditione permanavit, ita ut
omnes Ecclesis®e eam forme rationem
retineant, qua omnium mater et ma-
gistra sancta Ecclesia romana utitur.
Nam etsi aliqui nonnulla verba im-
mutant, cum pro znudulgeaz tibi Deus
ponunt remzttaz vel parcaf, interdum
etiam sanel quidquid commiszstz; tamen
guoniam nulla fit sententizz immuta-
tio, constat eamdem ab omnibus for-
mam religiose servari.» ( Part. 2,
cap. 6, nim. 6).

En vista de la forma deprecativa
que para la Extremauncioén ponen el
Florentino, el Tridentino (ses. 14,
cap. 1, De Exirema Unct.), el Catecis-
mo de San Pio V, el Ritual Romano,
la costumbre general de las Iglesias
latina y griega, y en vista de que la
forma deprecativa es esencial, segin
Santo Tomds, San Buenaventura,
Altis, Soto, Sudrez, Renzi, Belarmi-
no, Natal Alejandro, Valencia, Mer-
besio, Filiucio, Silvio, Billuart, Gous-
set, Scavini, Frassinetti, etc., etc.,
no es de admirar que San Ligorio
abrace como cieria moralmente (commu-
nis et verior) la sentencia que dice que
la forma deprecativa es esencial para
el valor de este Sacramento, y que es
nula la indicativa.

De todos modos, si se usase de la
forma indicativa, se cometeria un

gran pecado; porque sine gravi flagi-
tio, dice Benedicto XIV en el lugar
citado, no puede mudarse la depreca-
tiva del Ritual Romano; y el que tal
hiciese, deberia, seglin la sentencia
comunisima, repetir las unciones sub
conditione con la forma deprecativa.

Alguno dird que siendo de fe, defi-
nido en el Tridentino (ses. 14, can. 3),
que la forma deprecativa de que usa
la Iglesia romana es legitima, conforme
4 lo que dice el Apostol Santiago, y
que no se debe mudar; y siendo, por
otra parte, dudoso y muy dudoso que
sea valida la forma indicativa, no
habia precisibn de que yo emplease
tanto tiempo en defender la necesidad
de la forma deprecativa en la admi-
nistracion de la Extremauncion; pero
lo hice para prevenir 4 los jovenes es-
tudiantes contra algunos autores mo-
dernos que se expresan de un modo
que dan 4 entender que, en cuanto 4
lo valido, igualmente se puede usar
de la forma indicativa que de la de-
precativa para la Extremauncion.
Don Santos Grosin (trat. VII, cap. I,
pregunta 12), asienta magistralmente
las siguientes palabras: «Por lo que
toca 4 la institucién y al valor de
este Sacramento (de la Extremaun-
cién), es indiferente que (la forma) sea
indicativa 6 deprecativa... Ni anti-
guamente en muchas iglesias, y acao
entoda la Iglesia latina, se observd
sino forma indicativa en la adminis-
tracion de este Sacramento, como se
puede ver en Juan Morino (Morin, D?
administy. sacram. Penit., lib. 8, capi-
tulo 16) y otros muchos.» Hasta aqui
el Sr. Grosin.

No cito otros autores madernos por
no alargarme; tan sélo diré que Juan
Morin, con su vasta krudicion y seve-
ra critica, deslumbré 4 no pocos ted-
logos; pero si bien Morin fué escritor
meritisimo para la Iglesia por haber
descubierto utilisimos documentos de
la antigiiedad, no obstante, flaqueo

mucho en la decisién de las cuestio-

nes teoldgicas. Morin no era gran ted-
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logo, como se ve en la biografia de
sy vida; impugné casi sistemética-
mente 4 los mds respetables tedlogos
escolésticos. - Es preciso leerle con
alguna prevencion en materias teol6-
gicas, porque no pocas Veces se apar-
ta del comun sentir de los tedlogos
m4s eminentes. La critica ilustrada y
sobria, es utilisima; pero. en materias
teolbgico-dogmaticas ha causado mu-
chos danos cuando se la ha querido
extender mis alld de sus justos li-
mites.

2519. P. ;Son esenciales todas
las palabras de la forma que pone el
Ritual Romano?

R. Sobre esta cuestion, como en
otras muchisimas morales de libre
discusion, hay tan diversos pareceres,
como diversas son las apreciaciones
de los teblogos. Es indudable que
peca el que en la Iglesia latina no
observa literalmente la forma siguien-
te del Ritual Romano: «Per istam
sanctam unctionem ¥J¢ et suam piis-
simam misericordiam indulgeat tibi
Dominus quidquid per visum deli-
quisti. Amen.» O en lugar de per visum
poner per auditum, etc., segin el sen-
tido que se unja.

Es indudable que la palabra san-
clam no es esencial, porque no se
halla en la forma que ponen el Flo-
rentino y el Tridentino. Aunque al-
gunos graves autores opinan de otra
manera, y el Sr. S4nchez (trat. VII,
punto 1, nim. 7) dice que no puede
aceptar de ninguna manera que Sea
vilida la forma omitiendo las pala-
bras per suam piissemam misericordzam,
es sentencia probabilisima que las pa-
labras ez suam piissimam misevicovdiam
no son esenciales; porque, como dice
San Ligorio en el lib. 6, nim. 711,
dubiz. 2, «eo zpso quod sacerdos dicat
sndulgeas 1ibi Deus (6 Dominus), satis
orat divinam misericordiam. Omnes
tamen conveniunt quod omittere pree-
dicta verba esset quidem mortale,
cum esset omissio in re notabili, et
contra usum Ecclesiz.» Como San
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Ligorio piensan los Salmaticenses,
Palao, Bonacina, Filiucio, Holzman,
Escobedo, Dicastillo, Trullench, Bil-
luart, Sporer, Layman, Scavini, Diez,
Bouvier, Gury, Grosin, etc. Todos
estos autores Juzgan no ser necesarias
para la validez. Es verdad que estas
palabras per suam piissimam misericor-
digm son wmuy convenientes, porque,
como dice Santo Tomé4s, ellas mani-
fiestan el atributo divino que obra en
este Sacramento, 4 saber, la divina
misericordia. (In 4 Sent., dist. 23,
q- I, art. 4, sol. 3.)

Estas palabras per istam unctionem,
4 otras equivalentes, son necesarias
para lo valido , porque determinan la
materia para este Sacramento, cum
olewmn sit indifferens ad mulfz, como
dice Billuart (De Extrema Unctzone, ar-
ticulo 3, pefes 1); y sin estas palabras
non exprimeretur actio Mministre, seu con-
fectio Sacraments, como dicen Suarez,
los Salmaticenses, Scavini , etc.

Las palabras indulgeat tibi Dominus
(6 cosa equivalente) son esenciales;
porque la palabra indulgeat es depreca-
tiva y contiene la oracion. La palabra
#bi expresa el sujeto al que se admi-
nistra el Sacramento. La palabra Do-
minus expresa al que se dirige la ora-
ci6n , en cuyo nombre se hacen las
unciones, y el que ha de ser causa
principal de los efectos de la Extre-
mauncion. Ungentes eum (infirmum)
in nomine Domini, como dijo el Apbs-
tol Santiago cuando , inspirado por el
Espiritu Santo, promulg? este Sacra-
mento, que habia instituido Jesucris-
to antes de su ascensibn 4 los cielos.

También son esenciales las pala-
bras quidquid deliquistz; porque, como
muy bien dice Billuart, «per hzc ver-
ba significatur effectus principalis Sa-
cramenti, qui est remissio peccato-
rum.» Algunos dicen que estas pala-
bras estdn implicitamente contenidas
en el verbo sndulgeat; pero se engafan,
dice Billuart ; porque el verbo zndul-
geo tiene una significacién mds uni-

versal que remiitoy condono: indulgeo,
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segin el Calepino , significa obsequor
consentlo, inservio, facile concedo

plus quo remitto. «Unde omittendo
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» | opina San Ligorio (lib. 6, ntim. 72.
,|Santo Tomdas dice que si muereﬂi
sacerdote que hizo wna parie de las

guz’dquifl :Egliqm’;tz‘,_ non significaretur | unciones, debe terminarlas otro sacer-
determinate principalis effectus Sa-|dote, pero que no debe comenzar
cramenti ; y lo mismo dicen los Sal- | desde el principio , repitiendo las que

maticenses , Tournely , Scarpazza

, | se hicieron, y da la siguiente razén:

Scavini, Croix, Mazzotta, San Ligo-| «Quia unctio in eadem parte facta

rio (lib. 6, ndm. 711), etc.

tantum valet ac si consecraretur bis

2520. P. (Es esencial en la for-|eadem hostia, quod nullo modo fa-
ma expresar el sentido que se unge, | ciendum est.» Si se dijese que se va-

por ejemplo, quidqusd deliquisti per vi-| ri6 de ministro, ya respond
: : b eelS !
sum O per auditum, y asi en los dem4s? - ' e

Doctor: «Nec tamen ministrorum plu-

R. Hay opiniones: y, como dice|ralitas tollit unitatem hujus Sacra-
Billuart, es dudoso si valdria el Sa-|menti, quia instrumentaliter tantum
cramento no expresando cada uno de|operantur: mutatio autem martello-
los cinco sentidos (per visum, etc.) en|rum non tollit unitatem operationis
cada una de las cinco formas y un- | fabri.» (In 4 Semt., dist. 23, q. 1.?
ciones respectivas de los cinco senti- |art. 1, sol. 2 ad 3.um), g

dos. Asi opinan Aversa, Nuiio, Palao,
Anglés, Leandro y los Salmaticenses.
Bouvier dice lo mismo: «Dubium est,
an expressio uniuscujusque sensus sit
essentialis.» (Tomo 3, De Exirema
Unctione, cap. 3.) Gury (nada rigido)

- officio, sino por comisién, en caso de
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DEL MINISTRO DE ESTE SACRAMENTO

2521. P. (Quién es el ministro

dice que las palabras esenciales de la|de este Sacramento?

forma son: «Per istam unctionem in-

R. Es de fe que soly el sacerdoie es el

dulgeat tibi Dominus quidquid deli-| ministro de este Sacramento: asi lo

quisti, cum verbo sensum expriment,
sets per visum,» etc. Por lo tanto, tra-
tdndose del valor del Sacramento , se
ha de tener por esencial la expresién
de cada sentido, porque este Sacra-
mento produce en cada sentido un
efecto especial (edic. de 1875, tomo z,
nim. 683, queritur 2).

Cuando ungidos, por ejemplo, dos
sentidos, muere el sacerdote, otro
presbitero debe continuar y terminar
las wnciones que Jfalten, como dice Santo
Tomés (in Supplem., 3.* p., q. 29,
art. 2 ad 3.um), San Carlos, San Li-
gorio y otros. Si no hay interrupcion,
no debe repetir la uncién y la forma
sobre €l 6rgano del sentido 6 sentidos
que ungio el otro sacerdote; pero si
hubo interrupcidn, por ejemplo, de un
cuarto de hora, dicen algunos autores
que se deben hacer Zodas las unciones,
repitiendo las que se habian hecho,
diciendo la forma sub conditione: asi

defini6 el Tridentino, contra los pro-
testantes , en la sess. 14, De Extre-
ma Unct., can. 4: «Si quis dixerit pres-
byteros Ecclesiz, quos Beatus Jaco-
bus adducendos esse ad infirmum
inungendum hortatur, non esse sacer-
dotes ab Episcopo ordinatos, sed ®ta-
te seniores in quavis communitate;
ob idque proprium Extremz Unctionis
ministrum non esse solum sacerdo-
tem, anathema sit.»

En cuanto 4 la solucién de los ar-
gumentos de los protestantes, véase
4 Billuart (De Extrema Unct., art. 5)
y 4 otros teblogos escolasticos. Santo
Tomé4s prueba: 1.°, que el lego no
puede ser ministro de la Extremaun-
¢ién, con edte breve raciocinio: «In

hoc Sacramento fit remissio peccato-

rum; sed laici non habent potestatem

dimittendi peccata: ergo non possunt
hoc Sacramentum valide ministrare.»

En cuanto 4 lo que se lee en la his-
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toria de los monjes de Egipto y en la
vida de Santa Genoveva , que ungian
con 6leo 4 los enfermos, dice Santo
Tomés que estas curaciones no eran
sacramentales , sino debidas 4 la de-
vocién especial de los que daban 6
recibian el bleo, 6 era por la gracia
gratis data, que se llama gratia sanita-
tum (in 4 Sent., dist. 23,q. 2.% art. I,
sol. 1.%)

2.° Que el didcono en ningiin caso
puede administrar la Extremauncion,
porque ex officio «non habet nisi vim
purgativam , non autem illuminati-
vam: unde cum illuminatio fiat per
gratiam, et gratia in hoc Sacramento
conferatur , ideo non potest ‘hoc Sa-
cramentum conferre.» A los didco-
nos se les permite bautizar, mon ex

necesidad , por ser indispensable la
recepcién del bautismo; pero nunca se
les puede comisionar para la Extre-
mauncién, porque no siendo de tanta
necesidad, no se les di6 la potestad de
orden para administrarla (sol. 2.%y
ad 2.111’11)' i

Enel dia, en la Iglesia latina estd
mandado sub gravi que un solo sacer-
dote administre la Extremauncion, ex-
ceptuado el caso ya dicho en que,
mutriendo el sacerdote 6 atacado de
un accidente antes de hacer todas las

dian hallar siete 6 tres sacerdotes, uno
solo administrase la Extremauncién.
En todo caso, cuando dos 6 mas ad-
ministran la Extremauncién, cada
uno debe decir la forma sobre el sen-
tido que unge; porque es doctrina co-
munisima que, si uno unge un sentido
y otro dice la forma sobre el mismo
sentido, es nula aquella uncion.
2522. P.;Puede cualquier sacer-
dote administrar la Extremauncién?
R. Cualquier sacerdote, 4un cuan-
do esté suspenso, excomulgado vitan-
do , degradado, 4un cuando sea cis-
mético, hereje, apbstata, puede admi-
nistrar vdlidamente este Sacramento;
porque su validez depende dinicamente
de la potestad de orden, que es inde-
leble, como el cardcter sacerdotal , y
del cual sélo Dios puede privarle, como
dicen todos los teologos.

En cuanto 4 lo licito, solo le pue-
den administrar el propio Obispo 6 el
propio parroco, que son los ministros
ordinarios, G otros sacerdotes si aqué-
llos les delegan su facultad. Si ocurre
una grave necesidad, porque el minis-
tro ordinario 6 delegado no puede &
no quiere administrar la Extremaun-
cién, y la urgencia del peligro de
muerte del enfermo no diese lugar
para acudir al superior, es ciertisimo
que un simple sacerdote puede en este

unciones, las tuviese que continuar|caso y debe administrar este Sacra-
otro sacerdote, 6 se viese que expiraba | mento. Dicen algunos autores que la
el enfermo antes que un solo sacerdo- razdn es, porque en estas circunstan-
te terminase la uncién de los cinco|cias hay la licencia ciertamente pre-
sentidos. Entre los griegos esté en |sunta del parroco 6 del Obispo: otros,
prictica que administren la Extre- fentre ellos Suérez, Layman, los Sal-
mauncién siete sacerdotes, 6 por lo | maticenses, San L;gorz.o‘(hb. 6, na-
menos tres; pero Alejandro 111 defini6 | mero 723 ) confia opiniébn comin,
wquod sacerdos , uno presente clerico, | dicen, y con vazon , que en todo caso
et etiam solus potest infirmum unge- | hay la delegacibn expresa del Papa,
res (cap. Quesivif, Extrav., tit. 4,|como luego se dird. :

De verb. signific.); y asi lo hacen los 2523. P. ¢En qué pena incurre
griegos en caso de necesidad. Véase el sacerdote que sin jurisdiccion ordi-
la constitucién de Benedicto XIV |naria 6 delegada , y sin justa necesi-
sobre los ritos de los griegos , la cual dad , se entremefe 4 administrar la
comienza E#si pastoralis, § 5, ndm. 2. Extrem:a.unc;on?

También Benedicto XIII, en 1724,| R. Si es sacerdote secular, peca
concedib 4 los griegos que si no po- |mortalmente, porque usurpa jurisdic-




