LIBRO VI, TRATADO IV.

CAPITULO IV

DE LOS EFECTOS DE LA EUCARISTIA

1828. P. ;Cuiles son los efectos
del sacramento de la Eucaristia?

R. Santo Tomds, 4 quien signieron
los tedlogos catélicos, dice y prueba

hoc pane, vivet in a@lernum.» (Cap. 6,
V. 52.)

Es verdad, como dice Santo Tom4s
(cuestion citada, art. 2), que este Sa-
cramento no quita la potencia de
pecar, y asi produce la incorruptibili-
dad en esta vida imperfectamente, y
perfectamente en el cielo.

3. Perdona per accidens los peca-
dos mortales, cuando el hombre, cre-
yendocon buena fe que esta en gracia,

que el propio y principal efecto de este
Sacramento no es perdonar los peca-
dos mortales, porque estd instituido
per modum cibs spiritualis cibatzvi; et
qui nom vivit spiritualiter per gratiam,
non debet spirituale nutrimentum sus-
cipere, quod non est nist viventis (3.% p.,
q. 79, art. 3). El que se acercase 4
este Sacramento estando con concien-
cia de pecado mortal, incurriria en
aquella terrible sentencia del Apéstol:
Qui manducat et bibit indigne, judicoum
sibt manducatz ez bibet (I ad Corinth.,
cap. 1I, V. 29). Esta doctrina en el
dia es de fe. El Tridentino (sess. 13,
can, 5) dice asi; «Si quis dixerit vel

pracipunm fructum sanctissime Eucha- |

vistie esse vemissionem peccatorum , vel
ex ea non alios effectus produci, ana-
thema sit.»

Los efectos de este Sacramento,
entre otros, son:

1.° El primero y principal efecto
es el aumento de una gracia santifi-
cante cibaziva; la cual, como dice San-
to Tomds en la 3.% p., q. 79, art. 1,
causa proporcionalmenie los mismos
efectos para la vida espiritual que la
ccmida y bebida material para la vida
corporal; esto es, augez, veparat, delec-
tat , et quodammodo inebriat dulcedine
bomtatis divine.

2. Nos conduce 4 la consecucion
de la gloria ; porque , como dice San
Agustin, «iste cibus et potus eos, a
quibus sumitur, immortales et incor-
ruptibiles facit in societate sancto-
rum» (tract. XXVI in Joann., circa
finem); y asi nos dice el Evangelista
San Juan: «Si quis manducaverit ex

se acerca con atricién sobrenatural:
entonces «consequetur per hoc Sa=
cramentum gratiam charitatis , qua
contritionem (imperfectam) perficiet,
et remissionem peccati.» (Art. 3.)
Esta doctrina de Santo Tomés, aun-
que no es de fe, la aceptaron comun-
mente los teblogos; y por esto es muy
laudable procurar la contricién antes
de comulgar, aunque no se llegue 2
la contricion perfecta.

4.° Perdona los pecados veniales,
com 2al que no haya afecto habitual hacia
ellos. Los perdona de dos maneras:
1.> Mediaze, ex opere operantis per
actum chavitatis , qui excotatuy on hoe
Sacramento , per quem peccata venialia
solvuniur, como dice Santo Tomas, ¥
de este modo los perdona, in quanium
est ves sacraments; esto es, por efecto
del fervor de caridad que suele exci-
tar en el que le recibe. 2.* Los per=
dona immediate cex opere operato ex
infusione grati® cibantis et nutrien-
tis; nam nutrimentum spirituale res-
taurat id quod in nobis deperditur ex
calore concupiscentiee per peccata ve-
nialia;» y de este segundo modo los
perdona #n quantum. est Sacramentum.

més {art. 4).

ristia perdone immediaze los venia-
les, como dicen los Salmaticenses
(tract. IV, cap. 6, punct. 2, nim. 23),
sino mediate: «Unde, dice, melius ait
Tourn., hoc Sacramentum non imme-
diate, sed tantum mediate per actul
charitatis remittere venialia.» (Lib. 6,
ntim. 269.) El Santo se fi6 demasia=

Estos dos modos los pone Santo To-

San Ligorio no admite que la Euca-
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do de la interpretacion de Tournely.
Santo Tomés, en el articulo citado,
pone expresamente los dos modos con
que la Eucaristia perdona los venia-
les. Para mi est4 terminante, y como
le entendieron los doctisimos Salma-
ticenses, asi entendieron también &
Santo Tom4s los muy doctos tomis-
tas Juan de Santo Tomds, Silvio,
Cornejo, Nuio, Billuart y otros. Bora
venia  doxerize ; Tournely no tiene
mucha autoridad en la interpretacion
de la doctrina de Santo Tomés. El
Tridentino dice asi: «Sumi autem
voluit sacramentum (Salvator nos-
ter)... tamquam antidotum, quo /zbe-
vemur a culpis quotidianis, et a mor-
talibus praeservemur.» (Sess. 13, ca-
pitulo 2.) Ademds, Inocencio III,
citado por Santo Tomis, dice: «Quod
hoc Sacramentum wvemializ delet, et
cavet mortalia.» (De meyster. Misse,
ib. 4, cap. 44, ante medium.) El
modo con que se expresan el Triden-
tino é Inocencio III manifiesta que
hablan de efecto producido por el sa-
cramento de la Eucaristia tmmedzaze
ex opere operato.

.° La Eucaristia remite la pena
temporal debida 4 los pecados morta-
les y veniales perdonados en cuanto
4 la culpa, més 6 menos segun fuere
mayor 6 menor la devocién y el fer-
vor de la caridad del que comulga;
porque la Eucaristia no produce este
efecto «dirvecte ex vi sacramenti; quia
non est institutum ad satisfaciendum,
sed ad spiritualiter nutriendum per
unionem ad Christum et ad membra
ejus. Sed quia hac unitas fit per cha-
ritatem, ex consequenti per quamdam
concomitantiam ad principalem effec-
tum homo consequitur remissionem
peen®, non quidem totius, sed secun-
dum modum sus devotionis et fervo-
ris,» dice Santo Tomis en el art. 5
de la cuestion citada.

6.° Preserva de los pecados mor-
tales, porque ahuyenta 4 los demo-
nios: «Hic sanguis de mones procul
pellit,» dice el Crisosto mo (homil. 61

ad popul.) Confirma en el bien: «Panis
cor hominis confirmet> (Psalm. 103,
v. 5). Disminuye el fomes del pecado,
no directamente, sino ex quadam con-
sequentia, in quantum auget chavitatem,
dice Santo Tom4s (art. 6 ad 3.um); 6
como dice San Agustin: «Augmentum
charitatis est diminutio cupiditatis.»

7.2 Llena el alma de dulzuray
suavidad: «Pinguis est panis Christi,
et preebebit delicias regibus,» como
dice la Iglesia en el Oficio del Corpus.
Santo Tomdas compendi6 estos efec-
tos en las siguientes hermosas pala-
bras: «Pretiosum et admivandum conot-
vium, salutiferum et omni suavitate
repletum! Nullum Sacramentum est
isto salubrius, quo purgantur pecca-
ta, virtutes augentur, et mens om-
nium spiritualium charismatum abun-
dantia impinguatur.» (In Officio Cor-
poris Christi.)

1829. 8.° La Eucaristia produce
muchas veces admirables efectos sa-
ludables en el cuerpo, en la sangre,
en la bilis, en la imaginacion, en la
memoria, en los sentidos externos, y
algunas veces hasta da salud 4 los
enfermos. Santa Teresa de Jests sin
duda hablaba de si misma cuando,
explicando 4 sus monjas los efectos
de la Eucaristia, les decia que la co-
munion es gran medicina, dun para los
males corporales. «Yo sé que lo es, y co-
nozco una persona de grandes enferme-
dades, que estando miuchas veces con
grandes dolores, como con la mano se
le quitaban, y quedaba buena del
todo. Esto muy ordinario, y males
muy conocidos, que no se podian fin-
gir, 4 mi parecer.» Hasta aquila Se-
rifica Virgen y Doctora. Después,
para més convencer 4 sus hijas, les
dice: « Pues si cuando andaba en el mun-
do, de solo tocar sus ropas sanaba los
enfermos, jqué hay que dudar que
hard milagros estando dentro de mi,
si tenemos fe viva, y nos daré lo que
le pediremos, pues estd en nuestra
casa? No suele Su Majestad pagar mal

la posada, sz le dan buen hospedaje.»
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(Camino de Perfeccion, cap. 34.) Cuya
lectura es una gran preparacion para
comulgar 6 celebrar.

1830. P. ;Los pecados veniales
impiden los efectos de este Sacra-
mento?

R. Cuando el que los cometi6é no
tiene actualmente afecto 4 ellos, y
por otra parte se acerca con devocion
al Sacramento, no se impiden los
efectos de la Eucaristia. He aqui las
palabras de Santo Tomds: «Potest
enim contingere, quod aliquis, post
multa peccata venialia commissa, de-
vote accedat ad hoc Sacramentum, et
plenarie hujus Sacramenti consequa-
tur effectum» (3.* p., q. 79, art. 8).
A Santo Tomés siguieron en un todo
Cayetano, Soto, Sudrez, Vazquez,
Lugo, Silvio, Billuart,

Si los pecados veniales son actua-
les, 6 porque se cometen entonces
(como un leve movimiento de ira con-
sentido, 6 una leve voluntaria distrac-
ci6n al tiempo de comulgar), 6 porque
hay una actual afeccién 4 los venia-
les cometidos, dice el Angelico que
no se impide el aumento de la gracia
habitual 6 de la caridad; pero ¢impe-
ditur quzdam actualis refectio spiri-
tualis dulcedinis, si aliquis accedat
ad hoc Sacramentum per peccata
venialia mente distractus; et ideo ha-
bitualem effectum hujus Sacramenti
percipit, non autem actualem.> (En
el lugar citado y en la respuesta ad
1.um) Los argumentos de Durando
y otros contra la doctrina de Santo
Tomés los disuelven los Salmaticen-
ses (tract. IV, cap. 6, punct. 4).

1831. P. ;La Eucaristia causa
en todos los mismos efectos?

R. La causa més abundante en los
que se acercan con mejores disposi-
ciones; si bien, en cuanto 4 ciertos
favores especiales, el Sefior, como
que es duefio de sus dones, los comu-
nica cdmo y & quzenes le place.

P. ;Cuando causa la Eucaristia
sus efectos?

R. Dejando aparte varias opinio-

nes, diré mi humilde parecer, siguien-
do 4 graves autores.

1.° La Eucaristia no causa sus
efectos cuando se tiene en la boca;
Jesucristo dijo: «Qui manducat me,
et ipse vivet propter me» (Joann.
cap. 6, v. 58); y mientras el alimen-
to est4d en la boca, no se comio, ni
viola el ayuno natural. Esta es tam-
bién la sentencia de Soto (in 4 Sent.,
dist. 12, q. 2., art. 1), Sudrez y otros
autores.

Cuando las especies sacramentales
se quedan en la boca, como puede su-
ceder en un moribundo que expira
cuando ain tiene en la boca la par-
ticula, no se producen los efectos sa-
cramentales, ni tampoco se producen
cuando en ¢l que comulga, por tener-
las mucho tiempo en la boca, con el
calor y la humedad de ésta se corrom-
pen las especies sacramentales antes
de pasar al estdmago; porque no se
comieron realmente las especies de
pan, y por consiguiente no se recibi6
4 Jesucristo. :

2.° Me parece notablemente mas
probable que la Eucaristia no produ-
ce la gracia ex opere operaio, sino €n
el momento en que pasa al estomago,
porque el Sacramento se consuma €n=
tonces. Si no fuera asi, se seguitia
que el que tuviese muy poco calor di-
gestivo recibiria més gracia ex opere
opérato que otro que tenia iguales dis-
posiciones, pero digerfa mis pronto
las especies sacramentales. También
recibiria mé4s gracia el que con-
sumiese muchas particulas juntas,
que el que tomase una sola, porque
éste corromperia antes las especies
sacramentales; como rectamente ar-
guyen Soto, Vazquez, los Salmati-
censes y otros autores, siguiendo &
Santo Tom4s, que dice asi: «Ad sex-
tum dicendum, quod maxima devotio
requiritur én ipsa sumptione hujus Sa=
cramenti; quia tunc percipitur Sacra-
menti effectus» (3.* p., g. 8o, art. 8
ad 6.um), San Ligorio (Homo aposé;
tract. XV, nim. 6) es de contrarid
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opinién, y dice que los Salmaticenses
afirman que la Eucaristia fué insti-
tuida «per modwm cibi; ideoque sicut
cibus nutrit usquedum in stomacho
persistit, ita Bucharistia ‘nutrit ani-
mam quamdiu in corpore persistit.»
El Santo encontrd en algiin autor una
cita equivocada, porque los Salmati-
censes defienden la opinién de Soto.
He aqui como terminan esta cues-
tion: «Sed adhuc probabilius negant
Eucharistiam causare gratiam (ex ope-
ve operato) toto Zempore quo in stoma-
cho perseverat, etiamsi dispositic
augeatur: Sotus, Vazq., Bonac.,
quos citat et sequitur Hurt., Grana-
da, Cornejo, de la Cruz, Filic.—Ratio
est, quia gratia hujus Sacramenti non
est promissa nisi manducanti et bi-
benti, ut patet Joann., 6; sed toto tem-
pore quo post comestionem Eucha-
ristia durat in stomacho non mandu-
catur, nec sanguis bibitur; ergo tunc
non causat gratiam.» ( Tract. IV,
cap. 6, nim. 13.)

Al argumento que pone San Ligo-
rio, responde satisfactoriamente Bil-
luart, diciendo (De Euchar., diss. 6.%,
art. 6, § 2): «Cibus corporalis nutrit
per sui mutationem in substantiam

aliti, quod fieri non potest nisi cor-

rumpatur (y asi nutre todo el tiempo
que se est4 disolviendo en el estoma-
go); at iste cibus spiritualis nutrit,
convertendo sumentem in se, ad
quod... sufficit quod manducetur juxta
institutionem Christi: Qui manduca?
me, vivet propler me.n

Pero si bien, en mi concepto, la
Eucaristia ex opere operazo no produce
aumento de gracia sino en el momen-
to en que pasan las especies sacra-
mentales al estémago , la produce ex
opere operantzs con otros saludables
efectos; y lejos de ser mi 4nimo des-
animar 4 conseguirlos, deteniéndose
cuanto sea posible en actos fervoro-
sos después de comulgar & celebrar,
antes bien creo que adelantamos poco
con tantas comuniones, porque no
damos bien las gracias después de

comulgar, ni nos disponemos antes
convenientemente. Santa Teresa (en
el citado cap. 34 del Camino de Fer-
Jeccidn) decia 4 sus hijas: «Estaos vos
de busna gana con El (con Jesds); no
perdéis Zan buena ocasién de negociar,
como es la hora después de haber comul-
gado... Si luego llevéis el pensamien-
to 4 otra parte, y no hacéis caso, ni
tenéis cuenta con quien estd dentro
de vos, no os quejéis sino de vos.» Dice
muy bien la Seréfica Virgen y Doc-
tora: no queramos que lo haga todo
la Eucaristia ex opere operato; coope-
remos también nosotros, y causari en
nuestras almas muchas gracias ex ope-
ve operantis.

3.° Tengo por més probable que
el que consume muchas particulas
recibe toda la gracia cuando consume
la primera , 4 no ser que se aumente
la disposicién antes de recibir las de-
més. Asi opinan Soto, Suérez, los
Salmaticenses y otros; porque aunque
fisicamente sunt multe manducationes,
moraliter est uma manducatio. Estos
autores siguieron 4 Santo Tomis,
que dice asi: «Nihil plus est virtutis

‘in multis hostiis consecratis quam in

una, cum sub omnibus ef sub una non
sst misi totus Christus. Unde nec si ali-
quis simul in una Missa multas hos-
tias consecratas sumat, participabit
majorem effectum Sacramenti. In plu-
ribus vero Missis multiplicatur sacri-
ficii oblatio; e# ideo multiplicatur effec-
tus sacrificii et sacramenti.» (3.* p.,
q. 79, art. 7 ad 3.7)

1832. 4.° Si un sacerdote, es-
tando en pecado mortal, tomase una
particula y teniendo que consumir
otras hiciese antes contricién, 6 des-
pués de consumir lz hostia en pecado
meortal hiciese contricién antes de con-
sumir el c4liz, tengo por cierto que
en ambos casos recibird gracia, co-
mulgando después de justificado por
la contricion; porque, como dicen Ca-
yetano, Soto, Suirez, los Salmati-
censes y otros, la Eucaristia tiene en-

tonces eficaz virtud para producir la
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gracia ex opere operato al que ya estd
justificado. :

5.2 De lo dicho en el nim. 3 pre-
cedente se infiere que igual gracia
recibe el que comulga sub una specie,
que el celebrante que comulga sub
utraque specze, si en uno y en otro hay
iguales disposiciones. Asi opinan Ca-
yetano, Sudrez, Gonet, Silvio y otros,
siguiendo 4 Santo Tomds, que dice
asi: «Sicut sumit sacerdos sanguinem
Christi sacramentaliter de calice, sic
populus sumit eum intellectualiter
sub specie panis de ipso corpore
Christi, ef esz ess fam utilis et tam dul-
cis, ut sacerdotzbus, qui sumunt eum
sub specie vini dz calice.» (Opiasculo 48,
cap. 29.)

1833. P. ;Puede suceder que
uno se acerque 4 la Eucaristia sin re-
cibir gracia ni pecar?

R. Aunque algunos autores opinan
que no puede ser, porque no se da
medio, pero me parece cierta la sen-
tencia de San Buenaventura, Alejan-
dro de Ales, Cayetano, Suarez, Go-
net, Belarmino y otros que afirman
que puede suceder, seglin los princi-
pios teologicos. 1.° El que se acerca
con buena fe 4 comulgar, teniendo
ignorancia Znvencible de que esta en
pecado mortal, es indudable que no
peca. 2.° Este mismo, si no lleva si-
quiera atricién, 6 sea contricién im-
perfecta, pone Obice al Sacramento é
impide que éste produzca la gracia.
Esto también me parece cierto, Lue-
go ni peca ni recibe gracia.

CAPITULO V

DEL MINISTRO DE LA EUCARISTIA

1834. P. ;Quién es el ministro
de la Eucaristia?

R. Hay ministro de consagracion
de la Eucaristia y ministro de dispen-
sacion. ;

Los luteranos conceden la potestad
de consagrar 4 todos los cristianos, y

Hugo Grocio la concedio también 4
las mujeres. Inocencio III (in cap,
Firmater, de Swmma Trinitate), el Ni-
ceno y el Florentino habian condena-
do esta herejia; y Gltimamente el Tri-
dentino anatematiz6 4 todos estos
sectarios en el can. z de la ses. 22,
que dice asi: «Si quis dixerit illis ver-
bis hoc facite in meam: commemoratio-
nems Christum non instituisse Aposto-
los sacerdotes, aut non ordinasse ut
ipsi aliique sacerdotes offerrent cor-
pus et sanguinem suum, anathema
sit.» De esto se tratardA més ade-
lante.

1835. P. (Quién es el ministro
de dispensacién de la Eucaristia?

R, En cuanto 4 lo valido, cualquie-
ra puede, porque el Sacramento estd
ya hecho. En los primitivos tiempos
de la Iglesia, cuando los legos se
veian en peligro de ser martirizados
y no habia ministros, ellos se admi-
nistraban 4 si mismos la Eucaristia.

En cuanto 4 lo licito, hay ministro
ordinario y extraordinario. Ministro
ordinario es el sacerdote : «Semeper in
Ecclesia Dei mos fuit, ut laici a sa-
cerdotibus communionem acciperent,»
dice el Tridentino (ses. 13, cap. 8).
Aunque el sacerdote tiene la potestad
de orden, pero para su ejercicio ha de
tener, 6 jurisdiccién ordinaria, como
el Papa en toda la Iglesia, el Obispo
en su diocesis y el parroco en su pa-
rroquia; 6 delegada expresa, como los
vicarios del parroco; 6 presunta ra-
cionalmente del parroco 6 superior.

Los regulares tienen privilegio pa-
ra dar la comunién 4 los fieles en sus
iglesias, y pueden autorizar 4 los sa-
cerdotes extrafios para que la den en
las mismas. San Ligorio exceptia
tres casos,en que los regulares no pue-
den dar la comunién en sus iglesias
4 los fieles.

1. A una persona 4 la cual el
Obispo hubiese prohibido con razén
(vationabiliter) que comulgase.

2.? Cuando la Eucaristia se daen
el articulo 6 peligro de muerte, & no
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ser que haya extrema 6 grave nece-
sidad, y el pirroco no pueda 6 no
quiera irrazonablemente adminis-
trarla.

3. La comuni6n para el cumpli-
miento del precepto pascual (Homeo
apost , tract, XX, num. 123). :

A estos tres casos hay que afiadir
el domingo de Resurreccién, en cuyo
dia los regulares no pueden dar en
sus iglesias la comuni6n 4 los fieles,
aunque hayan cumplido con el pre-
cepto pascual. Asi consta de varios
decretos de la Sagrada Congregacion
del Concilio, que cita Benedicto XIV
en el lib. 7 De Synodo Diwcesana, ca-
pitulo 16, nimeros 3 y 5. No obstan-
te, San Ligorio (lib. 6, niim. 240),
después de citar 4 Benedicto XIV,
afiade: «Sed Roncaglia et Wigandt
dicunt, constantem esse consuetudi-
nem in contrarium, que jurisdictio-
nem prebet.» El Adicionador de Cu-
niliati dice que en Bélgica y en otros
muchos lugares hay la costumbre
legitima de dar la comunién en ese
dia en las iglesias de los regulares
(tract. XIV, cap. 3, § 5, ndm. 5).
Cada uno atienda 4 la costumbre le-
gitima de su pais.

1836. P. ;Coémo peca el sacer-
dote privado que da la comunibn 4
los fieles sin licencia expresa ni pre-
sunta del parroco 6 del Diocesano?

R. El Sr. Sanchez (tract. 1V, del
ministro de la Eucaristia, punto 4,
nam. 3) dice asi: «El sacerdote que ad-
ministra la sagrada Eucaristia sin li-
cencia del pdrroco, peca gravemente,
por usurpar una jurisdiccién que no
tiene. Si los que hacen esto, atentan-
do asi contra la autoridad del pérro-
¢co, son regulares, ademds de pecar,
wnctrren en excomunzén.» En las dlti-
mas palabras hay una equivocacion.
La excomunién impuesta en la Cle-
mentina (cap. 1) De privilegzis ez exces-
stbus privilegiatorum, que imponia ex-
comunién lata 4 los regulares que
diesen la comunién sin previa licen-
cia especial del parroco, hace tiempo

que estaba derogada por la costum-
bre, como dice Billuart (De Euchar.,
diss. 7., art. 4) (1), y se limitd con-
tra los regulares que sin la licencia
del parroco daban el Viitico 4 los en-
fermos; pero no habia pena alguna
contra los que daban la comunién en
una iglesia parroquial contra la ex-
presa voluntad del parroco, si bien el
sacerdote secular 6 regular que tal
hiciese, cometeria “un gravisimo pe-
cado por usurpar jurisdiccién ajena
en materia grave. La bula Apostolzce
Sedzs de Pio IX, de 12 de Octubre de
1869, dice asi: «Contra religiosos pre-
sumentes clericis aut laicis, extra casum
necessitatis , sacramentum Extrema
Unctionis, aut Eucharistie per Viazi-
cum ministrare absque parochi licen-
tia.»

De las palabras de esta bula se in-
fiere que se quitd la excomunibn ful-
minada por la citada Clementina con-
tra los regulares que sin licencia es-
pecial del parroco hacian de minis-
tros en la celebracién del matrimonio,
si bien el sacerdote secular 6 regular
que tal hiciese, incurriria en la sus-
pension impuesta por el Tridentino
(sess. 24, cap. 1, De reform.) contra
el sacerdote secular 6 regular que asi
obrase, como se dird cuando se ex-
plique esta bula. (Véase el nim. 3491.)

Aqui se ha de notar que los religio-
sos no incurren en la excomunion de
la bula Apostolice Sedis cuando admi-
nistran la Extremauncion y el Vi4ti-
co sin licencia del parroco, si lo ha-
cen por ignorancia crasa, 6 sea grave-
mente culpable; porque la palabra
prasumentes exige que se haga scienter,
6 por lo menos con ignorancia afec-
tada. Tampoco la incurren cuando
hay verdadera necesidad de adminis-

(1) Religiosi mendicantes jure delegato
possunt Eucharistiam administrare omni-
bus utriusque sexus fidelibus, exceptis
communione paschali et Viatico. lta con-
stat ex eorum privilegiis,quibus quoad hoc
derogatur Clementina Religiosi: et ita ob-
tinet usus passim receptus.




