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de la bondad de Dios y de la hermo-
sura de la virtud, que con las amena-
zas del castigo; pero comunmente,
como dice Santo Tomds, el pecador
comienza 4 aborrecer sus culpas por
el temor del castigo (propier supplicia),
y acaba por aborrecerle, movido del
temor filial, esto es, por el sentimien-
to de haber ofendido 4 Dios, Padre
amoroso € infinitamente bueno. En
los ninivitas, que hicieron verdadera
penitencia, comenz6 su ccnversion
por el temor de los castigos con que
los amenazaba el profeta Jonds, pero
terminé por una perfecta contricion,
esto es, por intimo dolor de la divina
ofensa. La conversién del hijo prodi-
go comenzd cuando reflexiond sobre
Jas mitserias 4 que le habian reducido
sus extravios: «In se reversus, dixit:
Quanti mercenarii in domo patris mei
abundant panibus, ego autem hic fa-
me pereol» Después, reconociendo
que tenia un padre bondadoso, y arre-
pentido de haberle ofendido, lleno de
confianza filial, con la més profunda
humildad y dolor le dijo: ¢Pater, pec-
cavi in ccelum et coram te; jam non
sum dignus vocari filius tuus.»

Todo lo dicho hasta aqui de la vir-
tud de la penitencia, separada del sa-
cramento de la Penitencia, se entien-
de tan sélo cuando el pecador tiene
contricién perfecta, porque la atricién
sola no justifica sin el Sacramento,
ni causa la gracia, ni, por consiguien-
te, es virtud infusa y sobrenatural de
la penitencia. La razon es, porque el
que estd en pecado mortal no puede
tener otias virtudes infusas que la fe
y la esperanza, aunque muertas. La
atricién es un acto bueno, saludable
y sobrenatural: se puede llamar acfo
virtuoso, porque es efecto de los auxi-
lios scbrenaturales de las gracias ac-
tuales del Espiritu Santo, que dispo-
nen al pecador para la justificacion;
pero no es virtud verdadera infusa de
la penitencia, porque no justifica,

2118. P ;Quién esel sujeto ca-
paz de la virfud de la penitencia?
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R. Todes los hombres viadores que
pueden pecar. De aqui es que, compo
hébito, hubo virtud de penitencia en
todos los que recibieron la gracia san-
tificante desde Adan, 4un cuando no
tuviesen uso de razon; porque, al in-
fundirse la gracia, se infunden con
ella los dones del Espiritu Santo, con
todas las virtudes teoldgicas y mo-
rales.

Se excepttia solamente Jesucristo,
que era impecable: en cuanto Dios,
como es claro; en cuanto hombre;
1.°, porque desde el primer instante
de su concepcién fué comprensor;
2.°, porque la naturaleza humana,
unida hipostiticamente 4 la persona
del Hijo de Dios, era impecable in-
trinsecamente: la razon es, porque,
como actiones sunt suppossilorum, si
Jesucristo pudiera pecar, este defecto
se atribuiria al Hijo de Dios.

La virtud de la penitencia, en cuan-
to al acto, la hubo en todos los que
pecaron, al menos venialmente, De
las personas aduitas, aunque hubo
algunos Santos que no pecaron mor-
talmente, tan solo Maria Santisima
tuvo el especial privilegio de ser exen=
ta de toda culpa original, mortal y
venial: asi es que en la Senora no
hubo acto de penitencia, pero hubo
el hébito, porque, absolutamente ha-
blando, era pecable, si bien, por un
privilégio singular de Dios, fué impe-
cable: no obstante, hay algunos ted-
logos, como dice Billuart, que niegan
que la Virgen tuviese el habito dela
virtud de la penitencia, fundados en
que el hdbito no se da cuando sus ac-
tos son absolutamente imposibles,
de cualquier parte que venga la imposis
bilidad. 3

No me parece fundada la anterior
opinién, porque el habito de la virtud
de la penitencia es perfeccion : asi €8
que le conservan los bienaventurados
en la gloria, donde son impecables
(Véase 4 Santo Tomds, in 4 Senb,
dist. 14, q. 1.%, art. 3, sol. 3.")

El Sr. Sédnchez no se expresa coil
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exactitud en su Teologia Moral cuan-
do dice: «En la Virgen Santisima no
hubo penitencia en acto, porque ja-
mas pecod; pero la hubo en habito,
porque pudo pecar; y esto sélo bas-
taba para que Zuviese miedo al pecado,

se doliese de €1, y lo defesiase.» (Trat. VI, |

punto 3, ndm. 2.) En estas palabras
hay una contradiccion; porque si el
hibito de la penitencia producia en
la Santisima Virgen miedo al pecado,
dolor y detestacion del pecado, sin
duda alguna estos son actos del hé-
bito de la penitencia.

También incurre en otra equivoca-
cién el Sr. Sanchez en el mismo pun-
to, nim. 5, cuando dice: «En la pe-
nitencia, conzo hdbito, se detestain, no los
pecados cometidos, sino los que se pue-
den cometer. En la penitencia, como
acto, se detestan, no los pecados que
se pueden cometer, sino los que se
han cometido ya.» En estas palabras
hay un error filostfico; porque el h4-
bito solo, separado de sus actos, tan
solo da aptétud 4 la potencia, prepa-
randola y disponiéndola para poder
obrar con facilidad acerca de la ma-
teria que es su objeto especial. Si 4 una
virtud se la pone obrando, ya no se la
considera como mero habite, sino en
acto. Ahora bien; si el hébito de la
penitencia en la Virgen la hacia do-
lerse del pecado, y detestarlo, se se-
guiria que en la Sefiora hubo acto de
p?nitencia. La razbn es, porque la
virtud de la penitencia, puesta en
gjercicio, tan sélo tiene por objeto
especifico el dolor y detcstacion del
pecado propio pasado, como dice San-
to Toméds: «In peenitentia invenitur
spectalis ratio laudabilis, scilicet, ope-
Yare ad destructionem peccati preteriti,
In quantum est Dei offensa, quod non
Pertinet ad ryationem alterius virtutis
(3. p., q. 85, art. 2).

Sise habla de la detestacién 6 del
odio et general al pecado, 6 de la dis-
Plicencia de ¢!, esto pertenece 4 la ca-
fidad, no 4 la virtud de la peniten-
“13; porque como dice Santo Tom4s

(ad 1.9m): « A charitale devivatur aliquis
actus dupliciter. Uno modo sicut ab
ea elicitus: et talis actus virtuosus non
requivit aliam vivtutem preler chavita-
e ; sicut diligere bonum, gaudere
de eo, et 2ristars de opposizo.» La San-
tisima Virgen aborrecia el pecado, te-
nia displicencia de €l por medzio d: la
caridad; se dolia d€ los pzcados aje-
nos, los detestaba por medio de la ca-
ridal; pero en esto no tenia influencia
el hdbito de la virtud de la peniten-
cia, la cual, puesta en aclo, wexpellit
omne peccatum (proprium) effective,
in quantum operatur ad destractio-
nem peccati, prout est remissibile ex
divina gratia, homine cooperante,»
como dice el Angélico Maestro en el
mismo articulo (ad 3.um); y como Ma-
ria Santisima no tuvo pecado alguno,
todos sus actos de odio, displicencia,
dolor de los pecados ajenos, etc., eran
elicitos por la caridad, y no por el h4-
bito de la penitencia. El %ifbito, en
fin, de la virtud de la penitencia en
la Santisima Virgen, y en Addn antes
del pzeado, no prorrumpib en a:f dz
dolor, ete., sino que los preparaba,
«ut sic essent angino disposéti, ut, si pec-
catum przcessisset, dolerent,» como
dice Silvio en la exposicién del' cita-
do articulo de Santo Tomds.

En los dngeles no hubo ni hay hé-
bito de penitencia: no en los buenos,
que fueron glorificados, porque no te-
nian pecado; y si bien antes de su
confirmacién en la gracia eran peca-
bles, no podian cometer pecado que
fuese remisible, como ahora ss dira.
No en los que antes eran buenos y
después se rebelaron, porque su pe-
cado era zrvemisible. La razon es, por-
que, como dice San Juan Damasceno
(De Fide Orth., lib. 2, cap. 4): «Quod
est homini mors, hoc est angelis ca-
sus;» y, como dice Santo Tom4s: «Fi-
nis hominis est mors sua; finis autem
angeli est terminus electionis suz,
qua bono adhzsit vel malo. Unde si-
cut homines post mortem in bono
confirmantur vel in malo, ita et ange-
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li post conversionem vel aversionem.»
(In 2 Sent., dist. 7.%, q. 1.®, art. 2, ha-
cia el fin del cuerpo del articulo.) El
objeto material de la penitencia es el
pecado remisible por el arrepentimien-
to, como dice Santo Tomds; y como
los dngeles no se mueven de la de-
terminacién que una vez hicieron, se
sigue que «cum materia peenitentiz
(peccatum remissibile) non possit eis
competere, non adest eis potentia
exeundi in actum; et ideo nec habitus
eis convenit; et ideo angeli susceptivi
peenitentie virtutis esse non pos-
sunt.» (In 4 Sent., dist, 14, q. 1.%,
art. 3, sol. 4.%)

En los que se condenan tampoco
hay hébito de penitencia, porque es-
t4n obstinados en el mal y despoja-
dos de todas las virtudes y de todos
los auxilios sobrenaturales. En los
Santos permanece el habito de la pe-
nitencia; pero, como dics Santo To-
més en el mismo articulo, sol. 3.%,
enon habzbit ewmdem actum quem nunc
habet sed alzum, scilicet, gratias agere
Deo pro misericordia relaxante pec-
cata;» asi como conservan la virtud
de la templanza, aunque no con los
mismos actos que en esta vida.

2114. P. ;Cuédndo obliga el acto
de contricién perfecta?

K. La Iglesia no ha determinado
hasta ahora el Ziempo en que per se
obliga el precepto de hacer acto de
contricion perfecta. Los autores estdn
muy divididos en esta cuestion; pero

1.° Convienen comunmente en que,
Juera d:l arviiculo de la muerte, el que
estd en pecado mortal cumple confe-
sandose con contricién imperfecta ,
porque s€ pone en gracia.

2.° Convienen también comun-
mente en que peca mortalmente el
que estéd en pecado mortal mucho tzzm-
po, y no se convierte: 1.° Porque 4 lo
menos debe sub gravi confesarse una
vez cada afio y comulgar en la Pas-
cua. 2.° Hoc famen, dice San Ligorio
(lib. 6, nim. 437, dubit. 1), est per se
loquendo, sed per accidens puto nullo

modo excusari a mortali qui, existens
in mortali psr notabile tempus, differ-
ret peenitentiam; tum quia pecca-
ret contra prasceptum charitatis ergg
Deum, quod saltem pluries in anne
quemcumgque obstringit, juxta dicta
(lib. 2, ndm. 8); tum quia peccaret
contra charitatem erga seipsum, cum
se exponeret proximo periculo nova-
rum culparum, tentationibus succums-
bendo: ratio, patet ex eo quod docet
Divas Thomas 1.* 2.2, q. 109, art.8
(quem sequuntur Gonet et Ronca-
glia), ubi ait: Sine gratia justificante,
quod d:u (homo) maneat absque pec-
cato mortali, esse non potest. Unde
et Gregorius dicit (super Ezech.,
homil. 12), quod peccatum quod mox
per peenitentiam non deletur, suo
pondere ad aliud trahit.»

La sélida razén que da Santo To-
més en el mismo lugar para probar
que el pecador, si no se convierte
pronto, cae en otros pecados mor-
tales, es la siguiente: «In repentinis
homo operatur secundum finem precon-
ceptum et secundum habitum prezxisten-
Zzm, ut Philosophus dicit in 3 Ethic.,
cap. 8; quamvis ex prem:ditations ra-
tionis homo possit aliquid agere pra-
ter ordinem finis preconcepti, et pra-
ter inclinationem habitus: sed quia
homo non potest semper esse in tali
preemedilatione, non potest contingere ut
diu permaneat quin operetur secun-
dum convenientiam (vel comsequen-
tiam, segln otras ediciones) voluata-
tis deordinatee a Deo, nisi cito per
gratiam ad debitum ordinem repare-
tur.» Por dltimo, la dilacién de Ia
penitencia trae consigo el peligro de
eterna condenacion, como dice el Es-
piritu Santo: «Non tardes converti ad
Deum, et ne differas de die in diem:
subito enim veniet ira illius, et in tem-
pore vindictee disperdet te.» (Ecle-
sidstico, cap. 5, versiculos 8 y 9);
cuyas palabras contienen precepto,
segln graves autores.

En vista de estas razones podero-
sas, San Ligorio concluye diciendo
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que le parece ancha la opinibn de los
Salmaticenses, Lugo, Layman y otros
que entienden por tiempo nptable
el espacio de un afio; porque dilatan-
do tanto tiempo el salir del pecado
mortal, no podria cumplir el precepto
de bacer actos de caridad, que, segln
¢l Santo, obliga sub gravi cada mes,
6 al menos, seglin la sentencia co-
min, sepe n anno (Homo apostolicus,

tract. IV, nim. 13); pero afade en el

lib. 6, nim. 437: «Non nego tamen
quod peccatores, prasertim ?udes,.ab
hoc peccato dilatee peenitenti® ob in-
advertentiam ut plurimum, sm#o fere
sgitper excusare possunt.»

2115. P. ;Hay precepto de hacer
acto de contricion en el articulo de la
muerte?

R. Respecto de aquel que estd en
pecado mortal y no tiene copia de con-
fesor, es manifiesto que estd obligado
4 la contricién, no sblo en el arziculo,
sino también en el peligro de muerte;
la cuestion es sobre si el que se con-
feso bien con a#ricion sobrenatural en
el articulo de la muerte, estd obliga=
do adzmis 4 hacer acto de contricién.
Graves autores dicen que no, porque

* es moralmente cierto que el moribun-

do estd justificado, y asi estd en su
dereche siguiendo lo seguro; esta opi-
ni6n la siguen Lugo, los Salmaticen-
ses y otros muchos. Pero Suérez,
Sanchez, Concina, Bonacina, Valen-
ciay otros dicen que el moribundo
debe hacer contricién perfecta; por-
que en tan solemnes momentos, de
que depende la salvaci6n, se ha de
buscar lo muy seguro. Tal vez la con-
fesion fué mala por cualquier defecto;
tal vez no est4 el moribundo bautiza-
do por cualquier descuido del bauti-
Zante; por ultimo, hay precepto grave
de hacer acto de caridad en aquella
hora, y éste no se puede hacer si ocu-
Ite la memoria de algdin pecado, si
10 s¢ hace al mismo tiempo contri-
00, como opina San Ligorio, lib. 6,
BUm. 437, dubit. 2. El Santo dice
que las dos opiniones son probables,

pero que la de Sudrez y Codncina
«omnino est consulenda, cum agatur
de summo salutis negotio, cujus pe-
riculum est irreparabile. Immo (nbte-
se bien) dico, omnino sequendam ab eo
qui esset in acfuali articulo mortis;
tunc enim quisque tenetur elicere
actum charitatis (ut tenendum cum
Sudrez, Holzm., et Spor. cum
March, etc.), cui nemo potest satis-
facere, si, occurrente memoria peccati,
ex eodem charitatis motivo peccatum
non detestetur.»

Aqui tan s6lo advertiré tres cosas:
1.* Que me adhiero 4 la opini6n ds
San Ligorio; pero como los fieles en-
fermos casi siempre, después de con-
fesarse bien, ignoran invenciblemente
la obligacion de hacer actos de contri-
cion y de caridad, 4 los pérrocos y
confesores toca excitarlos 4 que hagan
esos actos.

El P. Gury (edicién de Barcelona,
de 1863, tom. 2, nim. 145), hablan-
do de esta cuestién, dice asi: «Ille
qui in articulo mortis suscipit sacra-
mentum Pcenitentiz, 1.°, non vide-
tar teneri ad actum contritionis ex-
plicitum, cum moraliter certus sit se
fuisse justificatum per solam attritio-
nem cum Sacramento; ita Lugo et
alii communiter contra plures; 2.°, te-
netur antem, juxie communent senten-
tiam, elicere actum charitatis perfac-
tee, cujus preeceptum urget Zn primis
in articulo movlis. In praxi autem sem-
per moribundi excitandi sunt, quan-
tum fieri potest, tum ad actum cha-
ritatis, tum ad actum contritionis.»
(S. Ligorius, lib. 6, nam. 447.)

El P. Gury da 4 entender en estas
palabras que San Ligorio dice lo q1e
le atribuye; pero hay grande diferen-
cia. San Ligorio dice expresamente
que aunque las dos opiniones son pro-
bables, pero que, cuando el enfermo
se encuentra ya zn actuali arézculo mor-
2is, omnino sequendz es? la opinion de
los que dicen que debe hacer acto de
contricién, aunque se haya confesado
con atricion sobrenatural. EL P. Gury,
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en sus altimas ediciones, vari6 nota-
blemente lo que habia dicho en las
anteriores; pues hablando de la obli-
gacién de hacer acto de caridad en la
hora de la muerte, en las dltimas
ediciones dice asi: ¢2.° Tenetur autem
- juxta guosdam, qui dicunz preeceptum
charitatis perfecte urgere in primis
in articulo mortis.» De modo que lo
que en la edicién de Barcelona habia
seguido como sentencia propia, adhi-
riéndose 4 la sentencia comiin, después
lo cita como opinién ajena; y la que
llamaba antes opiniébn comtn, des-
pués dice que es opinion de pocos:
¢juxta guosdam, qui dicunt.»

El P. Ballerini estd mucho mds
ancho, mejor diré, inexacto; pues,
hablando de la sentencia de San Li-
gorio, que afirma (lib. 2, nim. 23) ser
doctrina comiin y probabilissma que el
enfermo en ¢l arficulo de la muerte,
aun cuando esté en gracia, debe hacer
acto de caridad, Ballerini afirma con
todo magisterio que 4 favor de esta
opinién del Santo meque wulla solida
valio apparet, sive inlrinseca, stvz extrin-
seca; siendo asi que San Ligorio, en
el lugar citado, y las Vindicias Alfon-
stanas, pg. 150, citan 4 favor de la
opini6n de San Ligorio (fundados en
muy graves razones) 4 Layman, Bo-
nacina, Hurtado, Sporer, Marchan.,
Tourn., Antoine, Suirez, Toledo, Va-
lencia, Coninch., Filiucio, Trullench,
los Salmaticenses, Bolzman, Wi-
gandt, Gotti, Ferraris, Charmes, El-
bel, Amort, Ilsung, Reuter, Billuart,
Céardenas, etc. Omito los textos de
estos autores y de otros, por no alar-
garme demasiado. El que quiera in-
formarse mejor, vea las Vindicias Al-
fonsianas en el lugar citado, y no po-
drd menos de admirarse de que el
P. Ballerini afirme que la opinion de
San Ligorio no tiene 4 su favor razon
alguna intyinseca ni extrinseca. Por des-
gracia, el P. Ballerini incurre muchas
veces en estas equivocaciones en las
notas que puso 4 las Gltimas edicio-
nes de Gury.

21168. La contricién perfecta obli-
ga per accidens al que estd en pecado
mortal, si tiene que recibir Sacra-
mento de vivos, 0 tiene que adminis-
trar algdn Sacramento, 6 ejercer mi-
nisterio sagrado que exija estar en
gracia, 0 insta algtn precepto que no
se pueda cumplir en pecado mortal,
como sucede con el precepto de hacer
actos de caridad, 6 se ve tan acosade
de tentaciones en materia grave, que
con fundamento teme caer en ellas si

no se confiesa 6 hace acto de contri-

cion perfecta. En varias partes de esta
obra se ha dicho que el que falta al
precepto per accidens, no peca con
nuevo pecado contra este precepto,
sino coatra aquel por cuyo motivo
obliga el motivo per accidens. (Véase
el ntm. 2127.)

2117. P. ;Cudles son los efectos
de la penitencia como virtud?

R. Los efectos de la pénitencia
como virtud y de la penitencia como
Sacramento, son los mismos en espe-
cie, con la diferencia de que el sacra-
mento de la Penitencia los produce
ex opere operato, 6 sea por la virtud
intrinseca del Sacramento, y asi, ce-
Zeris paribus, mis abundantes. Ade-
més, cada Sacramento produce gra-
cia sacramental, 1a cual por ordenagion
divina, da derecho 4 ciertos auxilios
especiales que Dios concede 4 su tiem-
po 4 los que los reciben dignamente,
y que, caferis paribus, no se conceden
al que no recibe el Sacramento. En
cuanto 4 los demA4s efectos comunes,
se dird cuando se expresen los efectos
de la penitencia como Sacramento.

2118. P. ;En qué se distingue
la penitencia como virtud, de la peni-
tencia como Sacramento?

R. 1.° En su institucién; como vir-
tud existi6 desde la creacién de Adan,
4 quien Dios la infundi6 como hibie
en el estado de la inocencia; y des-
pués de su caida se justificé por €l
acto de la virtud de la penitencia, y 10
mismo cuantos adultos pecadores se
justificaron antes de la ley de gracia;
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ero como Sacramento fué instituida
por Jesucristo. _ :

2.° La penitencia, como virtud,
no justifica sin la contricién perfecta;
como Sacramento basta la contricién
jnperfecta, 6 sea la atricién sobrena-
tural.

3.° La penitencia, como virtud,
es causa de la gracia por modo de
disposicion ex opere operantss; pero
como Sacramento causa la gracia efi-
cientemente, como causa instrumen-
tal, ex opere operato.

4.2 La penitencia, como virtud,
fué necesaria al pecador en todas las
edades del mundo, pues de todos los
pecadores hablaba Jesucristo cuando
dijo: «Nisi peenitentiam habueritis,
omnes similiter peribitis » (Lucee,
cap. 13, v. 3); de modo que siempre
fué y es necesaria necessitale mediz y
con necesidad de precepto natural y
divino, que se reduce al primer pre-
cepto del Decdlogo. La penitencia,
como Sacramento, tan sblo es nece-
saria mecessitate preecepti diving et eccle-
stastici en la ley de gracia, y puede
suplirse por la contricion perfecta con
proposito de confesarse, si hay opor-
tunidad,

5.° La penitencia, como Sacra-
mento, exige necesariamente mate-
1ia, forma y ministro; pero como vir-
tod nada de esto exige.

D¢ Ia penitencia como Sacramento.

CAPITULO PRIMERO

DE LA NATURALEZA, NECESIDAD E INS-
TITUCION DEL SACRAMENTO DE LA
PENITENCIA.

2119. P. ;La confesidn sacra-
menta] es verdadero Sacramento?

R. Es dogma de fe, definido por el
Tridentino (sess. 14, can. 1): «Si quis
d'lxerit in catholica Ecclesia pceniten-
tiam non esse vere ef proprie Sacra-

Tomo II.

mentum, pro fidelibus, quoties post
baptismum in peccata labuntur, ipst
Deo reconciliandss, a Christo Domino
institutum, anathema sit.»

2120. P. El sacramento de la Pe-
nitencia jes secunda post naufragium
tabula, y por consiguiente distinto
realmente del sacramento del Bautis-
mo, al cual llama la Iglesia prima za-
bula post naufragium?

R. He aqui la definicién dogmatica
del Tridentino, en la ses. 14, can. 2:
«Si quis, sacramenta confundens,
ipsumz baptismum peensientie sacramen-
Zum esse dixerit, quasi hzc duo sa-
cramenta déstincta non sint; atque ideo
peenitentiam non recte secundam post
naufragium tabulam appellari, ana-
thema sit.»

2121. P. ;El sacramento de la Pe-
nitencia tiene virtud para perdonar
todos los pecados, si el penitente va
con las debidas disposiciones?

R. Montano, Novaciano, Novato
y otros herejes dijeron que el sacra-
mento de la Penitencia no podia per-
donar ciertos pecados muy graves:
sus discipulos dijeron que ningin pe-
cado grave cometido después del bau-
tismo podia ser perdonado por la Igle-
sia (véase 4 Billuart, diss. 1.%, De
paenitentia secundum quod est Sacramen-
fum, art. 1.) Jesucristo dijo 4 San Pe-
dro y 4 los Sumos Pontifices, sus su-
cesores : « Bt guodcumque ligaveris
super terram, erit ligatum et in ccelis,
et quodcumque solveris super terram,
erit solutum et in ccelis.» (Matth.,
cap. 16, v. 19.) Después dijo 4 los
Apobstoles y 4 sus suecesores: ¢Amen
dico vobis: quecumque alligaveritis
super terram, erunt ligata et in ccelo:
et guecumague solveritis super terram,
erunt soluta et in ceelo.» (Matth.;
cap. 18, v. 18.) Esta potestad que
tiene la Iglesia de perdonar 4 una per-
sona fodos los pecados, no es para una
vez solamente, sino que cuantas ve-
ces reincida en los mismos pecados,
otras tantas veces le puede perdonar
la Iglesia, si se arrepiente sincera-
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