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APPROBATIONES

IN PRIMA EDITIONE

Cum librum eui titulus est: Turis ecclesiastici privati Institutiones ad
Decretalivm enarrationem. ordinatqe, a P. Sehastiano Sanguineti nostrae
Societatis sacerdote conscriptum, aliqui eiusdem Societatis theologi qui-
bus id commissum fuit recognoverint et in lucem edi posse probaverint,
facultatem concedimus ut typis mandetur, si ita iis ad quos pertinet vi-
debitur.

In quorum fidem has litleras manu nostra subseriptas et sigillo officii
nostri munitas dedimus.

Romae die 27 Maii 188%.

Taomas Guerri S. I
Praepositus Provineiae Romanae.

Proprietas litteraria

IN SECUNDA EDITIONE

Facullatem concedimus ul opus praedictum denuo typis mandetur si
ita ii3 ad quos pertinet videbitur.

In quorum fidem has litteras manu nostra subscriptas et sigillo officii
nostri munitas dedimups.

" Romae die 25 Ialii 1890.

RoGERIUS FREDDI
Praepositus Provinciae Romanae:
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FONDO EMETERIO
VALVERDE Y TELLEZ




RATIO HUIUS SEGUNDAE EDITIONIS

AD LECTOREM

Distractis quoquot erant primae editionis an. MpeocLXXXIV
exemplaribus, cogitandum fuit de secunda editione adop-
nanda, ne copia eorum deficeret iis Seminariis aliisque In-
stitutis qui opus mostrom tamquam textum in scholis de-
legerant adhibendums Accedit, eo pacto fwisse ddem opus
wniversim favore exceptum, ut sperandum foret alteram
eiusdem editionem eodem wnodo exceptum iri,

Equidem mens erat, nonnisi diuturnis curis adhibitis,
Institutiones nosteas plurimum: auctas denuo typis vulgare.
Verum ea necessitas quam innuimus nos cogit ut iis dum-
taxat In s expoliendis contenti simus, quae maioris sunt
momenti, reliquis minus necessariis interim praetermissis.

Vix igifur opus’ esset .dlqm«l iis addere quae in prima
editione praefati sumus. Quia tamen nonnulla inimutanda,
quaedam etiam ne que levioris momenti adiicienda cens SIS,
paueca hic praemittenda a nobis sunt ut plene mens nostra
lectoribus, innoteseat)

Illud in primis cuivis forte mirum accidere ‘poterit; nos

hae editione titulum ipsum operis aliquatenus mutasse
“ll‘lllllt‘ N'M]ll)\l\\r‘ Institutiones {urs ecelesiastict, sup-
presso apposito © privati,, quod erat in prima editione. Id
non eo_pacto a 11()h1~ factum esty quod partitionem iuris in
pihlictim et privatum, quatenus ea significat ius quod di-
eant constiticens seu I//l// Eeclesia /m\\u et ius 'l”'“l COf-
Stitutivm appellatur sen quid Eeelesia potestatem suam ad

actum reducens egerit aut falsam aut saltem minus aptam




oy
arbitremur. Attamen cum ex Iure romano, ad formulas quod
attinet, sit procul dubio desumpta, ft?l"\’(‘f 'iulhuc, conjrrm'er-
sia, quaenam obiecta singulis nx(n.nlu'ls sint 'zu.ls(:rﬂ,icn'«la,
unde fit ut a quibusdam recentioribus uti Plnlhps,- Vering
aliisque, in iure ecclesiastico omnino .1‘(*;\:‘])11%&111‘. Hine w_n‘l—
sultius dwsimus, ne de-verbis digladiari videamur, ab ea
formula. abstinere ‘et Institutiones nostras, uris ectlesia-
stic{ simpliciter nuncupayimus. . o
Accedit quod ut animadvertimus in 1.)]‘1.)]6‘%'!.')11‘.(&111.\‘ (o 1)
significatio quae modo datur appc-ﬂa’m)m' 1uris //ub{u't ec-
clesiastici, omnino propria est; adeo ut'sit pars \‘(‘.]uh ;1\'11}-
sa abl iuris disciplina et potissimum yersetur In mutwls
relationibus considerandis Beclesiam inter et civilem socie-
tatem. _ e .
Atqui profecto si_hoe modo c-rm;\*ulm‘?‘r.ul', furi 1‘;1(/,1/{::/1
non respondet tamquam aliud mcmbrum‘m.s [.,u'/l,'fll‘um, ita
ut ex utroque mniversa exsurgat iuris disciplina. '
His de-caussis, appellationem illam in hac secunda edi-
tione omittendam putayimus. Coeterum etiam e de caussa
tuto appellationem illam-omittere licebat, quod ill,]‘ll‘Ol.L%g()‘—
menis titulum. inneetere visam est-opportunum “ de duri-
dica catholicae Eccleside constitutione .. in quo, licet pressa
omnino oratione, quae potissima tamen in iure publico hz-}-
bentur, complexi sumus. His-de titulo operis animadversis
illud in primis inculeandum videtur, indolem zlti‘.llilﬁ‘ll‘ﬂ.ﬂl
Istitutionum, ut voeant, eam-esse ut elementa st 1uris,
adeoque iis, veluti propaedeutica disciplina, inris ecclesiastici
candidati eas iam rite praeceptas animo notiones habeant,
quibus ad profundiorem perfectiovenique iuris scientiae no-
titiam hauriendam. tutius accedant. ,
Hoc quidem duplici methodo didactica fieri potest. Vel
enim ab Institutionibus fit gradus ad veram et propriam
Pextus Canonici enarrationem, aut saltem, ad eins normam,
didacticam inris canonici expositionem, ut fit in sehola De-
cretalium, vel ampliori methodo, historide potissimum i:n
legis formula interpretanda adscito praesidio, variae inri-
~dicae scientiae partes perscrutandae intimius assumuntur,
haud presso vestigio Decretalinm ordine servato.

S

Ita fit in pluribus universitatibus et hic Romae in Aca-
demia historico-iuridica, Leonis XIIT. sapientissima juxta
ac effusissima munificentia ad perfectiorem iuris utriusque
culturam instituta, eni nos ipsi tanguam Iuris ecclesiastici
" antecessores, ab eodem Pontifice, singulari benevolentia
quinque abhine annis, adscripti fuimus.

Ut utrique scopo Institutiones nostrae responderent, ita
luris elementa proponere curavimus ut paulo liberius tum
ad decretalium enarrationem, tum generatim ad profundio-
rem iuris nostri tractationem ordinarentur. Hinc aeque adhi-
beri possunt sive gradus deinde fiat ad scholam decreta-
lium proprie dictam, adeoque unico anno sint exhaurien-
dae, sive paulo ampliori ratione sint in schola pluribus
annis evolvendae. Si enim schola decretalinm post institu-
tionum scholam haud haberi debeat, tune duobus saltem
annis opportune facta materiae partitione, textus ipse no-
strarum Institutionum viva praeceptoris voce, erit uberius
explanandus, servato ordine logico conceptuum et adscitis
in rem allegationibus quae in textu indicantur.

Si vero, quod fieri maxime optandum, post institutiones
hoe ampliore modo propositas, superior schola iuris habea-
tur, Institutiones nostrae, ni toti fallimur, huie SCOPO as-
sequendo, ‘cen praeparatio omning respondent.

Ulterius notandum est, ab Ihstitutionibus hee modo

consideratis; alienas” esse pragmaticorum, quos vocant, fu-
sas et enucleatas enumerationes, itemque practicas ad fo-
rensem usum accommodatas quae in specie, quam dicunt,
Jacti versantur, applicationes.

Quare dum ista facessant oportet, simul tamen | omnino
requivitur in Istitutionibus uteae twnin rertm deleeti.
tum in disserendi ordine ac methodo, iuris scientiam tiro-
nibus suaviorem efficiant ac gratiorem, quo facilius ad eam
profundins cognoscendam alliciantur. )

Non tamen eo modo Institutiones sunt proponendae ut
vivae praeceptoris voci plura relinqui opus non sit, secus
enim schola ipsa inutilis prorsus evaderet.

Mlud quoque notandum est, ob nextim doctrinae ef eam
quae modo invaluit in theologicis scholis didactica disci-
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i ; stri seientia yer se pertine-
plina, plura quae ad Turis nostri scientiam pex I

rent, in iis pertractari; quod potissimum in re sacramenta-
ria contingit. ‘
Haee ne inutili geminatione actum ageremus, 111‘_]11111'1-
mum praetermittenda censninmus, ‘nT \111~ locis \'1(.1(-1)1‘1111“.
Addidimas vero in hac secunda editione guaedam ma-
ximi momenti scholia; quae Jicet I]l.'\“«iTﬂT]U].ll}lll 21111!11.111'1.11
per se praetergrediantur; ‘in (h;wn‘um'n 1111111;{1:;111. B 1...\
whi- velint, inserenda opporfunum \arbitrati sumus et ad
eam disserendi methodum pertinent; quam sequimur in prae-
sens. in nostris prelectionibus in academia historico-iuridica
tradendis. ' L Wl T
In appendice vero T,nsﬂ‘nrﬁuumn‘u S, (.. EE. et o
pro caussis-disciplinaribus et (,'l‘ii'lli!ull:]l!‘ﬁ{‘]xf‘l:l("-'l‘ll}ll. «'1‘&1;1111
dumtaxat retulimus, reliqnis quae in prima w'lnwn.-' b1 col-
gesta fuerant praetermissis, eo quod ikl.ii? in libris quae in
discipulorum- manibus versantur, potissintum theologiae mio-
ralis, passim Peperiuntur. : ' i
His de hae altera huius operis editione 1;1'{;\':1’@5?_‘ anini-
aldversispreliquum est. ut si quid utilitatis Ji:s‘».u\l‘.i‘lh.us ex
hoe qlm]ifmn;lm- labore mostro obventurum, Dei nnl.umv sit,
id totum n huiusdaudem atque.obsequium cedat, >1x‘un].!inv
v Anostolicam Petri Sedem ac in eins iutibus

ensissimum studinm, usque In eorum aniunis

amaorein I

G
tuendis 1

.:_\..{
ll‘l

1‘»1‘“111(!\'\'(1\“. e _
Romae ex aedibus Collegii Germanici Hungarici xi. Kal.

August. Mpocexc.

IURIS ECCLESIASTICI

PROLEGOMENA

L. Antequam ad singularam partium Turis Beclesiastici
tractationem deveniant, in more est Doctoram qui de illo
disserunt ; quaedam generatim ad maiorem disputationis
perspicuitatem praemittere, sive de Turis universim accepti
natura et partitione, sive de Iuris ecclesiastici nominatim
origine, natura, historica.evolutione, legitimis fontibus, his-
que similibus. Hue spectant Juris Ecclesiastict Prolegomena
seu Dissertationes Prooemiales, prout apud omnes auctores
reperive est. Liquet autem ex iis quae in his prolegomenis
continentur, quaedam saltem esse quae longe aptins [uris
Eeclesiastici Publici, quod vocant, Institutionibus praemitti
possent, ut ea sunt quae ad Iuris generalem notionem de-
terminandam pertinent aut eiusdem fontes exhibent. At quae
cansa nobis fuerit, ut mori obsequeremnr hactenus seryato,
ea tradendi ante Turis ecclesiastici Institutiones, ex eo colligi
potest qued Ius. publicum  veluti pars ab Institntionibus
omnino seiuncta, diverso etiam textii adhibito in pluribus
scholis spectari soleat.

2. Porro in his Prolegomenis media nobis via tenenda
est, ut neque ea guae discentibus necessaria sunt praeter-
mittamus, neque ea quae ad exquisitiorem eruditionem per-
tinent et fusiorem tractationem postulant prosequ
duplicem partem Prolegomena tribuimus, quarum prima
Praenotiones historicas, altera Praenotiones
complectitur,

amur. In
(/Ilr_'/)/'(‘fllt‘(/,\'

Sangyineti, Tus Eecl.
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PARS PRIOR
IURIS ECCLESIASTICI PRAENOTIONES HISTORICAE

9. Cum haec pars' directe ad [Historiam '//l/'/.\' et indi-
recte solum ad Juris Scientiam pertineat, obiter de ea no-
bis habendus est sermo. Quia tamen Collectiones sunt uh—'
quae legum ecelesiasticarnm, quae ;u-tl_l vigent, usuque i‘(.)l'l'
recipiuntur, de his paulo distinctius (ll“f‘]l.(llll’l] est. ])uph(:l
igitur sectione hanc partem absolyimus. Prima est, De /r//'z_.x'
ceelesiastict historica,-evolutione,  altera, De usw receptis

canonicaram legun Collectionibus carwmaqtie auctoriate.

SECTIO PRIMA.

De luris Ecclesiastici historica evolutione.

4. Feelesia, quovis tempore, nobis exhibet in ea \'igen.s
legum systema. Id in_primis ex eius natura t’lin‘x;n.m*r. Chri-
.\,‘,TI_L\' enim eam instituit,.societatem, perfectam, independen-
tem et supremam; societas autem quaelibet legibus Te-
gitur neque iis potest carere quin dilabatur. At facto v"rlau.n
id comprobatur: Notum est tritariam dividi lTus t‘('('l('.\‘.lilstl-
cum, ‘scilicet in antiguum, novum, ct novissimyn. Primum
u]t E(;n;lt‘:‘i'd(f «,'X(,)l‘i“n ﬂ\‘l sSaec. XIT l'l\l(\ (71‘1'1711&&111!‘21 t‘u“c'(?ﬁl)
prodiit portenditur; alterum a Gratiano ad Coneilium Tri-
dentinum saec. XVI: tertium a Conecilio Tridentino ad haee
usque tempora. Non est huius lgcl eam partitionem illustrare
et vindicare: hic eam assumimus tanquam argumentum guo
luculenter constat, Ecclesiam numquam legibus caruisse qui-
bus snam evolveret societatis perfectae potestatem, pro sua
triplici functione, legifera, iudiciaria, coactiva. Hoe igitur
certum est.

= 550

5. At vero in hac etiam obvia legum ecclesiasticarum
recensione, si paulo attentius eas inspiciamus, illud ani-
madvertimus, partem illam quae presse ad ecclesiasticam
disciplinam (prout a fidei doctrina distinguitur) spectat,
plures easque graves mutationes temporis decursu recipere,
adeoque mutabilem esse, simulque, si universim hoc est de
integra earum legum complexione loquamur, illud etiam
cognoscimus, leges sese mutuo excipere, et quae sequuntur
in praecedentibus fundamentum habere. Ut unum obviam
exemplum proferam, quid frequentius in Decretis tridentinae
Reformationis, quam provocatio ad antiquos canones, ad
praecedentinum saeculorum sanctiones, eorumque confirmatio
et innovatio? (1) At exinde vera oritur ecclesiastici Luris
evolutio, Haec enim prout a mera successione distinguitur
duo requirit: primo, ut plurium sibi succedentium ordo ha-
beatur; secundo, ut in eo quod praecedit rationem habeamus
illius quod subsequitur. Quibus ex veram perfectibilitate il-
lud plerumque consequitur, quo in evolutione progredimur
€0 magis res quae evolvuntur perfectionem acquirere.

6. Ex hactenus dictis sequitur:

@) ab Ecclesiae exordio ad haec usque tempora succes-
sionem haberi legum ecclesiasticarum,

b)-eas ita in pluribus differre, ut tamen mutuam inter
sese habeant connexionem,

¢) exweo diserimine quo serie temporum aliae ab aliis
differunt, apte rationem haberi quo invicem distingunantur:

d) Yiquet porro, haud nos posse, ad scientiae normant,
cognoscere leges etiam illas quae actu in Ecclesia vigent,
neque. eas quando, opus sit apte inferpretari, nisi/ earum
connexioniem eum praecedentibus quoque cognoscamus, Cum
enim in his fundamentum habeant, ut superius animadver-

timus, neque legislatoris mens, neque legis formula, neque
adinncta historica in quibus lata est, perspici rite possunt,
nisi jllae cognoscantur. Fieri autem neéquit legis interpre-

(1) Ex. gr. Sess. V. cap. 3. de Ref. « Sacrosancta Synodus piis Sum-

» morum Pontificnm et probatorum Coneiliorum constitutionibus inhaerens

» easque compleetens et illis adiiciens ». Ttem: secundum venerabiles bea-

torum Patrum sanctiones (sess. VI. cap. 1. de Ref.) et alibi passim.
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tatio quin mens legislatoris, legis formula et historica ad-
iuncta prae oculis habeantur.

7. In evolutione ecclesiastici Turis exponenda, cum magna
habeatur rerum diversarum congeries, distinctio aliqua est
necessario adhibenda. Hine sex veluti stadia distinguimus.

: . gy o L 325
T. Ab Ecclesiae exordio. ad Conecilimun Nicaenum I, ann.32

II.' A Concilio Nicaeno I ad ortum Collectionis Diony-
sianae saec. VL oy

IIT. A Dionysio exigno ad ortum, Collectionis psendo-
isidorianae saec. I1X. _

IV. A saeculo IX. ad saec. XIL ‘quo prodiit Collectio
Gratianea.

V. A Gratiano -ad Coneilium Tridentinum.

VI. A Coneilio Tridentino ad haec usque tempora.

8. In hane partitionem haec sunt animadvertenda:

@) haec, quae stadia cvolutionis appellavimus, non .‘<m‘1.t
arbitrio conficta, sed in singulis habetur diversis l't‘/.l[l.s:
character quo ingigniuntur. Hine ex diversitate ]lll'ill.‘ln’l()l?]
characteris oritur ratio distingunendi, Ciun autem sit 1'('(1/.1.\'
scilicet facfo comsistat, distinctio statuta non est arbitraria
sed exhibet ipsam-1el veritatem. Denique cum ("lun'ru'-te’;-r ille
communis sit iis omnibus quae ad-illud stadium pertinent,
haud vero ad sequentia vel praecedentia, proprium est sin-
gulis.et inve distinguens appellatur.

b) cum Turis -historia tum successionem eventuum ae
le\«_fmvn tum collectiones quibus continentur includat, intelli-
gitur qua de caussa character distinguens plus semel ex
ortu alicuins collectionis desumatur.

¢)/ denique, illnd patet; elementum historicum quod etiam
in evolutione ecclesiastici Turis suas partes habet, ad leges
rite intelligendas necessarinm esse.

9. Anteguam singula haec stadia descripta persequamur,
opus-est breyiter. innuere qua diversa ratione Ius c('(_‘lt-f.ﬂ.u.-
sticum latins scilicet ae pressius acecipi possit. Tus ecclesia-
sticum hic dicimus illud quod ad Ecclesiam Christi pertinet
sive divinwm sit, sive apostolicum sive presse ecclesiasti-
cum, prout a Christo vel ab Apostolis, vel ab iis ulu.i in
Ecelesia legifera pollent potestate dimanat. Tamvero aliquo

I e

sed vero sensu, praeclare dixit S. Epiphanins ¢ Primum
omniwm sancte catholica Ecelesia ,, (1) quatenus oeconomia
supernaturalis revelationis, sive ea patriarchalis, sive mmo-
saica sive prophetica fuerit, quemadmodum ad Christum
ordinatur et ab eo unice habuit homines ad aeternam bea-
titatem adducendi virtutem, ita et ad salvatorum per Chri-
stum Ecclesiam refertur. Hine leges divina positiva revela-
tione hominibus latae atque in primis Foedus sinaiticum
cum electo populo a Deo institutum, dici possent ad Eeccle-
siae 1us pertinere. Sed patet non hae latiore significatione
Christi Ecclesiam in praesenti tractatione a nobis speectari.
Aliquid tamen ab illa ante Christum supernaturali oecono-
mia in Christi Ecclesiam presse sumptam transiit et ad
spectat.

ean

Praecepta enim Veteris Testamenti triplicis generis sunt:
moralia, ceremonialia, iudicialia (2). Tamvero duo haec po-
stema. post Christum desierunt, at moralia quippe quae
1aris etiam naturalis sunt intacta permanserunt, et ad Ius
quogque ecclesiastienm  pertinent quo fit ut Jus naturale,
Veteris Legis et Christianuwm aliquo nexu eopulentur.

10. L. Sed praetermissa hae latiore significatione, si presse

(=)

Eeelesiam a Christo institutam eiusque historiam spectamus,
Turis ecelesiastici origo ab ipsis exordiis rei christianae res
petenda est. Pragter enim eas leges quas Christus divinas
Ecclesiae Aunetor vel per se vel per Apostolos eidem statuit
ac Apostoli, revelatione a Christo aut a Spiritn Sancto ac-
cepta (Conc. Trid. Sess. TV. Decret. de can. seriptt.) Eecle-
siag servandas tradiderunt, iidem plures alias ad Ecclesiae
bonum, pro potestate sibi a Christo facta, leges condiderunt.
Quamvis awtem nonnullae-ex illis contineantur libris inspi-
ratis Novi Testamenti, (ex. gr. Actt. XV. 29: I Cor. VII.
12. ete.) maxima tamen pars, ipso praesertim Ecclesiae ini-
tio, potius consuetudine secundum legem (exemplo et voce
propositam) quam seripto legum codiee continebatur. Non-

nulla tamen quae ad ius canonicum quodammodo pertinent,

(1) Adv. haeres. lib. I. n. 5.

(2) 8. Th. 1. 2. qq. 98-106; Suarez, de Legib. lib. IX.
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exstant in seriptis Patrum Apostolicorum, ubi tum de Ee-
clesiae constitutione, tum de praecipuis legibus ecelesiasti-
cis tune vigentibus sermo fit (1). Id autem etiam colligitur
ex illis sive canonibus sive constitutionibus Apostolis tri-
butis, quae licet Apostolis manifesto sint supposita, osten-
dunt tarmen quae ibi continentur magna ex parte ex apo-
stolica traditione defluxisse (2).

11. Aueto vero magis in dies’ christianorum numero, ob
latins- diffusam Evangelii praedicationem, ecclesiarumque
toto terrarum orbe constitutione, atque etiam sensim immi-
nuta fideliwm caritate ac pietate, maior exstitit inde neces-
sitas legum ecelesiasticarum quae distincte magis ac deter-
minate ea quae ad Eeclesiae bonum oportebant praeciperent,
quae noxia erant vetarent. Huc maxime pertinent, praeter
ea quae in Patram aliormmnque scriptorum ecclesiasticorum
operibus, qui tribus prioribus saeculis vixerunt, gparsim le-
guntur (3); canones conciliorum particularium, quae niaxime
saeculo tertio ac guarto ineunte, variis in régionibus Orientis
agque ac Occidentis celebrata sunt, et plura de ecclesiastica
disciplina sanxerunt (4).

Etsiwero, tum pro insectationum ethnicarum acerhitate,
tum pro inde necessario exsistente ecclesiae statu externo,
plura concedi deberent episcopis-singulis ad snam rite ec-
clesiam administrandam, splendidissima tamen ea saecula
exhibent monumenta, tum connexionis mutuaeque depen-
dentiae inter varios subordinatos Hierarchiae gradus (5),
tum maxime agniti semper ubique et ab omnibus, b. Petri
in sua Romana Sede suisque successoribus Romanig Ponti-

(1) Ex.grd S. Ignat. M. Ep.ad Smyrn, €.8; ad Polyc. e.6; ad Ephes.
c. 4 senq. ad Magaes. ce. 6. 7. ete. Cf. Klee, Hist. Dogm. P. I. ce. 3. 4.

(2) Zaccaria, Biblioth. Selecta Hist. Ecel. P. IT. o, ult. a. 5. Sect. 1.
n. 4. : Hefele, Hist. Cone. Tom. I. pag. 767 sqi.: Card. Pitra, Iuris Ecel.
Graecorum T. L. pag. XXVITI-XXXTIX et 1-12.

(8) Card. Hergenrither, H. E. Tom. I. 159. seqy.

(4) Du Mesnil, Doctrina et diseiplina Ecclesiae ete. lil. I1T. Mansi,
Coll, Cone. Tomm. I. et II.

() Sic saee. IV, Can. VI. Cone. Nie. I. de iure patriarchico et me-
tropolitico servanda edicitur antiqua consuetudo (tz agydie ¥ zpazstzw).
Mansi, Coll. Cons. Tom. IT. ecol. 670.
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ficihus primatus fonoris et urisdictionis plenae et per:fectae
in wniversam Eeclesiam : adeo ut nihil hae in re innova
tum aut inductum, ad rvem quod attinet, insequentibus sae-
culis dici possit (1).

Patet autem characterem, quo hoe stadium in se conno-
tatur et a ceteris distingnitur, absentiam esse conciliorum
oecumenicorun, guae ex insectationibus ethnicorum tum ma-
xime in Heelesiam saevientibus facile intelligitur.

12. TI. Postquam vero, ob accessionem christianis saeris
a Constantino Magno imperatore factam, Ecclesia liberta-
tern. primum, dein fufelany etiam adepta est legum civilinm,
atque oecumenica concilia fieri coepta sunt, plura in his
non modo contra obortas haereses definita, sed etiam ad
maiorem perfectionem ecclesiasticae disciplinae plura statuta
aut confirmata sunt. Hue faciunt in primis Conciliorum ca-
nones, a ('Ullt‘i“ll Nil'zu‘llu (u'l'lllul-ni('u J ll('illl‘(-ll.\‘, .\'i\'l' 0e-
cumenicorum, sive partienlarium, Sane qua reverentia sem-
per habiti fuerint Nicaeni canones XX. comstat totins an-
tiquitatis testimonio (2). A Concilio Nicaeno I. ad Constan-
tinopolitanum I. oecumenicum secundum, plures habentur
canones Conciliorum particnlarium in quibus eirca ecclesia-
sticam  disciplinam  plura ‘statuuntur. Suas quoque leges
edidit Concilium Constantinopolitanum I. Tum usque ad
Concilium Ephesinum oecumenicum tertium eoncilia plura
recensentur. Post Concilium Ephesinum ad Coneilium Chal-

cedonense oecumenicum V. plura item habita sunt particu-

lavia_concilia, quorum canones, guae disciplina ecclesiastica
In variis ecclesiis tune viguerit, ostendunt (3).

Canonibus conciliorum aceedunt ant/ienticac:Romanorum
Pontifienm Fpistolae Decretales, guarnm etsi plnres perierint,
plures tamen reliquae sunt, ut ss. Inlii — Liberii - Damasi —
Siricii - Anastasii - Innocentii - Zozimi — Leonis M. aliormm-
que in quibus uberrimus habetur fons Turis ecclesiastici (4).

(L) Eusab., \Hist., Beel. 1it. VII. c. 30
(2) FF. Ballerini « De Antijuis Colleetionilius et Collectoribus Cano-
num » Part. I1. cap. I. §. 3. n. 11. (Opp. S. Leonis M. tom. 1II).

(3) Coll. Cone. Labb. et Mansi Tomm. I, IT. III.

(4) Coustant., Epistolae RR. PP,
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His denique addendae leges quaedam Impevatoriae, qua-
tenus eas Ecclesia recepit, ut patet ex codice tum Theodo-
siano tum Iustinianeo.

13. Pronum igitwr erat, ob adeo excrescentem ecclesia-
sticorum canonum numernm, necessitatem agnoscere, eos in
ordinatam aliquam. compingendi collectionem, quae duplici
modo institni poterat et reapse instituta est: vel ita secili-
cet-ut ordine chronologico dumtaxat servato, canones con-
ciliormmn sive oecumenicorum sive particularium simul con-
iungerentur, numericis notis distineti, vel ita nt rafione ob-
fecti. sew inateriae, unicuigue capiti respondentes canones
subnecterentu.

Et in Oriente (uidem, iam ante Chalcedonense Conci-
linm (451), in usu fuisse constat Codicem aliquem canonum
numeris distinetum et sub eadem numerornm continenter
serie. canones exhibentém praecedentium Conciliorum. Li-
quet id ex Actionibus IV et XI eiusdem Coneilii in quibus
lecti sunt canones IV, V, XVI, XVII Concilii Antiocheni L.
sub numeris LXXXIIT, LXXXIV, XCV, XCVI. (1). Tamvero
simul additis canonibus XX nicaenis, XXV ancyranis,
X1V neocaesariensibus, XX gangrensibus; et III prioribus
antiochenis. IV et V-ex his-incidunt in numerum LXXXIIT
et LXXXIV. PRorro haec colleetio quae praeter recensitos
complectebatur  canones  antiochenos reliquos XX laodiee-
nos LIX constantinopolitanos T11 adeoque canonibus con-
stabat CLXVI, quo auctore et tempore prodierit incertum
est. Testis huius rei habetur ipse Dionysius Exiguus, de
quo mox dicemus, qui eam collectionem latine est interpre-
tatus et in_suam transtulit, hoc tantum discrimine, quod
in anum compactis canonibus IV et V ex Ancyranis, non
CLXVT sed CLXV canones numeravit.

14. Quod si potius quam temporis, verum connexa-
rum  habita ratione, hic wvelimus simul complecti ea quae
ad canonum ecollectiones in ' Ecelesia Graeca serie. fem-
porum usu receptas pertinent; haec potissima innuisse suf-
ficiat:

(1) Mansi, Tom. VII. col. 82. 83. 282. 283,

—— i =

L) Primam collectionem eam fuisse, de gqua modo dis-
seruimus.

2.) Temporis progressu, ex novis canonibus adiectis eam
canones CCVII numerasse et inde extitisse collectionem quae
secunda fuit,

3.) Paulo post, anno circiter DLX prodiit tertia quae
auctorem agnoscit Toannem Scholasticum constantinopoli-
tanum patriarcham, cum einsdem Nomocanone, in qua ut
ratio ipsa nominis indicat, leges ecclesiasticae civilibus ad-
miscebantur. .

4.) Post Concilium Trullanuwm (ann. DCXCII) quarta
evulgata est.

5.) Demum anno DCCOXXIX quinta, quae Photiana di-
citur eo quod Photinm habuit auetorem prodiit, una cum
Nomocanone ab eodem Photio edito.

15, Quod vero in variis exemplaribus harum colectio-
num, potissimum antiguarum, diserimina reperiantur, sive
in serie canonum sive in numero eorumdem, quae tamen
discrimina ad classem aliguam potins quam ad singula
exemplaria pertinent, id nommullis in caussa fuit ut eas in
res classes dividerent (1). Ad fuctum quod attinet nihil
dicendum; at ad facti rationem quod spectat, forte satis
probabiliter dici potest, illud diserimen inde oriri, quod ii
codices ad diversas ecclesias vel provincias ecclesiasticas
pertinebant, guarum unaguaeque ea potissimum curabat quae
ad eam magis spectabant, referre. Haec de graeeis canonum
collectionibus (2).

16. In Occidente vero a Concilio Nicaeno ad Dionysium
Uxiguum primitus quidem non habebantur nisi cafiones ni-

cdeni, quo nomine ¢ensebantur ctiam sardicenses; ef ( tam-
vis postea duae exstarent ante Dionysium codicis graeci ver-

(1) Phillips, (De T. E. in suis fontibus) §. 3.

(2) Cf.\Cax 1l Pitra « Des Canons et des Colldetions canoniques de
/'];"_v//f.\‘c Gregque, Paris 1885 = et Turis Eeclesiastioi (Graecorum historia et
monwirenta, Romae 1864, Zallinger, Hist. Fontium Turis Canonici ¢. 2. et
praesertim Ballerinios op. eit. Par. I. Vide etiam: Da collectionibus ea-
nonum Ecclesiag graccae Schediasma litterarium Frideriei Angusti Biener.
Berelini 1827,
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siones, ut idem testatur (1), nempe Prisce et Isidoriana
nuncupatae, iure tamen post multa prolata argumenta ‘con-
cludunt Ballerinii, in Occidente nsque ad saecnlum VI non
habuisse auctoritatern nisi Canones nicaenos (2).

Ex quibus colligitur characterem distinguentem in hoe
secundo-stadio iure haberi, tum inceptam GCCUIMCTUCO LI
eonciliorum celebrationeni~ob plane immutatum externum
Beclesiae statum, simulque in Oriente saltem, 1nitia Colle-
ctionum sin minus antheutica forma usu tamen ecelesiastico
receptarum, ip Occidente vero fagtum nmonumentis compro-
batum, Beclegiage disciplinam, ad scriptas leges quod attinet,
non misi canonibus nicaenis, sardicensibus adiectis, definitam
exstitisse.

7. IIL Saeculo VI snam collectionem canontum Compo-
suit Dionysius ille cognomento Eixiqiuus, tot (fassiodori alio-
rumque landibus commendatus, qui etiam fuit cyeli alicuius
paschalis, maxime vero aerae oulgaris qua hodiedum uti-
mur, inventor, Is precibus motus atque hortationibus Lau-
rentii cuiusdam Romanae Heclesiae presbyteri, ac praeser-
tim Stephani episcopi-salonitani in Dalmatia, suam edidit
canonum “eollectioriem. In‘hac primum aliquam graeeam, ut
diximus, latino sermone redditan posuit, praemissis 1. ca-
nonibus apostolorum.  pluribug-additis ex aliis graecis col-
Jectionibus, et ex originali-Tatino canonibus sardicensibus.

18, Cum stmma -omninm admiratione ac gratulatione
excepta fuisset Jhaec Dionysiana Collectio, alins Romanae
Eecclesiae Presbyter Iulianus. titulo s. Anastasiae illi auctor
fuit, ut Decretales quoque romanorum Pontificum Epistolas
in unum colligeret. Td exsequutus.est Dionysius, et primus
fait qui Degretales a Coneiligrum canonibus separaverit, et
in seriem chronologicam redegerit. Porro ibi Decretales re-
feruntur a Siricio ad Anastasium [L (5 498). Cum autem
huic Symmacus successerit, hoe Pontifice Collectio Deere-
taliwm Dionysiana facta innuitur,

19. Dionysianam eanonum’ Syllogen plures aliae sequu-

(1‘) Mansi, Tom. I. col. 3.
(2) Op. eit. part. IT. c. I. §5. I-1V.

i
tae sunt collectiones, de quibus item haec innuisse suf-
ficiat:

1.) Distinguendae sunt Collectiones proprii nominis, a
compendiariis excerptis earum collectionum, in quibus ca-
nones in fitulos et locos comumunes distribuuntur, adeoque
systematicum aliquem ordinem praeseferunt.

2.) Generatim dici potest unamquamque regionem suas
collectiones habumisse, quae tunm versione Dionysiana profe-
cerant cum variis additamentis, tum canones Coneiliorum
illius regionis continebant.

3.) Inter has collectiones prae ceteris nmominandae ve-
niunt Collectio Hispana, seu Isidoriana (inter anm. 633
et 636) (1) que aucta est post ann. 684, et iterum post 694,
et Collectio Hadriana sic dicta, eo quod Hadrianus 1. eam
dedit Carolo M. Imp. anno ut videtur DCCLXXIV., quam-
que Imperator effecit ut reciperetur a Synodo Aquisgra-
nensi (2).

4,) Breviationes vero celebriores sunt Fulgentii Fer-
randi, Martini Bracarensis, Cresconii, et aliae editae a Card.
De Aguirre (3), quas Imnuisse satis est.

Cum igitur hoe temporis stadio etiam in Occidente col-
leetiones canonum reperiantur, illnd sane notandum, eas
omnes ex genuinis dumtaxat doenmentis compactas fuisse,

quod profecto cum collectiones respiciat tum integras twm

ex ls.excerptas vel synoptice contractas, inre famquam
distinguens character huius stadii haberi debet.

20. TV, At saeculo IX prope medio vulgari coepta est
Collectio aligua S. Isidoro Hispalensi perperam tributa; quae
magnis, contentionibus nostris adhue diebus segetem nberem
suppeditat, uti et antiquiores din exercuit scriptores; seili-
cet Pseudoisidoriana Collectio falsarum Decretalium (4). Ea

(1) Baller., Op.eit. P. II1. ¢, 4; Phillips, op. eit. § VI.
(2) Ib. cap. 2: Phillips, op. cit..§.V.
(3) Ballex:, B.-IV. ce.1-6.

(4) « Decretales Psendoisidonianae et Copetula Angilramni ad fidem
Librorum ,,Iu,,.r.\’:-,-f]'..-‘n,'r/ul recensuit, _)"n,:!v.; "/[!’f:'r'r:'z'/, l‘)ulI,[l',r[/u(:'/;ju.‘:/” de
Callectione Pseudoisidori praemisit Paulus Hinschius. Lipsiae 1863
minatim confer. Part. IV=VII),

7o~
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quae ad hanc controversiam statumque eius pertinent usque ad
saeculum X VIIT medians, accuratissime expendunt Ballerinii
in illa toties landata commentatione; adeo ut, si reli summa
spectetur, quotquot de Pseudoisidoro seripserunt ad haec us-
que tempora, maxima ex parte a Balleriniis iam proposita
perficiant-atque expoliant. His plures accedunt recentiores *

21. Si tot investigationun propemodum fructum exhi-
bere. quis velit, arbitramur hae propositionum serie illum
contineri, quam subiicimus. Etsi vero nos non lateat, non
omnes in singulis etiam inter catholicos consentire, nihil
tamen etiam penes recentissimos reperire contigit, ita de-
eretorium ut nos ab 1is recedere cogat.

1.)i Neque Romae, neque a Romanis Pontificibus multo
minus, falsae illae Decretales confictae stnt. Communis haee
est modo sententia etlam penes heterodoxos.

2.) Ad tempus quod attinet, ea Collectio facta est sae-
culo IX mediante vel paulo ante: et verisimillimum est
eam inter ann. DCCCXLVII et DCCCLIIT concinnatam
affirmare. Ad locum vero quod spectat, duae prae ceteris
urgentur-sententiae; nempe vel in urbe Moguntina in Ger-
mania. vel in-urbe Rhemensi, aut saltem in loco aliquo pro-
vineiage Rhemensis in Gallia, facta dicitur.

3:) Omnibus. perpensis, auctoris nomen neque probabili
indicio’ adhue eognosci posse-dicendum est.

4.) Plura. in ea eolléctione authentica esse constat et

y

genuina, eaque desumpta ex collectione Hispana vecentiori,

Isidoro vulgo adseripta; aliisque sinceris fontibus, saepe fa-

men interpolata insertisque documentis apoeryphis, reliqua
umpostoris frande conficta, nominatim Decretales Pontificum
a Clemente I ad Melchiadem.

# Denzinger Henricus; Ecloge et epicrisis ete. (ante opera Isidori Merea-

toris in Coll. Migne, Tomo unico, sed Colleetionis CXXX). Phillips op. eits
cap. 1. §. X. Vering Lekrbuch etc, §. 22, (2..ed.). Freiburg in B, 1881, -
Walter, Kirchr. §3.°9599 maxims veroFR. Ballerini op. ¢it. Part. TII.
¢, 6. Recentissime, de hac re disseruit elar. Bernardus Iungmann Prof,
Lovaniensis « Dissert. selectae in Hist. Eecel, « Tom. 1IT. Diss. XVI. Ra-
tisbonae 1882, Item V. Scherer, Handbuck des Kirchenre htes (Vol. L. p. 1.
§. D). 1886 Gratz.
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5.) Eo tamen sensu esse conficta, quod ex pluribus sint
fragmentis contexta, desumptis ex Conciliis, Decretalibus,
aliisque  ecclesiasticis fontibus ad saecula praesertim IV.
V. VL. spectantibus. Haud vero quod per se aliquid conti-
neant, forte paucis exceptis, a disciplina tune temporis vi-
gente alienum,

6.) Falsum omnino est, immutatam prorsus esse ex falsis
Decretalibus antignam disciplinam, ac nominatim inde aucta
inra Primatus Romani Pontificis. Hoc enim vel eo solum
ostenditur, quod illae Decretales ab omnibus fuerint receptae
et nonnisi serins de iis ceptum fuerit dubitari.

7.) Omnibus rite perspectis, falsum est ommino 8. Nico-

lawm T Pontificem iis innixum esse, tum in controversia
Photiana, tum in controversiis disciplinaribus eius tempore
in Gallia exortis. Concedi tamen forsan posset illum Pseudo-
Deeretales non ignorasse. ;
8.) Si probabili aliqua coniectatione scopum Collectoris
Psendo-Decretalium requiras, is fuisse videtur, ut episcopos
a collegarum insectationibus veferi asserta, sed eommentitiis
documentis, disciplina tueretnr.

9.) Sieuti igitur absnrde Protestantes, Ianseniani, Febro-
niani, Regalistae, Psendo Decretaleseatholicis et Romanae Sedi
obiiciunt, ita minus prudenter nonnulli catholfei disciplinae
ecclesiasticae mutationem, nominatim comparate ad indicia
episcoporum, factam affirmant ope falsarum Decretalium.
Nihil enim in his de ea re dicitur, quod e. g.in Canonibus
Sardicensibus rite intellectis non contineatur.

10.) Controversia tamen etiam quoad ommes fontes col-
lectionis psendoisidorianae eliguata non est, atque doctiorum
investigationi-plura adhuc permittuntur.” Hactenus de hac
impedita controversia.

22. Ab hac collectione pseudoisidoriana, usque ad Gra-
tianeam syllogen decretorum, plures factae sunt Collectio-
nes, quae falsas Decretales receperunt, uti'Reginoais saec. X,
Burchardi Wormatiensis et 8. Anselmi Lucensis saec. XI,
Card. Deusdedit, Ivonis Carnotensis aliorumque quos hic
nominasse sufficiat.

Vix opus est animadvertere hoc stadium a praecedenti-

u“! ¥ LAY
Bliligieca




S Y g

bus omnino distingui, quod veluti characterem sibi proprium

habeat immixtionem falsarum decretalium, quae sicuti pri-
mum in collectione pseudoisidoriana loeum habuit ita in se-
quentes ommnes canonum collectiones infeliciter dimanavit.

93. V. Saeculo XII, anno secil. MCLL, Grafianus sunm
opus~ edidith ¢ Concar'dia. discordantivm canonuin . ; quod
cum in wsn forensi’ adhuer sit. receptum et suam quadante-
nus habeat authentiani, nt dicemus, de eo in sectione se-
cunda distinctius agendum est. Post Gratianum usque ad
Decretales Gregomi IX, ut vocantur, inter collectores cano-
num numerantar Card. Tiaborans, tium Bernardus Papiensis,
Toannes Gallensis alilque, quornm .opera eae variae Colle-
ctiones prodierunt, quae “ quinque Compilationes , appel-
lantur et Colleetionem Decretalinm Gregorii IX non levi-
ter praeformarunt. Ammo vero MCCXXXIV evulgata est
collectio; quam dussn Giegorii IX adornavit s. Raymundus
de Pennafort 0. P. Huie Bonifacins VIII adiecit Sexfiim
librum Decretalivm ann, MCCXCVIIL; dein accessere Cle-
mentinae et Extravagantes tum Toannis XXIT tum Commit-
nes. Exohis, ut dicemts in secunda sectione, coaleseit Corpus
[({/'l'.\' 1'///;(1///11‘/',

His addendae Pontifieiae Constitutiones, quarum plures
in Bullariis continentur, itemgue Requlae Cancellariae Apo-
stolicae.

At vero tum Decreti tum Decretalinm oeconomiam paule
sedulo inspicienti, facile apparet in iis non mera quadam
numerica serie leges ecclesiasticas recenseri, sed iuxta scien-
tificum. scopuny apte coordinari, quod etiam confirmatur ex
eo quod veluti textus in scholis iuris mostri explanandus
ederentur; unde proprius exsurgit ac distinguens character
quo hoe stadium insignitur.

24. VI. Denique saec. XVI, post Coneilium Tridentinum,
iuri. ecelesiastico accessere eins deereta et canones, et dein-
ceps ad haec usque tempora Responsiones seu Resolutiones
Sacrarum Congregationum. Quae porro omnia cum actu,
licet diverso modo, vim habeant. ad alteram historicarnm
praenotionum sectionem pertinent.

Qui antem secum reputet quibus in adiunctis Coneilium
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Tridentinum fuerit celebratum simulque comparationem in-
stitnat praecedentem inter diseiplinam et tridentinam re-
formationem, ultro fatebitur, eam in pluribus pro temporum
necessitate sapienter immutatam fuisse, unde etiam chara-
cterem huins stadii (quod modo etiam perdurat) in hac re-
latione ad mutatam non leviter societatis humanae condi-
tionem constituet.

95. Tuvat tamen ad maiorem rei claritatem breviter ob
oculos ponere seriem Collectionum praecipuarum, de quibus
hactenus dissernimus, uno schemate iuxta stadia recensita
(“\{;'('STEHH.

I. A saeculo 1. ad IV.

Canones quornmdam Coneiliorum particularium — Seripta
Apostolis supposita e. g. Canones apostoloram — Constitu-
tiones Apostolicae ebe. guae disciplinam exhibent tum ab
apostolica traditione dimanantem, tum deineeps inductam
pro opportunitate.

II. A saeculo IV ad VI.

In Eecelesia Occidentali. In Eecclesia Orientali.

Canones Nicaeni quo no- Codex Canonum adhibitus
mine etiam veniunt Sardicen- | I~ Coneilio Chalcédonensi

ses, wnice authentici. Duplex
versio Graeci Codicis Prisca
et Isidoriana sic appellata.

(utrum -ille sit" qui refertur
a Voello et Iustello (Bibl. In-
ris Can. Veteris T. L) et in-
seribitur ab iis % Codex Ca-
rionuim Beelesiae Universae .,
non safis constat).

Alia ex hae Collectio cum
adiectis canonibus, quae se-
cunda dicitur,




III. A saeculo VI ad IX.

In Eecclesia Occidentali.

Duplex eollectio. Dionysii
Exigui Canonum et Deecie-
talivm.

Fulgentii Fervandi
Hispana
Cresconii
Martini Bracarensis
Hadriana

In Eeclesia Orientall.

Collectio Toannmis Schola-
stici cum Nomocanone. Plu-
rves aliae, quarnm fres classes
potissimas recensent Critici

recentiores.

IV. A saeculo IX ad XII.

I Eeelesia Oceidentali.

Collectio Pseundoisidoriana
Reginonis
Jurchardi Wormatiensis
Amnselmi Lueensis
Cardinalis Deusdedit
Ivonis Carnotensis.

In Ecclesia Orientali.
Collectio Photiana cum

Nomocanone.

Deinceps omittimus  ob
schisma Eecel. Orient.

V. A saeculo XII ad XVL

Decretum Gratiani — Collectiones guarum auctores fiere

Card. Laborans, item Bernardus Papiensis, Toannis Gallen-
sis et aliae, quae quinque compilationes appellantur — Decre-
tales Gregorii IX — Sextus decretalium — Clementinae— Ex-
travagantes loannis XXIT — Extravagantes communes— Re-
gulae Cancellariae Apostolicae.

VI. A saeculo XVI ad XIX.

Decreta Coneilii Tridentini — Bullaria — Resolutiones

-, A\l - e i
ss. Congregationum ete,

SECTIO ALTERA
De usu receptis Canonum Collectionibus earumgue auctoritate.

26. Collectiones canonum seu legum ecclesiasticarnm
continent maxima ex parte ius hwmnanum (1) seriptum et
commune—Diximus maxima ex parte, quia quaedam etiam
sunt in canonibus, quae pertinent ad ius divinum — Item
exhibent ius seriptum, quod differt ab iure non scripto seu
consuetudine, et commune; agitur enim plerumque de le-
gibus quae Ecclesiam universam respicinnt. Quod vero spe-
ctat ad earum awuctoritatem, ut scilicet ipsa collectio fidem
faciat, collectiones sunt awthenticae vel non authenticae.
(V. Calvin. Lexic. Iurid. v. Authenticon) (2).

27, Collectionesiauthenticae sunt auetoritate summorum
Pontifienmn aut fuctae aut editae ant approbatae. Soli enim
Romani Pontifices leges quae universam obligent Ecclesiam
ferre possunt. Conciliorum enim etiam oecumenicorum leges
nonnisi aceedente Pontificia confirmatione vim habent. Au-
thenticae autem triplici modo, ut dictum est, evadunt Col-
lectiones, ‘prout scilicet factae aut editae aut approbatae
sunt; sed hoe semper habent ex Pontificis auctoritate. Hu-
ius triplicis rationis, qua authentia collectionis habetur,
exempla paulo post proferemus. Quae vero collectiones his
characteribus haud gaudent, dicuntur non authenticae.

28. Collectiones authenticae eae omnes sunt quibis coale-
seit Corpus Turis Camoniel, ut vocatur, uno tamen dempto De-
creto Gratiani, quod peculiarem de sua authentia animad-

(1) Elementum eyolutionis inris humani ex historia ipsa suppetit,

quippe legislatio exhibet indolem ac yieces illins societatis in qua viget.
Hine fundamentum habet Sekola Zuris historici quae potest quidem, ut
factum reapse dolemus, in pluribus, falsis-prineipiis aut-exaggeratis illa-
tionibus perverti, at non exinde suam veritatem aut utilitatem amittit.

(2) Conferri potest quod ad aliam emnino disputationem habet Card,
Franzelin, Tract, Dogmat. de Divinis Scripturis, Sect. III. Thesi X VIII
(ed. 2. Rom. pag. 617).

Sangwineti, Tus Eccl,




III. A saeculo VI ad IX.

In Eecclesia Occidentali.

Duplex eollectio. Dionysii
Exigui Canonum et Deecie-
talivm.

Fulgentii Fervandi
Hispana
Cresconii
Martini Bracarensis
Hadriana

In Eeclesia Orientall.

Collectio Toannmis Schola-
stici cum Nomocanone. Plu-
rves aliae, quarnm fres classes
potissimas recensent Critici

recentiores.

IV. A saeculo IX ad XII.

I Eeelesia Oceidentali.

Collectio Pseundoisidoriana
Reginonis
Jurchardi Wormatiensis
Amnselmi Lueensis
Cardinalis Deusdedit
Ivonis Carnotensis.

In Ecclesia Orientali.
Collectio Photiana cum

Nomocanone.

Deinceps omittimus  ob
schisma Eecel. Orient.

V. A saeculo XII ad XVL

Decretum Gratiani — Collectiones guarum auctores fiere

Card. Laborans, item Bernardus Papiensis, Toannis Gallen-
sis et aliae, quae quinque compilationes appellantur — Decre-
tales Gregorii IX — Sextus decretalium — Clementinae— Ex-
travagantes loannis XXIT — Extravagantes communes— Re-
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VI. A saeculo XVI ad XIX.

Decreta Coneilii Tridentini — Bullaria — Resolutiones

-, A\l - e i
ss. Congregationum ete,

SECTIO ALTERA
De usu receptis Canonum Collectionibus earumgue auctoritate.
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continent maxima ex parte ius hwmnanum (1) seriptum et
commune—Diximus maxima ex parte, quia quaedam etiam
sunt in canonibus, quae pertinent ad ius divinum — Item
exhibent ius seriptum, quod differt ab iure non scripto seu
consuetudine, et commune; agitur enim plerumque de le-
gibus quae Ecclesiam universam respicinnt. Quod vero spe-
ctat ad earum awuctoritatem, ut scilicet ipsa collectio fidem
faciat, collectiones sunt awthenticae vel non authenticae.
(V. Calvin. Lexic. Iurid. v. Authenticon) (2).

27, Collectionesiauthenticae sunt auetoritate summorum
Pontifienmn aut fuctae aut editae ant approbatae. Soli enim
Romani Pontifices leges quae universam obligent Ecclesiam
ferre possunt. Conciliorum enim etiam oecumenicorum leges
nonnisi aceedente Pontificia confirmatione vim habent. Au-
thenticae autem triplici modo, ut dictum est, evadunt Col-
lectiones, ‘prout scilicet factae aut editae aut approbatae
sunt; sed hoe semper habent ex Pontificis auctoritate. Hu-
ius triplicis rationis, qua authentia collectionis habetur,
exempla paulo post proferemus. Quae vero collectiones his
characteribus haud gaudent, dicuntur non authenticae.

28. Collectiones authenticae eae omnes sunt quibis coale-
seit Corpus Turis Camoniel, ut vocatur, uno tamen dempto De-
creto Gratiani, quod peculiarem de sua authentia animad-

(1) Elementum eyolutionis inris humani ex historia ipsa suppetit,

quippe legislatio exhibet indolem ac yieces illins societatis in qua viget.
Hine fundamentum habet Sekola Zuris historici quae potest quidem, ut
factum reapse dolemus, in pluribus, falsis-prineipiis aut-exaggeratis illa-
tionibus perverti, at non exinde suam veritatem aut utilitatem amittit.

(2) Conferri potest quod ad aliam emnino disputationem habet Card,
Franzelin, Tract, Dogmat. de Divinis Scripturis, Sect. III. Thesi X VIII
(ed. 2. Rom. pag. 617).

Sangwineti, Tus Eccl,
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versionem vequirit. Sunt auntem : Decretales Gregorii IX
— Sextus (liber) Decretalium — Clementinae — Extrava-
gantes Toannis XXII — Extravagantes communes. Hae
sunt simpliciter awthenticae — Demum Gratiani Decretum
quod quadantenus solum authenticum est. Breviter de sin-
gulis.

29. L. Decretales Gregorid IX. — Quinque libris conti-
nentur: | Primus agit de persomis (uae munus aliqnod aut
officiun in Ecclesiae regimine’ exercent (quod alii dicunt,
de Praelatis seu Indicibus ecclegiasticis). Secundus de In-
diciis deque ovdine in iisdem servando. Zertius de rebus
sive spirituahibus sive temporalibus_guae ad Ecclesiam per-
tinent.. Quartus de matrimonio. Quintus de delictis et poenis.
Haec idea collectionis huins nobis sufficiens est, neque opus
habemus \intimius imquirere in nexum logicum singularum
partivin et in requlam ordinis quae eas moderatur. Libri
dividuntur in éizwlos, tituli vero in capita.

Materiam librorum Decretalium Gregorii IX memoriae
iuvandae gratia exhibet quadantenus yversiculus:

“ Tudewxe, Iudicium, Clerus, -\,'/m//.w//'/'/. Crimen ..

Porro hame partitionem  S. Raymundus de Penafort, qui
iugsn Pontificis, Decretales collegit, desumpsit, ut alias di-
ximus, tam. praeformatam a Collectione Bernardi Papiensis
nominatim. ((,"i‘. .\H/;. 7‘li1«"."/ll'/‘/' [}.”Nr‘/lv’(‘.\'l’/l’l:/l(‘.\' criticae in
praecipuas canonum et Decretalivm Collectiones ete. Ro-
mae 1836, pag. 41, § In novo codice....)

Collectio Decretalinm Gregorii IX est authefitica. Liquet
ex’ Constit. eiusdem quae dacipit“ Rex pacificus , 5/ Se-
ptembris 1233, qua ipsam Collectionem sno iussu factam
dicit itemque 1ubet  uf hac tantum compilatione universi
wiantur i wdiciis et in scholis . et districtius prohibet

“ne quis praesumat aliam facere absque auctorifate Sedis

Apostolicae speciali ,. Ex hac verborum sententia antiquasse

dicendus esset Gregorius eas ommes Constitutiones et De-
cretales praecedentes quae in hae Collectione non coatiren-

tur, Hanc sententiam quidam tenent etiam inter recentissi-
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mos auctores (1). Aliter sentiunt nonmulli. Certum est ca-
nones contentos ex. gr. in Gratiani Decreto saepissime al-
legari non quod Collectio ipsa sit authentica simpliciter,
sed quia canones ibi relati eam auctoritatem retinent quam
ex sese habent ratione fontis a quo dimanant.’ At diei po-
test id ad illustrationem et confirmationem fieri, quemad-
modum quandoque opus est collectiones gregoriana anterio-
res et quae eam praeformarunt consulere, ut intelligatur
recte pars illa Decretalis quae a S. Raymundo allata fuit,
Notum enim est eum non integras Decretales sed eas solum
partes retulisse quas arbitratus est ad rem facere, reliquas
omisisse et id indicasse verbis: Ef infra. Partes autem
(‘)l]]]‘,’\‘,\‘ﬂ(-\ I']i(".U]Tu]‘ /I(I/'fl’.\' I/(’l'/‘.,\'fll'. Sl'd ll‘[i““l()(l“.(.‘ T(_fl\'t'lb l?-\(t
ita mutilus ut ad sensum probe assequendum opus sit De-
eretalem integram inspicere. Omissa hac controversia, no-
tandum est, eo ipso quod Collectio qua falis authentica est,
quidquid in ea_posuit collecfor. et Pontifex probavit, au-
thenticum aeque esse et vim legis habere. Huc spectat di-
versa probandi vis quarumdam partium collectionis grego-
rianae vel quae eidem adinnctae sunt, de quibus aliquid di-
cendum, Sunt auntem Rubricae— Summaria— Glossae.
Rubricae sunt Inscriptiones titulorum, ita vocatae, quia
in antiquis codicibus minio seribebatur. Ex. gr. ¢ De novi
operts nunciatione , (Lib. V, tit. 32). In collectionibus an-
thenticis sunt et ipsae authenticae, quia expresse.a Ponti-
ficibus approbatae sunt. Duplicis sunt generis. Quaedam
enim. integram aliquam sententiam exhibent ex. gr. ¢ Ne
clerici vel monachi saecularibus negotiis se immisceant
(Liab: LLLy tit. wlt.) et dicuntur praccepticae et ut legescis
tantur, Quaedam wero integram non cfferunt sententiam ex,
gr. “ De Electione et Electi potestate , (Lib. I, tit. 6) et
directivae sunt, quia ad explicandum sensum textus inser-
viunt. Si(' (H!)S.’\‘i’l n cap. * (7'1//;1 _]1/))//'/,\'/’"/'/‘/.[///{ 13 de ]’,‘//'1‘[.
ad verba postulafioni eorum praebuisti ‘assensum . infert
Pontificem. (Caelest. IIT) non loqui-de mera postulatione sed
de vera electione. (quae duo valde inter se differre suo loeo
(L) V. Vecchiotti, Instit. Canonic. lib, 1, § 66, v. « Alterum est »
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patebit) propterea quod canon non sub }‘uhri(:‘u (/(: ]"f)s'ﬂf—
latione sed sub rubrica de Electione positus 51?. Unde ve-
terum canonistarnm adagium “ A rubro //"/‘ nigrune valet
arqumentunm .. S1 tamen rubrica textui :.l.l.l\'t'l'setlll‘. tunc
textus anteferendus, quia ¢ generi per spectein derogatur
(cap. 34; de RR. I in.b6) .

Summaria sunt inscriptiones breves canonum sew capt-
tum et quandoque paragraphorun il.1 quas ]nngmm.va[nht
dividuntur. Summaria autem ideo. dicuntur guia rel sum-
mam exhibent. Opera pri\'atm'um‘ llll‘ls('(')n:'llhm‘ylllll-.(Ullvvf(‘u
sunt, ad maing commodum discentinm. Hine authentica non
sunr; sed praesidium aliquod exhibent ﬂ«)-:‘r%'inzu-. 101N VEro
yim legis habent nisi cum textu consona smt.

Glossae denique sunt commentaria I‘i-n"m]‘um :1Q textus
explicationem, ac margini adscriptae reperiuntur. Vim legis
per se non habet Glossa, sed magnum pondus quandoque
habet ex anctoritate Doctorum quorumr-est, ad //l'z't'r'll'l:/rr'{/L ;
at semper inspiciendus valor rationum. quae afferuntur. De
modo allegandi textus panlo post.

30, 1L Sextus Decretaliuwm. Haee Collectio constat it:v,-.m
quinque libris eodem ordine ac vl'f’)("n-tulvs‘(i1'&,‘;-__:“lﬁl‘ii IAX.“TMY'—
fort vero-materia. Confinet enim Constitutiones Gregoril IX,
datas post promulgatam Colleetionem l')u(:re,-etuh"um: Ytum
Constitutiones sequentium, Pontificam ad Bonifacium VIII,
ac nominatim canones dnorum oecmmenicornm ~:'n11t-ilim:u_m
lugdunensium (an. MCCXTV sub Innoc. [V, et )I'(.f(ﬁflf‘\'f;\.]_\r
sub s, Gregorio X). Promulgata est Collectio a Bonifacio VI,
Const. “ Sacrosanctae , mens. Febr. 1298 et est anthentica.
Hine valent de‘ea guae ‘de Rubricis innuimus, Tdem ordo
titulorum’ sed non ita ut singulis Decretalium titulis tot in
Sexto respondeant. ‘

31, L. Clementinae. Constat haec Collectio item quin-
que libris. Idem ordo librorum, eadem titulornm .'\'lf‘l‘it,‘.\' ac
in Decretalibus,  at eadem faeta' animadversione uty pro
Sexto. Materia alia, nam continet Decretales datas post
editum Sextum, potissimum in oecumenico concilio vien-
pensi. Quamvis facta iussu Clementis V, cuius nomen reti-
nuit, promulgata tamen fuit ab eius successore Ioanne XXTT,
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Const. “ Quoniam nulla , 25 Oct. 1317. Est proinde authen-
tica prorsus ac superiores.

32. IV. Extravagantes. Haee Collectio Decretales com-
plectitur quae veluti vagantur extra collectiones iam factas.
Duplex est Collectio nempe Extravagantivm Toannis XXIT
et Extravagantivm Communiwm. Prima longe brevior est
et constat tantwmn XIV titulis et Decretales continet Ioan-
nis XXTI. Altera Decretales complectitur sequentium Pon-
tificum usque ad Xystum IV. Privato studio non pontificia
anctoritate vulgata utraque collectio, et anctorem incertum
habet, neque constat a quo Corpori Iuris inserta fuerit.
Usu tamen recepta est et uti authentica Romanis Pontifi-
cibus hand contradicentibus habetur; guia non continet nisi
Decretales Pontificum, qui potestatem habent in universam
Ecclesiam, sed potissimum quia iis tacite saltem consen-
tientibus in foro adhibita est. Extravagantes communes
i guinque libros dividuntur, sed deest guartus hoc est post
tertium fit transitns ad quinfum. Libri titulos habent et
capita.

Nullo autem pacto colleetionibus hactenus recensitis De-
cretalium ea est annumeranda, quae septimus Liber Decre-
falium inscribitur; neque enim. eyulgata ea collectio fuit.
Ut de ea tamen pauca innuamus, sciendum est Grego-
rium XTTL, uti Bonifacius VIIT fecerat in Sexto Decrefa-
lium, cogitasse septimum Decretalium evulgare, quo conti-
nerentur Pontificiae Constitutiones et canones conciliornm
edita post clansum Corpus Iuris per Extravagantes. Sed
tum_Gregorius XIII, tum Xystus V, eius sucecessor rem in-
fectam reliquerunt et dein Clemens VIII, typis quidem opus
mandati iussit, sed variis de causis vulgatum non fuit.
Multo vero minus huc pertinet loqui de alia Collectione,
quae itidem nomen habet Septimi Decretalium et in qui-

busdam, editionibus Corporis Turis; ad caleem operis reperi-
tur, Fuit haec adornata privato studio Petri Mattheii iu-
risconsulti lugdunensis, adeoque nulla prorsus ratione au-
thentica est.

33. Decretumn Gratiani. Longe recensitis hactenus col-
lectionibus antiquior tempore, at auctoritate minor est Col-




lectio Gratianea quae Decretum app«:ella‘rm'.”Gratium opus,
ut superius innuimus, quamyvis privato .\?t[llth() S.\lst'(‘])Tum,
Doctoribus hononiensibus valde probatum, in puh]uf}uu T:(:hn-
larum usum, dein et in forum invectum est (). G atianus
illud inscripsit % Concordia r/i.\'r'm'r/rfuuum canonum . Hie
Htulus ostendit “mentern atetoris fuisse mon /eram Caro-
suiin. collectionei facere, sed in eos .\'('fr’//(//!’('ﬂ,//l‘ /'/U/(u.\-/‘rm—.
neny instituere ad tollendas antinomias. Hine in ("r]‘il‘l'.lillll
opere duae; sunt veluti dissereni .1»{{,1".‘(0:\'. scil. doetrina ipsa
a Gratiano proposita. (dicia fi/'(//?(/_f_{nl) et canones ;Y n‘l.ul-
tiplici fonte ad doctrinae (f(,mIirmah(men’x addueti (2). Gra-
tiani opus, honoris cansa (,'ul‘/H’-\‘_1):‘«',;‘1'11’;/'111:4 et umw.m'm.n?t-
stice Decretum est appellatum. Opus in-?res pm't.«v's .(11\'](.11-
tur. Prima-continet Distinctiones CL in canones distributas.
Secunda-continet: Cansas XXXVI in quaestiones et canones
Jivisas: séd cansa XXXIIT post quaestionem IIT habet tra-
ctationem peculiarem de Poenitentic, quae septem hid\ot; Di-
stinctiones. Tertia denique pars quinque habet Distinctiones
et\inseribitur De Consecratione. Ratione materiae diei ge-
neratim solet agi in-prima parte de Personis, in .\'(‘(fl]_lltl"d-
de Judiciis. in tértia de Rebus ecclesiasticis. Ceterum satis
liguet analogiam ewm Ture Civili Gratiano 1)1‘&[?1}“553(“(.3).
Sed unicnique parti plura ab-ea aliena sunt admixta. lEhm:
latiori solum sensu potest illa materiei partitio admitti
34. At Gratiani opus utut eximium, pro ea maxime tem-
porum conditione, pluribus scatebat mendis, tum ex apocry-

(1) Phitlips, D droit ecclésiastique dans ses SOuUrces (trad. frangrise
par Orouzet §. VIIL sqg.):

(2) V. de fontibus Gratianeis Phillips 1. c. et Berardi operé inferins
allegando.

(3) Pro nostrarum Tnstitutionum indole abstinendum censemus ab in-
timfore inguisitione, quo mexn systema Decreti cum s}'.\(mn:u'u Digesto-
rum et Codieis uti et Decretalium, (copuletur. Id egregie perfecit clar. Pes
tyus Baldi o SuI..in Poutificia Gregoriana Universitate Facultatis Cano-
nicae tum Professor, edita tractatione, seientia atque ernditione I Primis
jnridica maxime commendanda « In corpus Turis canonici Commentantis
de vera et propria operis oeconomia ». Quod praeclarum opuns lithographico
praelo in diseipulorum utilitatem excusum, optandum est ut typ’s editum
in pluorinm commodum ampliorem lucem nanciscatur.

phis tum ex-corruptis sive Gratiani sive multo magis libra-
riornm erroré monumentis. Hine Romani Pontifices Decre-
tum emendari curarunt, et ad id doctissimos aliquos dele-
gerunt viros qui Correctores Romani in editis dicuntur.
Editionem eo pacto correctam, Gregorvius XIIT, die 2 Tu-
nii 1582 ita iussit retineri ut “ nihil addatur, mutetur awt
minuatur .. At non exinde Decretum simpliciter authenti-
cum effecit; quae sententia licet sint qui alifer sentiant,
verior apparet ommibus rite perspectis, eamque Benedi-
ctus XIV (De Syn. Dioec. lib. VII, cap. 15) communem
dieit: “ Gratiani Decretum, inquit, quantumois pluries
Romanorum Pontificum cura emendatum fiisse non igno-
retur, vim ac pondus legis non habet, quin imo inter omnes
receptum. est, quidquid in ipso continetur, tantuwm auctori-
tatis habere quantwm. ex se habuisset si RULILGUAIT i Gra-
tiant Collectione insertum foret, ut videre est in nostro
opere De Canonizo 88 (lib. IV, pu2pes 27, no 10y, Quae
et sententia fuit quam tenuit Rota Romana: fearamn Pegna
Decis. 480) “ Nec Gregorivs XITT Gratiant ibrum tam-
quam leqalem authenticaoit cum solum emendari tusserit ..
Neque insuper vetitum est im ipsa monumenta inquirere.
Hoe post Antonium Augustinum Archiep. Tarraconen. (De
emend. Gratiani Dialogg. libri duo) egregie perfecit Caro-
lus Seb. Beraidi in suo opere: “ Gratiani canones genuint
ab apocryphis distinetiy-corrupti ad emendatioreny codicumn
ficlem

exacti , difficiliores commoda interpretatione illu-

strati .

35. Unum adhue animadvertendum oceurrit de Gratiani
Deereto, in eo scilicet quosdam. reperiri canones gui in-
seribuntur “ Paleq . Omissis veterum diversis interpreta-
tionibus hwius tituli (1), recentiorum sententia est, ea de-
beri additamenta Gratiani cuidam discipulo, cognomento
Paucapalea (Maassen ap. Vering. Manuale I. C. § 21. n. IV,
eum nota subiecta). Eidem etiam adseribunt. subdivisiones
quae modo exstant in I et IIT parte Decreti. (Vering. 1. ¢.).
Cum Gratiani Decretum non sit simpliciter authenticum,

(1) Cf. Schmalzgr. diss. Prooem. nn. 266-270,
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sit tamen usu receptum, patet cur illud dixerimus quadan-
fenys anthenticum. _ o

36. Ex hactenus recensitis collectionibus, D‘v(-rr-fuhunl
Gregorii IX — Sexti Decretalinm — (ﬂ'lm;nrxmmurum =
I*ZXT;‘;l\';lL::,lntinm Toannis XXIT et Communum — T)r*('l‘i%‘f.l
Giratiani, coalescib ed Sylloge quae dicitur “ Corpus lzf/'/s
Canonici-—,. Haee aufem . cum in allega‘riunihu? adhibe-
tur , peculiares habet compendiarias notas quas hic quoque
referre opus-est.

37. T. Textus ex libris Decretalinm allegantur:

a). per vocem initialem (-apiri.s" et Titu.lum in quo repe-
ritur, ex gr Cap. Odoardus de Solutionibus ; .

b) per numerum capitis et titulum ex. gr. Cap. 1 de
Electione;

¢) (per utramque notam ex. gr. Cap. Sicut Romana 1 de
Rescriplis. , -

Antiquiores eanonistae, Decretales sp(wtefn‘n;hs \"e]utlrv.ﬂ,/-
tra. Decreturiv Gratiani , textns allegabant ita: Cap: Sicut
Romana X (extra) de-Rescriptis. Quaedam magis compen-
diariae allegationes praesertim in antiquioribus mljltimnl‘nus
usu ipso addiseintur ex. gr. « De s/w.mxr(/. Ez parte 11.‘v.
“cap. B parte_de Sponsalibus 4. Si caput n’:.\F unieun in
titulo, tnne ponitur | Cap. wnic., si ultimus Cap. ult. vel
eap. fin.

/J,Vl/. Textus ex Sexto allegantur eodem modo, addito “in6y
Ex. gr. Cap. Licet de Constit. in 6, vel Cap. 1. de Const.
in 6, vel Cap. Licet 1. de Const. in 6.

IIL T(‘XUIS ex (v‘li,‘lllt'llﬂllib‘ l)(l,\',\'cnf ;1”13‘%';11‘i t,‘(lill,‘lll ]]1()(10
ac/ Decretales, addito solum in Clementinis: ex. gr. Cap. E0S
qui de Consang. et affin. in Clem. Sed communiter allega-
tur: Clem. Eos qui de Cons. et aff.

IV. Textus ex Extravagg. possent item allegari addito
“in. Ertravagantibus-ex, ge. Cap.. Unam -Sanctam. de Ma-
iar. et obed. in Ertravagq. Comm. .. Sed compendii gra-
tia: ¢ Ertrap. Unam Sanctam de Maiorit. et obed. inter
comm. , proindeque ubi hoc nltimum non habetur, signifi-
catur esse Toannis XXI1, ex. gv.  Extrap. Cum inter non-
nullos de Verb. signif. ,. Aliae notationes, si quae forte oc-
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currant, facile intelliguntur, ex. gr. ¢ Extr. comm. de Dolo
Rem non novam .

V. Denique Decretum Gratiani allegatur:

a) in L p. Can. Miramur dist. 61; Can. 5, dist. 61 ;
Can. Miramur 5, dist. 61, Veteres: dist. 61, Miramur;

b) in IL p. Can. Quia iuxta 61, caw. 16, q. 1, (cano-

causa quaest.) vel can. 61, ca. 16, il

¢) in tract. de poenit. Can. Lacrimae 2, dist. 1, de
poenit. ;

dy in ITL. p. Can. 11 Missarum, dist. 1, de Consecr.
(canone undec. Missarum distinct. primae de Consecr.)
vius, dist. 1 Missarwm de consecr.

38. Quare in summam colligendo quae in hac prima
parte,” quae Praenotiones historicas complectitur, disputavi-

; bre-

mus, comparate ad Iuris ecclesiastiei historicam evolutionem,
apparet 1) eam pertinere ratione materine ad illud potis-
stmum elementim quod in ecclesiastica disciplina mutabile
est atque ex adiunetis externoque Ecclesiae statu pendet:
2) ratione formae, esam nonnisi serius ad systematis scien-
tifici mormam exactam fuisse: 3) ratione per/factionis, eo
perfectiorem extifisse quo aliae quoque scientiae ad maius
merementum provectae conspiciuntur: 4) denique ratione
analogiae cum Ture civili, sicuti posterior fuit tempore, ita
et in forma scientifica in pluribus ad illius normam acces-
sisse (1), At wero his quatuor elementis-ahsoluta historicae
evolutionis Inris ecclesiastici idea exhibetur.

(1) V. in op. cit. Aug. Theineri, Disquisit. IV. « De Inre Civili Ro-
mang-quod in-antiquis.eanonum.collectionihus aliisque ecclesiasticis monu=

menfis ogetrrit » (Auctor est/Carolus e comitibus De Reisach dein S, R. E.
Card.):




PARS ALTERA
IURIS ECCLESIASTICI PRAENOTIONES THEORETICAE

39, (lollector Decretalium Gregorii IX antequam, iuxta
methodum superius memoratam (29), ecclesiasticas leges re-
censeat, quatnor yeluti pragambulos titulos ponit quibus ge-
neralem. theoriam legum ecclesiasticarum | exhibet. [tem au-
ctor Decreti Gratianus opus suum auspicatur viginti dis-
tinctionibus, guibus twm generatim legum 11u:u'n.m('un'lqun}-.
tum speciatim-legum occlesiasticarnm theoriam iuridicam
accurate. proponit.” Uterque normam hac in re secutus est
Turis Romani, siquidem tum in Institutionibus (I, 1, 2) '111111
in| Digestis (I, 1, 2) eodem modo de iure generatim disse-
ritur. .

Huie methodo insistentes, praenotiones has theoreticas,
quae scilicet in ipsa.-rei natura (?()llsid(*l‘dlld’;l \*(;tl'fantm".
panlo ampliori ratione ac'in prima huius operis mln'fl(nw ef-
fecimus, ita proponeré aggredimur, ut hunc veluti 1«lea1'1u'u
logicuii nexum persequamur,  Agemus primo de inris -
versim-accepti, ac¢ nominatim de iuris ecclesiastici notione.
Quia vero ius écclesiasticnm eo nomine appellatur quod ab
Ecclesia dimanat et ad eam ordinatur, quae potiora sunt,
ad divinam Ecclesiae constitutionem quod attinet, contracta
locutione revocabimus ex ea Iuris parte quae fus publicuin
ecelestasticum nostra: hac aetate appellatur, eo fere modo
quo in Decretalium collectione titulus praemittitur De Sum-
ma Trinitate et Fide Catholica. Hane tractationem altera ex-
cipiet, de fontibus Turis canonici. Generalem dabimus deinde
legis ecclesiasticae universim inspectae theoriam. Cum vero
consuetudo’ veluti, lexc non Scripta censeatur, hinc de con-
suetudine erit nobis disserendum. Denique obiectivam legum
ecclesiasticarum partitionem, iuxta quam in Institutionibus
singillatim considerantur, statuemus. Patet autem, si quis velit
comparationem instituere nostram methodum inter et qua-

)

tuor priores titulos libri primi Decretalium, nos presso ve-
stiglo iisdem insistere, quod ut plenius exsequamur, tracta-
tionem hanc sicuti et reliquuum opus in Titulos partimur.

TITULUS I. -
De luris universim accepti, ac nominatim de luris ecclesiastici notione.

40. Cum Turis ecclesiastici notio complexa sit, ex idea
generica [uris et apposito ecclesiastici quod illam ad deter-
minatam aliquam speciem reducit, quaedam nobis primum
de generica Iuris notione breviter attingenda.

41. Constat in primis Turis vocem multipliciter usurpari.
Jus enim dicitur:

1) Quidguid gquovis modo bonum et aequum est.

2) Quidquid est legi cuicumque conforme seu legitimum.

3) Legitima facultas ad aliquid' (Zfus possidendi etc.).

Sententia ipsa quae a Iudice profertur (fus dicere).

Locus ubi ius dicitue (/n lus vocare).

Necessitudinis vinenluim (7us cognationis, affinita-

B,

Liex seu iussum (fus naturale, positiowm, cte.).

Legum complexio aut scientia (Zus Romanum, lu-
risperitus ),

9) 1d quod tustune est per aequalitatein wnius cuin al-
tero, quasi fus per apocopen ab iusto dicatur.

Alias etiam vocis ITuris acceptiones vide penes aucto-
res (1).

42, At vero si quaeratur quaenam ex his propria haberi
debeat ac veluti radix a qua ceterae per quamdam analo-
giam dimanent et ad quam reduci possint, arbitramur aliam
esse responsionem, prout res relative aut absolute spectatur.
Si emim speetetur dus ut obiectum illins moralis virtutis
quae (ustitia dicitur, inre affirmat Gregorius de Valentia (2)
primaevam iuris significationem eam esse quam ultimo loco

(1) Calyinus, Lexic. Inrid. v. Jus,

(2) De Virtutibus ete. disp. 8. q. 1, punet. 1. § « Sed accipimus ».
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recensuimus, idgue aunctoritate Arvistotelis comprobari. S1
autem spectatur ut obiectum .\'/-/,"Nllf.li' -;\1\, q.untvnus 4'3(). (\-
hibetwr “ systema legum quibus societas l(//(/'ll/fl r‘)/.‘r/l//'//f///
ut ot conservari et finem suwm assequi possit ,, 1US lt‘h'lTl
esse ae Jussum adeoque sub hoc respectu hane esse primi-
geniam maximeque propriam iuris significationem dicendum.
(C‘t’. Suarez, de Legibus, lib. I, cap. 2, nn. 4-8). |

Verum rem intimiug inspiciendo arbitramur, r/().\:(;///fﬂ
etiam hanc esse primam voeis Jurls acceptionem. Si qua
enim praeferri potest ea unice est-qua Tus a ‘usto sew iu-
stitio. dicitur. At wero si ius illnd dicitur quod per aequa-
litatem quamddam unius cam altero 'ins‘mm est, n<)1'1n:1-7nn(‘1.cj\
de hac aequalitate rite/iudicetur adsit opottet; quae :11{;1 esse
non potest nisi ea suprema et aeterna Tiex (Iussum) quae

ceterarum fons estiac moderatrix. :
1 1 d, 3 ‘ -0
43. Tus igitur nobis est idem ac fusswmn. Patet autem

1) facile ad hane acceptiones reliquas per :inmmhfn-ana]t.)-
giam reduci posse; itemque 2) aeque facile n.l.‘rulhgy ]ll'l'lh.'
partitiones sive ratione auctoris a quo Lussum dimanat, sive
ratione modi quo manifestatur, sive/ ratione n////;///m/;//r:w
in obligando,wnde dicitur Tus divinum vel /{f(///f/l//llll-.\'r‘}'/-
ptum. vel mon scriptum -universale vel particulare ; sed de
his ‘paunlo inferius: .

44, Statuta [uris notione generica, ad appositum quo
circumseribitur deveniendum est. Quid est igitur Zus eccle-
stasticum? Cum Ius, ex iam dictis, nobis hie sit * Systema
lequm etc. , si haec societas Eeclesia sit a ("111:i>“m msti-
tuta, Jus erit ecclesiasticum illa legum complexio qua. re-
gitur. ' .

At vero constat duplex esse in qualibet societate huius-
modi legum systema: 1) quo societatis constitutio definitur
tum «’~(>n‘71‘p:11':1t‘€- ad pofestatemn quam habet, tum rmn]'n,u.':mﬂ ad
subiectum i gquo potestas residet; et dicitnr fus constituensy
2). gmo. societas, constituta potestatem  suam ]w?_‘ 1'(l4m<_sum
subiectum pro triplici funetione: legifera, iudiciaria, coa-

(1) €f. Tarquini I. E. P. n. 1. Praeclarum hoc opus Card. Tarquini,
(quo praeceptore gloriamur, in iis guee ad ius publicum speetant ceu nor-
mam in his praenofionibus sequimur, quod semel diettm sufficiat.

— 20 —

systema lequmn. quo Eeclesia suam potestatem, per idoneun
subiectum, pro triplici functione legifera, tudiciaria, coa-
ctiva ad actum reducit.

In comperto est, inde divisionem illam scientificam mris
ecclesiastici ortum habuisse qua in publicum et privatum
dispescitur. Diximus in praefatione quibus de causis ab his
appellationibus in hac altera operis editione satins duximus
abstinendum. Ubi enim de obiectiva veritate utrinsque le-
gum systematis constat, hand lubet de nominibus cunt quo-
libet digladiari.

45. Statnta Iuris ecclesiastici vera notione, haud magno
labore aliae intelliguntur Canonistis usitatae einsdem appel-
lationes. Etenim:

1) Ecclesia Christi, Spiritum habens Veritatis iugiter
assistentem, ita legibus suis imperat ut eae maxime sint
veritati conformes; adeoque ita sint leges imperio ut non
minus sint regula sen canon (vavey) sapientia ad persua-
stonem ingerendam. Hine ius ab Eeclesia latum peculiari
atione canonicum audit. Cave tamen ne eum gquibusdam
sublestae fidei ita wim persuadendi exagoeres, ut verum ac
propriwm imperinm excludas (1).

2) Cam finis Heclesiae proximus, sit sanetificatio ani-
marum, wWimus assequutio vitae aeternae adeo ut quae
temporalia sunt ad spirituale ordinentur-(Ertrav. “TUnam
Sanctam , de Maiorit. ef obed.) elusque veluti rationem in-
duant, hine res sacrae ad ins ecclesiasticum maxine perti-
nent ab iisque Jus Sacrum aptissime nominatur.

3) Denique cwm potestas in. Ecelesia non ad omnes fi-
deles pertineat sed ad partem mnobiliorem ita ut potestas
urisdictionds de qua praesertim in iure canonico sermo est,
a Romano Pontifice ceu fonte promanet (quod ut theologice
demonstratum et certum assumimus) licet determinata ratione
in diversis Hierarchide gradibus einsdem potestatis alii quo-

(1) Tuxta nonnnllorum sententiam Zus canonicum illud est quod scri-

pto leguwm codice eoque authentico continetur: Tus verorecolesiasticum: quod

medio quovis legitimo ab Eeclesta dimanat.

Pleramque tamen hae voces
synonimae habentur.
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que participes fiant, sive ex ('/'li'[.,T'{I. /.r'.r/t’. sive ex lzi'r‘-/v:\'/;;-’
institutione. sive munere ordinario sive delegato; 1N

ut Tus ecclesiasticum merito Pontificium :lllh)rnnlllvi'lﬁﬂl."' 10-
minetur. Id scilicet duplicem habet (-;111.?‘;11?1:“1 ) 1/‘ll'(‘r'/rlr'// r’{
primariam, quia a Summo ]’om'lﬁm.‘ Christi \ 1r_~;u'1f» :fu «111(24‘
diximus-pacto dimanat; 2) secundarian et consequentent, quia
ab episcopis nominatim partieipatur. o0 e

4) Pariter guodnam sit 183___"!1.!1: f-.m-\vs];1.<‘ru‘:,z‘1'ulbn St :c(](l:i[,',fl([)
facile dignoseitur. Ecclesia enim 1ta, est M{L,“‘m{ a E ] E
instituta ut sit in primis societas IN’-('(’-.\\\'(’/'/”:’. ad quam p?n.»-
inde ommnes homines' Dei miséricordis Su]}li‘ln-r;t .\'uluu‘r;.nv
ordinantur vel @) destinatione vel b) actuali .«(//u/"r'/mu.w. qua-
tenus nempe vel eam ingredi (lf:])(‘]'lf, vel eam iam H]L\lt;\j
sunt. Quare character aliquis haberi debet quo lum,: 'd-(‘l-lililr |-,s_
subiectio determinatur. Hie est baptismus, quo »’-1_‘]',1"1- es1am
irnf;:r'(‘-dinmr et eidem subiieimur. ’ln?npm‘ subiectio ;1(‘1‘11:}]{.\'
potest esse praestita, vel debita quidern sed non 1,11‘:(16:‘(1{?.
quatenus aliquis ea (quidem tenetur sed eam }n'uwh}u (‘L.-
trectat. Denique illud liquet, leges all-eos ]“l(‘l‘ﬁnl‘]‘o‘ QUL mexi-
bra sunt-societatis, haud vero ad €os qui nondum societa-
tem mtut necessapiam ingressi sunt, iis siquidem .\‘()1111'!11‘)1.1[»(10
officium est eam ingrediendi. Quamobrem sequitur ratione
subiecti lequniecelesiasticarmms Y "

a) qui destituuntur charactere h:x]_)txsn'n. h.‘-". m.hdelv.»
cuiuslibet religionis; eos non subiici legibus Eecclesiae (I
Cor. 'V, 12); 2

B) qui characterem habent bn]')‘rismi.. eos"perse subiiel
legibus Ecclesiae, sive catholici sint, sive ln;u:r::‘m-l. aposta-
tae ete. qui subiectionis officinm detrectant. Dixi /u"/'sn, 'H"(:H.l
Eecclesia Ib()T'“ST st velit-hos a ]Pg‘v lluannlminv eximere '(_(.;E.
3en. XIV. Const. Singulari 9 Febr.1749; Bull. Ben. XIV.
Tom. I1I. pag. 2. ed. Venet. 1776). :

5). Ad obiectum vero Iuris’ canoniei rite IL"'I'L'I‘H'..H]illl‘llll:ll
haec tenenda sunt. Eeclesia pro sui finis vatione, debet efs
ficaciter nrgere homines, ut cooperantes gratiae suam saln-
tem operentur. Leges igitur ecclesiasticae ad id ordinantur.
Quare tamquam obiectum materiale propemodum habent
fidem et mores sew disciplinam. Fides enim et opera ad

e
salntem requirantur. At quanam ratione sibi propria leges
ecclesiasticae hoe obiectum attingunt, seu quodnam est Turis
canonici obiectum formale? Ad hoc animadvertimus. fidem
rectam bonosque mores non solum spectanda esse prout ad
christianos singulos rveferuntur, sed etiam prout ad ipsam
christianam societatem qua talem perficiendam ordinantur,
proindeque non solum ut ratione moralis actus conscientiam
attingunt, sed etiam in exferna sociali manifestatione sua
reqimini Eeclesiae subsunt. Leges porro ecclesiasticae po-

tissimum prout actum socialem attingunt et sunt sua san-
ctione munitae (S. Th. 1. 2. qu. 92. a. 2. in corp. v. L au-
tem) fidem, mores, disciplinam respiciunt. Hine diei potest,

obiectum formale Turis eanonici esse fidem. mores, discipli-

nam prout haec media sunt oblivatorio nmodo nironosita menn-
] pProj

bris Ecclesiae ad finis assequutionen. Unde intelligitur

1) quid sibi velit effatum illud “ Eeclesia non iudicat de
internis ,, itemque:2)-discrimen deprehenditur quo idem 7ia-
feriale obiectum attingunt Theologia dogmatica et moralis,
Historia Ecclesiastiea et Ins Canonicum. Theologia enim
dogmatica fidem, mores, disciplinan spectat ratione confor-
mitatis eum Regula fidei in ordine ad veritatem, Theologia
moralis ratione conformitatis eum Regula morum in ordine
ad bonitatem sen pravitatem, Historia Ecclesiastica in fii-
storica evolutione quam serie tempornm in it sociali Ee-
clesiae fides, mores, diseiplina habuerunt. Tus Canonicum vero
fidem, moves, disciplinam respicit prout lege ecclesiastica sua
sanctione munita proponuntur.

6) At vero cum ius ecclesiasticum sen canonicum dnde
gam appellationem, recipiat quod ab Ecdlesia a Christo dns
stituta seu catholica dimanat, evidens est longe perfectius
eius indolem dignosci si quae, potissima saltem, ad iuridi-
cam catholicae Ecclesiae constitutionem pertinent, prae
oculis habeantur. De his proinde titulo qui_sequitur agen-
dum,




TITULUS II.
De iuridica catholicae Ecelesiae constitutione Syntagma.

46, Si quaeras quanam de caussa Collector I)ti'("']‘(".f':'t]i.lll‘:l
Gregorii X, principium fecerit titulo De- Summa Trini-
tate et Fide Catholica ., vespondet alios inter Pirhing his
verbig: ¢ Sicut Tustinianus Imperator suum Codicem , ita
_ Qummus Pontifex Gregoring IX Tus canonicum auspicatur
.» o Summa Trinitate et fide catholica; partim quia sacri
Canones sunt veluti quaedam determinationes vel conclu-

siones, ex lege divina et fidel praeceptis tanquam prinei~
. piis  deductae (cap. Qualiter 24. de Accus.), partim quia

Deus est prineipium universornm (Cap. 1. h. t,) praeser-
_ tim iurium et legum; iura enim humana per imperatores
ot reves saeculi Deus distribuit generi humano et Fides

4'/(//'/1;/1'4'/( est fundamentum el funm/f//r«’r/’u est Beelesia s
. ac /)/'u/m/w o etiane innititur wnioersum Ius /'«'('l(-’.&-/}'(.\'-/i—
. Ccun, quosgubernantur membra Eeclesiae .. (Pirhing de
Summea-Lrin. n. 1)

47, At vero haud nos multum ab hoe sapienti eonsilio
abludere arbitramur, si fis“quae sumus dicturi de eeclesia-
sticis Tegibus-tum in genere tum in specie, ceu fundamen-
tum praestituamus compendio collectam universam doctri-
nam de vera Eecclesiae Christi, e qua ecclesiasticae leges
dimanant. iuridica constitutione. Dum autem dicimus éwri-
dicam. constitutionem, planmm fit nos hie Ecclesiam spectare
non theologice' sed turidice; quatenus/ea ommia, quae.de di-
vina Ecclesiae institutione, natura, proprietatibus ac notis,
itemque de potestate tum ordinis twm turisdictionts, ex re-
velatis fontibus patescunt, ut lemmata ex theologica demon-
stratione in rem nostram opportune recipimus quidem, at
illud potissimum tamquam inquisitionis scopum habemus,
ut societatis formam quam Christus Ecclesiae suae inditam
voluit eiusque insitos characteres in primis spectemus, tum
potestatem expendamus quae exinde dimanat, denique quod-

a0
e A

nam sit subiectum in quo haec potestas residet, investige-
mus. Ut enim seite animadvertit Card. Tarquini (1), ad haec
tria Tus illud quod ecclesiasticum publicum nuncupatur, apte
I‘[‘,digi potest.

Quin et illud addere liceat, divisionem illam ecclesiastici
Turis in publicwmn et privatum, gquam morosiores haud pauei
etiam rite explanatis terminis (44) stomachantur, aptissime
exhiberi forte posse, si dicatur, duplicem distingui oportere
ecclesiastiel iuris partem, quarum prima de iuridica Eeccle-
siae constitutione, altera de legibus ecclesiasticis sermoei-
natur,

Cum vero nobis mens ea non sit, fuse omnia persequi,
sed 1mo pressissima oratione velimus complecti quae ad Ee-
clesiae juridicam constitutionem pertinent, illud etiam patet
cur huic tractationi syntagmatis appellatio conveniat. Quod
si [uris publici Institutiones secretim tradantur, titulus hie
vel omitti vel solummodo legi potest.

48, Tamyero

I. Hlud in primis tanquam certum et alinnde demonstra-
tum assumimus, Christom ita Ecclesiam suam instituisse ut
eidem soerefatis formam inditam voluerit, enius finis wlfi-
mus adeptio vitae aeternae, proximus vero sanctificatio in
hac vita eomparanda. Cui obtinendae Ecelesia quantum est
ex se efficaciter fidelibus opitulatur, duplici potestate ordi-
nis et wurisdictionis (2).

1. Hine eam statuere possnmus velut fundamentim dispu-
tationis, Kcclesiae notionem, ut ea sit: societas ab ipso

Christo_Deo. ita instituta, ut proprius-eiusdem finis sit. ade-
ptio vitae aeternae, atque ita proprius ut extra ean acquiri
nullatenus possit (3).

[TI. Porro Ecclesia non solum est societas, sed est in-
super societas perfecta, guae scilicet in se habet omnia
media ad finis sibi praestituti assequutionem necessaria, sive

(1) Op. cit. n. 3. Quamvis porro ex tribus recensitis diserte solum-
modo secundum et tertium commemoret, liguet ex modo disserendi nn, 42
S{q. primum necessario supponi.

(2) V. theologos in tractatu de Eeelesia.

(8) Tarquini, Op. eit. T, 41,

Sanguineti, Tns Eccl.




realiter sive saltem virtualiter, quatenus scilicet ius habet
imperii ald ea exigenda ab alia societate; seu ut praecla-
rissima utamur 8. Thomae (1) formula “ Eeclesia est societas
perfecta quia est aliquid 7z se fofum, non vero est ad mo-
dum partis in alia societate (2). Est enimvero societas per-
fecta

1) natura sua, quatenus ita est a Christo instituta ut
sit (n se suprema,; eius guippe finis est supremus; est enim
finis nltimus ad quem ceteri. ordinantur. At vero natura
societatis et quidquid ad eam pertinet ab eius fine deter-
minantur. Societas autem suprema ‘est necessario perfecta
sensu explicato. Competit ergo Ecclesiae potestas societatis
perfectae quae triplici functione explicatur, legifera, twdi-
eiaria, coactica (3);

2) positiva Christi voluntate, prout ea, praeter ipsam ne-
turany iastitationis ,  diserta  affirmatur divina maultiplici
testificatione. Constat siquidem

¢) ex divimis Litteris Ecelesiam exhiberi auctam pote-
state origine divina, r‘//;/////'///r//'//r' meirenmscripta, ezercitio
independente. Atqui-his charactéribus exhibetur societas
lll‘l‘fl-l"(.zl.

h) Patres tum testimoniis complexis sive absolufe pote-
statem tribunnt Ecclesiae proprianm et ineircumscriptant ,
sive-comparate potestatem qualibet civili excellentiorem:
tum testimoniis disiunctis, id nominatim praedicant de fun-
ctione vel legifera vel indiciaria. Porro absonum est unam
ex his esse prout societati perfectae competit, nisi et aliae
aeque tales exsistant.

Atquil hi.characteres a Patribus in' ecclesiastica pote-
state aoniti exhibent soéietatem perfectam.

¢) Definitiones Ececlesiae. quae absque petitione prineipii
vel eirculo vitioso proferri possunt in hac disputatione (47),
“directe idem demonstrant ac. Patrum testimonia . sed AL~

stiare, fornie et maiore dignitate testificationis, nempe Con-

ciliorum oecumenicornm decretis vel pontificiis Constitutio-
q 3. al:3.

(2) Targnini, I. 6-15. 42,

(3) Tarquini, Op. cit. I.

(1) 1..2. q. 90. a. 8.

43 coll,

— PO ——
nibus; ‘ndirecte vero idem evincunt, quatenus constat Ee-
clesiam semper damnasse quidquid ullo modo suam potesta-
tem minuat vel alteri societati subiiciat. Atqui id eatenns
intelligitur, quatenus semetipsam perfectam esse societatem
tueatnr (1).

IV. Cum Ecclesia ex hactenus demonstratis (heic IIL 1)
sit societas perfecta natura sua, quatenus Christus ei in-
didit naturam et formam societatis perfectae, quidquid in
conceptu potestatis quae societati perfectae competit conti-
nefur, et in exercitio eiusdem per triplicem functionem le-
giferam, judiciariam, coactivam ad actum reduci potest, id
totum. Ecclesiae tribuendum est. Duplex imo attendi debet
character huius ecclesiastica® potestatis. Primus est, Eeele-
siam ita esse societatem perfectam, ut talis sit positiva di-
vina institutione adeoque sit societas divina; alter vero,
qui legitime inde profluit, ut quidquid in conceptu pote-
statis eiusque functionum continetur non solum non sit mi-
nuendmm, cum ad Eeclesiam transfertur. sed potiore imo
et perfectiore modo eidem tribuendum sit. Quare ii, exempli
gratia, non sunt andiendi qui ab exercitio potestatis coa-
ctivae ecclesiasticae etiam supremae, actum aliguem exclu-
dunt, qui ex sese ad coactivam potestatem in societate per-
fecta spectare potest.

V. Ecclesia Christi ita est /n se Societas perfecta, in-
dependens, suprema, ratione suae intrinsecac excellentiae,
ut. etiam comparate ad societates quibus coexsistit qradu
suprema sit ac porro dici debeat.

VI At vero enm, ratione finis a quo natura societatis
cwiusyis determinatur, generatim/ pro duplici felicitale ae-
terna scilicet et perfecta, et temporaria licet imper fecta,
quotquot in mundo exsistunt societates ad Ecclesiam et so-
cietatem civileny reduncantur; Beclesia ut gradu suprema, si
generatim ad civiles Societates  comparetur, iis potior est
et anteferenda in-iis quae quowvws modo ad Ecclesiae ipsius
finen spectant.

(1) Tarqnini, Op. eit. T. 44-48. Testimonia ibi singillatim proferun-
tur ex quibos’ argumentum illud prodit quod sub a) b) ¢) determinatis for-
mulis a nobis hic exhibetnr.
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Societas vero civilis in iis quae formaliter et absque
ullo alio respectu ad eiusdem finem, qui est assequutio fe-
licitatis temporalis, pertinent, sui iuris est et hoe pacto
perfecta, et in suo ordine independens et suprema,

VII. Cum autem societas aliqua triplici modo ex iure
naturae et sociali alteri-societati cui coexsistit extraneca
esse possit, scilicet per abstractionem quando utraque iis-
dem membris coalegeit, qui diversis obligationibus, quibus
societas utraque in ea hypothesi repraesentatur, simul sunt
obnoxii; ex parte, quando licet faefo ab alia una aliena sit,
iure-tamen-haee ad-illam pertinet; ex' fofo, quando socie-
tates neque 7ure neque facto (45.4)) ullam invicem prae-
seferunt habitudinem ; in earum mutwa comparatione eae
leges servandae sunt quae et legitima iura tuentur, et con-
flictumn vel exeludunt, vel, si forte hominwm vitio adsit, ad
pacificnm statmm apte restituunt (1).

VIII. Patet auntem, si haec ad Fcelesiam et societates
civiles: quibus ¢oexsistit transferantur, inde oviri inquisitio-
nem de gradu et iuribus Ecclesiae comparate ad societatem
civilem catholicorum, haereéticorum. et infidelium. Eeelesia
auntem.ad illaswefertur-7adione sut finis (heic VI) qua parte
eidem illae quoque subiiciuntur, Praestat autem in singulis
natiowm prius ac e debitem velationum systema, dein
quae-illi adversantur considerare (2).

[X. Systema nativuwmn relationum quae exsistunt inter
Ecclesiam et societatem civilem catholicorum his. capitibus
continetur:

1) Eeclesia quippe quae societas est perfecta; indepen-
dens et suprema, gun(]n;‘uj suwis omnibus turibus et libere pot-
est exercere totam suam in bonum fidelium potestatem, pro-

ut ipsa iudicat expedirve, et ius habet imperii exigendi, si
opus habet, quaedam insuper media a societate civili pro
sul finis ratidne; ‘societas | vero, eivilis mihil potest sive in

swis degibus sive in- suis actibus admittere quod Eeelesiae
constitutioni ac inribus adversetur (3). /SS. ). N. Leonis

(1) Tarquini, Op. eit. I. 48-33 coll. 27-39

S l—=0Jd.,
(2) 1b. I. 52.

(3) Ib. 53-63.

. amis
PP. XIII, Litt. Encyclic. “ Arcanum ., 10 Februar. 1880 ;
“ Immortale . 1 Nov. 1885).

2) Ecclesia ius habet proinde saltem ut norma negativa,
influxum suum exercendi in societate civili, qua parte eius
leges aut acta finem Ecclesiae attingunt, scilicet sanctifica-
tionem et salutem aeternam fidelium ac generatim rectam
fidlem et honos mores. Hine societas civilis nullo paecto pot-
est: legibus iniquis aut fidei et ecclesiasticae disciplinae con-
trariis, aut immunitatibus et privilegiis Ecclesiae legibus
sive individuis sive collegiis concessis quae tamquam partes
ad eam pertinent (1), oppositis, evadere impedimentum pro
civibus suis catholicis quominus ipsi finem suum ultimum
scilicet salutem aeternam  consequi possint: impedimentum
inquam ex ipsa sua constitutione ac legibus, non vero per
accidens hominum yitio qui legibus abutuntur.

Nominatim societas civilis nequit abolere aut arbitrio
suo coarctare sive publicam et externam professionem con-
siliorum evaungelicorum sive exereitinm publicum pietatis
aut christianae charitatis, adeoque Ordines regulares, soda-
litia et loca quaelibet pia Ecclesiae unice ex sese subsunt,
elnsque legibus et auctoritate regi debent. Quare si «luid
forte legitimi in hac re iuris habeat civilis potestas, id unice
ex Ecelesiae conecessione repeti debet.

3) Eecelesia proinde iure proseribit ac damnat libertates
illas, ut dieuntur, conscientiae et cultus, typorum, scholae
a religione aolienae , aliasque quibus tanguam prineipinm
praestruitur, errorem eadem iura habere ac veritatem ; nul-
lam exsistere oportere cultus religiosi formam soctalent;
aliam esse vitae rationem, quae ad conscientiam ac mora-
litatem individagrum pertinet, aliam vero quae civilio iura
ac officia moderatur.

4) Si ea exsistant adiuncta in quibus ad malug malum
devitandum Eeclesia sua legitima in societatem civilem po-
testate, facfo se permitbit: aut tolerat aliqua ex parte vel
efiam ex toto privari; id nullatenus ius nativom minuit aut
perimit; adeoque sedulo cavendum est catholicis ne perien-

(1) Targunini, Op. cit. I. 48. coll. 35.
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losae pacis amore, factum cum iure confundant, et veluti
socialis status progressum ac perfectionem existiment quod
ex sese regressus et maximum malum haberi debet. TLicet
tamen iis et quandoque etiam officium inesse potest iuxfa
normam a Romano Pontifice praestitam sive directe sive
indirecte per episcopos eidem consentientes, iis libertatibus
uti ad Ecelesiae et Romani Pontificis nominatim iura tuenda,
magisque quo fieri potest bonum promovendum et malum ar-
eendum. (S8. D. N. Leonis PP. XTI, Litt. Encyclicae ¢ Diu-
wrnum , 29 Tan. 1881 ; “ Immortale Dei ; 1 Nov. 1885; « Li-
bertas 120 Tun, 1888 % Sapientiae, 15 Tan. 1890).

9) Sicuti Ecclesia suis legibus universalibus omnes quot-
quot sunt fideles moderatur, ita si in-aliqua regione adsint
adiuncta ob quae iuri-communi sit derogandum, hoc in na-
tivo systemate quod modo evolvimus caussa esse potest, ut
Ecclesia sew Romanus Pontifex legem condat peculiarem pro
illa vegione, cuius effectus est, ut pro ea parte qua iuri
communi in particularilege derogatur, respectu concedentis
hal{eatm' erogatio beneficii, respectu vero ipsius prineipis
régionisque cui conceditur, officium eam legem servandi, quae
utpote latam a potestate superiori; vel minimum ab infe-
riori mequit immutari aut-aboleri, donec a concedente revo-
cetur aut immutetur. Patet autem iisdem manentibus ad-
lunctis, non sine-gravissima causa legem illam a concedente

revocari, quin tamen inde-sequatur eum potestate legem
revocandi aut mutandi, prout iudicat, carvere. Mutatis vero
rerum adiunctis, ant si id requirat spirituale fidelinm Eec-
clesiaeque bonmum, non solum potest sed et debet lex parti-

cularis immutari aut aboleri. Huius tamen convenientiae aut
necessitatis unicus index est Romanus Pontifex, cuius apo-
stolicae potestatis plenitudo 7urta catholica principia, non
nomine tesus sed iurta rei veritatem semper caden, et in-

tegra et inumutata in quolibet Pontifice quovis tempore, .

vi tpsius pontificii primatus, perseverat. Revocata vero lege
particulari, vigorem suum iterum habet pro ea quogue re-
gione ius commune cui fuerat derogatum. Absonum vero
est dicere societatem civilem tum sui inris esse ac nulla
L'gc t,lhligﬂl'i.
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6) Quod si, quaecumque demum caunssa sit, Summus Pon-
tifex concessionem hane, sub iuridica forma conventionis
faciat, sen ut vulgo dicitur per Concordatum, haec ad huins
conventionis naturam et obligationem inde manantem rite
determinandam in antecessum statuenda videntur:

@) In quacumque sententia de natura conecordatorum,
illud catholicis omnibus ratum esse debet, plenitudinem nu-
per descriptam apostolicae potestatis ita esse semper prae-
supponendam ut cerfo haberi debeat tanquam error, quid-
quid in explicanda natura et vi concordatornm eidem ad-
versetur. Hoe enim, ut diximus, est intime nexum eum ipsa
natura pontificii primatus.

b) Hine absurde diceretur, simulationem admitti vel fal-
sitatem, dum gquaecunque sit formularmm significatio guae
in concordatis adhibentur, haee plenitudo apostolicae pote-
statis in tota sua amplitudine intacta et immutata, anfe ef
post concordatum, supponitur et praedicatur.

¢) Ut vera omnino sint quae in formulis eoncordatornm
ad mutuam obligationem quod attinet continentur, requiri-
tur et sufficit ut verus et realis utrinque exsistat obligatio-
nis titulns; nullo vero pacto essentiale est et necessarium,
ut ideny titulus habeatur. Quare facta hypothesi, Summum
Pontificem titulo dumtaxat fidelitatis obligari, spectata na-
tura pontificiae potestatis, prout est in Summo Pontifice, cui
Christus tamguam supremo vice sua pastori agnos et oves
concredidit, titulus hic eminenter et perfectiore ratione con-
tineret quidquid obligationis ex quavis conventione: ortum
concipi potest, adeoque nihil esset quod posset iure argui
simulationis aut falsitatis in formulis concordatorum.

d) Verum' etsi concedatur utringme ewnulem obligatio-
nis titulum vi initae conventionis exsistere, 1d tamen aliter
intelligl nequit, quam incolumi manente apostolicad potesta-
tis plenitudine.

e)r Quare in jconeordato - ineundo veram et propriam ob-
ligationem suscipit Pontifex servandi iuridicam formam con-
ventionis, in iis omnibus quae sive pro interpretatione sive
pro rescissione concordati aut alicuius eiusdem articuli in
concordato statuta sunt; adeo ut (in hac hypothesi eiusdem
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tituli obligationis) non solum officio suo desit sed ius etiam
alterius laedat si normas illas prius non experiatur. Hoe
tamen ita semper debet intelligi, nisi gravissimae illae ex-
sistant caussae ob quas apostolicae potestatis plenitudine
uti Pontifex in Domino indicet. Necesse tamen est ut de
hac re certo constet.

/) Quotiescumque eerto non constet de exercitio pleni-
tudinis apostolicae potestatis, actus quilibet concordati sti-
pulationibus oppositus tum duridice tum etiam intrinsece est
irritus ae nullus,

Quare verissimae sunt concordatorum formulae quibus
edicitur, irritum - esse et inane, quidgquid contra concorda-
tum attentatum fuerit.

) Pariter illud etiam intelligitur-posse Pontificem vere
obligare se ac successores suos ad concordatum servandum;
haec¢ enim obligatio et intactam relinquit divinam plenitu-
dinem apostolicae potestatis et citra ipsam non ultra exten-
ditur ac in qualibet alia iuridica conventione fum ex iure
naturae tum ex iure sociali.

) Denique cum deiis agatux qude pertinent, ut suppo-
nimus,-ad salutem-animarum, certwmn esse debet apud omnes
catholicos, solum Romanum Pontificem iudicem esse, utruom
expediat. nec ne-uti apostolicae potestatis plenitndine vel
ordinaria dumtaxat, in facto concreto alicuius comeordati.

{)/ Cum haec ommia; ni toti fallimur. omnibus catholicis
rata esse debeant, scholasticis concertationibus Operosae
disquisitiones de natura concordatorum ecclesiasticorum di-
mitti possunt. Unum tamen animadvertimus: seilicet in qua-

cungue. cathiolica sententia, plenitudinem  apostolicae pote-
statis anfe et post initum concordatum. ecamdem et inmu=

tatdnm: permanere, non solum nomine tenus ant exr felict lo-

gicae defectu ob intimam mentis persuasionem, sed secus-
dun obiectivam rei veritatem of rectam ratiocinationem .,
admitti et propugnari oportere (1).

(1) Conferri possunt in diversas abeunte
concordatorum eeclesiasticorum, Tarquini, Op. cit. I. 67 ad finem; De An-
gelis, Praelect, in I. lib. Decret. ad tit. IV. Append. et in eph. « Bien
public: 30 Inl. et 1 Oct. 1872 ». Phillips—Vering, Comp. I. ¢. lib. I, §. 17.

s sententias de natnra et vi®

e

X. Huie nativo systemati relationum Ecclesiam inter et
societatem civilem, quod ex insa dimanat utriusque natura,
adversatur

1) Regalismus, quo magis vel minus iura quaedam Ke-
clesiae erga societatem civilem laeduntur aut penitus abo-
lentur, quin tamen saltem explicite regalismus in sua mi-
tiore forma divinam Ececlesiae naturam et institutionem,
etiam prout societas est exferna et visibilis et vere iuri-
dica, neget et oppugnet.

2) Systema quod dicitur ,\'P/;/l,/‘/l,ll'l))‘//-.\' Evelesiae a statu,
quatenus scilicet societas civilis nullam prorsus Ecclesiae
et eorum omnium quae ad eam quogquomodo spectant rationem
habet, quod, ut liquet, in veram et propriam socialem apo-
stasiam a Christo et eius Eecclesia tandem resolvitur.

Hue spectat erronenm illud principinm, regimen societatis
civilis atheum esse debere, nulla esse in socictate officia
erga Deum , [n‘nimlc'lllll' Keclesiam sociletatem uwridicam
nallo pacto dici posse.

3) Reiectis, ut patet, eiusmodi commentis rationi aeque acre-
velationi oppositis, etiam in nativo systemate, eonflictus quan-
doque exsurgere potest Eeelesiam inter et socletatem civilem,
circa aliquod peculiare ius ant factum, saltem hominum vitio.

Verum, conflictus ad concordiam, servatis legitimis re-
lationibusg, semper reduci potest.

Vel enim agitur de iis quae yere et proprie Ecclesiae
finem attingunt, ‘et in his praevalet indicium Ecclesiae cui
potestas civilis se subiicere tenetur.

Vel agitur de iis quae maferiae mirtae dicuntur, gua-
tenus sub_diversa ratione eadem materia_ab utraque pote-
state attingitur, et tunc vel utraque pars sua legitima inrva
prosequi debet vel maioris concordiaé amore mutua consen-
sione res est definienda (1).

cum notis; uhi plures ali allegantar; Satolli « Prima prineipia Inris pu-
bliei ‘ecelesiastici de Concordatis, Romae 1838; Cavagnis, Inst. I. P. E.
nn. 623 sqq.; Lileratore « Chiesa e Stato » cap. 3. aa. 13. 14; Baldi, Ap-
pendix commentarii de vera et propria eie. de quo vide supra pag. 22,
not. 3. ete.

(1) 'Farquini, Op. cit. I. 46. coll. 33-40.
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In reliquis, ut iam diximus, quae directe et proprie ad
societatem civilem pertinent, haec sui pleni iuris est, et Ec-
clesia solum in eam influit quatenus optimos christianos ef-
ficiens optimos etiam ei cives suppeditat. (S. Aug. ep. 138
al. 5 ed. Maur. T. I, coll. 314 sqq.; SS.D.N. Leonis PP. XTII.
Litt. Eneyel. “ Inscrutabili , 21 Apr. 18785 “ Quod Aposto-
lici 28 Dec: 187873 % Humanum genus , 20 Apr. 1884).

XTI. Si Ecclesia comparetur cum societate civili haere-
tica, ut rite determinetur quae inter utramque habitudo in-
tercedat, notandum est haereticos per Baptismi characte-
rem Heelesiae fure subditos esse, licet facfo ab ea sint ex-
torres. Hine Ecclesia in iis quae ad suum finem pertinent
(hoe enim semper supponitur) ius habet subiiciendi legibus
suis etiam haereticos; potest tamen si mains bonum anima-
rum id deposcat, haereticos ab aliqua sua lege eximere.

Utrnm vero id factum fuerit, duplici modo constare po-
test; scilicet wvel per. authenticam supremae ecclesiasticae
potestatis deelarationem vel per epicheiam validis funda-
mentls innixam, qua fit ut inspectis omnibus adiunctis, rite
existimetur Ececlesiam eo in easu haereticos obligare no-
lnisse (1).

Haec satis sunt ad Ecclesiae erga societates haereticas
relationes intelligendas.

XII. Denique Eocclesia comparate ad societatem infide-
linm,/etusmodi est ut infideles tum iure tum facto ab ea
sint alieni, sunt énim extranei ex toto (2). Quamvis enim
destinatione ob salutiferam Dei universalem voluntatem,
omnes homines ad salutem per Christum et Eecclesiam or-
dinentur, quia tamen baptismo infideles carent, Eeelesiam
nondum sunt ingressi, adeoqueneque iuve ut haeretici neque
facto ad eam pertinent.

Ecclesia tamen divinum ius habet ubique terrarum
(Matth. XX VIII, 19) Evangelium praedicandi, quo infideles
ad yeritatem addueantury et fioc solum illad est quod Ee-

clesia in infidelium bonum sibi vindicat. quin ‘tamen -ex-

(1) Suarez, De Legib. lib. IV. c. 19: Bellarminus, De membris Eeel.
lib, III. e. 21 ; Tarquini, Op. eit. 1. 63-68. coll. 39.
(2) Tarquini, Op. cit. T. 66. coll. 38,

AR
clndat bona illa civilis consortii magis perfecti, quae ex
suscepta christiana religione pro iis barbaris consequuntur.
Verum sedulo notandum est, eas gentes suis iuribus ac in-
dependentia, ex hoe solun quod christianae fiunt, exspoliari
haud posse (1).

XIIT. Denique ad swbhiectum quod attinet, in quo pote-
stas hactenus recensita residet ex Christi voluntate, id aperte
colligitur ex iis quae catholica fides et ad eius normam theo-
logia docet de duplici hierarchia ordinis et iurisdictionis,
tum de essentiali diserimine inter Eecclesiam docentern et
discentem, inter clericos et laicos, et nominatim de Romani
Pontificis Christi Viearii suprema in unmiversam Eecclesiam
potestate. Vernm de his sicuti ad fundamenta dogmatica
quod spectat, Theologia, ita de actibus, quibus varii pote-
statis gradus explicantur deque eornm legibus data oper:
disserit Ius Canonicum, quod obiectum est nostrarum Insti-
tutionum; quare de iis singillatim suis loeis erit dispu-
tandum.

49, Ex iis quae hnensgue diximus de Ecclesiae iuridica
constitutione illud quoque sequitur, ecclesiasticas leges /e-
gitimo ez fonte dimanare oportere, id enim significat po-
testatem exseri per idonewm subiectum. Quare ad hanc tra-
ctationem rite absolvendam, de fonfibus iuris canonici di-
cere aggredimur, eos ita recensentes ut, si opus sit, potiora
de eorum natura et proprietatibus attingamus.

Excursus de Fontibus luris Canoniei.

50, Fontes luris Canonici dupliciter spectari possunt.
Vel enim 1) quaeritur quinam sint qui legem in Eeclesia
ferre iure possunt, et uninscuiusque potestatis legiferae na-
tura et amplitudo definitur, siquidem ex dictis potestas per
idoneum subiectum exseri debet: vel 2) hoe praestituto quae-
vituwr whinam hoe exercitinm. potestatis legiferae reperiatur.

(1) Praeclarissime de hoe disserit Franciscus Victoria esregius theo-
logus Ordinis Praedicatorum; Relectiones Theol. Relect. IV, sqq. de In-
dis. Lugd, 1586. De Bulla « Infer cetera » ann. 1493. data ab Alex. VI.
¢f. Card. Hergenrother, Hist. Ecel. vol. 2. pag. 191 ed. Friburg. Brisgzoy. 1877.
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Sic ex. gr. si dicatur Summum Pontificem potestatem habere
leges ferendi in Ecclesia universa, ratio fontis iuris specta-
tur primo modo: si vero dicatur, Constitutiones sen Bullas,
itemque Brevia, Reseripta ete. data a Summo Pontifice
fontem constituere Iuris canonici plerumque fumnani (1)
seripti, universalis, ete. ratio fontis turis spectatur secundo
modo. Sunt qui\(2) priores dicunt fonfes essendi quia ex
iis est lex canonica, posteriores vero fontes cognoscendi
quia ex his cognroscitur lex camonica. Plernmque tamen in
tractatione de fontibus iuris canonici uterque respectus si-
mul attenditnr, nimis enim incommodum esset alternm ab
altero disiungere, quanmvis satis liqueat hanc tractationem,
praesertim si praecesserit Iuris ecclesiastici, quod publicum
aundit, sew de duridica Ecclesiae constitutione, doctrina, ad
fantes cognoscendi maxima ex parte pertinere.

51. Hune disserendi modum promiscuum sectatus est alios
inter Card. Tarquini, qui ius ecclesiasticam publicum (lib. IL.
¢. 3) recensione fontium iuris eanonici concludit. Hine 1) ea
revocat quae de subiecto ecelesiasticae potestatis demonstra-
verat (ib. ¢.1) ex vera Ecclesiae constitutione, scilicet a) po-
testatem quam Christus dedit Ecclesiae esse divinam mnon
solwm efficienter quaténus Ecclesiae auctor est ille qui Deus
est, sed formaliter: by hane potestatem in sua plenitudine
Romano Pontifici quem in.terris suum constituit Vicarinm,
Christum tradidisse (salvo iure divino quod Pontifex inter-
pretari potest, haud vero mutare); ¢) partem aliquam huins
potestatis esse in episcopis, quos _“ Spiritus Sanctus posuit
regere Lieclesiam Dei . (Act. XX. 28) ita ut eius saltem
termini a. Romano Pontifice definiantur -non medo quaad

amplitudinem sed etiam quoad existentiom ; ) praeter epi-

scopos, alios quoque esse posse qui potestate ordinaria vel
delegata, a Romano Pontifice vel episcopis accepta, froun-
tar. Quare 2) iure infert, quidquid, pro natura et ampli-
tudine | potestatis,  ad leges quod Spc(:1nt. aly his dimanat,
legitimum in Kecclesia esse, secus spurinm habendum esse;

( Tonctitnti . ndinAD anAY e
1) Constitutiones DO;!H.{W ae aequipollenter
cuntur.

ad ins divinum redu-

(2) Aichner, Comp. I. E. § 8.

A
unde fontes leqgitimi Turis Canonici. Hi denique 3) aptis-
sime spectarl possunt ratione auctoris, ratione modid, ra-
tione subiecti ad quod lex refertur, quod dici forte etiam
posset amplitudinis in obligando. Porro hinc exurgit triplex
generalis divisio Turis Canonici qua est 1) divinum vel
humanum ; 2) seriptum vel non seriptuin; 3) universale vel
particulare. Tamyero distinetins haec tria considerat at si-
mul coniuneta h. e. quoad Ius humanum, ex. gr. spectat
aunctorem, modun, :ﬁnp]irmlinmn obligandi (V. penes ipsum
l. e.).

52. Haec fontiwm partitio alio etiam idearum nexu po-
test illustrari. In qualibet actione, adeoque etiam in lege fe-
renda, tria consideranda veniunt, caussa efficiens, modus
agendi, terminus actionis; scilicet in re nostra legis au-
ctor, legis manifestatio, amplitudo obligationis ; terminus
enim est lex cuius natura est obligare, licet maiori minorive
amplitudine. Hine illa triplex partitio, cum sit ex ipsa rei
natura, aptissima censenda est.

53. Cum igitur rafione auctoris Ins sit vel divinum vel
fuwmanum, patet

I. Tus divinum quod preinde ratione auetoris, Deum
ipsin ut eaussam legis efficientem. habet, rafione modi esse
scriptum vel non seriptum. Porro

a) Scriptumn continetur libris divinis sen SS. Litteris
Veteris et Novi Testamenti non eodem modo. Nam in N. T.
continetur simpliciter ; at in. V. T, abolitis per Christum
praeceptis quae iudicialia et ceremonialia appellantur, gquae-
(ue eum foedere Sinaitico presse smmpte desinere opus erat,
moralic. solum permanserunt.

h). Non seriptum continetur:

aa) traditionibus divinis, quae dividuntur in traditiones
divinas simpliciter et divino-apostolicas, prout vel Chri-
stus ipse wel Apostoli “ Spiritu Sancto dictante , earum
auctores: tfuere (Cf. Cone. Trid: Sess, IV. Deecr. de cann.
{\'('I‘i])ﬁ.‘].

bb) Lure naturali, quod “ est commune omnivm natio-
num, eo quod ubique ‘insfinctu naturae non constitutione

aliqua habetur ; ut viri et foeminae coniunctio, liberorum
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suceessio (al. susceptio) ef educatio, COMIMIIES 0TI POS-
sessto et amniam una libertas, r(t'r///ixf/‘iu eoruimn quae caelo
terra marigue capiuntur, item depositae rei vel commen-
datae pecuniae restitutio, violentiae per vim repulsio. Nanm
hoc aut si quid-haic simile est, nuwmquanm iniustum sed 1ia-
turale acquumque habetur. .. (Can. fus 7. dist. 1). Textum
mtegrum quod a Gratiano desumptum est ex s. Isidoro
Hispalensi (Etynol. lib. 5. Vide'Berardi op. cit. Vol. IV.
pag. 397 ed. Ven. 1783) ideo dare maluimus, quod eo Iuris
naturalis furidica,. st ita loqui fas est, notio- exhibeatur,
cuius-character praecipuus nt ¢ commune sit omniwm eo
quod ubique instinctw naturae non constitutione aliqua ha-
betur ,\qui character in facto consistit et partim negativo
con¢eptu- exhibetur: Hine nihil quaeritur de essentia ipsius
philosephice spectata, quo pacto lex maturalis participatio
est legis aeternae homini manifestatae. per lumen rationis
(Cf. s. Thom. 1. 2. q. 91. ‘a. 2) multoyue minus de eins re-
latione ad Essentiam, Intellectum ac Voluntatem Dei; haec
enimomnia ad alias pertinent disciplinas: sed Zus, uti di-
ximus, habentes syronimon cum Jusso, factum hoe statui-
mus, ipsa natura teste certissimum’, esse quamdam legem
quae  instinctie naturae non constitutione aliqua habetur.
Tum vecensentur ea quae pofissima sunt legis huius obie-
cta, quod omnino emm-hac iuridica consideratione cohaeret.
[amvero liceat animadvertere per se in hac Turis notione
uon contineri utrum instinctus sit rationalis nec ne. Consis
deratur enim solum factum. Profecto non exinde sequitur
legem naturalent in homine per lmnen rvationis mon mani-
festari, sed in ea notione inridica. Jactam. affivmator, rafio
Jacti reticetur. Haee animadversio forte aliquam lucem af-
fundit, nt recte intelligamus definitionem illam Turis natu-
ralls quam ex veterum iuriseonsultorum sententia posuit
Inip. Distinjanus in suis Institutionibusé © Jus naturale est

//WH/ natura- omnia dnimalie docuit: nam tus istud - non

humarni generis /f/‘f//;/'l'w// est sed omniiuny antmalitim, quae
in caelo quae in terra quae in mari nascuntur. Hine de-
seendit maris atque jeminde coniynctio, quem nos matrino-
niwm appellamus ,

hine liberorum procreatio, hine educa-

AR

tio: wvidemus etenim cefera quogue animalic istius iurts
peritia censeri . (Lib. L. tit. 2). Etenim 1) apparet huius
descriptionis analogia cum ea quam superius ex s. Isidoro
a Gratiano relatam memoravimus: hine 2) vix aliter intel-
ligi potest Ius naturale ad omnia animalia pertinere, nisi
quatenus lege Creatoris aguntur in fines eorwm naturae
proprios, si de iis sermo sit quae ratione sunt destituta; et
item lege Ded sed rationi humanae manifestata ac liberis
actibus exsequenda finem suum assequuntur, si de homini-
bus agitur. Quare 3) dici tune posset Ius naturale instinctu
quidem nafurae haberi, at pro diversa entium nafura irra-
tionali vel rationali. Hoe sensu ea Iuris naturalis notio non
esset tam abiccta, ut eam vocat Bouix (1), neque satis aceu-
vate diceretur (2) secundum iuvisperitos: ¢ lus naturale est
ipse instinctus sew propensio naturae sensitivae quae homi-
nibus cum brutis animantibus communts est ... Sed haec
solum innuisse suticiat.

b4, luri divino aequipollenter aecensetur Eeclesiae fe-
stimondum. divinum sive per infallibile Romani Pontificis
etiam ante consensum Ecclesiae in rebus fidei et morum in-
dicinm (Comne. Vat. Const. I. de Eccl. Chr. cap. IV) sive per
Conetlit oecumenici definitiones dogrmaticas a Pontifice con-
firmatas, sive per consensuin Patrum ut testes sunt au-
thentici vel divinarnm traditionum wel germani sensus iuris
seripti divini (3).

Nequit antem huc afferri distinetio ratione amplitudi-
nis e obligando, si quidem fus divinwmn natura sna wni-
versale est.

0d. L1 Ius vero ecelesiasticum fwmanum, quod secilicet
ratione auctoris ab homine dimanat, varios habet fontes
prout scriptwm est vel non scriptum, commune, vel pour-
ticulare. )

obi Seriptun et commune tamguam legitimo fonte con-
tinetur:

a) Constitutionibus Romanorum Pontificum. Cum enim

(1) De Principp. I. C. P. 1. sect. I. eap. 3. §&. 1.
(2) Pirhing, I. ¢, Prooem. §. 1. n. 9,

(3) Of. Theologos ad tract. de Traditione,
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auctoritatem habeat Romanus Pontifex in universam Eccle-
siam, hine nisi ipse legem aliquam ad determinatam aliquam
Ecclesiae partem adstringat, aut id ex ipsa materia eviden-
ter appareat, leges a Romano Pontifice latae sunt per se
universales. Porro de Constitutionibus, quae definitionem ex
cathedra. continent; iam-diximus. Reliquae, quodenmque sit
earum obiectum, eiusdem sunt auctoritatis. Hine non per-
tinet misi ad externamn H/I‘f//l/(,//l solemniorem forman dis-
erinten inter Bullas et Brevia. Nam

aa) Bullae ita nuncupantur ex bulla seun sigillo plernm-
que-plumbeo; perraro-aureo (1), quo insigniuntur quaedam
constitutiones Pontificiae, quod sigillnm funiculo serieo ant
cannabino’ ex pergamena dependet, ebtuna ex parte imagines
exhibet SS. Apostolornm Petri et Paulli, ex altera Pontificis
nomen. BEx Bullis aliae sunt Consistoriales et praeter Pon-
tificem subseribuntur etiam a Cardinalibus quorum consilio
utitur Pontifex et.in Coasistorio expedinntur. Hae praeterea
alind sigillum ad formam erncis habent. Sunt etiam, quae-
dam Bullae quae dimidiae appellantur, quod in sigillo plum-
beo deest nomen Pontificis, et dantur a Pontifice eleeto ante
coronationem.” Ferraris, Bibl. v./Bulla. Insuper ad exter-
nam Bullarum formam et illud pertinet, Bullas crassioribus
et’ subobscuris pergamenis inscribi, veteribus characteribus
theutonicis, peculiari-etiam adhibita orthographiae et inter-
pungendi ratione (2). Item suas habent Bullae regulas ez séylo
Curiae, quoad titulum, datam et subseriptiones.

bb) Brevia appellantur eae Litterae Apostolicae minus
solemnes quae-in; membranis subtilibus et candidis  latinis
characteribus et usitato mode seribuntur. Data dicuntur sub
annulo Piscatoris eo quod sigillum cera rubra impressum
b. Petrum refert e navicula piscantem. Reliqua quae hue
pertinent vide, si lubet, tum apud Ferraris 1. ¢. tum apud

Card. Petra (Commentar. ad: Cornstitut. Apost._in. prooem.

(1) Hine vocantur etiam Litterac Apostolicae sub plumbo datae vel
Bullae aureae.

(2) At praesens Pontifex Leo XIIT litteris Apostolicis 29 Dee, 1878,
paullo alifer statnit circa formam sigilli et characteres seriptionis pro
Sullis minoris momenti.

g
§§ 1 ad 4). Quemadmodum vero, velate ad formam exter-
nant, Constitutiones Apostolicae sunt vel in forma Bulla-
rume vel in forma Breviuwm, ita dienntur Decreta, siin iis
Papa motu proprio (quo etiam nomine quandoque appellan-
tur) sive solus sive Cardinalium consilio adhibito aliquid
statutt; Decretales, si Papa consultus ab Episcopis vel alia
persona iis rescribit statuens aliqnid quod communis legis
rationem habeat; Eneyelicae si ad omnes catholicos episco-
pos dirigantur ete. (1). Hue etiam rveferri possunt Regu-
lae Caneellariae Apostolicae de quibus alibi redibit sermo.
(V. Phillips, Op. cit. § 34). Sunt etiam Rescripta Ponfificis,
sed de his alio loco.

b)) Decretis Conciliorum occumenicorum a Pontifice con-
firmatis. Tam superius diximus (54) de definitionibus dogma-
ticis Coneciliorum oecumenicorum, at canones etiam aunt de-
creta eorumdem quae ecclesiasticam disciplinam respiciunt,
patet vim legis universalis habere. Concilia oeemmenica XIX
numerantur: Nicaenum I (an. 325) Constantinopolit. I (381)
Ephesin. (431) Chalcedonense (451) Constantinopolitaaum IT
(553) Constantinopolitanmm 1T (680-81) Nieaenum II (787)
Constantinopolitanum IV (869-70) Lateranense I (1123) La-
teramense I (1139) Lateranense I11 (1179) Lateranense IV
(1215) Lmgdunense I (1245) Lugdunense IT (1274) Viennense
(1311) Florentinum (1439-45) Lateranense ¥ (1512-17) Tri-
dentintim (1545-63) Vaticanum incoeptum VI Td. Decembr.
MDCCCLXIX quodque abruptum post mensem Septembris
MDCCCLXX adhuc manet. Nominatim vero ad praesentem
disciplinam pertinet Concilium Tridentinum ecmius Decreta
de Beformationefere integra vigent; neque enim-plura quae
disciplinam respiciunt in Vaticano Coneilio aut proponi, ant
licet: proposita ad exitum deduci potuere (2).

¢) Deeretis Coneiliorum particularivm vel /'//',‘f'j'l'(;/'zuu.

Proelatoruwim;, quae tamen anctoritate Pontificis vel Coneilii

(1) Constitutiones Pontificiae pleraeque Bullariis continentur quae
tamen ut ecollectiones authenticae speetari negueunt, uno forte excepto
Bullario Benedicti XTIV,

(2) Collectiones plures Conciliornm habentur aliae aliis perfectiores,
authenticae tamen non sunt.

Sanguineti, Ins Eccl.
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oecumenici ad Eecclesiam universam ceu leges extenduntur.
Id autem etiam hoe solum constare dicendwm est, si in ali-
quu colleetione authentica reperiantur illi canones, quae
collectio acd Eecclesiam. wuniversarn spectet. Exululnhuu in pri-
mis praeclarum exhiberi arbitramur in epistola Lieonis TV
ad_Episcopos Britanniae.cap. 4 (1). Textus est etiamrela-
tus a Gratiano (Can. De libellis 1 d. 20). En verba Pon-
tificis: ¢ De libellis et commentariis aliorum non convenit
, aliguos 1udicare et sanctornm Coneciliorum canones relin-
» quere-vel Deeretalivm requlas guae habentur apud nos,
, simul cum canonibus quibus in omnibus ecclesiasticis wifi-
. mur tudiciis] idest Apostolorum, Nicaenorum, Anchirita-
, norum, Neoeaesarensinm, Gangrensim, Sardicensium, Afri-

canensium, Carthaginensium, et cum illis Regulae Praesn-

Ium (Romanprnm Silyvestri, Sivieil, Innoeentii, Zosimi, Cae-

lestini, Tieonis, -Hilarii. Gelasii, Ormisdae et Gregorii iu-
. miovis: Isti-omnino sunt et per quos Episcopt tudicant, ot

1

, per quos Episcopt simul et clerici iudicantur. Nam si tale
. emerserit vel eontigeritinusitatum negotium, guod minime
. possit per istos definiri, tune illerum, gquornm meministis
. digta, Hieronymi, Augustini, Isidori vel ceterorum similiter
, sanetorom Doctortim, et similium, si repertafuerint, magna-

nimiter sunt retinenda ac promulganda, vel ad Apostolicam

. Sedem refératnr de talibus .. At vero ex hoe testimonio

paullo accuratius inspecto arbitramur haec inferri posset

1). Verba quibus utitur Pontifex intelligenda sunt de
Collectione aliqgua Canonum et Decretalium authentica, si-

S A% 7 . 5 . . . ) . 5 Ve
quidem. ea_adhibebatur in omnibus ecclesiasticis. iuditis,

sIve wl—episcopiviudicent sive ut episcopi Simul et ‘elerict
iudicentur.

9) Collectio haec prout exhibetur a Pontifice (2) differt

(1) In Coll. @oneill. Lablh. et Mansi . XIV. col. 884.

(2) Correctores Romani panlo aliter hune locum exhibent, nt, in, edi-
tig Gratiani videre est: at quamyis exinde minoer sit inter collectionem
dionysianam et hanc a Leone IV memoratam discrepantia, hoe nihil of-
fieit ei quod hic praeecipue intendimus, scilicet Pontificem exhibere in

hoe testimonio collectionem canonum usn receptam tune temporis in Ee-
clesia.

a Collectione Dionysii Exigui a) quia non habet cano-
nes Antiochenos, Laodicenses, Constantinopolitanos, Chal-
cedonenses, quos vrefert Dionysius, et ) in Decretali-
bus habet Decretales Silvestri et Hilarii, quae desunt
in Collectione dionysiana; vicissim ¢) non habet Decre-
tales Bonifacii et Anastasii, quae sunt in Collectione dio-
nysiana (V. in Bibl. luris Can. Tustelli Vol. I pagg. 101
sqq.).

3) Item differt a Prisca canonum editione latina quae
extat ib. (pag. 277 sqq.).

4) Si tempus attendatur quo Leo IV sedit (847-855) et
verba perpendantur “ Decretalium requlae quae habentur
apud, nos , apparet, eo ipso tempore quo vulgari coepta
est Collectio Pseudoisidoriana, non alias Romanorum Pon-
tificam Decretales FRomae agnitas fuisse quam a Silvestro
deinceps.

5) Item etiam seposita collectione, liquet ex hoe testi-
monio, gquo pacto canomes conciliornm particularium leges
evadant universales.

6) Denique et usus quogue innuitur Patrum et Doctorum
in Inre Canomico, de quo paulo post.

dy Leqgibus « civili potestate datis quae libere fuerint
a Romano Pontifice vel a Concilio fzenerali approbatae.
Quamvis enim Spurius sit per se eiusmodi fons, legitimus
tamen ex huiusmodi approbatione efficitur (1).

e) Decretis eorum qui delegatam a Romano Pontifice
auctoritatern habent. Hue referri possunt Responsiones seu
Resolutiones SS. Congregationum. Cardinalinm 8. R. E. In-
ter has, ad Tus canonicum quod spectat, peculiarem meretur
mentionem ea quae Decretis Tridentinae Synodi relate ad
disciplinam interpretandis dat operam, cum de anctoritate
quae eidem competit concors non sit Canonistarum senten-
tia. Rem: diligenter expendit Schmalzgrueber (2), et duabus
plane oppositis ‘priug recensitis sententiis affirmante et ne-
gante, tertiam proponit veluti conciliationis, quae distin-

(1) Vide Diss. Card. De Reisach superius allegalam.
(2) Diss. Prooem. § IX,
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guit (1) inter Declarationes comprehensicas et exrtensivas,
atque his denegat vim legis universalis, nisi speciali dentup
Pontificis mandato et rite promulgentur, sunt enim novae
leges: illis antem vim legis universalis tribuit, sunt enim
authenticae legis iam exsistentis declarationes. His quae a
Schmalzgrueher dicuntur, gemina sunt quae a recentioribus
disputantur; quin-aliquid novi in medium protulerint (Vide
ex. gr. Bouix op. cit. P. IL. Sect. V. Vide etiam quae habet
idem avctor in Tractatu De Curia Romana Par. TIL. Sect. I)
At ‘quamvis ibi plura congesta sint, haud possunt plera-
que; si aceurato-subiiciantur examini, admitti. Alind est di-
cendum ‘de sententiis indicialibus quae dantur a S. C. €.
et ius faciunt inter partes. De his confer Ajchner, I. E.
§18. n. L

57. Tamvero si ad Jus humanuwm scriptum et particulare,
quod ad Ecclesiam! pertinet, gradus fiat; huius legifimi fon-
tes censentur:

a) Decreta Conciliorum nationalivin vel provincialium
aut Synodi dioecesanae, vel episcoporum, et eorum qui

quasi episcoptlen anctoritatem obtinent. Horum enim leges,

pro sua-vel natione vel provincia vel dioecesi vel quasi dioe-

gesl, wim stuam exserere manifestum est (2).

b) Leges Ordinwy reqularivm, vel Collegiorum, quaé
tamen legum ferendarum iure fruantur; relate ad eorundems®

membra.

¢) Decreta- Romanorum- Pontificum vel Conciliornm Ges
neralinum, quae licet ratione auctoritatis sint universalia, per
accidens tamen ad particulavem aliquany nationem wel pros
vingiam  vel collegium yel personag pertinent (3).

d) Decreta eorum qui inrisdictionem habent a legitimis
superioribus delegatam , relate ad eos qui pro varia dele-
gandi ratione eidem rite subiiciuntur. Quid porro sit iris-

dictio delegata; quotuplex, quae iura conferat etel suo locol

explanandum erit.

(1) Ib. nn, 373 877, Cf. etiam Ioseph Ferrari Summa Institut. Cals
16.

(2) Bonix Op. eit. P, I. Seet. IIL e, 1.
(8) De Concordatis jam diximus (48, [X. 6).

58. Denique ad Tus humanum ecclesiasticum non scri-
plum gigrendum habentur tum traditiones tum consuetiudi-
nes, de quibus paullo post distinetius agendum erif.

59. Hactenus recensiti veri fonfes sunt Turis canomniei;
scilicet ex iis leges sive universales sive particulares exsi-
stunt. Sunt tamen quidam qui non tam furis quam [uris
interpretandi fontes sen praesidia sunt; quatenus per se
legem non efficiunt sed ad recte indicandum prudentem re-
gulam suppeditant. Huc pertinent Decreta particularia pro-
ut legi universali declarandae adhibentur, sententiae Patrum
(V. n. 56. 6) quae regulam quidem aliguam sed nisi ab au-
ctoritate legitima sint ceu leges propositae, veram legem
non exhibent, multo vero magis doctrina Glossae vel seri-
ptorum. Turis canonici aut etiam theologorum qui tamen
consensum aliquem exhibeant. At vel ex horum recen-
sione fontium, apparet longe aliam eorum esse a.superius
recensitis indolem ac naturam. At vero qui demum cumgque
sint, omnes a vera Ecelesiae a Christo conditae constitu-
tione dimanant. Quare qui ab ea sumnt alieni, spurii cen-
sendi sunt.

TITULUS HI.
De Constitutionibus

60, Postquam in collectione Decretalinum aetum est in
primo titulo de Summa Trinitate et Fide Catholica eo sensu
quem superiori titulo. explanavimus, sequitur titulus secun-
dus de Constitutionibus qui unusiest exillis quos appella-
vimus titulos pracambulos, quibus generatim in primis spe-
ctantur leges ecclesiasticae.

61, Huic conceptui apprime vero ac ad scientiae nor-
mam exacto;plane inhaerentes; sub eadem appellatione uni-

Wyersam hic exhibere aggredimur legum ecelesiasticarnm theo-

viam hoe logico idearnm nexu. Agemus primo de legis es-
sentia prout nominatim ad ecclesiasticam legem refertur.
Quia vero omnino necesse est ut certo constet de legis iu-
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ridica exsistentia, quae scilicet valeat veram iuridicam ob-

ligationem imponere, quae eidem adversari possunt quoquo

modo, haec singillatim secundo erunt recensenda. Item tertio
loco de legis interpretatione tractandum erit, qua fit ut lex
rite singulis in casibus valeat applicari. Denique quasdam
peculiares legum ecclesiasticarum classes generali tamen
modo spectabimus, nt.quae earum propria sunt rite dignosei
possint. Hisque numeris omnibus erit absoluta legum ec-
clesiasticarum theoria generalis.

Sd-De Legis Essentia.
L0 <

62, Haud arbitramur de legis essentia melius nos posse
tractationem anspicari, quam si praeclaram doctrinam propo-
namus quam tradit sanctus Thomas, (1. 2. q. 90 sqq.), qui post-
quam egit de principiis internis actunm humanorum, sermo-
nem instituif ‘de eorumdem prineipiis externis. Principia
externa duo numerantur. Primum inclinans ad malum, sei-
licet “diabolus per suas tentationes, secundum movens ad
bonum, scilicet Deus’ tum' per legem per quam#nos instruit
tum per gratiam per quam nos iuvat.

Lam vero hic nobis de lége cum unice agendum sit, iam
duplex eruitur nexus*legis: primo cum Deo tamquam. eius
auctore vel immediato vel mediato, secundo cum homine
cui fertur, ad instructiohem tamen, non proinde dumtaxat ut
pondus et ingum ad opprimendum; est siquidem Dei bene-
ficium, ad id impertitum, . ut finem nostrum ultimunr iwxta
eius volmitatem assequamur.

Porro cum in ipsa humana loquendi consuetudine lex
alia divina alia humana dicatur, naturalis alia, alia JOSi-

fiva appelletur, itemque ecclesiastica vel civilis, neque tamen

ut una eademgue omnino lex habeatur. sequitur aliguid esse

cuique legi commune  quod ‘communi legis appellatione of

fertur, aliquid vero unicuique legi vel unicuique legum classi
proprium, quod unius ab altera differentiam constituit et
appositis quibus legis nomen circumseribitur, exhibetur.

TRA

Hine dicit S. Thomas spectanda esse: primo, quae sunt
communia cuique legi; secundo, quae sant propria.

Ex communibus autem quaerenda dicit:

Primo : essentia, ex hac enim habebitur non etymologica
sed realis legis definitio exsurgens ex eius elementis simul
sumptis.

Secundo: partitio, ex qua legnm varietas atque mutua
differentia.

Tertio: effectus sen legis in subiecto cui datur prope-
modum operatio. His enim legis natura plane exsistit per-
specta, cum inde cognoscatur quid sif, quotuplexr, quid tj(’-
ficiat, Ad legis communem essentiam quod attinet, ostendit
S. Thomas analysi conceptumm instituta: .

Primo: legem esse ordinationem rationis cam sit aliquid
ad rationem pertinens, wila

Secundo: legem ordinari directe ad bonum non indivi-
duorum sed commune.

Tertio: legem non ferri nisi ab eo qui curam habet com-
munitatis. Hoc enim est corollarium ex duobus praeceden-
tibus. ‘

Quarto : promulgatione legem indigere, guod etiam ex
tribus prioribus manifeste eonsequitur; non tamen .th-mut
quaenam promulgationis ratio sit necessaria. Concludit vero
sanctus Doctor his verbis: ¥ ef sie exr quatdor praedictis
colligi potest definitio legis, quae nihil est alivd quain quae-
dam rationis ordinatio ad bonum commune ab eo qui C-
rancommunitatis habet promulgaia. ,. Quae porro guatuor,
cum ex mente sancti Doetoris sint cuiusque legis elementa
essentialiog sequitur ex eius-doctrina; plane absurdam esse
inquisitionem, utrtan dari possitilex quae licet non promul-
gata vim habeat obligandi.

Quare veluti a priori, tamquam cavillationes reiiciendae
sunt pauncorum canonistarum sive yeterum sive recentiorum
opiniones, | quitad nrgendam' legis rationem in quibusdam
sacrarum Congregationum resolutionibus, licet non promul-
gatis, contendunt promulgationem ad legis essentiam non
pertinere, quod vel ex ipsa legis natura et ordinatione
omnino falsum ostenditur. Verum de resolutionibus sacra-




rum Congregationum earumque obligatione inferins adhue
redibit sermo. .

63. At simul ex his sponte veluti sua oritur legis par-
titio. Liex enim ex dictis est ordinatio rationis. Spectanda,
est igitur:

Primo: in_ordinante supremo, qui est Deus aeternus ex
sua_essentia: hinc ez acterna ;

Secundo: in immediata eiusdem in homine facta parti-
«"ipaﬁnne: hine Loz naturalis

Tertio: in 1'«3111(’)1’1'(,)‘1'i1)11>' et_ope humanae ratiocinationis
factis legis naturalis applicationibus: hine lex positiva hu-
TIILG;

Quarto: in immediate facta a Deo aliter quam per na-
“turam legis aeternae hominibus manifestatione, sive ad ma-
nifestanda ontologice supernaturalia. sive etiam ontolo-
gice' naturalia’ sed modo supernatweali, ob majorem uti-
litatem' vel moralem necessitatem: hine lex positiva. di-
vina, quae pro-duplici oeconomia vel est Veteris vel Novi
Testamenti.

Porro sanctus Thomas non solum partitionis huius mem-
bra constituit sed-singula membra exsistere probat.

64. Denique ad _commuries legis effectus serutandos pro-
grediturl Kt primum legis effectum peneratim statuit. ut fio-
iminies hoios effictat vel .‘\'/'//z/;/l'v"/.n'/' vel secundum ////[f_/; prout
lex vel commune bhonuin assequendum sibi proponit simpli-
citer, hoc est honestum, quodque ad ultimum et il(lzu'lllliﬂ'llln‘l

finem_ordinatur, vel commune.bonum, sed  dumtaxat <ub

aliquo respectu ex. gr. utilitatis vel delectationis. qui potest
esse fimis partiolis etiam fini Witimo contrariis.
licitis et moraliter noxins:

].)l‘uin(.l(ﬂllle
unde qui legi obediwnt, boni
flunt vel simpliciter, vel secundum quid, hoe est in ordine
ad tale regimen. Lex autem ad hoe ord

el subditi (qu. 92. a. 1).

inatur ut obediant

Tam Secundam' nt mamrat effectum eommunem legis,

praeclaram 3. Thomas. instituit anal ySim;

in qua triplici spe-
ctata actnum humanorum differentia.

: _ : ut scilicet vel boni
it vel mali vel indifferentes, legem deducit eos vel impe-
rare vel vetare vel permittere vel /:U/ll'/‘r", «Umd al e
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ex eo oritur quod lex poenae timore inducit ut sibi obedia-
tur (ib. a. 2).
Hisque tractatio concluditur de iis quae omnibus legibus
communia sunt.
Cum ea quae hactenus ex 8. Thomae doctrina protuli-

mus, ad essentiam cuiusque legis pertineant, hine sequitur
ea quoque ad ecclesiasticas leges procul dubio spectare. At
vero, ad promulgationem legum pontificiarnm quod attinet,
peculiaris expendenda occurrit quaestio, utrum secilicet de-
terminatus aliquis sit modus necessario adhibendus ut vim
actn habeant obligandi. Cui et alia subnectitur, ntrum eas
saltem a populi acceptatione dependere teneri possit.

ScHOLION L.
De lequm pontificiarum necessaria promulgatione.

Magni momenti est haec quaestio in iure ecclesia-
sfico, prout enim ea recte vel prave divimitur, Ecclesiae
quogue potestas aut asseritur aut destruitwr. Hinc statue-
mus 1) originem et rationem controversiae, 2) distinguemus
plures guaestiones quae oriuntur ex ipso definito statu con-
troversiae; et de singulis accurate disputabimus. 3) Denique
ex omnibus simul collatis quid fenendum sit breviter in-
nuemus.

Origo controversiae est complexra et partim er iure
naturae, partim er iure romano saltem post lustinianum
Imp., partim etiam ex sententia quibusdam veteribus ca-
nonistis adscripta, desumitur. Nam 1) cum ex iure naturae,
legis promulgatio, sit necessaria ad hoe ut lex obliget, se-
quebatur statim, leges pontificias ut obligent promulgatione
indigere. 2) Cum vero Iustinianus Imp. statuerit (1) leges
civiles in singulis Imperii provineils promulgari, hine fa-
ctum est ut quaereretur, ntrum modus illepublicationis per-
tineret nee ne ad leges efiam ecclesiasticas, adseito potissi-
mum ex canonico iure, prineipio: fus civile (scilicet roma-

(1) Novella LXVI. Ut factae novae Constitutiones (Aunth. coll. 5).




num) valere ubi aperte ei a lege canonica non contradici-
tur vel lex canonica desideratur (1). Accessit denique non-
nullos putasse antiquos plerosque insigniores canonistas in
ea fuisse sententia, modum illam promulgationis per sin-
gulas provincias nécessarium esse, ut leges ecclesiasticae
etiam pro-toto-orbe-christiano latae a Pontifice, vi obligandi
polleant. ’

Haee controversiae origo et elementa, quae tamen si
quibusdam obiectum veluti scientificae inquisitionis esse po-
tuit, at regalistis, ub vocant, fundamentum p raehuit quo
systema swum’ de potestate legiferas Ecclesiae quae civilis
principatus provsus mancipium sit, mirifice fulcivent. Atque
hac de caussa studicsissime hanc doctrinam, de necessaria
in singulis provineiis legum ecclesiasticarmm promulgatione
propugnarunt, evolverunt, illustrarunt; tum ianseniani, fe-
broniani, regalistae, tum gallicani, sive ad minuendam sive
ad penitus destruendam pontificiam potestatem. Ex quibus
apparet nobis officium esse aliquid de hac quaestione sta-
tuere. Liquet autem nos teneve sententiam, regalistis plane
adversantem. Pro triplici vero elemento quod distinximus
triplicem distingnimus quaestionen.

Prinae est quaestio iuris, ntrum scilicet quod regalistae
contendunt, fieré debeat ab Ecelesia.

Secunda est quaestio facti, utrum scilicet illud ipsum
factum-sit .ab Feclesia.

Tertia est quaestio critico-hermeneutica, utrnm regali-
stae, doctornm, praesertim antiquorum, auctoritate iure tuers
se possint. Ad singulas per partes accedimus.

L. Quaestio ruris. | Solvitur plenissime statuta quaestio
turis, hisce principiis adscilis, et probatis:

@) Tum ex rei natura tum ex ipso inre naturae promul-
gatio aliqua legis est necessaria ut lex obliget. Lex enim
est regula agendi communitati obligatorio modo proposita.

(1) Si'guaeras utrum hoe prineipinm indiscriminatim adhiberi-possit
comparate ad quaslibet civiles' leges, id negandum videtur; cum alia
omnino sit uris romani ad ecclesiasticum habitudo, quemadmodum in
praenotionibus historieis innnimus (35), ut eodem pacto ad alias quascun-
que civiles Ieges transferri possit,

L (T
Atqui eatenus proponitur obligatorio modo quatenus pro-
mulgatur.

b) Haec promulgatio talis esse debet ut sit sufficiens ad
hoe ut lex communitati cognita diei possit quae ex lege
obligatur. Est evidens.

¢) Ut sit sufficiens requiritur ut per eam promulgatio-
nem, legis notitia diffundi ad ommes moraliter possit. Ete-
nmim ex parte legislatoris impossibile est ut omnibus phy-
sice notam faciat legem. Ut enim dicitur Cap. Ad haec 1. de
Post. prael.: “ Non est necessarium, cum constitutio sole-
maniter editur aut publice promulgatur, ipsius notitiam sin-
qulorum auribus per speciale mandatum vel literas incul-
care . Ex parte vero subditorum vera est obligatio leges
cognoscendi. Ut enim dicitur Cap. Ignorantia 13. de Regy.
wris in 6: ¢ Ignorantia facti, non iuris, excusat ..

Atqui ad hoe sufficit ut lex sit omnibus moraliter co-
guita.

d) Si igitur promulgatio legum pontificiarum facta in
Curia sit sufficiens ad hoc ut lex moraliter ommibus sit
nota, haec promulgatio sufficit ad hoc ut lex pontificia ob-
liget wniversum orbem c¢hristianum. Sane nexus inter con-
ditionem et conditionatum est evidens ex ).

¢). Determinatns modus promulgationis, ex. gr. per pro-
vineias, mon potest proinde pertinere nisi ad ius positivum.
[d enim constat 1) ex superins modo demonstratis; constat
2) ex confessione adversariorum. Audiatur Van Espen: ¢ Non
» apparet. de ratione legis esse, praeveniendo omne.ius pro-
» positum, ut eins promulgatio certo ac determinato ritu
, fiat, aut certis ac determinatis locis lex publice adfigatur
» vel proclametur ;. (De promulg, leg. P. L . 1. § 2).

J) Quamyis lex sit satis promulgata ut obliget, fieri
potest et revera fit, ut peculiares quaedam personae vel

etiam personarum classes iis in adiunetis versentur in qui-

busiob legis'ignorationen « culpa etcusentur. Ut enim lex
obliget, 'sufficit ut vere ‘diei possit/mota eommunitati sicut
diximus. Ut aliqui vero eam ignorent sine culpa, sufficit
ut lis vere nota non potuerit esse, ex. gr. ob temporis in-
sufficientiam, spectata locornm intercapedine. Sed defectus
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tunc non.est ex parte legis in obligatione, sed ex parte

subiecti, in scientiae carentie quamols inculpabili.

Ubi nota, illud quod dicitur in textu citato ex Regulis
Turis in 6 dici potissimum de excusatione turidicd, non vero
in foro conscientiae.

Potest-ergo fieri-et aliquando fit, ut lex ex Sese vim
habéat: obligandi, et tamenquis ob eius ignorantiam ex-
cusetur.

(). Quare conditiones quibus ea ignorantia excusat, nul-
latenus pertinent ad quaestionem quid requiratur ut lex ex
vi intrinseca obliget. Quae enim pertinent ad quaestionem
quae toto coelo ab alia differt, profecto ad hane probandam
non valent. Tamvero ex his omnibus. ostenditur, ex iuris
quaestione nihil deduci posse ad asserendam necessitaten
promulgationis leguin pontificiarwm. in-provincits ut oim
obligandi- habeant.

Accedimus ad quaestionem facti,

1. Quaestio facti. Hanc facti quaestionem per gradus
quosdam insequentibus propositionibus explanabimus.

Prop. 1. Ostendi potest promulgationem legum pontifi-
ciaram . factam insola Curia, esse sufficientem sensu su-
perius exposito.

Ex demonstratis ad hoc requiritur ut legis notitia per
promulgationem  Romae (scilicet in Curia) solum faetam,
ad ommnes-moraliter.,-quamyis successive ut patet, possit
pervenire.

At vero, factum notorium quodque proinde a pluribus
cognoscitur est profecto Romae facta solemnis promulgatio,
attentis potissimum eius eircumstantiis. [Sane a)  spectetur
ipsa conditio urbis Romae, ‘ad quam ex universo christiano
orbe tam multi confluunt; b) spectentur peculiares ac fere
continuae relationes quas catholici episcopi habent cum Sede
Apostblica; ¢) Jacilitas multiplicationis exemplarium Con-
stitutionum per-typos; d) facilitas trafsmissionis sive per
ephemerides, sive per publicos tabellarios; ¢) conditio ipsa
Romanae Sedis sive quoad hostes sive quoad obsequentes:
Ex his omnibus evidens est impossibile esse moraliter ut
pro diversa locorum distantia, citius vel serius lex pontificia

orbi christiano universo non innotescat. Quod si dicatur
fieri posse ut non omnino accurata legis habeatur notitia,
si ex. gr. eins non habeatur exemplar; hoe nihil probat pro
regalistis; dubia enim illa notitia sufficiens erit ut episco-
pus ex officio teneatur S. Sedem consulere et dubitationem
anovere.

Quare errat ommino Van Espenius quando affirmat:
¢ Cum moraliter impossibile sit ut per eam Romae factam
, publicationem, sive Decretorum et Bullarum in publicis
. locis fieri solitam affixionem, populi et communitates fi-
, delium per vastissima locorum intervalla dispersi certam
., horum decretorum notitiam aceipiant, non apparet qua
, ratione possit huic promulgationi is attribw effectus, ut
. vigore huius solius publicationis decreta illa respectu re-

motissimi illins populi vim legis obtineant, sive ut hae
, sola publicatione in Urbe Roma facta, possint illa decreta
, dici sufficienter illi populo proposita, ut respectu illius
, dici possint publicata , (Tract. de prom. legum ecclesiast.
Par. I. cap. 3. § 2. edit. Bruxell. 1712. pag. 19)

Atqui hase hand vera. esse patet 1) argumento ad homi-
nem. Cur enim Van Espenius cum aliis regalistis ita sol-
liciti sunt de Regio Platito apponendo singulis pontificiis
diplomatibus antequam promulgentur, adeo ut ipse integram
secundam pargem sui tractatus in eo iure defendendo in-
sumpserit? Supponunt igitur Constitutiones Romae publi-
catas posse et facile posse ad religuas provincias pervenire
et ab omnibus servari. Cur igitur promulgationem exigunt
ubi notitia non. uno medio certissime diffunditur? Quia sci-
licet promulgationi obstare potest praerogativa regic pla-
citi! Hing isti theoriam excogitarunt de necessitate promul-
gationis in singulis provinciis! Patet 2) argumento divecto
ex probatis. Nam tria habentur: a) factum ex se notorivn
h. e. publicatio Romag facta; b) officinm in fidelibus maxime
vero in episcopis factnm illud cognoscendi; ¢) mediuwn: 1l
tiplea: quo illud facile possunt non modo cognoscere quo-
modocumque sed certo. Ergo ommia habentur quae requi-
runtur ut lex vere nota sit proindeque omnes obligandi vim
habeat. Constat ergo de primae propositionis veritate, quae
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ita potest efferri: Facto ipso constare, promulgationem
Romae solum factam lequm pontificiarum quibus uni-
versus Christianus orbis obligetur, nullo pacto contra iu-
stitiae rationem esse, quippe quae plane sufficiens haberi
debet.

Prop: 2. Ostendi potest promulgationem factam in Cu-
rig- Romana legum pontificiarum - fiistorice agnitam fuisse
ita snfficientem, nt leges illag vim ‘omnes obligandi haberent.

Prob. Duo facta profert ipse Van Bspen, gquamvis mi-
rum quot diverticula quaerat ut eorum vim effugiat. Haec
1gitur et nos ante alia. proferemus:

Primum factum est, celeberrimam Bullam ¢ /n Coena
Domini ,, nonnisi Remae publicari consueyisse. Atqui tum
Pontificam mens  tum  sensus christiani populi profecto
ostendit' eam legem ommues omnino fideles obligare.

Dicendum’ igitur leges pontificias obligationem imponere
per solam Romae factam promulgationem.

Alind factum est; Requlas Cancellariae Apostolicae,
quas vocant, Romae tantwm publice edi, et tamen ad uni-
versum christianum orbem pertinere. Unde eadem sequitup
conclusio quam superius innuimus. Hisfactis alia addenda
quae rem multo m;lgis confirmant.

a) Saltem a sex saeculis' hic mos invaluit, ut Sedes Apo-
stolica monnisi per Romanam promulgationem leges suas
manifestet. Porro vel hoe sufficit vel non; si primum, ha-
bemus guod volumus; si alterum, dicendum Sedem Aposto-
licam auctoritate sua, a sex saeculis saltem. ommnes in erro-
rem inducere fideles, tum muneri suo plane defuisse medinm
eligendo quod prorsus impar egset fini assequendo, perpe-
ram proinde rexisse fideles et quidem errasse:in iis quae
pertinent ad generalem Hcclesiae disciplinam. Atqui hoc a
catholico sensu ])lkln'} abhorret.

b) Etiam antiquioribug/saeculis continna monumentorum
serie ostendi luculenter potest  Romanos “Pontifices eam
tenuisse in suis legibus promulgandis rationem, ut leges
promulgatas in uno loco, potissimum vero Romae, haberent
tanquam obligatorias pro ommnibus ad quornm notitiam de-
venirent quin alia indigerent promulgatione. Demonstratio-
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nem hane historicam primus proposuit Zaccaria (1) et ex eo
recentissime exscripsit ¢l. Bouix (2) immutato ordine demon-
strationis.

¢) Generatim dici potest ex universa inspecta Ecclesiae
historia, Ececlesiam unice fuisse sollicitam ut nofitia lequm
faciliori quoad eius fieri posset modo propagaretur, et hane
ob caussam diversa pro diversis adiunectis media ad hoe
adhibuisse. At numquam hoc fecit ad tribuendum ipsi legi
vim obligandi, quae habebatur statim ac lex sufficienter
/)/':‘;//1//[(/((/;ll/u/'.

Hine sententia quam tuemur ex ipsa Ecclesiae historia
praeclare demonstratur. Hoec tamen minime vetat quominus
Eeclesia possit, si velit, inbere ut aliqua sua lex non ob-
liget nidi promulgetur in singulis provineiis. Insigne est
exemplum Conalii Trid. in Decr. de Reform. Sess. XXIV.
Cap. L. Tametsi; de impedimento clandestinitatis, ubi
omnibus Ordinariis praecipit, ut eum primmum potuerint,
curent hoc decretum populo publicari ac explicari in sin-
gulis: snarum dioecesinm parochialibus ecclesiis, idque in
primo anno quam saepissime.fiat, deinde vere quoties ex-
pedive widerint. Decernit insuper ut huiusmodi decretum in
unaguaque parochia suum robur post triginta dies habere
incipiat a die primae publicationis in eadem parochia factae
numerandos.

At vero contra Bulla Pii IV confirmatoria ipsins Con-
cilii “ Benedictus Deus ., habet communem clansulam  de
affixione in acie Campi Florae ete.

Prop. 3. Ostendi potest promulgationem necessario fa-
ciendgm in-provinciis singulis, ut lex pontificia (uaelibet
vim obligandi habeat, illud secum ferre, ut tum in se tum

(1) Data opera de his disserit Zaccaria, Dissert. XI. De varia Eccle-
siae praesertim latinae in promulgandis sacris Constitutionibus diseiplina
(inter diss, de rebus ad hist. atque antiquitatesieccl, pertinentibus. Ful-
giniae 1781, T. II. pagg. 188-232), Potissima ex his transtulit in diss.
italicam quae inseribitur « Della forza obbligatoria dell’ ecclesiastica di-
sciplina». Faenza 1788, absque nomine auctoris §§ XV. sqq. page. 95 sqq.

(2) De principp. Iuris Canoniei, Part. II. sect. 2. cap. 6.
pagg. 214-225,
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ex eorwm mente qui illam tuentur leges ecclesiasticas ple-
rasque prorvsus inutiles reddat.

Si quis enim paullo apud semetipsum reputet quot huie
verae et propriae promulgationi in singulis provinciis ob-
stare possint sive ex parte civilis potestatis, sive ex parte
ipsius quandoque populi ete., facile illud perspiciet, eccle-
siasticae leges si serventury id potius principum ant popu-
lorum benevplentiae quam/Ecelesiae divinae auctoritati tri-
butum ivi. Hin¢ apparet nullanr superfuturam eo in casu
Ecclesiae in legibus ferendis libertatem, id enim praescribi
solum. poterit. quod. praevidetur-haud aegre receptum iri,
atque itaut nisi recipiatur nullam’ ex sese imponat obliga-
tionem, Atque hing apparvet quam sapienter, auspice Deo,
civilis fuerit Sanctae Sedis principatus constitutus, ut possit
Beolesia liberrinie suas leges proponere servandas fidelibns
universis.

Quae vero sit eorum anctorum mens (si paucissimos forte
excipias intellectus errore deceptos) satis apparet ex eo quod
tim maxime haec theoria’ de necessaria in provinglis legum
ecclesiasticarum promulgatione defendi coepta est, quo acrius
Ecelesiae eiusue potéstati ac libertati bellum illatam. Hine
eam adamant guotquot vel manifesti vel larvati febroniani
et regalistae reperiuntur, eique quamvis ad alinm scopum
gallicani maxime inhaerent. Hine cum ea sententia, probrosa
illa conmectuntur commenta de Regio Placifo, tanguam
necessario ut lex promulgari in provinciis possit, ne quid
regia potestas ex Kcelesiae usurpationibus capiat detrimen-
tum; et de appellatione ah abusu, qua ab Ecclesiae senten-
tia ad laicum dribunal impune fas est appellare. ' Quae si
semel admittantur, Ecelesia mancipium erit civilis potestatis,
et quin plena legifera polleat potestate, vineunlis quacungue
ex parte iniectis in seryitutem redigetur. Nemo vero hos
inter’ anctores veteres vecenseat canonistas, de his enim in
tertia quaestione ostendemus alind omnino tenendum esse.
Hine historice constat, nunguam ab Eecclesia habitam fuisse
tanquam necessariam legnm ecclesiasticarum promulgatio-
nem in provineiis,

a B < \ . ot A
o1 enim «) a sex saltem saeculis nonnisi Romae leges

pro universa Ecelesia promulgantur: si ) antiquioribus
etiam saeculis continua fere monumentorum serie ostendi-
tur, ut effecimus, plane aliam fuisse ac regalistae vellent,
Ecclesiae oeconomiam, consequitur certissime promulgatio-
nem in provineiis minime iudicatam fuisse omnino necessariam
ut lex obligationem imponeret (1).

Quare abutuntur legitima ratiocinandi forma qui cum
Van Espen innituntur principio, deficiente canonica lege,
rem esse iuxta civilem indicandam. Etenim 1) etiamsi id
concedatur pro aliqua peculiari controversia, plane est sophi-
sticum, id ad omnia extendere, et nominatim ad formam pro-
mulgationis eamque necessariam ne lex frustra sit servanda.
Factum enim constans contrarium ostendit.

Ad haec 2) ponamus Ecclesiam aliqguando ad maiorem
facilitatem ea ratione in suis legibus promulgandis semet
gessisse, ut civilis potestas, an hoe sufficit ut Ecclesia. di-
catur eam formam tanquam ad promulgationem necessariam
mdicasse? Ut hoe falsum ostendatur sufficit mentem con-
vertere ad illas tam multiplices tamque frequentes, si diei
velint, exceptiones quas eum Zaccaria in probatione secundae
propositionis memoravimus. Quare plane desipiunt qui cor-
rogatis mnde unde paucis exemplis, ad necessitaten proban-
dam iis utuntur. Ergo ex historia Ecclesiae illud constat,
eam peculiarem promulgationis formam minime necessariam
indicatam fuisse. Hactenus de facti quaestione.

ITL. Quaestio eritico-hermeneutica seu interpretationis.
Cum regalistae tum 7ure tum facto, ut ostendimus, falsi-
tatis manifeste revincantur, dum affirmant necessariam esse
legum pontificiarum promulgationem in singulis' provinciis
ad obligationem inducendam, sibi praesiditm quaerunt in
auctoritate quam sibi fayere iactant, quorumdam insigninm
veterum canonistarum. Fatendum est etiam, praeclaris-
simos quosdam apprime eatholicos Doctores, affirmare ve-
teres canonistas in reégalistarum sententiam iamdiu con-
cessisse. Sic Suwarez (De Legibus lib. IV. ¢. 15. n. 1) re-
censet pro ea sententia Abbatern Panormitanum, Felinum,

(1) Zacearia et Bouix, 1. cc.

Sanguineti, Ius Ecel.
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Decium, Navarrum, Angelum « Clavasio, Medinam. Pa-
riter Reiftenstuel (in lih. L. Decr. Tit. I1. § V. n. 125) iis
addit Anfoniwm de Butrio. Cardinalem Zabarella, lToan-
nem monachun allegatos a Farinacio; et ex recentioribus
Lessium, Layman, Marchant, Sannig, Pirking, Engel et
congludit, ex hac auctoritate snam non deesse huic senten-
tiae probabilitatem, quod quidem licet minus sit verum, feryl
uteumque pesset si de mera scholastica disceptatione age-
retur, at a nobis qui adversus regalismi ]u-'rrilli;.n'n pontificia
1ura tuemur minime  ést tolerandun., Attamen ab Institu-
tionum indole ‘abhorreret, si mwmeris, omnibus absolutam
critico-hermeneéuticam disquisitionem  perficere aggredere-
mur. Quare eius veluti fruétum, nonnullis propositis cum
veritate apprime.consonis animadversionibus, exhibere cura-
bimus. [gitur;

1) Cam-—constet"de iure et de facto omnino sententiae
regalisfarnm contrariis (heic qq. 1. 2) etiamsi concederemus
totum , difficultas posset /I,I'I/".\.‘f'l'll/'u'.. '\'t':lllt'l't'ﬂn' enim  eos
vetéres Doctores hac in/ve @ verifate aberrasse.

‘_2.,. Verum cum admodum  difficile’ sit, ut quo tempore
praxis Romamae-Curiag évat eiusmodi qualem superius osten-
dimus, Doctores in’ schola contpariam decretorio modo do-
(:ere.nt sententiam, hine dubitari iure potest de huius affir-
n}emmns veritate, et mspicienda sunt testimonia quae obii-
cluntur.

..») Sl autem ea testimonia inspiciantur illud in primis
t‘?rm‘.hn‘. nonnullos ex 1is qui allegantur diserte nostram sen-
lvml;un'x tenuisse. Unum proferam Panormitanum.qui’ (in
cap- Noverit 49 de Sent, Ercomm.) /(N. 39) ad textum:
1/'./"/'”' ’/’”.J-\’ menses post hiiusinodi promulgationem senter-
;f‘(f}/‘::“i;igitZ”/“/)/!,/_:WI//;//';.\“,\'r/ 1"// ( ‘/'/';_//'// :/:u,x menses ., ibi, @

i I attonis. Ex hoe dicto Glossae infertur, quod
odie Jml} expectatur, lapsus istorum ‘duorum miensinm
, misi ab olim haec constitutio fucrit probata: licet gqnidam

dTo: T et

. (.mf: quod isti duo menses excurrunt a tempore publi-

61 g sneciali ., o : :
.J“”m’ specialiter fiendae in qualibet provincia: quia

v ,,//}”’l""”/‘\‘ 11071 eS8 ("I/'//”u'/l,"

It el per consequens non el
. (L PO i { -
e exconvmuricationen. Sed 1114'T11m olossae ]vhl# 1)1&('%

=
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_ Toanni Andreae, et hoe credo verius, it Constitutio
» Papae non est eCesSSario ],u///fr'ruu/ﬂ,. in qualibet provin-
| cla, quie Salts est quod. publicetur in Curia ronant...c..
, et maxime hoc procedit cum haec constitutio sit redacta
_in corpus iuris, quia nemo praesumitur haec ignorare ,.

Ergo a) diserte Abbas tenet sententiam nostram; b) ea
ratione loquendi ut veluti omnibus notam exhibeat, utitur
enmim ea ad aliud demonstrandum; ¢) scopus non est ingui-
rere quid requiratur ut lex obliget ex se, sed quid ut igno-
rantia excuset etiam in foro externo, quae est toto coelo
diversa quaestio. ) Cum Abbas tam peremptorie loquatur,
dubia loca si adsint ex hoe loco sunt explicanda et intel-
ligenda.

4) Accedit duplicem eamque aliam ab alia toto coelo
diversam iis priscis canonistis 77 schola Textwm enarranti-
bus fuisse controversiam, onfologicam propemodum, scilicet,
utpum promulgationsolum Romaedacta sufliciens sit ex sese
ad obligationem ex parte legis inducendam, et scientificam
interpretationts, quid dicendum esset, attenio solum ture
seripto, cum ex una parte nulla lex canonica de modo pro-
mulgationis habeatur, et exwalia sit principium in iure, ubi
deficit lex canonica vigere ius romanum: habeatur autem
Novella Ut factae novae de publicatione necessario in
singulis provinciis facienda.

Testis huins rei-est Navarrus: qui allegatur a Reiffen-
stuel tanquam nobis adversus.

Difficultas prima fronte orviri potest ex iis quae dieit in
Manuali cap. 24. n. 44 © Constitutiones pontificiae vel im-
, peratariae non obligant, nisi/ post tempus in [pSis, prac-
» flzwm sic quod: praefigatur . alias: post duos menses ab
» Ipsarum promulgatione. fucta in provincie (Auth. Ut fa-
. ctae novae Constitutiones) iuxta opinioneny communenn et
. peram Antonii J)«.*'iu‘fl'in:). quam tenuimus tn eap. 2. de
. Constitut. .. Sed notanda est allegatio, qua nos remittit
ad ea quae dixerat in cap. 2. de Constit:

Tamvero ibi ita loguitur: ¢ Una opinio quae PAUCIOTUIT
, est, tenet legem promulgatam in curia principis, non li-

subditos extra provinciam... loannes Andreas te-
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» net id quod dicimus de lege imperatoris, et eadem ratio
» Vel maior videtur de lege Papae

“ Altera vero opinio quae freguentior est, tenet contra-
» rium, videlicet quod lex ligat omnes etiam provinciales
» post duos menses, a promulgatione legis in Curia facta ;
et post-allatas plures rationes, sic concludit: “ Per quae
5 ommia videtur resolvendum, quod attento solo iure scripto
» prior opinio videtur vemor, attento vero stylo et consue-
y tudine Ecclesiae, Curiaeque Romanae posterior servart
» debet, quoad leges Papae, nempe quod requiratur quidem
» promulgatio earum, sufficere autem quod fiat Romae in locis
. ad id praestitutis, ut ligent etiam provineiales post duos

menses, vel aliud tempus expressum. in eis .

Ergo hic Navarrus docet 1) servandam esse consuetu-
dinem Eeclesiae Romanae, 2) ideo quia ut monet superius
ipse Navarrus “ consuetudo Ecclesiae et stylus Curiae vim
» legis habent , quod vero 3) aliam sententiam dicat verio-
rem attento iure scripto, id puto significare; cum ex com-
muni prineipio veterum  canonistaram, servandum sit ius
civile ubi lex ecclesiastica  non distinguit (h. e. non aliter
decernit, sed intellige sive per legem scriptam sive per con-
suetudinem) cumque de modo promulgandi leges pontificias
nulla determinata forma praeseribatur in corpore iuris, hine
intelligitur cur illa sententia nobis contraria dici pns.‘;it ve-
rior aftento iure-seripto, propemodum in sensu diviso. Hine
intelligi potest ratio loquendi veterum gquorumdam canoni-
staram qui dum diserte pluries veram sententiam tenent de
legibus pontificiis, dum tamen enarrant textum canonicum
ad cap. 2. Cognoscentes \De. const. ad promulgationis mo-
dum provocant in lure romano statutum. A

5) '11151.11)@1' et illud notandum. eos quandoque solummodo
/u’;/('/fz.’f:/" lmpugnare argumenta opposita idque, in contro-
("v/_"/'.xj.zrz nierpretationds turis seripti.

6); Doctores illi directe loguuntur de ignorantia gquae
excuset a poena, quo scilicet tempore ea debeat computari,
non vero de iis quae requiruntur ad sufficientem legis pro-

mz./,[;//(zrl,r,;'/‘u'/u. quod est plane alind, Hine abutuntur eorum
testimoniis regalistae.
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7) Denique nomine promulgationis quamcumque intelli-
gunt legis notitiam, atqui profecto haec requiritur ad obli-
gationem inducendam, nisi culpae sit ignorantia vertenda.

Haec si prae oculis habeantur, nihil nobis timendum est
ex veterum aeque ac paulo recentiorum canonistarum sen-
tentia. Ceterum ut dixi initio, haec difficultas per se nulla
est (1).

ScroLIoN II.

De lequm pontificiarum acceptatione.

Controversiam hic offendimus ortam ex modo loguendi
DD. quem minus forte quidam intellexerunt. Supponi-
mus hic satis constare, legem, ad hoc ut obligationem
imponat non requirere praeviam populi acceptationem, etiam
absque principis consensu, in hoc enim omnes fere consen-
tiunt, et sententia si qua est contraria, manifesto est falsa.
Fx iure enim ipso naturali, necessitas praeviae acceptationis
est plane absurda, lex emim evaderet ez sese praeceptum
inane: quin et ridenda; legis enim formula huc rediret:
fiat hoe, qui in legem deliquerit poena maulctetur, si tamen
vultis, secus nikil fiat. Quod vero spectat ad leges ponti-
ficias, id non solum aequo iure sed longe potiore affirman-
dum est: Ecclesia enim non solum est societas perfecta sed
divinae etiam positivae Institutionis.

De alia igitur nobis agendum est controversia, utrum
scilicet id possit affirmari, ex ipsius legislatoris voluntate,
qui ita legem ferat ut nolit eam obligare misi prius acce-
ptetur a populo. Bouix, auctor alioqui praeclarae notae e
recentioribus, et pontificiis iuribus impensissime obsequens (2),
statuit hanc thesim:

(1) Qui plura cupif, adeat egregium opus posthumum Antonii Balle-
rini e Societate lesu « Opus theologicum morale in Busembawm Medullam
absolnit et edidit Dominicus Palmieri ex eadem societate », Prati, Giac-
chetti 1889, vol. I. pagg. 668. sqq.

(2) De principits Iuris canonici, pagg. 18554q. ed. 1852.




'.S'w/m-nlirz. tenens quasdam leges pontificias ad disci-
» plinam spectantes non statim obligare antequam acce-
, plentur, modo hoc tribuatur liberae voluntati Summn
» Pontificis, licita est et susfinetur a multis doctoribus ca-
. tholicis.

“ Tllam sententiani, subdit, sustinent, Cardenas, Valentia,
z ijnc]', Lessius, Beeanus, Reginaldus, Sa, Fﬂlin(-riu.\';
5 Kokier, Homobonus, Navarpus, Miranda, Diana, Azorius,
» Bonacina, quos onmmes citat Cardenas (1) ,. Tum l)l‘ilt’ittfl"

Eos profert: Cabassutium, Tuveninum, Card. De Aguirre et
DUALez. -

' Ex hoc modo loguendi patet Bowix mnon ex suis fon-
tl‘lms’ sed ex .(_b‘e‘.u‘dmms allegationes descripsisse. Sed et ipse

('an'dvnus, dicit illos anctores referre et sequi Dianam, quod ul-
tlllllll"l} ut mox ostendam verum non est. Ergo et Cardenas
ex Diana allegationes auctorum in suum ‘(j;ims derivavit

“quod sane notandum est. Accedit, eo modo loqui ipsum Car-
flenas qui sane est attendendus. Postquam enim sententiam
tlam .(1. ¢.) et auctores qni eam teneat ex Diana collectos
protulit; -\Jlllld‘it (n. 54)¢ “ Oppositam sententiam quae docet
» leges GIONICgS obligare ante quamcumque acceptationem
3 ‘t(‘ll(‘?lf S([.(’Il‘t‘l-’ (qui tamen a Bouix citatur pro alia) De
o Legibus lib. IV, e, 16. et apud ipsum Corduba, \"i(“r:ol'iu
» tum Bellarminus et Felinus, Vasquez, Batl(lelltis. Casﬁ'uj
» palao. l’rom Basilius Pontius, Puteanus, Malderus, Lor-
5 Ca L*t‘c: ». Patet ergo huic patronos non deesse. Dixi in-
"‘5“1‘“?"- falsum esse quod dicit Cardenas, nempe Dianam se-
qui sententiam requirentem acceptationem. En eius verba (;"\

post u.n.ef_;itfoﬂ illos anctores: “ Sed his non o/;.\-(‘mzf/'/,/\/.—s-‘

- r/(m[m/ /f’f/""“' /70/”{/(’(‘[4.\- credo, non esse recedendunt a /:/'/;)/o.(’/
» Sententia, (pro qua multos etiam auctores allecaver:

s cum Pontifex iurisdictionem accipiat /“”m)’//’lt,lg“; tI\).tflydg

» NOBNATT ot ideo el
, a-popule; et-ideo eius lex non pendet: quoad obliga-

ti(lﬂeln a po )ul‘ i
1 oantat oy 4 ] 11
< 1 1 ac( l"‘].ﬁ.dtl'ﬂl( J Bl IH‘]' ]l(_)(‘ ])l’l,"_‘ilnf al

» non acceptando OIS
acceptando, quamuois quae per non uswin est abro-

PR ; ;
(1) De Legibus, disp. 29, ¢, 3. a. 2.

(2) Resolutt. morall. P
) utl. moradl. P.T. tract, X, resol. 1. pag, 147. ed. Ven. 1646,
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. gata non obliget amplius ,. Quae postrema verba lustam
suspiclonem ing(*r'mlt. ne forte tota haec controversia mera
aequivocatione constet quod nempe nomine acceptationis non
inus debeat intelligi sed factum, quavenus forte non absque
injuria et culpa, attamen lex moribus utentivm non_firmata,
vim suam amittat. Quod protecto est a Bonixii affirmatione
toto coelo diversum.

Quae porro suspicio angescit sl plerosque consulas au-
ctores allegatos. Dane.

[. Filliuceins (Morall, quaest. T. 1L tract. 21. cap. 11.
q. 11. n. 423). © Dico secundo, legem promulgatam si usu
non recipiatur non abligare: an Filliuceius potest afferri?
[nsuper quaenam est quaestio n. 4287 ... De Consuetudine,
quid sit, quomodo obliget, abrogetne aliquando legem: ubi
indiscriminatim de omnibus legibus disserit.

1. Valentia (Comm. theologicorr. T. II. disp. 7. q. D.
punct. ), post prolata argumenta pro necessitate accepta-
tionis pro omnibus legibus concludit: “ Verum minime ex-
.+ ecusandi ii superiores seu praelati, quorum neqligentico_fiat
" ut a subditis lee nen acceptetur el in praxin deduwcatur
. si nimirum, prout debent non curant, leges per supre-
. manm auctoritatem latae ad notiticm subditorum perve-
niant .. Ex quibus apparet quomodo it intelligendus
Valentia, acceptationis noming non ius sed factum ex nes
gligentia Superiorum msuper pendens usurpans.

III. Becanus (Summ. Theol. p.2. traet. 3. ¢. 6.q. 8. n. 2).
Primo loguitur de omnibus, seeundo nititar allegationibus
Azorii, tertio sese explicat safis his verbis: “Dices 2% vel
. subditi-peccant. non recipiendo legem Pontificis, wvel non
, peccant. Si peccant, ergo tenentur recipere ne peccent: sl
. mon peccant, ergd nom tenentur in conscientia ebedire
. Pontifici quod absurdum est. Respondeo: quando subditi
habent causam rationabilem propier quan 1.0n reciptunt
. legem dwa on: peccant.: quia in tali casu non cense-
_ tur Pontifex velle eos obligare. Quandae autenr non ha-
_bent causam rationabilem tum peccant quitlem. non reé-
5 ciplenco legem (ergo si peceant lex eos obligat) sed postea
. non obligantur (h. e. ex consuetudine tolerata) ad legem
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, servandam ,. An Becanus requirit acceptationem ad hoe
ut lex habeat vim obligandi ?

IV. Reginaldus (Praxis fori poen. T. L lib. 13. c. 16.
n, 161) haec habet: “ quod dicitur ad obligationem legis
» Tequiri ut recepta sit a populo, non esse sic accipiendum
» quasi superior sua lege obligare non possit nisi interve-
» niente subditorum consensu, sed quod ut obligatio legis
» perseveret ea firmari debeat moribus utentium ,. Quomodo
ergo potest allegari Reginaldus?

V. Navarrus (Manual. ¢. 23, n. 43) “ Verum tamen est
» consuetudinem tramsgrediendi aliguam legem multum in-
» citare ‘ad contemnendam illam adeogue ab ea cavendum
» est. Dixi sine iusta caussa, quia haec semper a mortali
» €xcusat . Navarrus ne quidem’ loguitur de acceptatione.

VL. Lessius (de Tust. et iure lib. II. cap. 22. dub. 13.
n. 98) loguitur de Bulla S. Pii V. circa census a. 1396 utrum
obliget 'Germanos “ Tertio etiamsi lex sit promulgata si
» tamen 1pso usu et moribus utentium non recipiatur, nec
, Superiores instent et curent executioni mandari non obli-
, gat . Quid igitur allegatur Lessius?

Haee speciminis-pratia iam satis superque sunt ut ap-
pareat quid nomine aeceptationis ‘doctores allegati intelli-
gant.

VIL. Neque praesidinm illi sententiae afferre potest prae-
.c']?u'is.simae sane notae canonista Zallinger, si eius doctrina
1 tota sua complexione spectetur.

Etenim (ad tit. de Const. n. 125) ea prima froute habet
quae consentiunt cum Bouix. En eius verba:  At. inquies,
» sunt doctores probi et catholiei non pauci, qui leges pon;
» tificias sicpromulgatae speciatim in provinciis et ;'er_'eptae
» non sint, vim et obligationem habere negant. Respondeo:
» Negant hoe ex praesumpto defectu voluntatis pontificiae,

; on 1tem, ut febroniani docent, ex defecty POtestatis.. ...
, Hoc igitur de pontificiiy legibus quae ad

disciplinam spe-
» etant, mec aliarum  antea vigentinm merae declarationes
, seu authenticae interpretationes sint, statuj potest: si istius-
» modi lex pontificia speciatim in dioeces;

: non promulge-
» r, praesumi potest, Pontificem nolle o

bligare dioecesa-
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, nos, vel (attende haec verba) wpsum potius Ordinarium
» de difficultate legis hoc loco promulgandae aut observan-
» dae cum Sede Apostolica egisse aut agere ut propterea
» etus obligatio inferea suspensa maneat ,. His postremis
verbis Zallinger clare explicat mentem suam in superioribus
nonnihil implexam, neque enim agitur de necessitate acce-
ptationis, libere in eam consentiente Pontifice, hoe enim est
absurdum, sed de iudicio prudentiae quo per legitimam epi-
keiam, episcopus censet, Pontificem eo quod ignoret pecu-
Liaria illius regionis adiuneta consensum praebere ut sus-
pendatur obligatio, donec de iis certior effectus statnat guid
agendum. Cf. etiam de hac re Benedictum XIV. (de Syn.
lib. IX. c. 8). At hoc nullo pacto pertinet ad necessitatem
illam commentitiam acceptationis, quae neque sibi constat
neque ulla gravi DD. auctoritate fulcitur. Notandum tamen
licet hue non faciat, alio plane sensu antiquos doetores di-
cere principem civilem habere potestatem a populo, ac post
falsa principia Declarationis Iuriwm humanorum ann. 1789
passim modo affirmatur.

§ IL De legis exsistentia
stve de iuridico legis actuali valore digroscendo.

65. Ut lex rite possit tanquam sociale medium impera-
tive propositum ad finis assequutionem, effectum suum ob-
tinere, oportet ut constet non solum eam. iz se-omnia quae
elus essentiam constituunt habere, sed insuper eam actu vi-
gere. Hine opus est, omnino dignosecere nihil esse quod obsit
quominus lex iuridienm suum valorem actu possideat. Actu,
inquam, saepe enim leges prius vigentes dein vim suam
multiplici ratione amittere notum est.

Hoc autem triplici modo fieri potest:

a) ex! toto vel ex parte

by perpetuo vel temporaric

¢) posttive vel interpretative

seu lex cessare potest per abrogationem vel derogatio-

nem, per dispensationem, per epicheiam.
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Cum’de his tum philosophi tum theologi morales in ‘tra-
ctatu de Legibus fuse disserant, pauca quae magis pertinent
ad nostram disciplinam hic recensebimus.

ARTICULUS I

De legis abrogatione seu derogatione.

66. Abrogatio est “ totalis legis abolitio facta a legis-
latore vel o caussa aequipollente . Si non tofa lex, sed
eius tantum pars aboletur, tunc legl derogatur.

1° Abrogatio legis fit a legislatore vel

a) (dirécte legent ipsam revocando quia tunc actus legis-
latoris totus exhauritur in legis abolitione vel

b)-indirecte legem posteriorem sanciendo quae obligatio-
nem imponit priori adversam (uaeque- cum ea simul nequib
componi, abolitio enim/ prioris legis-indirecte sequitur. ex
posterioris legis sanctione.

¢) hine nulla est ex sese necessitas ut legis quae indi-
recte-aboletur fiat mentio, et si fiat id totum pendet ex vo-
luntate legislatoris, nihil vero imfluit in novae legis vim,
nisi forte agatur de eo qui plena non fruitur legifera po-
testate (1).

99 Abrogatio vero legis fit per caussam aequipollentem
nullo etiam interveniente actn legislatoris:

a) per contrariam consuetudinem de qua agemus H-
tulo IV.

b) per cessationem ipsius legis, eo quod finis eiusdem
infripsecus et adaequatus/ desinit, Tune enim ‘deficit Tex in
@0 quod ad eius tamen pertinet essentiam, ut sit in bonwm
CONUIUNTLALES.

Hine intelligitur abrogationem quam a legislatore factam
diximus (heic 1°) expressam appellari: quae a caussis ae-
quipollentibus. (heie 2°) facitam gquoque voearl.

Demum fuverit animadvertisse diserimen quod apud ans
tiquos Turisconsultos has inter voces admittebatur - Abro-

(l.) Cap. Licet de Const, in 6.

gare - derogare - subrogare - obrogare: scilicet: abrogatur
legi cum ea prorsus tollitur, derogafur cum ei pars detra-
hitur, subrogatur cum aliquid adiicitur, obrogatur cum alia
lex fertur priori contraria.

67. Abrogationis leges hae statuuntur:

[. Generalis regula est:  abrogatio per se (h. e. seclu-
sis peculiaribus adiunetis) est odiosa adeogue vestringi
debet. Cap. Is qui de Filiis presbyt. in 6, et cap. Cum e.x-
pediat 29 de Electione in 6. Hine generale principium “ Cor-
rectio iurium est odiosa , (Reiff, I. €. Prooem. § XIL. n. 202).
Cf Suarez de Legibus lib. VL. ¢ 27. n. 4. qui in hane
rem tum alios Turis textus allegat, tum plures doctores.
Hine

1. Magis determinata lex profluit qua statuitur: legen
generalem, licet posterior sit, non abrogare legem priore
specialem, neque particulares consuetudines. Haee enim
omuia tamquam’ezeeptiones o legesgenerali censentur, nisi
abrogentur expresse. Cap. 1 de Const. in 6 supra cit.

TIL Ttem correctio anterioris legis, non est extendenda
ultra quam verba posterioris requirant, per illationes pro-
babiles non tamen necessarias. Hue pertinet illa regula.
Capu 28 de RR. [ in 6. et ibi Reiff. (Commn. in RE. Tu-
ris in 6) % Quae @ Ture conumuni erorhitant nequagquan
ad consequentiam sunt trahendd .

[V. Tiex quae ad pristinum ius, correctricent legem re-
dueit. vieissim odiosa non est, adeoque est latioris inter-
pretationis capax, Hine Glossa (Cap. Statutum de Praeb.
in 6, v. Numerandum): Item per hanc (legem) reditur ad
[us commune, extendenda est igitur wt de facili ad suam
naturam redeat.

68. Occurrit hic incidens quaestio, quae tamen ad nostram
disciplinam maxime pertinet, ntrum nempe excipl debeant a
lege snperius statuta (66.¢) ) decreta Conciliorum oecume-
nicorum. Profecto de iis sermo-est quae ad-diseiplinam per-
tinent. Haee controversia movetur de decretis Conmeilii fri-
dentini quo ut alias diximus maxima pars iuris ecelesiastict
novissimi quod modo obtinet eontinetur. Non autem quae-
ritur, utrum iis Summus Pontifex possit pro suae aposto-
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licae potestatis plenitudine abrogare, hoc enim negare ni-
mis esset absurdum, sed quaeritur, an opus sit ut de iis
expresse, mentio fiat in contraria iisdem Constitutione. Ap-
paret autem id omnino negandum. Sane id suadet 1) axioma
iuris “ Principem ius ignorare nuwmquam praesumi , quod

effertur etiam eadem sententia Cap. Licet 1 de Const. in 6.
Tta enim loguitnr Pontifex Bonifacius VIII: ¢ Licet Roma-
5 nus Pontifex (qui iuraomnia in scrinio pectoris sui cen-
» Setur habere), constitutionem condendo posteriorem, prio-
» Tem, quamuis de ipsa. mentionem non faciat, revocare

noseatur ; quia tamen locorwm spectalium et personarum
singularium consuetudines et statuta (cum sint facti et

, in Jacto consistant). potest probabiliter ignorare, ipsis,

, dum tamen sint rationabilia, per-Constitutionem a se no-
» Uiter editam (nisi, expresse caveatur in ipsa) non intel-
» Ligiturin aliquo derogare ,. In hoc testimonio notetur
1) argumentum capitis esse ¢ Nova Constitutio Principis
tollit primam contrariam, quamyisid non exprimat ,, 2) Bo-
nifacium VIII generatim opponere leges et consuetudines;
leges habet Pontifex in scrinio pectoris sui sew censetur
eas noscere, consuetudines noun item; 3) rationem dispari-
tatis desumi ez facfo mon ez iure; 4) comparate ad ius,
voces adhibitas esse amplissimae significationis, At vero
5) ‘tempore Bonifacii VIIL profecto exstabant comeiliorum
oecumenicorum decreta. Confirmat hane intelligendi ratio-
nem Glossa (ibi v. noscatur), quae tota est in designandis
antinomiis ex aliis textibus, quin ullam de 1pso principio
moveat controversiam.

- Neque minus id suadet 6) quod  declaravit & Pius V.
Const: % Cum contingat , 28 Dec. 1570 per haec verba:
¢ Cum contingat plerumque dubitari in causis in Rotae au-
» ditorio Nostro et alibi pendentibus, super provisionibus
» et commendis, unionibus et aliis dispositionibus ae aliis
» gratiis apostolicis quae contraveniunt decretis Concilii

tridentini, sitne opus speciali derogatione einsdem Con-

cilii, nos quaecumque dubia desuper mota et movenda
, submovere volentes, ac

quoruwmcumaque Decretorum Con-

y Cilii: huiusmodi tenores, praesentibus pro expressis ha-

— T —
. bentes, ex certa nostra scientia et de apostolicae potesta-
tis plenitudine, hae nostra perpetuo valitura constitutione
_ declaramus, neque speciali neque generali derogatione
eiusdem Concilii opus fuisse et esse in quibusvis collatio-

, nibus, provisionibus..... Nostra tamen et Praedecessorum

. ac Successorum manu signatis ete. ,. Additar: ¢ Lectus

, et publicatus fuit superscriptus Motus proprius Romae

in Cancellaria Apostolica anno Incarnationis Donini-

. ecae 1570 die vero sabbati 23 mensis Decembris Pontifi-
catus SS. D. N. Pii PP. V. anno quinto ..

Hine S. €. C. in Abulens. ann. 1593 ad IX dubium: ¥ An

» ad derogationem S. Concilit tridentint sufficiat Papam

contra illud wescrmere, absque illius speciali vel generali

. derogatione, ut Pius V declarasse dicitur , respondit:
“ Si supplicatio manu Papae siqnata fuerit, non requiritur
, nec generalis nec specialis derogatio ,. “ Et ita etiam fuit
, declaratum in Cancellaria Apostolica per Abbreviatores ..
Haetenus Garcia (De benef. Par. IV. c. 5. nn. 83-36). Illam
vero declarationem S. C. €. refert Garcia in extenso (P.V.
¢. 8. m. 87) addens: “ hane habeo authenticam nempe sub-
» seriptam manw Ilustrissimi Cardinalis Mattei et elus
s Stgillo munitam .
69. In additionibus vero ad n. 84 haee leguntur: “ Ac-
, cedit alia declaratio quam addueit Quaranta Summ. Bull.
» 0. Confessor ad fin:tenoris sequentis:< Tllii et Reviii
Domini: “ Xistus Papa Quintus felic. rec. indulsit Patribus
» Congregationis Oratorii, ut qui ‘ex eis praevio examine
, ad audiendas confessiones in ipsa Urbe a Vicario appro-
, bati fuerint, extra eamdem Urbem, absque alio. examine,
, de licentia’ tamen Ovdinariorum locorum, confessiones li-
. bere audire valeant. Sed quia in partibus praecipue Nea-
» polis, ipsis in dubium revocatur privileginm praedictum,
. sub praetextu quod non contineat praecisam derogationem,
, neque mentionem alignam Concilii tridentini (Sess. 23.
, ¢. 15 de Refor.) quo cavetur, ne quis absque propriorum
Dioecesanorum examine audeat confessiones audire; ideo
praedicti Presbyteri Congregationis Oratorii supplices de-
. siderant super hoe responsum a Sacra Congregatione; an
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fuerit necessaria derogatio Sacri Concilii tridentini. Con-

gregatio Coneilii censuit, si huinsmodi privilegium fuerit,

ut proponitur, a Sede Apostolica concessum, utique omning

esse observandum, quamvis nullam derogationem aut men-
tionem Coneilii tridentini contineat .. (Nicolai Gareia
adlditiones. ar primuwm. et secundum Tomum de Beneficiis
pag. 39 fol. vers.). V. etiam Fagnanum in cap. Nulle de
Praeb. 1n..85.

70. Notanduwm tamen haec pertinere ad rescripta, unde
argumentum nostrum est @ minord ad maivs. Hine idem
Garcia (L . n. 47) subdit: ¢ Quando antem Papa dispone-
» ret aliquid/ contra Concilia, non.per viam reseripti, sed
. legis sen constitutionis, non requiritur, ut existimo, ulla
. derogatio etiam generalis ex Cap. 1 de Const. in 6, quod

generaliter et indistinete loquitur, ut tenet ibi clare Glossa
. noseatur, quam sequitur Ancharan. et hoe ait verius

Z
Felinus _sub-o. forte, in cap. Nonnulli 28 “de Reseript.

7.9 5. Tum ibi plures recenset aunctores, sive pro afjir-
mante sive pro negante hac in re sententia. At ex dictis
patet negantem sententiam nullo selido argumento fuleiri;
quod magis_clarum fiet, illis recensitis argumentis et bre-
viter vefutatis, quae pro ea proferuntur.

71, Primam. quod est, decreta Concilii maturius fier,
adeoque absque expressa mentione iis derogatnm fuisse
haud censeri, millam vim habet. Ininriosum siquidem”est
dignitati legislatoris, supponere, eum dum contrariam edi-
dit counstitutionem semet leviter gessisse. At multo etiam
deterins ibi latet consectarium, quod ipsam legum validita-
tem aggreditnr, seilicet fas esse, obténtu maioris vel minos
ris maturitfatis‘a legislatore adhibitae, legem admittere vel
evertere.

72. Alterum argumentum quod maiorem epeciem habet,
continetur nonnullis-fextibus furis qui nobis opponuntur;
sunt autem hi ‘praecipue:

Cap. ¢ Ecclesia vestra , 57 de Elect. quoad ea verba:
“ ‘\'f"//u‘ enim credendun est Romanum ]‘,;///f/"/'r‘(_'/';/ ("//1{17
o wra tuetur), quod alias excogitatum est multis r('_//('/('i.\'
. et tnventum, uno verbo subvertere voluisse

-
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Cap.-* Nonnulli ,, 28 de Rescript., ex quo verba oppo-
nuntur: ¥ nisi expressan de hac Constitutione feceriné (Li-
terae Apostolicae) mentionem.

Cap. “ Eam te , 4 de aet. et qual. praeficiend. ad
ea verba: “ 7 ad curany animarum etiam litterarum
. Nostrarum obtentu institui patiaris, (personam) quae
scientin. moribus et actate, Concilii non congruat insti-
., tulis ..

Cap. Ex parte g de (,'r‘l]u_'//. Monach. qnxm(l eq
verba: ¢ Cum autem id obuviet lateranensi Concilio , (sin-
gulos scilicet monachos singulis in prioratibus commorari)
“de quo nulla mentio est in litteris anfedictis, Fraterai-
_ tati tuae breviter respondemus, quod huiusmordi litteras
. ab Apostolica Sede non credimus emanasse. Quod st per
- uv':'/l/m/f'r;//:'.v'u _f'u/',\'irrl// emanaverint NOLUMUS PER HOC DE-
_ rocarr Coxcrnio suprapicto ,. (Porro haec postrema verba,
per se sola sufficerent, ad hunc textum in adversarios re-
torquendum).

73. At vero, omissa in textus ipsos subtiliori inquisitione,
quae ad scholam spectat Decretalinm, rite inspectis verbis
quae opponuntur, haec amimadvertimus:

@) Tn iis testimoniis agitur  plerumque de Rescriplis
(quae proinde casus particulares respiciunt), mon vero de
legibus generalibus; porro inter haee magnum intercedit dis-
crinen.

bh) Imo agitur plernmque de iis casibus particularibus,
in quibus illud ipsum quod statuitur, de expressae mentio-
nis necessitate, omnibus rite inspectis, est instar exceptionis
quae “ firmat regulam in contrariun ,, ut in casu de quo
Cap. “ Nonnulli , 28-de Rescript.

¢) Vel dubia erat rescripti veritas ut Cap. 3 de
Capell. Monach. Quamvis, textus possit retorqueri. Eo
enim-ipso, qued Pontifex ait: nolumus per. hoc ete. appa-
ret veram rationem ex eius voluntafe esse unice repeten-
dam: wvel

) denique, de iis agitur, in quibus praesumi non potest
principem consensisse. Haec autem postrema animadversio
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significat rationem haund esse desumendam ex defectu pote-
statis sed voluntatis, quod est toto caelo diversum (1).

74. Cum derogatio nonnisi amplitudine ab abrogatione
differat, siquidem non tota lex sed eius tantum pars tolli-
tur, patet ea omnia quae de abrogatione dicta sunt aeque
de derogatione dici opertere. Hine etiam intelligitur quid
sibi velint clausulae derogatoriae vel derogatoriarum de-
rogatoriae de quibus v. Barbosa Tract. de Clausulis Clau-
sula XLITL.

75. Denique si quaeratur guis legi abrogare aut dero-
gare-possit,-facile-perspicitur, enm id posse, qui vel suc-
cessor est in magistratu vel superior. Quare si lex deces-
soris. fuerit a superiore confirmata, suceessor eidem derogare
nequit.

(De abrogatione - agunt DD. ad tit. 2. lib. I. Decretal.
Conferri possunt Schmalzgrueber in h. t. § VIIL. nn. 50-56.
Zallinger in enmdem tit. § 186).

ARTICULUS) II.
De dispensatione.

76. Ad rite cognoscendum actualem legum valorem haud
sufficit nosse legem abrogatam non fuisse; potest siquidem
fieri ut sin minus omnes, quaedam determinatae personae
saltem ad fempus ab eius obligatione eximantur, manente
pro reliquis legis valore in sua integritate. Tunc persona
seu personae determinatae quae a lege vel aliqua eius parte
eximuntur dispensari dicontur. Est igitur dispensatio: “ Eip-
emptio alicuivs ab obligatione legis . Porro haec exemptio

concedi non potest nisi ab eo qui in legem habet potesta-

(1} Cis Card. Petra, al Oonstit. XVIII! Innoceniii IV. «l Noverith
1. 20" cumn allegationibus. (Tom. 3 _pag. 179 eds Romariae 1708)+' Ciraldi.
FErposit. Turis Pont. Par, I. sect. 540. p. LI, seet. 199. 8§ « Bt hie notan-

dwm « Ben, XIV. Dz Syn. lib. XIIL, ¢, 24. pn

- 23 (ed. Rom. 1806. t. 2.
pag. 314); Gonzalez, ad cap. Ex parte 3 de Cappell. Monaeh. Contrariam
venet sententiam Barbosa in Collectaneis ad diet. cap. Er parte, De OFf.
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et pot, Ep. par.2. alleg. 33. n. 24, ubi plures etiam allesat.
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tem. Ex hoc generali prineipio peculiares dimanant regulae
inferius innuendae.

77. Sedulo distingui debet facultas dispensandi et actus
dispensandi. Facultas dispensandi est potestas in legem sed
in actw primo. Actus dispensandi est illius potestatis exer-
citium, scilicet est potestas in acfu secundo. Hinc facultas
dispensandi, quatenus spectatur in ipso legislatore exhibet
veluti decus ac insigne potestatis; quatenus vero spectatur
ut communicata alicui personae ab ipso legislatore, ratio-
nem habet beneficii ex mera liberalitate illins dimanans.
At contra dispensationis actus cum habeat tanquam etfe-
ctum, ut aliquem eximat ab obligatione inducta per legem,
legem ipsam laedit, ad quam necessario relationem habet.
Hoc prae oculis habendum ut rite vis deprehendatur regu-
larum quae pro dispensatione traduntur, quas subiicimus:

I. Facultas dispensandi per se est favorabilis, adeoque
quando est alteri communicata est lafae inferpretationis,
nullius enim ius laedit nisi prineipis id libere concedentis
(Cf.. Fagnanwm in Cap. Dilectus 15 de Temp. Ordin.
1.:20).

IL. Facultas dispensanedi quae est per accidens in prae-
indicinm tertii est odiosa eb. strictac infterpretationis (CY.
Fagnan. cit. in eap. Mandato de Simon. n. 39).

IO Aetus dispensandi quippe qui valnus est legis, odio-
sus est et strictae interpretationis.

IV. Inferior in lege superioris dispensare non potest,
misi_vel a superiore vel ab inre ad id habeat potestatem.
Adverte tamen, discrimen in hoc esse quod dispensandi fa-
cultag dicitur, ab iure quando yel lege universali-vel legi-
tima consuetudine habetur, asuperiore (ab homine) quando
in casibus determinatis particularifer uni vel pluribus con-
ceditur. Ex hac regula sequitur:

a) episecopos reqularifer dispensare non posse a Consti-
tutionibus, Apostolicis, wel a decretis conciliorum genera-
linm' vel provincialium, sunt enim/his omnibus inferiores.
Possunt vero-a decretis synodi dioecesanae eo quod in ea
solus episcopus verus est legislator. Contra vero archie-
piscopus seu metropolitanus dispensare non potest a decretis

Sanguineti, Tus Eccl. 6
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eoncilii provincialis auctoritate sua, quia in eo etiam epi-
scopl suffraganel sunt veri legislatores.

5h) Eos tamen posse ob collatam vel praesumptam a iure
facultatem quae habetur:

aa) cum in canone simpliciter dicitur posse dispensari
quin ulla-indicetur. determinata persona quae dispensare
debeat. Ratioest quiasessent ea verba superflua, siquidem
evidens est Pontificem posse dispensare a suis legibus, ergo
debent ad aliam personam referri scilicet ad episcopos. Ac-
cedit quod eo in casu dispensatio est de {ure hine episcopi
dispensando |erequatores sunt iuris. (Cf. Reiffenstuel ad Tit.
de Constit. nm, 467470 ubi plures textus [uris et DD. hane
in rem allegantur). Notat tamen ibi Reiffenstuel (1. c. n. 468)
hane regulam mon habere locum “ incasibus illis quando
. ex context [“/‘}‘/}(/l'il!u_, stylo Curiae, vel t'u//x//f"flu//'//r..’
, altud-appareat, prout fit in Cone. Frid. sess. XXIV. e.d.
, de Ref. matrim. ut, quamois Conpeilium impersonaliter
y "u//l‘r'u’(l/'""/'/.J"/l/’//r’r'.‘u r//.\'/uw,\'////'/r" bil "/u‘/n'«/-'.//_/r‘//‘(!'.\' maltri-

” P 1€l 2 A . Ve i) vy s . o
, MOniL (i ando ho /m///lvh’:h' Qo ardhibitis solemnitati-
M A

! husscontractunm Juity ndvilominus haee concessios Solwn

/’/1/:/(/,4 .mm autem i./l'/t"i‘/'u/'r’.\‘ /;/'r/w/f{lux sive r'/;f.%'."l':/_'n)S
sconcernilt. Nam, sabdit. .\-,"'/,'///:: Curiae Romanae et coi-
Jsuetudo generalis, abunde hot declarat simulgue ex an-
Ltecedenitibus et r‘/),’/.\vq/;/p,,ff/;il,\' verbis satis r,l/,:/';blll'l’l‘ tolum
> f//.'(m cantexrton e .\"/{/,m,r; Pontifice /I,.'/III'.A/(V'.’; SNIN‘/Z(’S

de Matr. lib. VIIL. dis. 6. n. 19) .. - |
y Tum vero (ib. 1. 469) ponit eorwm sententiam qui cum
,L)&l‘],)\,r.\ii' (de Off. et potest Epise. par. 2. alleg. 33. 1..24)
tenent, in degretis eoncilioram gum;rulimn nwlx'ux ul;is(-upuﬁl
neyue alium\ Papa inferiorem, dispensare in iis posse, #isi
(-1.;11'15 \'.:'N»i\‘ id ipsis committatur. Barbosa tamen (L e. "1. 25)
citat etiam Doctores pro sententia (uam tuemur, 1.11)1111'11:Lﬁ111
quod spectat ad decreta coneilii tridentini.

bb) l.‘rn-m sLourgeat ratio magnae necessitatisy, ubi ])el'i-
culum sit in mora; nee Pontifex adiri facile possit. (Bar-
bosa L. ¢. n. 26). Hine ]“;1".%-11;111115 (in cap. Canonum de Const.

n. 113) notat, in casy . AT - ioni
" u nnmn..m casu canones ab iudicibus nm-l']n'('tu’(l(ml
subiiei, non violari.
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cc) Hue etiam revocanda vis consuetudinis legitimae,
neque in controversiam adductae, quandoquidem consuetu-
dine etiam iurisdietio acquiritur. (Reiff. L. c. n. 474. ubi al-
legat cap. Duo simul De off. lTud. Ord. et ibi Glossa, et
cap. Cum contingat De foro comp. iunecta Glossa). Porre
notat Reiff. (ibi v. Atque hi) tres recensitos casus praeci-
puos esse; “ in f/z//'«’;u.s r,,'///sr'.-'//‘;f iustis de causis possunt
dispensare quoad Sacros Canones dari tamen alios qui ad
hos sunt reducibiles, sunt autem sequentes:

In materia levi parvique momenti, vel in casibus fre-
quentioribus ac fere quotidianis, secus enim onus nNiminm
imponeretur tum legislatori tum recurrentibus. ltem, si du-
biam sit an casus dispensatione indigeat. Tunc enim vel
potest episcopus declarare dispensationem haud requiri, aut
eam ad cautelam concedere. (Barbosa, op.cit. par.cit. all. 35.
n. 18).

dd) Denigue dispensare possunt episcopi in casibus pa-
palibus occultis, ex facultate ipsis coneessa a conc. trid.
feap. Liccat 6. Sess. 24 e Ref,) per haee yerba: ¢ Liceat
episcopis in irnegnlaritatibus omnibus et suspensionibus ,
ex delicto oceulto provenientibus, excepta ea quae orvitur ex
homieidio voluntario, et exceptis aliis deductis ad forum
contentiosum, dispensare; et in quibuscumgue casibus oe-
cultis, etiam Sedi Apostolicae reservatis, delinquentes quos-
cumgue sibi subditos. in dioecesi sua per se ipsos aub Vi-
carium ad id specialiter deputandum in foro conscientiae
gratis absolvere, imposita pnn:nitvll‘fi;t salutari. Idem et in
haeresis crimine in eodem foro conseientiae els tantum non
eornm vicariis sit permissum .

At vero quaeri potest utrum episcopi vi huius facultatis
absolvere possint in casibus occultis post concilivm triden-
tinum reservatis a Pontifice. In primis si quaeratur an 1d
in_praesens possint, dubitationem omnem adimit ut id con-
Gedaimus, \Constitutio, Pii [X quae incipit “ Apostolicae Se-
dis . 12 Oct. 1869 in qua prope finem hadc leguntur: “ Fir-
mam tamen esse volumus absolvendi facultatem a triden-
tina synodo episcopis concessam (‘Sess. XXIV cap. 6 de
Ref.) in quibuscumaque censuris Apostolicae Sedi hae no-
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stra Constitutione reservatis, iis tantum exceptis quas ei-
dem Apostolicae Sedi speciali modo reservatas declaravi-
mus ,.. Quibus verbis haec facultas cum aliqgua limitatione
episcopis tribuitur. Quia tamen non videtur de novo con-
cedi, sed veluti iam exsistentem confirmari, hine ea verba
insuper iis videntur favere qui tenent eam episcopos prius
habuisse facultatem (1).

78. Unum adhue animadyertendum occurrit circa dispen-
sationem, ad quaestionem wfrum et quatenus ad dispensa-
tionem. requiratur ad eius validitatern, ut adsit iuste causa
dispensand.” Patet autem duplici modo id spectari posse,
seilicet-in foro-interno-etin foro externo, atsimul ad ra-
tionem nostrae disciplinae nonnisi forum externum perti-
nere. Iuverit tamen in primis ammadvertisse, certissime ad
iustam caussam dispensandi non requiri ut aliquis iis in
adiunetis sit in-quibus zafura sua eximitur a ](;;;ris obliga-
tione, siquidem lex talis sit ut non obliget semper et j;/'f';
semper ut diet solet. Tunc enim nullus habetur actus ipsius
legislatoris, multoque minus aliquod beneficium ab eo eol-
latum \dispensando, sed deficit ipsa legis materia. Attamen
negari non. potest communiter dici.ad dispensationem iu-
Stam causam vequiri, Porro, ut notavimus, quaestio alia
est, pro fore_interrn et conscientia, alia ;\'l)l",\ pro. _joro
externo | et valore turidico dispensationis. Ut de hae se-
cunda-quaestione quae ad nos unice pertinet loquamurs di-
cimus

@) si superior dispenset in lege sua vel in lege inferioris,
dispensatio efiamn absque ulla caussa, in foro externo est
valida, l

b) si tamen illa dispensatio laboret vitio obreptionis vel
subreptionis, vel habeatur laesio iuris alferius tum si vi-
tinm probetur iuridice est invalida.

¢) si inferior dispenset in lege superioris potestate ordi-
naria vel delegata, dispensatio absque iusta caussa, utpote
contra: superionts. menteni, -vel ultra terminos. delegationis
utpote excedens ferminos potestatis communicatae, est in-

(1) V. Ballerini ad Gury Comp. Th, Mor. Tom. II. n. 124. not. (&)

e
valida. Tusta tamen caussa iurve praesumi potest nisi aliter
manifesto appareat.

) Nomine tamen iustae caussae quodeumque intelligitur
rationabile motivum dispensandi ab aliqua lege. Plures ex
his magis receptas caussas numerat Pyrrhus Corradus (De
disp. matr. Lib. L. e. 1. n. 12),

79. Haec quidem omnia pertinent ad dispensationem legis
generatim inspectam; sunt tamen peculiares quaedam leges
pro nonnullis determinatis dispensationibus ex. gr. matrimo-
nialibus de quibus aptius suis locis disseritur.

80. Tuverit etiam animadvertisse:

a) discrimen inter absolutionem qua quis eximitur non
a lege sed ab effectibus sequutis ex lege violata, quaeque
respicit praeteritum , et dispensationem , quae ex dietis
eximit a lege et vespicit fufuruwm. Hine non coniunguntur
necessario potestas dispensandi et absolyendi.

b) distinctionem fieri in Sfylo Curtae inter dispensatio-
nem in forma eomunissorie et in forma gratiosa. Prima ab
ipso dispensatore exsequenda alteri committitur praevia ta-
men inquisitione in caussas relatas; altera ab ipso dispen-
satore immediate coneeditur. Sed hoc fere recidit in divi-
sione rescriptorum ut videbitur.

ARTICULUS IIL
De Epicheia.

81. BEpicheia (3mwcizzix) graece, latine aequitas diei po-
test: Epicheia est: Zudicium de legis ewsistentio ex rite prae-
swimpta, mente legislatoris. Ex hac epicheiae notione apparet:

a) iure nos de epicheia disserere, ubi de actuali legnm
valore sermo fit; licet enim plerique DD. de ea disserant
agentes de legis interpretatione, eo quod epicheia quadan-
tenus adl interpretationem restrictivam legis revocatur, dis-
erimen tamen est intrinsecum/ inter utramque: quaelibet
enim interpretatio de verbis legis est sollicita, dum e con-
trario epicheia mentem legislatoris declarat, verbis etiam
claris legis in aliquo peculiari casu contrariam (Cf. Reiff.
ad tit. de Const. n. 379);
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/J‘ hane, si qua sit, aequivocationem abesse a nostr
definitione qua epicheia dicitur: Judicium de legis exsi-
Stenltia etc. ‘

¢) eum non pro lubito, sed inspectis adiunctis omnibus
mens legislatoris praesumi debeat, intelligitur cur addatur
ex pute. praesunipla ete.
‘ ) regulas ommes quae ad legitimum epicheiae usum per-
tinent, ad id dirvigi ut statuant, quando rife mens legisla-

o > < . - i 2 2
TOI1S Pragsumi possit]
19 denique epicheiae fundamentumn in quadam convenien-
tia sew-aequitate situm-esse, ut ex ipsa vi vocis significa

x . . 1 ’ . . . : = N 2 g
tur. Epicheiam, partem. esse iustitia¢ ostendit S. Thomas
(2-2. g. 120. |a. 2) |
82. Reoulae aute : : T i i
1] &4 Regunlae autem ad wswm legitimum epicheiae spe-
ctantes, hae potissimum recensentur.

[. Epnicheia admitticur si alioguin i i
1 G .//_ 1 .(//111‘[//.(1/./ St (l/lur/m// L, casu r1//(/(/,u pPar-
liculare lex evaderet iniqua et illicitum praeciperet. Rem
explicat S. Thomas (2-2. q. 20. a. 10)

de quibus leges dantur in’si . i 7o /m“‘“.l”” '
ges danf n' singpularibus contingentibus eon-
.s%.\‘t.ftnf, quae_infinitis modis variare. possunt, non fuit pos-
SI‘)}]I“, a]ic,i_u:uu regulam legis ‘institui, quae in nullo (‘1'//.\:716
n‘loi*h.r:e}'et. Sed legislatores attendunt ad id quod in pluribus
fl(:(?'llhf, s:_*(_-'undmn hoc legem feventes, quam tamen in ali-
quibus-casibus servare est contra aequalitatem iustitiae et
Qf){';(/'fl :,'f{/::{z?(!/u' bonum quod lex intendit. Sicut lvx‘in\‘ri:
tuit_quod deposita reddantur, quis : i st

stum est. Colntingit tnmcntTl’i({%11'1111?111?”((:\;.\u;c'l 1“ 'Pl'nmms’m—'
W meonung : g sse noeivum, puta sl
11.1110.511.\ (h*;pusmt gladium- et eumyreposcat dumest in fu-
FA.. Tn. his ergo et similibus casibus malum est sequi le-
gem.l"?-\'ltum. Bonum autem est praetermissis (:(’.'/'))('j /('/. ;<
sequi id quod poscit iustitine ratio et (71;/;4//4r/)(/'.s 1;/1'//';(/'/;'
Et le; hoc ordinatur Epiichia guae apud nos dicitur u«m—
tas, Unde patet quod Epiichia est virtus (Cf. Sua z 11

Leg. 1ib.I." ¢. 2. nm. 9-11). Uy INEA

II. ZTtem epicheia o ‘it
. é LeLU f/.'///./ v of T . BR
1 wittitur siid f/(u.u/ 1('{/:;’ praecipeiur

in neculiari aliouo cas GheT

]H{'{’m,’ aliquo casw nimis esset arduum et supra hu
20 ') ) ] o atry - rCr £ ' : e

/I/Tu.ur/,r /.f///.\ potestatem. (S(-/u,“'([;_ ad tit. de Const. n ./Q)
Haec tamen casus asperit oy e, T S,
aec tamen casus asperutas, ut in foro externo vim habeat:

Ly
manifesta sit oportet, mne eius obtentn legum observantia
sensim dilabatur.

II1. Epicheia quogue admittitur ¢ si prudenter credi
possit quod. legislator in hoc vel illo casu lege sua 1on vo-
luerit obligare ,. (Schmalz. I. ¢

V. In lege irritante communiter epicheia non admit-
fitwr. Ut vis huius regulae rite percipiatur aliquid necessa-
sio dicendum de lege irritante. Porro

a) lex irritans ea est quae actum aliquem efficit 1nri-
dico saltem valore destitutum et nullum. Dicimus uridico
saltem valore actum destitui, ut seponamus €as leges irri-
tantes, quibus ratione materiae vel auctoritatis quae eum
irritat. substantialiter actus fit invalidus et nullus. Sie te-
stamentum formis legalibus destitutum est certo nullum
iuridice, licet controversia moveatur non levis wirwm et
quatenus nullum et invalidum in se efficiatur (1). Contra,
léx tridentinas(eap. Tametsi Sess. XXIV de Reform.) irritans
matrimonia clandestina, ea substantialitery ubi viget, irritat.

b) Lex irritans, est vel explicita vel implicita. Prima
dctum irritat directe, idgue exprimit clauswlis ivritantibus (2)
altera vero indirecte, quando cerita Jorme actui ln'umrﬁ]'i—‘
bitur (Reiff: 1. ¢. n. 243).

¢) Ulterius, irritatio potest esse ipso - iure, vel per sen-
tentiam indicis. Prima efficit mt actus fupidice non ponatur,
altera ut licet positus, {uridice post sententiam jndicig ha-
beatur ut nullus.

dy Ttem irritatio potest esse adiecta nt poena vel efficere
ut ipse actus poni non possit. Quando adiecta est ut poena,
regularitér non irritat @psoviure. Quando aliquid - statuitur
ut conditio suie qua ron WEACTUs exsistat, irritat ipso iure.
Sic lex prohibens aliquam formam contractus et ita contra-
hentes mulctans irritatione, regulariter est poenalis et efficit
contractum rescindibilem. Lex ita formam confractui prae-
scribens utlea non servata; contrahentes inhabiles reddat ad
contrahendun, ‘est irritans ipso iure,

(1) Gury-Ballerini, Comp. Tleol. Mor. Tom. I. nn. 817-818.
(2) Barbosa, de Claunsul. Claus. XL.




His breviter praemissis de lege irritante, ad rem no-
stram xw_dmnh_‘s. quaerimus utrum vera sit regula ultimge
](4{)-(:1) ])U.\'{szl; epicheiam in lege irritante locum non habere,
“[l,llllfmll::”]l: t\]i\]ll\li:ml:‘jul;}““H ],I)D. A'_‘f_' t‘.\lf!lll)ll.llll ]).l‘(»f'tj_
LU SravEssiila, scilicet proferunt legem tridentinam
uritantem matrimonia clandestina. Hine dicant. etsi ob pe-
stem. grassantém; vel movtem alterutrius contrahentis immi-
ncutL:m_. praesentia parochi ant testium haberi nequiverit
matrimonium proculdubio ‘esse mvalidum. Et ratignem ;’ulj
L[l{llf, cam Konig (in: tit, d8 Const, n. 27, ap. S«.~hm;117 I (-')
scilicet leges irritantes non attendere ad casus et e
particulares sed praecise ad i
Jormitaten actuum. Hine
tenenda.

83. Attamen liceat an;
83. '-\tmman liceat ammadvertere; mon omnem dubitatio-
nem llico depelli illa amimadversione. Et dul

rationes
ranonem. coninunen et pari-
videretur regula statuta omning

ipsa re e (qua profertur ex Cteni . ”ritl'w . "
pep.T 18 exemplum, Btenim constat; Piuny VI
%ltt‘t‘l'.l.’\' datis ad episcopum lucionensem 28 Maii 1793 quae
lmzllumjt “ Perlatae (in| Bull, Rom. contin, a Bz‘u-llm'i’
tont. IX. pag. 314 $qq.) indnlsisse, ut fideles palide et //;’/'rr'
contraherent matrimoniny corany test ;

B 7
: : a’y Ous ansente parocho
ob miserrimam-in Gallia illius te : :

2 mporis conditionem et sefi-
SOULLLCOS T J Ol (271 1e1 : V Lax
(it rn];l‘lv}.l/r oS violernter catholicis "I«‘[Jl_l]si.\f intruses. Tam-
vero dum ibi prius summa exhibetur e
0 %y ¥ R s
ad Summum Pontificen,

auctoritas profertur S. Cane (1 1131 ;
protertur 5. Cong. Coneilii ¢ A} eq enim, inquit

& oo BT, P .
rlwmmh X, pluries resolutwm esse adnotas
TripeNtiNt CoNein celebrany

pistolae illius epi;\'mpi

mter alia argumenta ab eo prolata

SATISFIERT MENTI
ubi Lo . lo matrimonium coram testibus.
WL paroechi-praesentia haberi nequeat \

AW B » Porro hic mani-
esta - est decretiy tridentin;

picheia.. Nam licet dieatur

declarare decrets coneilis Tin

: arare creta concilii, hie non

a"'lﬂll’ ’IL‘ SCTISH /.’,.‘/ ot - J

5 . 100711 0 > y ) y O
wm sed de mente. Tamvero Pontifex

) 1 Al ] 4
D (G, posse authentice

non modo id non imnprobat . coq :
pProbat , - sed in posteraum servandium

statmt in diocest ll'l(‘ilmcnsiT Inquiens praeter alia (1. ¢

ag. 316) “coniunia o ot oot

pag = L@ corttracta coram testibys et sine pa-

w 10CHL i f chr ‘ :

( pPraesentic, st nihil aljud ohstor et valida et licita

s erunt, ut sae ACTIL S : L S
/ /lv ul sa /;/> ,\I/f/l us //r‘r'////‘///_//v//_ it a ,S’,/,*,'/,_ ('()/u'/]'/'_

» gatione Concilic Tridern s &z 7
gatione Concilii Tridentin; interprete ,. Neque officit eas

declarationes esse exfensivas sen novam leqem, nam S. C.C.
ea lege se dixit interpretari mentem PP. tridentinorum. Ut
probe intelligatur illud quod dicitur, pluries S. C. Coneilii,
in decreto tridentino licet irritante, epicheiam admisisse,
animadvertisse iuverit, Romae anno 1741 typis Hieronymi
Mainardi, opus prodiisse quod inseribitur: De matrimoniis
mixtis inter haereticos ae inter haereticos et catholicos
initis in Foederatis Belgii provinciis, dissertationes theo-
logicae et canonicae Rmi P. D. Cavalchini Archiepiscopi
Philippensis et Sacrae Congregationis Concilii a secretis
nec non quatuor insignium theologorum. Iamvero hos inter
unus yempe P. Dominicus Turanus soc. Tesu (ihi litt. H,
pag. 1 seqq.) diserte tuetur sententiam nostram de epicheia
quae locum habere potest etiam in lege irritante, qualis est
tridentina de impedimento clandestinitatis, his verbis: po-
sita tgitur hac tanta rerum mutatione, moraliter illis po-
pulis insuperabili propter quam redditur tisdem moraliter
impossibilis observantia decrete tridentiné locum videtur
habere debere seennda quam dixi epicheiae regula ete. Porro
Benedictus XIV. in sua Constit. Singularis 9 Febr, 1749
has prolatas sententias commemorat § 17 easque prae oculis
habuisse testatur in suo Decreto anni 1741 quo eam contro-
versiam diremit.

Hine est quod in quarta regula proponenda, consulto
diximns in lege Trritante communiter~non tamen semper
epicheiam non admitti.

84, Sunt qui ad epicheiam revocant leges in iure sta-
tutas de ignorantia. At forte aptius ad eam legis qualita-
tem pertinent qua ordinatio rationis sit oportet.. Porro talis
non-essetsi i qui legem; ‘saltem in" quibusdam adiunetis,
ignorant ea tamen obligentur.

Patet autem nos hic ignorantiam spectare prout ad fo-
rum. externum pertinet, eiusque iuridicos effectus attendere.
Tamvero

a) ratione materiae ignorantia est alia furis sive de
exsistentia sive de sensu legis, alia facti vel proprii vel
alient.

b) ratione subiecti, ignorans est vel legis cognoscendae
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incapax vel capax, vel insuper eam ex officio cognoscere
tenetur:

¢) ratione modi est vel invincibilis sew antecedens et
iusta, vel vincibilis sew consequens et iniusta. Invincibilis
est vel absoluta vel relativa. Vincibilis est vel affectata vel
crassa. sew, supina,. vel. generaliter vineibilis. De his tum
philesophi tum theologi morales.

d) ratione effectus, ignorantia ut refertwr ad forum ez-
ternum de quo unice nobis sermo est, speetari potest in
ordine wd validitatem actus — ad captandum luerum —ad
vitandam poenan.

85. Ad ignorantiam quod attinet, regula generalis ha-
betur (cap. Lgnorantia 13 de RR. L. in 6) : Lgnorantia
Jacti non_iuris excusat , emum qua conferri debent Regu-
lae quae ibidem habentwr (cap. Cum quis 14 et cap. Prae-
sumitur 47 itern de RR. L. in 6) quae eam magis decla-
rant. (V. Reiff. in Comm. ad Requlas Iuris ad calcem
operis . ce.).

Porro regulae peculiares quae ad eam declarandam a DD.
traduntur hae potissimum sunt:

L. De ignorantia jacti:

a) Ignorantiafacti proprii requlariter non admittitur,

'/:’) Hine solum  quandoque admitti potest ut exeeptio:
s1 1'01'5'fm: ait' Reiff. (I.'c. n. 11) facta valde antiqua sint,
. Vf"l quis plarimis negotiis implicatus aut in extremis ex-
» Sistens foret, indeque verisimilis oblivio prudenter prae-
,» sumi valeret ..

IT. De ignorantia iuris, sive quoad exsis‘entiam. sive
quoad-sensum legis:

a) Ignorantia iuris naturae regulariter non admittitur.

b) Ignorantia iuris circa sensum legis regulariter non
exeusat, quia oincibilis adeoque iniusta (-.}ns‘mu' eo quod
PEr. se vel per /”’7'/"‘4"1/’(’5' ‘111i8([11t‘. potest legemn cognoscere,

ITL. (Cirea effectim : I IN T

@) Ignnmn‘fm Il'l.ln'd excusat ad actus validitatem si agatur
de lege proprie dicta irritante, quae praescribit Jormam

ro — 2 e o o LA SRR ., F 5

vel materiam actui. Si vero irritatio est adiecta ad poenam
(82. TV. ) recidit in tert 3 2 ' '

(82. IV. d.) recidit in tertinm effectum seil. de vitanda poena.

Lo

b) Ad lucrum captandum excusat solum ignorantia facti
alieni eaque invincibilis. Non vero facti proprii vel uris.
Haec tamen quandogque in quibusdam personis admittitur,
vel in casibus iure expressis (Reiff. 1. ¢. n. 20).

¢) Ad poenam vitandam valet iqnorantia invincibilis
imo etiam crassa siin lege dicatur: * si quis scienter prae-
sumpserit , ete. Hine excusat a censuris incurrendis.

86. Insuper:

@) Tgnorantia non excusat ewm qui tenetur rem seire
ex: officio (cap. Quamois 10 de RR. I.). * Non potest esse
, pastoris exeusatio si lupus oves comedat et pastor ne-
, scit . (S. Greg. M.).

b) Ignorantia generaliter pincibilis regulariter a poena
non excusat. Potest tamen quandoque recenseri inter cir-
cumstantias attenuantes quas vVOCANT.

¢). Ignorantia affectata. nwmquan et neminem excusat;
involvit enim contemptum legis. (Cap. Cum inkibitio 3 de
cland. desp. § 1. Si quis).

d) In casibus particularibus, qualitas ignorantiae desu-
menda est ex adiunglis.

e¢) Denique quod spectat onus probandi, ignorantia ja-
cti proprii aut facti ex officio cognoscendi etiam alieni aut
publici non praesumitur. Aliis n casibus debet probari ab
allegante (Reg. 47 de RR. L in 6). Si deficit alia proba-
tio etiam iuramento probatur. (Reiff. in“dict. Reg. 47 de
RR. I. in 6). Cf. S. Th. 1. 2. q.76; Pichler ad tit. de Const.
nn. 40 sqq.

§ 1ML De legis interpretatione.

87. Ad hoe ut quis rite lege uti possit, opus etiam est
ut eam valeat siquidem minus clara sit (1) rvite inferpretart.
In hoe maxime consistit Jurisprudentia canonica.

88. Liegis rinterpretatio, vel est authentica vel directiva.
Authentica ita legis sensum determinat uf s faciat, adeo-

(1) Quod ait Reiffenstuel (De Const. n. 53 )) verlorum declarationen
non esse inferpretationem quia nihil novi adducit, eo sensu debet intelligi,
quol agatur de alia mere grammatica verlorum constructione.




que a legislatore vel eius snccessore aut superiorve, vel a
caussa aequipollente h. e. a consuetudine legitima fieri debet
si agatur de societate universa, vel a legitimo indice si ius
Jaciat solum infer partes. Est proinde vel instar legis vel
instar-sententiae iudicialis. Directiva, ins per se non facit,
sed ad illud rife constituendum ordinatur. Haec autem fit
vel moribus populi; nondum tamen consuetudinem perfe-
clam. constituentibus, vel maxime scientia -peritorum. Hine
vel asualis vel doctrinalis est,

89. Hae partitione pis 7pse interpretationis spectatur
utrum seilicet et quatenus ius faciat nec ne. Patet autem
eam omnia membra complecti quae continentur in aliis par-
titionibus communiter a DD. traditis, innixis textibus Turis:
sic ex. gr. interpretatio modo triplex dicitur authentica,
usualis, doctrinalis, modo quadraplex, addito his quarto
n;u'nﬂu'r». seil.: dudicialis. (fohaeret vero cum nostra, parti-
tio gquam hahet Reiff, (1), qua interpretatio est necessari
et non necessaria. Necessaria est’ vel generalis vel parti-
cularis. Generalis, scripta vel non seripta. Non necessaria
est doctrinalis.

90. S‘r-;:mlfn partitio est ratione efficientiae in ordine ad
legem: S‘l vero modus attenditur huius efficientiae, ex in-
‘Ee}’l‘)l‘(?fﬂf'l('»ll«? vel lex\declaratur, vel corrigitur, vel restrin-
'//lfl/,/‘,.\'el exctenditur. Hine est interpretatio quadruplex: de=
CM'.W/"”('W' correctioa, restrictiva, extensiva. Omittimus frans-
lativam. qua. verba legis ab uno in alterum idioma vertuns
tur, quia facile intelligitur,

.l.JP(‘./"l/'afN.'f(, est. verborum, quae forte obscura sint vel
orationis congrua expositio,

Correctiva, est verborum legis per 1
mitigatio.

benmignam acceptionem
DA GEr A Erfa Sce x o . .
Restrictiva, est quae obiectum quod verbis legis videre-

: 5 Omnibus inspectis adiunctis, subtralit.
Vide tamen quae diximus’ de epicl

pretatione restrictiva.

tur inclusum, ab iis,
weiae” discrimine ab inter-

Extensiva, quae legem ad i ; i
nstoa, quae legem ad alind obiectum extendit,

91, Interpretatio authentica quae ius facit praeter ac-
curatam notionem vix aliqua indiget declaratione: secus
vero est de interpretatione quae doctrinalis est quaeque ad
ius constituendum (88) prout directiva est ordinatur. Ad
am rite faciendam pertinent regulae quae a DD. tradun-
tur; neque enim leves habet difficultates. Praecipuas hic
breviter-recensebimus tum aliquid de earum recto wsw dis-

|eremus.
ARTICULUS 1.
De Regulis luris prout ad legis interpretationem referuntur.

92. Ad legum interpretationem rite faciendam, inser-
viunt maxime eae quae dicuntur-Requlae furis, et repe-
riuntur “in fine tum Digestorum, tum Decretalium Grego-
rii IX, tum Sexti Decretalinm.

Pleraeque enim ex his, normam suppeditant quibus in
legibus interpretandis tuto assequamur tum legislatoris men-
tem tum legis formulam.

Diximus enim (6) initio huius operis, ad rite leges in-
telligendas tria prae oculis habenda esse, scilicet mentem
legislatoris, formulam legis et adiuncta historiea quibus lex
circumseribitur.

At vero ad duo priora quod speetat, regulae iuris ma-
ximi sant momenti; quare aliquid de’iis breviter est dicen-
dum. Sietymologicam vocis. regulae significationem atten-
das, regula a regendo dicitur, quod translate a regula ma-
teriali qua utimur ad lineas dirigendas, ad normamn- signi-
ficandam iuxta quam actus intellectus vel voluntafis recti
vel pravi indicantur, etiam adhibetur.

Si denique, quod magis nostrum est, iuridicam regulae
acceptionem spectamus, in Digestis iuxta a Paulo traditam
definitionem, \“ reqgula est quae rem quae est breviter enar-
rat: non ex regula ius sumatur sed ex. iure quotd est re-
qula fiat. Per requlam igitur brevis rerum narratio tra-
ditur et, ut ait Sabinus, quasi causae cognitio est, quae

simul ewn in ,_;[/'//u,;_. vlticta est, /u,'/'f_/('[ officiun Suwn . ('/.(-r//.
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Regula de div. Regg. Iur. ant.). Ex qua regulae descri-
ptione patet, regulam ideo interpretationi inservire, guod
fructum veluti exhibeat aceuratae inquisitionis in naturam
atque indolem legum ipsarum.

Porro sedulo attendenda quoque sunt principia quae a
doctoribus cirea regulas iuris statuuntur.

Haec' autem sunt:

a) regula colligit unica formula ijus exsurgens ex plu-
ribus casibus similibus;

b)l regula éx) iure, non ins ex.regula;

¢) vegula! admittit fallentias scilicet sunt casus in qui-
bus adliber: non potest:

d) regula alia est inirinseca alia exirinseca.

Est intrinseca( quando examen legis in s¢ spectat ex
saque legitimum’ legis eruit sensum; est vero extrinseca, si
legis sensum ex comparatione cum aliis legibus determinat;

e¢) denigue ad\ regulag usum quod spectat pradentia
maxime et ordo eurani debent. Insuper

) regulam distingnunt canomstae in autiienticam et bro-
cardicam: prima est, quae in collectione authentica est con-
signatay. altera” vero-est doetrinalis et dumtaxat pondus
habet suum ex privata anctoritate doctorum (1).

Nam, ut-ait Reiffenstuel (2), « regulae iuris non authen- «

ticag seu doetrinales et-brocardicae, sunt eae quae a iuris-
consultis vel aliis doctoribus privata anctoritate ex variis
textibus wvel etiam philosophorum dictis depromptae inve-
ninntur citanturque et applicantur quidem, vim inris tamen
uti authenticae non habent, etsi pondus suum et auctori-
tatem sat nagnam in probando habeant .

Regulae' Digestorum’ biscentum undecim numerantur eb
continentur libro quinquagesimo titulo decimo septimo.

(L) Calvinus, (Lexic., turid:». Brocardicun) « ‘m’c;.;mli:,:um, ingquit
vocabulom est barbarum, in ‘nostro eleganti Imre divili; relinquendum
igitur barbaris». Subdit tamen: « Brocardica matetia dicitur guae st
contrariarum opinionnm rationibms involuta ». Patet Mine paulle diverso
molo regulam broeardicam appellari.

(2) Tractat. de RR. Turis (ad calcem operis Jus canonicuny, gte.)
in Prooem. n, 10,

— O By Vs

Tus Romanum hac quoque in re sequutns est Collector
Decretalium Gregorii IX undecim iuris regulas statuens in
fine libri V. titulo gquadragesimo primo.

Item Bonifacius VIII Sextum decretalium concludit re-
censitis libro V. post titulnm duodecimmm regulas iuris. octo
supra octoginta.

Nostrum hic non est singillatim de omnibus disserere;
quasdam dumtaxat simul cum aliis textibus enumeramus
quae ad rem nostram magis faciunt.

93. Si in primis de infrinsecis regulis loquamur quae

nempe legem ipsam ex eius textu interpretantur, principii
instar habendum est, tum nihil in lege otiosum diei, cum
ad obligationem imponendam adhibendi medium aliquod so-
ciale ad finis assecutionem, lex dirigatur, tum in verbis in-
terpretandis eam verborum significationem esse praeferen-
dam guae ad scopum quem legislator sibi praestituit asse-
quendum magis.-conferat.

Hine facile intelliguntur regulag quae sequuntur:

I. Verba accipienda sunt cum effectu i. e. nihil frustra
in lege dictum esse cemsendum est. (Cop. Relatum 7 de
Cler none resid.) (1)

[I. Verba nisi aliud obstet aceipienda sunt secundum
propriam. significationem (Arg. eap. 12 de Decimis). Hine

a) verba generalia intelligenda sunt extendi, nisi alind
obstet, ad omnes.8pecies in genere comprehiensas, nam wbi
lexz non distinquit nee nos distinguere debemus.

b) si duplex habeatur significatio, iuridica (sed technica)
et vulgaris, iuridica est praeferenda (Cf. Reiff. ad tit. de
Const. n, 391).

L. Ineivile est, nisi tola lege perspecta, una, aliqud
particula eius proposita iudicare vel respondere (leg. 23
D. de Legib.). Seu quod idem est, legis sensus ex toto eius
contextu eruendus est.

IV, Mens legislatoris et ratio legis inspicienda et te-
nenda est (eap.-6 de Verb. Sign.)-(2).

(1) Hue pertinent etiam clansulae de quibus V. Barbosa, Tract. varii;
Tract, De Clausulis, Prooem. d@ clans. in gen.

(2) Zallinger, ad tit. de Const. § 194.
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94. Intrinsecis hisce praecipuis regulis, aliae accedunt
extrinsecae, quae ernuntur ex aliis legibus quae aliquam
connexionem habent cum lege quam interpretamur. Haec
autem relatio unius legis ad aliam ex dupliei capite oritur
plane opposito, h. e. vel a similitudine vel a contrarictute.
Quod-ad similia-spectat valent hae regulae.

1. De similibus videm_est iudicium (cap. Inter corpora-
lia. 2. de transl. ep: v. Sicut erqo). Sed similitudo in eo
esse debet de quolagitur, et nulla apparere iusta causse
digparitatis.

IL, Ubi eadem ratio thi eadeny. turis dispositio.

In contrariis:

LA casu_contrario ad contrariam dispositionem recte
arquitur. Necesse tamen est ut contrarietas sit in iis quae
substantialic sunt, aut praecipue-moventia, neque alind
obstet.

. Exceptio a regula- firmat regulam in. contrarium.
(1. In-iis quae ff. de legib.). Nisi tamen casus sit exceptus
(Reiff. 1. e. n. 405). Hae regulae praecipue sunt. Qui plura
capit adeat DD. ad tit./de Constit. ubi de legis interpreta-
tione disserunt.

ARTICULUS 1I.
De praedictarum regularum usu.

95. Ut regularnm quae hactenns statutae sunt ad Tle-
gem rite interpretandam usus sit legitimus, duno in primis
prae oculis,‘ub superius (92. ) animadvertimus, halieri debent:
prudentia et ordo. Prudentia effieit ut quae et gualenus

L

adhibendae sint dignoscamus, ordo ut cum plures praesto
sunt quae praeferendae sint deligamus.

Ut prudenter utamur regulis requiritur;

L. Ut wis regulae non ita extendatur, nt exinde aliquod
contrarium sequatir absurdum.

II. Ut materia cui regula applicanda est probe atten-
datur, utrum scilicet agatur, de re favorabili vel odiosa

vel mirta. Tamvero ut determinetur quaenam materia ha-
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beri debeat favorabilis, quae odiosa, quae mirta ex fayore
et odio, peculiares habentur regulae quae hic referre nimis
longum esset (Pichler ad tit. de Const. nn. 59 seqq.). Prin-
cipium generale quod modum exhibet quo, ratione diversae
materiae, statutae regulae debent applicari est illud: « Odia
restringi et favores convenit ampliari ,, (cap. 15 de RR. I.
in 6) ex quo veluti applicationes potissimae, haec dima-
nant:

L In contractibus plena, in testamentis plenior, in be-
neficiis plenissima interpretatio Jacienda est. (Cap. Olim
de V. \)

I0. In poenis benignior facienda est interpretatio ,
(cap. 49 de RR. L in 6).

[TI. In obscuris, minimuwm (h. e. minus
quendum. (Cap. 30 de RR. L. in 6).

Ut vero debitus ordo in usu regularum servetur, sedulo,

rrave) est se-

!
o

it diximus, -attendendum esty quaenam, praeferri debeant
regulae, si quandogue simul confligere videantur. Principium
hae in re generale est: id est servandum quod ad legis
substantiam magis pertinet. Hine.

I. Regulae intrinsecae praeferri debent extrinsecis.

IT. Mens legislatoris magis quam verba attendenda

ITL. In re dubia verbis servieadum est.

Hae regulae tum rei matura tum textibus Turis
mantur. (Sehmalzgr. de Const. an. 44 sqq.).

Hactenus de legum interpretatione.

S IV. De iis quae ad certas lequm species pertinent,

96. Cwmn de iis' quae spectant tum ad actualem legum
exsistentiam dignoscendam tum ad rectam earumdem inter-
pretationem iam generatim dictum sit, quaedam ad plenam
huius materiae tractationem breviter addenda sunt, quae
non ad ommnes canonicas leges spectant, uti ea sunt quae
hactenus tecensnimus, sed peculiari modo ad certas leges
ecclesiasticas  veferuntur, Hae autem sunt: Leges parti-
culares , Rescripta , Privilegia. In singulis vero, non
omnia nobis sed quae potissima sunt attingenda veniunt.

Sanguineti, Tus Ecel. 7




ARTICULUS L

De Legibus particularibus.

97. Vix opus esset de legibus quae particulares appel-
lantur data opera dissevere, Nihil enim aliud in iis inqui-
rendum est, quam ut aceunrate definiatur quodnam earum
sit Subiectum, ser quinam sint qui iis obligantur. Etenim
lex particularis ea vocatur guae pro aliqua provinecia tan-
tum aut urbe edicitur, et gqna talis-est, partem dumtaxat
societatis-alicuius attingit. Regulae ideo hac de re traden-
dae sunt.

98. Principium generale est, legéii nonnisi in subditom
ferri Jiosse, et satis patet opus esse ut in territorio degat;
qui lége obligatur.. Unde tanquam Tegula in-dure mostro
habetur: % Ewxtra territorium ius dicenti impune non pare-
e, (cap. Ut animaram 2 de Const. in 6).

A, inquit Suarvez (1),/quatuor-niodis potest aligua per-
sona comparari ad territorium . sen dioecesim. Primo quia
ibi est.incola. etibi etiam actuéxsistit et habitat. Secundo,
per contrarium extremum guia neutrum habet in tali ter-
ritorio. Tertio, guia cumn sit incola illins territorii eb in eo
habeat domieilins, in alieno actu versatur. Quarto, quod
in territorio habeat praesentiam non tamen domicilinm aut
origineni,

Porro ., animadvertit, difficultatem aliquam solum in
dnobus postremis reperivi, de duobus enim prioribus res
clara ést.

Sane si de eo in primis quaeritur qui licet subditus
actu tamen a territorio cuius est incola abest et in alieno
versatur, regula est generalis enm eximi a legis obliga-
ﬁn]'ltf‘.

99. At vero fieri potest ut, veluti per aliqnam fictio-
nem iuris, licet absens censeatur praesens in territorio €x

(1) De Legib. Iib. 3. ¢. 32.
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peculiari legis dispositione. Tunc alia regula obtinet: ewm,
scilicet legis obligatione teneri: cuius rei duo proferri so-
lent exempla: alternm de iis qui in fraudem legis tridenti-
nae de impedimento clandestinitatis, ea loca petunt ubl ex
defectu debitae promulgationis impedimentum illud non vi-
get, et matrimonio inito statim revertuntur. Alterum vero
est de iis qui pariter in fraudem legis reservationis, ea mente
in aliam dioecesim se conferunt ut ibi abselvantur a casibus
in sua dioecesi reservatis. Patet enim utrosque licet actu
in alieno territorio versentur, fictione tamen iuris veluti in
lnl'nl)l‘i(l .\'Pcl,‘litl‘i.

At eanm ad utrnmque recensitum casum quod attinet,
peculiares omnino habeantur pontificiae sanctiones (1), id
magis quam regula, veluti exceptio, quae in contrarium fir-
mat regulam, haberi debet.

{00. Enimvero si quaestio universim fiat utrum lure Suo
utatur qui adlegis alicuius obligationem effugiendam eo sg
comfert ubi ea non wiget, non vidéntur deeretoria quae ad
id negandum proferuntur argumenta. Sepositis enim duabus
illis recensitis legibus quae, ut diximus, instar exceptionis,
ob gravissimas omnino rationes, ab Eeclesia statutae sunt,
nullum malum apparet quod aliquis se, modo alioquin licito,
a legis obligatione eximere satagat.

101. Saperest' ut aliquid breyiter innnamus de iis quae
ad nltimum' ex reeensitis modis spectant quo quis ad ter-
ritorium potest comparari. Hue pertinent ea quae de adve-

nis, peregrinis ac.vagis solent a doctoribus digputari, et re-

gula quae eo spectat. Supponimus autem eum qui ibi es
neque.quasi domicilium acquisivisse; quale esset 8L per.no-,
tabilem anni partem ibi moraretur. Tamvero quaedam in
primis sunt quae ex ipsa naturae lege omnes in territorio
utcumque commorantes obligant, scilicet ea quae ad con-

o

tractus et delicta veferuntur. Contractus enim inxta leges
quag ibi vigent jiniriydebent, itemque si peregrinus delin-
quat, inre in eum iuxta statutas leges animadvertitur. At

(1) Clemens X. Const. Superna 22 Maii 1670; Bened. XIV. Constit.
Paveis 19 Martii 1758,
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ad alias quod pertinet, nisi forte ratio scandali devitandi
habeatur, qui precario dumtaxat modo alicubi moratur, non
videtur iis obligari. Insuper fieri etiam posset, ut peculiari
omnino modo societas aliqua conditionem veluti poneret iis
qui volunt in suo territorio utcumque morari ut talem de-
terminatam legem servarent, tum vero quis libere acce-
ptare eam obligationem. censeretur si territorium ingredi-
tur. Sed hoc satis patet ad generalem regulam traduci non
posse.

Quare si sermo fit de pagis sen de iis qui nuspiam do-
micilium habent, omnibus inspectis: iis adhaerendum censeo,
quae-habet Schmalzgrueber (de Constit. n. 43) qui contra
Sanchez aliosque; tenet non aliter de iis ac de peregrinis
esse \indicandum; adeoque iis tanturmmodo exceptis quae di-
Ximus, - sequititr €os quoque eximi a legibus particularibus
locormm in quibus actu versantur.

ARTICULUS 1I.

De Rescriptis.

102, "Rescriptum, prout hic accipitur, strictissimae est
significationis, et definitur: ¢ Responsum Principis scriplo
datwm. ad alterius-instantiam . Princeps autem in ré mo-
stra, unus est Pontifex si velimus propriis verbis uti, ad-
eoque ex uno- Pontifice rescripta dimanant (1), Porro:

@) eo quod rescriptum, sit responsum T’\nnﬁtilivis seripto
datum, differt' &) vivae vocis loraculo, sive ad alferins ins
stantiam sive motu proprio a Pontifice dato, quod uisi pro=
bari possit, iuridice vim non habet, licet tutum reddat in
conscientia, Ttem

b) a quibuslibet constitutionibus pontificiis ( 56 a)) quae

generali et latissima accéptione quandoque rescripta appel-
lantur. Insuper

1Y Placow: x ST 1 1 i
(1) Reseriptum quando sine addito nominatur, intelligitur esse Ponti-
ficis et de hoe in Decretalibus leges proponuntar,

s A0

¢) rescripta, stricto sensu accepta, in eo a legibus dif-
ferunt quod leges commune bonum, rescripta privatorum ne-
gotia respiciunt.

103. Reseripta dividuntur:

a) ratione materiae in rveseripta gratice et iustitiae.
Rescripta gratice sunt ea quibus Pontifex aliquid largitur,
{ustitiae vero quibus aliquid ad controversiam dirimendam
praescribit:

b) ratione effectus dividi possunt in rescripta secundum
leqem quae ius exsistens in executione promovent, praeter
legem quae materiam respiciunt quae sub lege mon cadit,
contra legem quae iuri derogant in casu particulari. Ad pri-
mam classem revocari possunt delegationes caussarum, ad
secundam ex. gr. provisiones in re beneficiaria, ad tertiam
ex. gr. dispensationes matrimoniales. Verum haec secunda
reseriptorum partitio minus communis est.

104. Statuta reseriptorum partitione, quaeri debet tum
de legibus quae ad eorum valorem tum de legibus quae ad
eornm interpretationem pertinent quemadmodum iam de le-
gibus generatim effecimus. Porro ad reseripti validitatem
requiritur generatim:

a) ut persona quae postulat rescriptum, sit habilis ad
illud impetrandum, et aptitudinis quidem conditio alia est
pro rescriptis gratice alia pro pescriptis wstitiae ;

b) ut in postulatione, admissa non fuerit sive obreptio,
falsa narrando, sive subreptio, verum, quod diei oportebat,
reticendo;

¢) ut-nihil ei desit substantiale in forma sive inferna
sive exzlerna, ex quo defectw oritur suspicio falsi.

105. At haec generatim dicta, peculiarem quantum ad
singula declarationem exigunt, non quidem ita ut enucleate
ea omnia proponantur quae tradunt DD. ad titulum tertium
libri L. Decretalium “ De Rescriptis. ,,, sed potissimis dum-
taxat recensitis.

106. Igitur quod spectat ad habilitatern obtinendi quae-
libet rescripta, omnino excluduntur haeretici, et exconunu-
nicali excommunicatione matore tum manifesta tum etiam
occulta, ideogue ad cautelam in rescriptorum concessione
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praemittitur ex stylo Curiae absolutio a censuris ad effe-
ctum reseripti dumtarat consequendum. Si tamen agatur
de iis rescriptis quae ad causam ipsam excommunicationis
pertinent, ex. gv. ad recurrendum vel appellandum contra
sententiam excommunicationis, tune possunt excommunicati
rescriptum obtinere.

Insuper quantum. ad veseripta gratiae, notandum est ea
posse obtineri pro se aut pro alio tum nomine proprio tum
procuratorio, etiamsi mandatum non habeatur. At rescripta
tustitiae, ut obtineantur per procuratorem, requiritur man-
datum, nisi agatur.de personds coniupctis pro quibus prae-
sumitur, Id. expresse sancitur cap: 28 de Rescr. § Sunt et
alii, ne lites ad quaestum suscitentur. Sunt tamen qui con-
tendunt in hodierno stylo curiae hoc paulo aliter fieri (1).

107. Quemadinodum ex inhabilitate personae, ita reseri-
ptum invalidum est, si vitium in eo insit obreptionis vel
subreptionis. Qua in re satis erit adnotasse, si dolo malo
id fiat, totwm rescriptum vitiari: nemini enim fraus patro-
cinetur oportet; si vero ex ignorantia vel quadam simpli-
citate ‘aut alia qualibet innoxia caussa, reseriptum vitiari
vel mon, prout obreptio vel subreptio h. e. falswm assertum
vel wveridicendi-reticentio haberi possit ut caussa determi-
nans (motioam: et principalem vocant) rescripti Pontificis:
seeus si censeri possit-caussa solum iwvans (impulsivam et
secundariant vocant) concessionis reseripti. Insuper in Te-
scriptis gratiae, nullo etiam obiiciente, vitinm ipsum valo-
rem destrwt rescripti, {us enim instar acforis est; dum in
rescriptis iustitiae debet vitinm-a parte adversa probari,
non solumeo quod nemo pracsnmitnr malus absque proha-

tione, sed etiam quia etsi vitium adesset, censeri posset al-

tera pars iurl suo cedere illudque reseriptum admittere.
Denique si rescriptum plures habeat partes et yitium

(mon tamen dolo) cadat™in unam partem, vitiatuy totum si-

quidem haec pars sit principalis; aceessoriwm enim. fdtu-
ram principalis sequitur, (c. 42. de RR. I. in 6): secus valet

(1) De Angelis, Prael. Iuris canon. lib. I.

tit. 3, § fin.; Aichner,
» eit, § 10, nota 9,

—
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alia regula (c. 37. eiusd. tit. in 6): Utile non debet per in-
utile vitiari.

108. Ut hoc intelligatur, notandum est fres esse TesCTi-
pti partes, scilicet narrationem qua species facti cum suis
adinnctis et rationibus exponitur, supplicationem qua ex
facti expositione aliquid postulatur a Pontifice, pro diversa
rescripti natura, gratiae vel iustitiae, conelusionen qua
responswm Pontificis continetur, in qua proprie rescriptum
consistit. Aliquando narratio fit ab ipso rescribente, et est
vel summa rationum quae a supplicante narratae fuerant
in sua postulatione, vel nova expressio eorum quas PESCri-
bens commemorat. Dici etiam posset duplici parte constare
reseriptum, nempe expositiva et dispositioa. [amvero obie-
ctum de quo postulatur rescriptum potest esse unum vel
multiplex, atque huc pertinet ultima animadversio nunmero
superiore (107) posita.

109, Denique-ad reseripti valorem reguiri (104 c)) di-
ximus, ut nihil ei desit substantiale in forma sive interna
sive cxterna. Forma interna est ea quam modo memoravi-
mus triplex videlicet reseripti pars, ita ut in conclusione
sint etiam spectandae clagsulae (1). Forma externa constat
iis ommibus externis characteribus qui ex stylo Curiae ad-
hiberi eonsueverunt.

110 Quod vero spectat ad rescriptorum interpretatio-
nem suae a - DD. fraduntur regnlae tum generales, fwm spe-
ciales pro rescriptis gratiae vel iustitiae, sed eas singillatim
veferre ad ampliorem tractationem revocatur quae ad nos
non pertinet.

111, Rescripta jexecutioni deémandantur per erecuiores
sive mercs sive. mictos, Hue spectat munus executoruin
litterarum apostolicarwm (2). Exeentor merus, nudum habet
ministerium exequendi apostolicum mandatum. Executor
mixtus, ad rescriptum exequendum, invisdictionem exercere
debet, Hoe valet etiam pro rescriptis gratiae, si ex. gr. be-

(1) De clansulis magis usitatis in Reseriptis V. Barbosa, op..cit. de
Clausulis.
(2) Vid. Card. Petra, ad Const. 2am Martini V. « Quod antidota » (0p-

eit. t. IV. pag. 22%. seqq.); Pirhing, ad tit. de Rest ript. seet. 5.
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neficium, ex Pontificis rescripto, sit conferendum digno. Exe-
cutor enim huius rescripti, mixtus dicendus esset; cum ad
eum iudicium spectet, an ille eni beneficium confertur dignus
sit necne (1).

112. Denique ad cessationem quod attinet rescriptorum,
multiplex est canssa_qua rescripti valor cessat, scilicet eius-
dem revocatio, renunciatio ab eo facta cui conceditur, mors
concedentis quando haec smbstantialiter influit in rescripti
validitatem.

113. Denique hue pertinet aperitio oris, quae in mate-
ria. reseriptorum nihil est aliud, quam facultas impugnandi
aliquod rescriptum, quae debet impetrari ut quis id efficere
valeat.

Cf. DD. ad tit. de Rescriptis (I.°8). nominatim Schmalz-
gr. et Leiffenst. Fa gquae pertinent ad hane materiam,
brevius sed concinne complectitur Zallinger ad tit. de Re-
seript.

ARTICULUS 1IL.
De Privilegiis.

114, Privilegiuny, si_vocis etymon spectes, idem sonat
ac lex privata. Hine adhibetur etiam, apud veteres, ad si-
gnificandam poenam in aliquem peeuliari lege statutam. Sie
apud Tullivm (Paradozx. 4 in fin.) « Familiarissimus tuus,
de te privilegium tulit, ut si in opertum Deae Bonae ac-
cessisses , exsulares ,,. At communiter. in fayorem usurpa-
tur; feaque woce lex 'significatur, in bonum privatorum ce-
(l(.'l.l.\'. Quare a plerisque definitur: Concessio permanens ali-
cutus turis specialis a legitimo superiore facta. Differt an-

tem privilegium a dispensatione, quatenus est concessio per-
0 118 Y 1Y T Gl o . . -

manens; quamyis privilegium esse possit vel ad tempus ,
vel perpetunm.

- JOR, . SR

(1) Distingui debet etiam d; ¢ > : S

5 ')A . : .-‘“Al data et pracsentatio rescripti. Reseripta

enim gratige effectvm sortiuntur a daeza seu a die expediticnis in Curia;
b § e ! { aD - < )

tustitine a die praesentationis fa't.e exequutori
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115. Privilegium multiplicem varietatem admittit ex qua
elus partitio ernitur. Hine’

1° ratione concedentis, est vel a iure vel ab homine.
Haec partitio in eam fere recidit, qua privilegium aliud di-
citur clausum in corpore iuris, aliund, datum per rescriptun
speciale ;

90 ratione materiae, est vel contra vel praeter ius. Pri-
mum eximit a lege exsistente eique derogat, alterum prae-
ter legis ambitum conceditur;

30 ratione subiecti, est vel personale vel reale. Per-
sonale, intuitu personae conceditur, reale, alicui rei tribuitur.
Si de utroque elemento participat, mirtum appellatur.

49 patione caussae finalis, est vel gratuitum vel remune-
ratorium vel onerosum. Hoe postremum a plerisque convern-
tionale vocatur, sefl onerosum latins patet quam conventio-
nale quod eius est veluti species.

5 rationeanodi est vel concesswm motusproprio vel con-
cessum dad preces, absolutum vel conditionatuwm, puruin vel
conventionale, seriptum vel non seriptunyete. (Vid. DD. ad
tit. 33. lib. V. Decr.).

116. Regulae autem spectantes ad interpretationem pri-
vilegiorum sunt:

1" Quoad interpretationem extensivam, h. e. ob similitu-
dinem easus: Privilegium non extenditur de casu ad ea-
sum.,. neque. de persona ad personam, (Cap. 9.de Priwviley. ;
Cap. 28 et 74 de RR. L. in 6. ibique Glossa). Privilegium
enim ius speciale adeoque exiraordinarium constituit; quod
antem extraordinarie fit trahi nequit in exemplum.

92 Quoad interpretationem comprehensivam, guando sei-
licet: quaeritur, utrum casus’ sit necne comprchensus, ea
stricta est in privilegiis onerosis, contra ius, quae praei-
dicium afferunt tertio; lata est pro clausis in corpore iu-
ris, praeter ius, modo non afferant p aeiudicium, remune-
raloriis, motu proprio, si nihil obstet; ‘hic enim illud valet:
favores sunt-ampliandi.

3" Denique huc spectant (ut recte monet Zallinger, ad
tit. de priv. et excess. privileg. § 262) regulae quae datae
sunt pro legum interpretatione.
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117. Aequiruntur vero privilegia triplici potissimum
modo: Concessione, ad quam revocatur 1'(///'/7/'///}1//'4') et in-
novatio; communicatione, praescriptione et legitima con-
s'z.u"f/u/f/u*. Concessio coincidit cum rescriptis. Communica-
fio satis apte remittitur ut de ea agatur quando sermo est
praesertim-de privilegiis reqularium. Praescriptio et con-

suctudo aequipollent concessioni. 7

'(.,'«:).11ii1-nm_1io vero est duplex: in forma communi, quae

scilicet privileginm confirmat. prout in se est, adeoque \1
sit invalidum tale relinquit: in forma x/n*zﬁ"(//), quae san:&
defectus et wim tribuit si non habet. Hoc cognoscitur ez
(‘:/r/u.\-/l./fx et” ex insertione ipsius privilegii f/u:‘u’u/ .\'/:4/'.:.\'111/1;
f.//,znlz , quac”dun ('u])ll.///l/l‘l' requirnntur si agatur de prae-
wudicio \fertii./In dublo praesumitur forma communis.

' 118. Cessant demique privilegia pluribus omnino modis.
Nam 1) cessant vel omnino (cessatio) vel ad tempus (sus-
pm-]sim: pariter 2) morte concedentis, si sint ad yitam eius
qui coneessit, 3) revocatione quae est yel expressa vel fa-
1’1//(, 4) interitu privilegiati si privilegium sit personale
D) renuntiatione, 6) necessitate publica vel abusu. |

119. Haec brevissime de privilegiis attigisse in prolego-
T N2 AL £ o £ S
mens satls superque’est, si quae’tamen ad peculiaria pri-
vilegia declaranda opus insuper sint, suis aptius loeis tra-

duntur.
De privilegiis disserunt DD. ad tit. XXXIIT lih. V. Deer

“ De ]l/'(i’///'_/'/{l.\‘ el l‘,/"r“ﬁ,ﬁ‘,i['/)(/,\' [”,/'/.('/'//11/('("//(7)/*”/,(

TITULUS IV.
De lege non-scripta sive de consuetudine.

1‘_)‘!. Nostrum non est de consuetudine ita disserere. ut
quaestiones omnes expendamus, quas circa_illam im'is’.‘cra‘
ctatores 1nstitwunt ad titulum quartum librei T T)(.‘(']‘(‘Tﬂiiunl'
multoque minus evolutionem historicam furis (v'u//,;‘z.u'[/u/[-'

naril give generalis siv e RSN . o
q s1ve particularis in Ecelesia, prosequi (1).

(1) Bouix, De prinecipp. I. C. P. I, sect. III: p. II, seet. VI
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Ad Institutiones enim pertinet, cerfas quasdam ac perspi-
cuas notiones exhibere quibus iuris studiosi uti deinde va-
leant ad uberiorem ac profundiovem rerum notitiam hau-
riendam. Quare consuetudinis in primis accurate conceptus
statuendus est.

121. Tamvero si 1) vocis etymon spectes, sunt qui con-
suetudinem ita a consuesco sew CORSUC/CIo deducunt, ut

consuefacio idem sit ac cum seu simul idest frequenter

facio. Hine illud quod frequenter fit consuetum dicimus.

Qed relicta mominis acceptione, si 2) de reali definitione
sermo sit, nobis haec aptissima simul ac brevissima vide-
tur: ¢ Consuetudo est lex, quae moribus populi contine-
tur .. Hinc post tractationem de Jegibus proprie dictis, apte
de consuetudine disseritur.

Tn tradita definitione, lex est genus proximum, et per
verba:  quae moribus populi continetur , differentia ultima
exprimitur. Si haee definitio vera est, evolutis einsdem ter-
minis ea elementa haberi debent quae iuridicum consuetu-
dinis coneceptum constitnunt.

Igitur @) cum consuetudo lex sit debet prout falis est,
legis essentialia elementa habere, hinc esse debet, (urta ra-
fionem ordinata seu ratiopabilis, tum ad bonum commu-
nitatis dirigi, non vero acd ews perniciem, item ad legis-
latoris voluntatem aliquo pacto referri, denique rite pro-
mulfari. At-vero,b) cum lex sit hoe sibi proprio chara-
ctere insignita quod moribus populi contineatur , e legis
essentialia nuper recensita elementa, suo etiam modo habere
debet,

122, Est igitur proculdubio (primus consuetidinis Jegi-
Hmde character ub sit rationabilis.” At vero mos ille populi
potest esse cohaerens cum lege jam exsistente per expres-
sam legislatoris voluntatent, vel practer ullam legem exsi-
stentem, vel eidem opposifus. Hine triplex consuetudinis
species: secundum legem quae legem firmat (1); praeter
legem quae legem prius non exsistentem inducit; contra

¢ . h. t. Consuetudo dicitar « optima legum interpres », et
Can. 3. dist. 4: « Leges institnuntur caom promulgantur, firmantur cum

moribus ntentinm approbantur ».
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117. Aequiruntur vero privilegia triplici potissimum
modo: Concessione, ad quam revocatur 1'(///'/7/'///}1//'4') et in-
novatio; communicatione, praescriptione et legitima con-
s'z.u"f/u/f/u*. Concessio coincidit cum rescriptis. Communica-
fio satis apte remittitur ut de ea agatur quando sermo est
praesertim-de privilegiis reqularium. Praescriptio et con-

suctudo aequipollent concessioni. 7

'(.,'«:).11ii1-nm_1io vero est duplex: in forma communi, quae

scilicet privileginm confirmat. prout in se est, adeoque \1
sit invalidum tale relinquit: in forma x/n*zﬁ"(//), quae san:&
defectus et wim tribuit si non habet. Hoc cognoscitur ez
(‘:/r/u.\-/l./fx et” ex insertione ipsius privilegii f/u:‘u’u/ .\'/:4/'.:.\'111/1;
f.//,znlz , quac”dun ('u])ll.///l/l‘l' requirnntur si agatur de prae-
wudicio \fertii./In dublo praesumitur forma communis.

' 118. Cessant demique privilegia pluribus omnino modis.
Nam 1) cessant vel omnino (cessatio) vel ad tempus (sus-
pm-]sim: pariter 2) morte concedentis, si sint ad yitam eius
qui coneessit, 3) revocatione quae est yel expressa vel fa-
1’1//(, 4) interitu privilegiati si privilegium sit personale
D) renuntiatione, 6) necessitate publica vel abusu. |

119. Haec brevissime de privilegiis attigisse in prolego-
T N2 AL £ o £ S
mens satls superque’est, si quae’tamen ad peculiaria pri-
vilegia declaranda opus insuper sint, suis aptius loeis tra-

duntur.
De privilegiis disserunt DD. ad tit. XXXIIT lih. V. Deer

“ De ]l/'(i’///'_/'/{l.\‘ el l‘,/"r“ﬁ,ﬁ‘,i['/)(/,\' [”,/'/.('/'//11/('("//(7)/*”/,(

TITULUS IV.
De lege non-scripta sive de consuetudine.

1‘_)‘!. Nostrum non est de consuetudine ita disserere. ut
quaestiones omnes expendamus, quas circa_illam im'is’.‘cra‘
ctatores 1nstitwunt ad titulum quartum librei T T)(.‘(']‘(‘Tﬂiiunl'
multoque minus evolutionem historicam furis (v'u//,;‘z.u'[/u/[-'

naril give generalis siv e RSN . o
q s1ve particularis in Ecelesia, prosequi (1).

(1) Bouix, De prinecipp. I. C. P. I, sect. III: p. II, seet. VI
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Ad Institutiones enim pertinet, cerfas quasdam ac perspi-
cuas notiones exhibere quibus iuris studiosi uti deinde va-
leant ad uberiorem ac profundiovem rerum notitiam hau-
riendam. Quare consuetudinis in primis accurate conceptus
statuendus est.

121. Tamvero si 1) vocis etymon spectes, sunt qui con-
suetudinem ita a consuesco sew CORSUC/CIo deducunt, ut

consuefacio idem sit ac cum seu simul idest frequenter

facio. Hine illud quod frequenter fit consuetum dicimus.

Qed relicta mominis acceptione, si 2) de reali definitione
sermo sit, nobis haec aptissima simul ac brevissima vide-
tur: ¢ Consuetudo est lex, quae moribus populi contine-
tur .. Hinc post tractationem de Jegibus proprie dictis, apte
de consuetudine disseritur.

Tn tradita definitione, lex est genus proximum, et per
verba:  quae moribus populi continetur , differentia ultima
exprimitur. Si haee definitio vera est, evolutis einsdem ter-
minis ea elementa haberi debent quae iuridicum consuetu-
dinis coneceptum constitnunt.

Igitur @) cum consuetudo lex sit debet prout falis est,
legis essentialia elementa habere, hinc esse debet, (urta ra-
fionem ordinata seu ratiopabilis, tum ad bonum commu-
nitatis dirigi, non vero acd ews perniciem, item ad legis-
latoris voluntatem aliquo pacto referri, denique rite pro-
mulfari. At-vero,b) cum lex sit hoe sibi proprio chara-
ctere insignita quod moribus populi contineatur , e legis
essentialia nuper recensita elementa, suo etiam modo habere
debet,

122, Est igitur proculdubio (primus consuetidinis Jegi-
Hmde character ub sit rationabilis.” At vero mos ille populi
potest esse cohaerens cum lege jam exsistente per expres-
sam legislatoris voluntatent, vel practer ullam legem exsi-
stentem, vel eidem opposifus. Hine triplex consuetudinis
species: secundum legem quae legem firmat (1); praeter
legem quae legem prius non exsistentem inducit; contra

¢ . h. t. Consuetudo dicitar « optima legum interpres », et
Can. 3. dist. 4: « Leges institnuntur caom promulgantur, firmantur cum

moribus ntentinm approbantur ».
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legern. quae legem prius exsistentem abrogat. Illud autem
evidens est, eo pacto rationabilem esse quamlibet consue-
tudinem, ut eius materia sit per se et intrinsece honesta :
adeoque ut irrationabilis habeatur consuetudo, quae zl]iqu:m;
repugnantiam includit eum ure divino sive positivo sive
natwrall. At quaeri potest quomodo rationabilis sit mnjuan;
consuetudo contra legem; idque duplici ex capite: 1) quod
](_A.x 1psa sit ordinatio rationts adeoque quod eidem contra-
Tinm est rationi adversum videatur; 2) quia acfus quibus
indueitur consnetudo contra legem sunt legis violationes et
esse possunt et plerumque sunt cum mala fide adeoque mali,
At ad primum facile respondetur sicuti lex lege contraria
abrogatur quin-inde alterutra (si iusta adsit thrw_:ul'imlis
c-au:s'su\ evadat irrationabilis, ita cum abrogatur n‘XT'|)11.<11:‘;
tudine contraria, Ad alterum vero, ‘actus illos si sint fu/
males legis violationies, malos et irrationabiles esse et ma-
nere, at consuetudo quae iis etiam inducitur, alferius esse
naturae ac plane rationabilem si tamen inérinsece sit 7/207-
nesta, ut dictum est. Hoc antem pendet ex 1'r1>1ﬁ011u ad
legistatoris voluntatem ut dicemus: o 78
123. Alter sonsuetudinis character eo quod lex sit, est
hine est quod ut di-

/ 1 W “ Consuetudénen. . ..
(ewm sacris sit inimica_ eanonibus et de

Ut ad bonwm communitatis ordinetur
atur cap. Consuetudinem 1. ki t. in 6

> ambitionis radice

procedat)-corruptelam merito reputantes , ete. Et cap. Cum

wnter de Cons. “ Nos igitur ¢ ] i
e Cons. “ Nos ugitur coqnito ,/,';,«,,/ ex tali consue-

tudine, si qua foret, disrumperet
udine, si qua foret, disrumperetur nervus ecclesiasticae

1//'.\'4';1'/:,//1/{//', ipsam. ... ducimus irritandam. . (Tonoc. I1T)

124, Tertius consuetudinis character. eo (lﬁud lex sit, in
eo est,ut ad legislatoris voluntatem aliquo pacto /':'/.}’/'nf"ll"
neque enim lex sine legislatore coneipitur. Et ])'iﬂmll i
quitur nullam consuetudinem valere as

b . ; aut induci si lepislator

positive dissentiat (1), itemque 2) quaml :

per novam legem posse aboleri driter B

T2 AN 58 ] se al lert, pariter B8) nullam consue-
lem valere si legislator non libere

ihet consuetudinem

sed coacte consen<

(1) Hue pertinent clausulae
chler, in h. t. § 11. n. 17

St g >

erribantes consuetudines, V. tamen Pi
) X : =1 . “ Al v
. et inferius n, 133 &
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tiat. Coactus enim consensus, positivo dissensui aequipol-
let. Hine sequitur 4) oportere ut consuetudini princeps con-
sentiat. At si princeps expresse consentiat lam non ex con-
suetudine sed ex nova principis voluntate legis obligatio
inducitur. Reliquum est ut ad facitum confugiamus princi-
pis consensum. Hoc autem dupliciter intelligi potest vel ita
ut princeps consuetudinem non ignoret, vel ita ut eam pe-
nitus ignoret.

125. Porro illud certum est non requiri ad hoc nt con-
suetudo legitima etiam legl contraria inducatur, ut princeps
noverit consuetudinis exsistentiam, quemadmodum nonnulli
arbitrantur.- Id enim falsum ostenditur a) argumento ducto
ex cap. 1. de Const. in 6: b) ex diserimine inter consucti-
dinem ex conniventia, et consuetudinem praescripticamn
(Pichler, ad 'h. t. nn. 11, 12). Prima est tacita potins abro-
gatio sed a legislatore facta, alia est vera consuetudo con-
Schmalzgrueber aliisque ab ipso allegatis (in h. t. § IIT. n. 11)
tenent sufficere decenninm ad consuetudinem praescriptivam
legis, utrum requiratur vicennium si princeps sit absens

tra legem ;.¢).ex controversia guam movent DD. qui cum

adeogue consuetudinem inductam penitus ignoret.

126. Cum igitur negque fagitus consemsus principis (si
necessario requirat ut ipse seiat consuetudinem induci), sa-
Hs sit ad intimam consuetudinis naturam intelligendam ,
opus fuit ad alium modum recurrere, ad consensum illum
scilicet qui dicitur legalis, quatenus in lege fundatur et
praeswmitur i principe, euwn scilicet celle ut consuetudi-
nes legitimae suam vim obtineant licet etiam eas defermi-
nato modo ignoret. (Schmalzgr.; Pichler, Barbosa, in colle-
ctan. DD. ad h, t. ete.). Hulusmodi legalis consensus ‘omnino
necessarius est et sufficit ad modum intelligendum quo in
consuetudine relatio habetur ad legislatoris voluntatem pro-
ut ab ipsa legis essentia requiritur. Cf. Zallinger, in h. t.
§230. cumn nota.

197." Postremus consuetudinis character qua lex est, mn
eo consistit ut et ipsa suo modo promulgetur, id autem
fit ex ipsa consuetudinis specifica differentia qua lex ita
est ut moribus populi contineatur. Hine 1) explicandum
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venit quid moris, 2) quid populi appellatione veniat. Tam-
vero ad. primuwm quod attinet, consuetudo esse debet mos
idest habitus quidam agend adeoque exigitur ut huins-
modi actus positi fuerint qui Aabitum induxerint, idest non
rart, non difformes, non contrari, sed notorii, frequentes,
uniformes. constantes. Hine non videtur admittenda sen-
tentia qua wnicus actus lieet continuetur sufficiens dicitur,
ol duo wel tres, saltemi si sint iudiciales; quot antem re-
quirantur, omnibus rite perpensis, adiunctis dignoscitur et
plerumgque arbitrio) prudentis judicis est relinquendum (1),
Ad alterum vero quod scilicet sit mos populi, illud spectat

veluti legitimum consectarinm, ibi nullam haberi posse con-

suetudineny wbi populus nullus est; at vero populi nomine
in‘(uﬂif_ri’('lll‘ non solum societas //r'/:)‘{'l‘ff'l sed etiam .w}//r"_://'um,
cui. permissun. Sit, proprias leges sibi-condere ex gr. capi-
tulum eanonicorum. Insuper cum mos populi esse debeat
consuetudo, dinturne sit oportet, seilicet ad hoe ut legis
vim acquirat, a longo iam tempore instituta esse debet. Li-
ceti autem tempus ipsum non sit a lege definitum, mihilo-
mins. magis requiri videtur ad conguetudinem contra [le-
qgen, quam.secwadum vel praeter legem inducendam. Sedulo
tamen attendendwm-an ita firmiter inhaeserit ut absque so-
cietatis| perturbatione nequeat-aboleri. Hine plura DD. ple-
rique hac it re arbifrio iudicis permittunt.

128 Illud etiam notandum, ideo consuetudinem legen
esse quia ut lex suscipitur, adeoque requiri in popunlo vo-
Luntatem sese obligandi. Hine mos ex errore inductus,; le-
gem scilicet esse quae revera non est, consuetudinem: non
indueit., Volunias porre sese obligandi tum aliis indieiis,
tum hoe maxime manifestatur si consuetudinis transgressores
qua tales reprehensione digni censeantur.

129. Apparet igitur illud quod initio diximus, ex rite
evolutis statutae definitionis terminis totam de consuetudine
inridicam.doetrinam profluere. Si‘enim ea quae analytice ex-
posuimus ad synthesim reducantur, ex hactenus disputatis in-
telliguntur 1) consuetudinis nafura et fundamentum 2) eins-

(1) Pichler, 1. C. ia h .

_ =
dem partitio 3) eiusdem requisita. Neque minus apparet, ad

rem quod attinet, brevem a mobis datam consuetudinis de-
finitionem: ¢ Lex quae moribus populi continetur , cum
aliis consentire quae traduntur definitionibus ex. gr. Can. .
dist. 1. « Ius moribus institutun quod pro lege suscipi-
tur , vel Mos populi per se non irrationabilis idemque
divturnus ab eodem pro lege susceptus, legisque auctori-
tate, nisi princeps dissentiat aut coacte consentiat, dispo-
sitione iuris communis etiam contra leges donatus. Sed haee
potius synopsis tractationis de consuetudine quam eius de-
finitio diei debet.

130. Denique ex hactenus propositis discrimen elucet
quod inter consuctudinem et praescriptioneny intercedit.
Nam a) praeseriptio non eontinetur moribus populi sed pos-
sessione vel quasi posssessione etiam privatae personae, imo
etiam communitas in praescriptione spectatur tamgquam per-
sona particuloris. Ttem ) praeseriptio non constituit legem,
sed defert dominium wel quasi domininm, Praecipue vero
¢) ad praeseriptionem requirnntur peculiares conditiones in
iure determinatae ex. g [fifulus coloratus et bona fides,
quae in consuetudine praesertim eontra legem, quae tamen
omnium potissima est, nullatenus habentur. Quod vero con-
suetudo praescriptiva quandogue dicatur, hoc ita intelligi
debet ut haec praescriptio sit legalis (cap. wlt. h. t.) scili-
cet nullius ius-dlaedat nisi principis quatenus legislator est.
Patet tamen analogiam exinde aliquam enasci, unde fit ut
ad computandum temypus ad consuetndinem secundum, prae-
ter, contra legem inducendam sufficiens, DD. utantar tem-
pore requisito ad praescriptionem lorigi vel longisSimi tem-
1;(,/[‘!‘-3\'.

131. Liceat etiam animadvertere, eo nobis aptiorem de-
finitionem consuetudinis quam dedimus apparere quod fus
populi, quod maxime in Ecclesia nullum est, penitus etiam
verbis excludat. Hundamentun enim. consuetudinis est i
iure, mores vero populi sunt- veluti materia.

132. Denique licet consuetudo sit et vocetur us non
seriptum (v. de fontibus L C. in fine) non inde sequitur
eam postea scripto consignari quin et corpori turis inseri
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haud posse. Hoe, ut notat Pichler (in h. t. n. 1), factum esse
constat quoad ius feudale quod mere consuetudinarim est
et in corpore iuris civilis relatum fuit.

183, Quamvis ex hactenus propositis satis eluceat quo
pacto consuetudo licet legitima cessare possit, si tamen de
hac re data opera -quaeratur, haec sufficiunt quae subii-
cimus:

a) consuetudo cessat lege contraria principts, ut supe-
riug dictum est;

b) desuetudline, desuetudo enim est nova consuetudo
quae saltem négative priori est contraria;

¢) consuetudine posifive contraria; sicut enim per novam
legem contrariam prior abrogatur, ita et per novam consue-
tudinem contrariam prior tollitur.

d)1d tamen intelligendum de consuetudine universali,
nam’ lex. universalis per se non tollit consuetudines parti-
culares quas legislator potest ignorave (textic cxpress. cap. 1.
de Const. in6).

¢) quantum vero’ ad clausulam irritantem consuetudines
quae induci possint in/ posterum/contra legent, dicendum,
ex ea ostendi voluntatem legislatoris ut lex observetur, si
tamen id quavis de caussa_non fiat, hoc non impedit quo-
minus consuetudo legitime induci possit. (Reiffenst. in h.t.
nn. 185-188). Hine non omnino vera sunt quae de decreto
irritante conSuetudinem habet Barbosa, De Clansulis (Claw=
sul. X. n. 35).

(De consuetudine agunt DD. ad tit. IV. 1ib. I. Decreta-

linm qui de Consnetudine inscribitur, sive textum-dpsum de-

clarantes, sive proponentes doctrinam, Ex recentioribus Bouix,
De prine. I €. Part. II, sect. VI; Phillips, I. E-'§ CLVL
seqq. efc.).
TITULUS V.
De iuris ecclesiastici obiectiva partitione.
134, Superest ad has praenotiones rite absolvendas ut

iuxta statutam methodum pauca subiiciamus de obiectiva
legum ecclesiasticarum partitione.

e et e
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Quemadmodum in qualibet societate perfecta, uti alias
adnotavimus (44) est legum systema quo definitur eiusdem
constitutio, ita et habetur systema legum quo societatis po-
testas ad actum reducitur, pro triplici functione legifera,
iudiciaria et coactiva. Hine leges quae ad hoc systema re-
feruntur, iam non generali modo sed speciatim pro obiectis
quae respiciunt considerantur. Neque obstat omnem legem
a potestate legifera dimanare: quaelibet enim lex dimanat
quidem a potestate legifera ut fermino a quo, at non quae-
libet lex ad potestatem legiferam reducitur, tanquam ad
terminum ad quem ; ita ut eins obiectum sit illud formale
obiectum potestatis legiferae, quo ea ab iudiciaria et coa-
ctiva diseriminatur.

135. Tamvero ad potestatem legiferam pertinet media
determinare, obligatorio modo, quae ad finem conducunt,
ad iudiciariam, efficere ut media applicentur, iuxta eum
modum quo propesita sunt a potestate legifera, ad coacti-
vam denique, renuentes ea media applicare, vi adhibita
cogere, impedientes coercere. Systema igitur legum quibus
ius ecdelesiae confinetur, triplicem hanc potestatem ad actum
redneat oportet. Erunt igitur leges quae ad mediorum de-
terminationem pertinent, sive haec media quibus Ecclesia
ad sanctificationem fidelium wtitur sint res vel personae;
erunt leges quibus Ecclesia curat ut ea media rite adhi-
beantur, adeoque ad (udicia pertinebunt; ernnt denique le-
ges, quibus Eecclesia coactivam potestatem exercet, adeoque,
ad delicta tisque respondentes poenas, spectabunt.

136. At vero haee divisio, quam ex ipsis principiis erui-
mus, illa; eadem est, quae communiter traditur in Institn-
tionibus; quae agunt: Le-personis,” De rebus, De-iudicts.
Poenae autem ad tractationem de iudieiis revocari possunt.
Ad personas, res, iudicia et poenas reducuntur efiam ea
quae libris Decretalinm continentur, proindeque etiam re-
ducuntur-ad exereitinm triplicis potestatis Ecclesiae, legi-
ferae, iudiciariae, coactivae.

137. Hine habemus tum divisionem nostram esse veram
tum eam esse aptissimam, eo quod cum ipso corpore Iuris
et methodo qua doctores illud illustrant ommino consentiat;

Sanguineti, Tus Eccl. 8
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quod in divisionibus statuendis maxime attendendum est.
Neque minus illud apparet, communem partitionem de per-
sonis, rebus, tudiciis, logico etiam spectato idearum nexu,
praeclarissimam esse, a qua nullatenus nobis recedendum
sit, ut systematicas recentiorum quorumdam partitiones am-
plectamur(1).

(1) Denigque et illod animadvertimus, ad ea quae in Prolegomenis
dedimus uberius evolyenda. praéter auctores identidem allegatos, consu-
lendum esse egreginm apus: w Prasnotionuwm Canonicarwm libvi guinque

Toanwis Doujat Doctoris' Parisiensis » pluries typis valgatum.

INSTITUTIONUM URIS ECCLESIASTICI

LIBER PRIMUS

DH PHRSONIS

TITULUS I

De iure personarum.

188. Quamvis ea ommia, quae in hoc libro de Personis
dicuntur, /us personarum constituant; praemittitur tamen
hie titulus velutl prodromus, quo personaruwin genera quae
ad ius ecclesiasticam spectant, universim considerantur.
Circa autem hane amplissimam personarum divisionem, duo
apte quaeri possunt: 1) de ipsa divisione in se; 2) de mem-
bris eidem subiectis sed generali modo consideratis.

139. Verum ut rite progrediamur,- aliquis personae con-
ceptus furidicus praestituendus est. Porro seposita huins
voeis sive etymologica sive philosophica aceeptione, per-
sona, iuridice est, penes veteres, duplici modo: 1) quatenus
aliquis iure gaudet civilis libertafis inribusque cum ea con-
nexis, quo sensu, servis ius romanum personae dignitatem
a¢ nomen per swmmum nefas. denegabat, adeo ut nulla eis
essent iura; 2) quatenus simpliciter honvo esf, quo sensu
samma personarwm divisio est in iure romano in [liberos
et servos (1). Haec secunda acceptio ut patet et vera simul

(1) Inst. tit. 3. § Summa.

ettt e e e e P
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et philosophica est; cum suppositum rationalis naturae,
persona dicatur; licet sit absurda divisio in liberos et servos
de qua paulo post.

140. Statuto personae iuridico eonceptu, si guaeramus
quaenam personae ad ius ecclesiasticum pertineant, illud
in primis animadvertendum est, personas quas ius canoni-
cum respicit, eas esse quae Ecclesiam ingressae sunt, eius-
que subiiciuntur potestati, Hi autem, ut alibi innuimus (44),
solum sunt cheistiani; qui scilicet per baptisnii characte-
rem ad Eeclesiam pertinent, secus. ac infideles qui ad eam
non. pertinent (ibid.).. Per baptismum enim efficimur cives
urbis illins caelestis Hierusalem, hic in sfadio probationis,
modo inchoate, in stadio vero conswmmationis, sew in pa-
tria, modo perfecto.

141. Hine arbitramur minus recte’ dici, inxta sacros ca-
nones, personas dividi in fideles et _infideles (1) si de iure
personarune eeclesigstico sermo sit. Ture autem, gquamvis
neutiquam facto, Ecclesiae subiiciantur haereticl, schisma-
tiei aliique etiam apostatae, qui per susceptum baptismum
membra Ecclesiae evaserunt. Patet igituwr quid persona sit,
sensn si ita Joqui pessumus, christiano-iuridico,

142, Tamvero christianorwm ea amplissima omnium di-
visio ‘est qua alii sunt clerici, alii vero laici appellantur.
Character' autem quo-clerici a laicis distinguuntur is est,
ut clerici ii sint qui in Ecclesia praesunt, laici vero qui
subsunt: quamvis multiplex sit potestatis ecclesiasticae gra-
dus et modus.

143. Character huinsmodi yel nomine ipso innuitur: laici
enim a h&og populus, quae vox commumne aliquid indieat,
clerici a #l7gos sors seu haereditas dicuntur, gquae vox
aliquid peculiare ac non communi conditione distributum
cen privilegivm significat.

144 Character hicl elericos, a laicis distinguens, ita ube-
rius explicatur in juris eeclesiastici sanctionibus, nt cleri-
eus ille sit “ qui Christi servit Ecclesiae ., et propterea

clericus vocetur “ pel quia de sorte Domini est, vel quia

(1) Ferrari, Summa Inst. can. 1ib. I. tit. 7. n. 61.

2 TrFes

Dominus sors tdest pars clericorum est ,. Tta enim s. Hie-
ronymus ad Nepotian.:  Clericus qui Christi servit Ecele-
siae, interpretetur primum vocabulum suum; et nominis
definitione prolata, nitatur esse quod dicitur. Si enim cleros
qraece, latine sors appellatur, propterea clerici dicuntur,
quia de sorte Domini sunt , ete. Textus est genuinus, (v. Be-
rardi, Op. cit. p. IIL c. 13) et rvefertur a Gratiano, Can. Cle-
ricus 9. cau. 12. ¢. 1.

145. Diserte vero de hac generali divisione personarum
quae ad Ecclesiam pertinent, sermo est Can. Duo sunt 7.
caw. 12. q. 1. “ Duo sunt genera christianorum. Est autem
unum qenus quod mancipatum divino officio et deditum
contemplationi et orationi, ab omni strepitu temporalivm
cessare convenit , ut sunt clerici et Deo devoti, videlicet
conversi. Cleros enim graece, latine sors. Inde huiusmodi
homines vocantur clerici, idest sorte electi. Omnes enim
Deus in suas-elegit. Hi namgue sunt.reges idest se et alios
in virtutibus regentes et ita tn Deo regauum habent. Et hoe
designat corona in capite. Hanc coronam habent, ab insti-
tutione Romanae Ecelesiae, in signuny regni quod in. Chri-
sto expectatur. Rasio vero capitis, est temporaliwm omnium
depositio. Il enim victw et vestitu contenti, nullam inter
se proprietatem habentes, debent habere omnia communia.
Alivd wero genus est christianorum , wt sunt laici ,  laos
enim graecey est populus latine. His licet-temporalia pos-
stdere, sed nonnist ad usun; nilil enim miserius est, quam
propter nunvmauny: Dewm contemnere. His concessun est,
wrorem ducere, terram colere, inter virum et virwm iu-
dicare, caussas agere, oblationes super altaria apponere
decimas reddere: et ita saloari poterunt, si vitic tamen
benefaciendo evitaverint ..

146. Cirea hoc testimonium; quod integrum dare malui-
mus, animadvertimus: 1) nos eo uti directe, guatenus eo
diserte effertur, amplissima/illa personarum divisio in cle-
ricos et laicos ; mon vero 2) quatenus-eéa omnia probari de-
beant, quae in eo continentur. Utimur autem hoc testimonio
quia refertur a Gratiano, et est insertum corpori iuris, licet
Gratianus illud falso inseribat: ¢ S. Hieronymus ex epistola
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ad quemdam Leoitam , (1). Ceterum 3) apparet, quod de
vita communt clericorum dicitur, tum ut notat Glossa (inif,
h. eau. 12. v. Clericos) de iis qui sponte suis renuntiave-
rint, ut sunt regulares, tum historice de primaeva Ecclesia
(Act. II. 44) esse accipiendum: uti et illud quod de laieis
dicitur, “ nonnisi-ad usum eis licere temporalia possidere
manifeste ita intelligendwm est, nt divitiis cor non adhae-
reat iuxta illud Apostoli I. Cor. VIL 30. 31: ¢ et qui emunt
tamquam non. posstdentes, et qui wtuntur hoc mundo tam-
quai, 107 Wiantur ;. Sed cum insuper testimonium sit apoery-
ph'mn’ in ‘eo mlterius immorari non vacat.

147. Tamvero haec generalis in BEeclesia clericorum et
laicorum divisio, si spectetur fistorice, cum ipsis nexa osten-
ditur Ecclesiae primordiis; si theologice, ex ipsa dimanat
Christi lege Ecclesiaeque constitutione; si juridice, funda-
mentum est ac veluti substratum, quo-ecclesiastici iuris san-
ctiones nituntur; si demum propemodum philosophice; exipsa
rerum natura ac generis humani consensione et historia re-
ligiosa, comprobatur.

148, Dixi hanc divisionem theologice spectatam ex ipsa
dimanare Christi-lege Ecclesiaeque’ constitutione. Hue per-
tinet controversia de eius origine ac fundamento; utrum
nempe (urts. divini sit ant humani sen civilis.

149. At vero distinctionem hanc clericornm a laicis, ex
inre diovino_esse repetendam, non vero humano aut civiliy
dogma est ad fidem catholicam pertinens ac pluries ecele-
siasticis' sanectionibus definitum, ae¢ nominatim in concilio
tridentino (. XXIII. can. 6. de Sacr. ord.): “ Si quis
dizerit in Ecelesia Catholica nonesse Hierarchiam: diving
ordinutione institutam . quae. constat! ex episéopis, presby-
terts et ministris, anathema sit .. Tamvero quotquot in cle-
rum cooptati sunt ad unam, ex tribus recensitis in canone
classibus, pertinent. Confirmatur ex eo, quod si hierarchia
ordinis attenditnr, ea ad sacrificinm refertur novae Legis
et sacramentorum administrationem, quae profecto ommia

(1) V. Berardi, (op. cit. Par. III, ed. Ven. 1783, tom. IIL. pag. 157)

qui illud incerto cuidam auctori undecimi aut duodecimi sacenli ad-
seribif.

— 119 —

divinae sunt institutionis, si hierarchia iurisdictionis, po-
testas Ecclesiae, tum ex eius natura tum ex Christi insti-
tutione, (46-49) talis est, quae Deum unice auctorem habeat.
Quae igitur membra sunt utriusque hierarchiae, ea divinae
institutionis pariter haberi debent. Id antem disertis divi-
narum Litterarum testimoniis confirmatur (Aect. XIIL 2;
XX. 28 ete.) atque universa Ecclesiae historia testatur.

150. Quod vero I. Petr. IL. 9. de omnibus christianis “ re-
qale sacerdotium , praedicetur, aliaque huinsmodi reperian-
tur apposita, omnibus fidelibus communia; nonnisi impe-
ritis facessere potest negotinum; atque ex plenissima Scri-
pturarum analogia, a patribus et doctoribus declaratur
ita, ut de latiori quadam significatione sanctificationis quae
omnibus fidelibus inest, intelligenda sit illa Seripturarum
appellatio (1)

151. Ecclesia igitur clericis et laicis ex ipsa divina in-
stitutione coalescit;. ex iis qui,sanctificant, docent, regunt
et ex iis qui sanctificantur, docentur, reguntur; atque ita
ut ordo sacer quo sacri ministri imtiantur, verum imprimat
ac perpetuo animae inhaerentem characterem supernatura-
lem, si ordinis potestas attenditur, exercitinm vero multi-
plex ceclesiasticae iurisdictionis , - originen habeat ab iis
clavibus regni caelorum (Matth, XVI. 19) quas Christus
dedit Petro cum eceteris rite commmnicandas.

At vero exinde apparet; si spectetur ius, Ecclesiae iura
violari, si quando in societate humana haec distinctio con-
temnitur; si spectetur. jactui., societates christiano no-
mine tamen gloriantes, pessime cavillari, cam obtentu enius-
damy commentitiae aequalitatis , jommia iura ac privilegia
clericornm abolere satagunt, vel de iisdem abolitis sibi gra-
tulantur.

152. Generali hactenus statutae personarum divisioni,
innectitur incidens quaestio, de monachis seu generatim re-
gularibusj de quibus quaeri potest, wufrmm' ad clericos vel

laicos pertineant. Et ratio quidem dubitandi habetur, quod
]

iinc quidem plura quae clericornm sunt, ut privilegia, re-

(1) Lege theologos in tract. de Saer. Ord. Cf. Phillips, I. E. § 33.
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gularibus quoque Ecclesiae lege tribuantur, inde vero plures
ex 1is vel ad ordines sacros non destinantur ut sunt /laici
sen conversi; vel etiam ad illos incapax subiectum omming
sunt, ut moniales; quae tamen privilegiis clericorum gau-
dent et quandoque sub clericorum nomine veniunt.

153: Porro-notandum est, nomen clerici triplicem signi-
ficationem in iure admittere. Prima est latissima qua cle-
ricus opponitur populo (Can. 5 et 7. cau. 12. . 1. superius
allegatis). Secunda latior, qua clericus opponitur populo et
monachis: (Cans 1 dist. 20. Arg. tit. 50. lib. I11. Decr. “ Ne
Clerici vel Monachi.... .). Tertia strictior, quae eos tantum
complectitur, qui nulla insigniti dignitate ecclesiastica aut
canonicatu aut ondine sacro proprie dicto, sola tonsura aut
ordinibus minoribus initiati sunt (Arg. can. 38. cau. 11.
q.1 5 Reiffensti, L. C. ad tit. 2. lib-d. Decr. num. 436 ; Fer-
raris, Bibl. v. Clericus, nn. 5. sqq: cap. Sedes 15 de Rescr.,
cap. Statatum 22 de Elect. in 6):

154. Ut apparet, hic ius reqularivm spectamus, sub hoe
solum respectu, ad quammam personarum classem regulares
pertineant. De iis-enim data opera suo loco agendum erit.
lamvero de hot, rectissime dicitur spectari eos posse qud-
tenus requlares-Sunt, et hoe pacto spectatos, eos laicis
esse anmumerandos, et speetari posse, quatenus wvel insuper
clerici sunt,, vel quampts laici clericorum privilegiis, ex fu-
ris-dispositione - fruantur et hoc pacto eos inter clericos
cooptandos esse. Scilicet, ut paullo accuratius loquamur, di-
stingui debent hae in ve: 1) ratio formalis, 2) conditio -
storica, 3) conditio turidica regularinm. Quoad primum,
regulares qua faleslaici sunt. Quoad secundum, in praes
sentl disciplina, regulares, maxima omnino parte, sunt vero
sensu clerici. Quamvis enim prioribus saeculis, regulares
sacerdotio raro initiarentur, at modo contrarium obtinet et
antiquus ille mos instar exceptionis est, pro quibusdam
numero paucis ordinibus, Ad tertium yero quod attinef, con-

stat regulares-quosenmque, sive pertineantad Ordines proprie

dictos /‘ll'//_/(/l'l/'f',\" sive ad ('/;/;_///‘,)///lf/-(»//,‘,\- /-,),///_/(,/-,,ﬁ votorunn
sumplicium a S. Sede approbatas clericis {uridice annume-
rart, eorumque frui privilegiis. Id etiam valet pro iis qui

T

eremiticam vitam ducunt, modo formam aliqguam religionis
praeseferant. Secus vero dicendum, si ex privata devotione
eremiticam sed exlegem vitam agant (1).

155. Statuta igitur divisio est summa, quia nulla ea est
amplior, adaequata, quia omnia Eecclesiae membra comple-
ctitur, perfecta, quia membris constat, prout distinguun-
tur, oppositis. Cum igitur satis de divisione hac prout in
se est dictum sit, pauca secundo loco, de membris eidem
subiectis generatim inspectis, dicenda remanent. Exordiamur
a laieis.

156. Si in primis, generalis laicorum habitus ad Eecle-
siam quaeratur, is est, ut hi in iis quae ad Ecclesiae fi-
nem immediate vel mediate , directe vel indirecte perti-
nent, eidem subsint, sive principes sint sive subditi (46).
Sed de commentitiis iuribus maiestaticis in Eeclesiam in
iure publico sermo est, uti etiam quo pacto et queis con-
ditionibus, guandoque principes dicantur custodes et vindices
canonum, scilicet prout officium adimplent, non prout ine-
perium exercent.

157. His igitur omissis, illud ad laicos quod attinet,
tenendum in primis est, cum ii Ecclesiam discentem san-
ctificandam regendamque constitnant, ius quoque habeant
oportet,

a) ut i qunibus hoc munus competit, per potestatem
sive ordinis sive iurisdictionis qua pollent, actus illius
potestatis in eorum bonuwm exerceant, sive pro fidei ac
morum disciplina sive pro- sacramentormm administratione;

b) ut illorum omnium iurium ac bonorum participes ef-
fioiantur - quae ex: actualis Ecclesiae communione- dimanant
ex. gr. inris eeclesiasticae sepulturae ete, sunt enim eives,
civilibusque inribus gaudent.

158. Ea quae ad laicos pertinent ita presse collegit
Phillips: ¢ laici orationibus suis participes fiunt sacrifieii,
possunt etiani pro, sua' ¢onditione’ concurrere ad docendas

aeternas verifates; quin et ipsaé mulieres, quamvis iuxta

‘:,l‘,] ":/". Card. Petra ad Const. Alex. IT. « Nulli n sect. I. 11, fT | 1%

pagg. 289-301).

g - 2 i e s &




e A

Apostoli praeseriptum tacere debeant in ecclesia (L. Cor.
XTIV. 34) catholicam fidem suos debent filios docere, sicut
efiam 'in‘E(‘(?](‘-si;m prinun'diis, catechumenae aliis mulieribus,
prius instruendae tradebantur. Denique quin ullum ius ha-
beant ut in regimen Ecclesiae sese immisceant, quandoque
tamen aliquod-eiusmodi munus laici, iuxta normas canonum,
obire possunt: ‘twm per christianum coningium ius habent
familias constituendi ete. (L. 1. § XXXITII).

159. Quae porro generatim dicta, ita enucleatius proponi
possunt:

a) quoad potestatem ordinis aliague eidem adnexra haee
de laicis tenenda suit:

aa) potestatis efficiendi sacramenta, nulla humana au-
ctoritate laici capaces fierl possunt, cum facultas superna-
turalis-ad id necessaria sit, quam Christus alligavit Ordinis
sacramento; excepto sacramento matrimonii cuins ministri,
inxta veram ae¢ modo communem sententiam, sunt ipsi con-
trahentes (1) itemque exeepto baptismo privatim collato in
casu necessitatis (2).

bb). quoad reliquos-actus sacros, Singulae speeies sunt
expendendae, utrnm scilieet potestafem ordinis ita necessa-
rio exigant, aut iuri-divino ita utcumque contrarimm appa-
reat eos a laicis exerceri, ut, né auctoritate quidem Romani
Pontificis, id valeant peragere:

b) quoad. potestatem. iurisdictionis:

aa) ne Romanus quidem Pontifex iurisdictionem ordi-
nariam in caussas natura sua ecclesiasticas potest laieis
conferre scilicet ut illam iure suo exerceant. Id enim diyinae
Ecclesiae constifutioni manifeste adversatur.

bb) Hinc. sequitur, nulla. ratione ius esse civili. pote-
stati in caussas matrimoniales, quae non meros civiles ef-
fectus, sed vinculum ipsum respiciunt: neque enim sepa-
rari potest in christiano coningio ratio contractus a ratione
sacramentl. Tdem dicatur de aliis\caussis nafura. sue ecele-
siasticis.

(1) Arg. ep. Pii IX, ad Reg. Sard. 19 Sept. 1852.

(2) Can. 21. d. 4 de Conseer,
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cc) Potest tamen laicis conferri, Romani Pontificis au-
ctoritate, furisdictio deleqata, quae nimirum et Pontificis
auctoritate exerceatur et ab eius auctoritate, quoad mo-
dum et etiam tempus eam exercendi, dependeat. Requiritur
tamen, ut certa omnino sit, exhibito pountificio anthentico
diplomate, talis concessio, neque ulla etiam immemorabili
consuetudine praesumi possit (1).

ddl) Episcopi nullam possunt laicis delegare inrvisdietio-
nem, sive in caussis natura sua ecclesiasticis, sive in caussis
eriminalibus clericorum; possunt tamen in caussis civilibus,
non tamen concessione aliqua universali laicis facta, sed in
singulis casibus. (Glossa, in can. Bene quidem, d. 96. § Prae-
ter, et in can. Pervenit, dist. 95).

ee) Item laici mneque arbifri in caussis ecclesiasti-
cis' esse possunt (ecap. 8 de Arbifr.). Sunt autem ar-

bitri, udices consensw litigantium partium electi. Pos-
sunt tamen ‘idemunus, wnoe ewmoaliquovelerico exsequi,
si accedat superioris. auctoritas  (cap. 9 de Arbitr., et
ibi DD.).

S Licet tamen laieo in caussis ecclesiasticis, arbitra-
forem seu conciliatorem esse, absque ulla indicis specie.
Item, assessor potest esse laicus iudicis eeclesiastici, vel
cancellarins, actuarius, tabellio ete.

) Denique quoacd honores laicis personis deferendos
haec statui debent:

aa) non licet laicis intra presbyterium cum clericis con-
sistere;

bb) neque eos peculiares honores a clericis exigere, qui
pragsertim aliguam iurisdictionis speciem habent, se. 'g./ut
peristromata cum pulvinaribus sibi deferantur, niside rega-
libus personis agatur. At vero

cc) in his omnibus consuetndines etiam attendi debent,
praesertim si pacifice sint admissae et vetustae, modo ta-
men nihil irrationabile praeseferant (2). Quin et consuetu-
dine potissimum innituntar honores,” qui in ecclesia laicis

(1) Pii IX. Const. « Suprema » 25 Ian. 1867.
\ Ve

(2) Clem. VIII. Const. « Romanum decet» 31 Moii 1604,
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exhibentur. Haec de primo divisionis membro, nempe de
laicis, quibus deinceps dimissis, de alio nobiliori, nempe de
clericis, agendum erit.

160. Spectantur hic eleriei generalissima quadam ra-
tione, quatenus personarum classem constituunt: hine, so-
lum-recensendi sunt varii clericornm ordirnes. Controyer-
siae vero theologicae eirca huiusmodi ordines, ad nos non
pertinent.

161. Quaedam etiam guae hue spectant, disputantur in
inre ecclesiastico publico, ubi wvera idea constitutionis Ee-
clesiae ‘ex catholicis principiis proponitur (1). Haec tamen
breviter hic adiicere operae pretinm est:

a) clerici in Ecclesia, non sunt omnes aequalis gradus
ac potestatis, sed ex ipsa Christi Jege atque inde manante
Ecclesiae constitutione alios aliis sunt maiores, eo pacto, ut
inde exsistat proprii nominis Hierarchia;

b) haec ecclesiastica hierarchia, pro-.ipse Eeclesiae
fine atque ex eo determinata Eecclesiae dupliei potestate,
aa) in media sanctificationis- per gratiam sacramentalem
quae dicitur pofestas ordinisy bb) in liberam hominis coo-
perationem, per verum imperium, quae dicitur pofestas -
risdictionis, ita duplici hac functione distinguitur, ut diei
possit ac-debeat, duplicem hierarchiam exsistere, aliam
ordinis aliam turisdictionis

) ad hoe-ut ad clericorum ordinem quis aceenseridi-
catur, initiari eidem aliquo pacto debet. Fit antem, per
rithm illum qui dieitur prima tonsura, de qua suo loco
dicendum erit, cuius juris sit, quae eius sint natura, requi-
sita, consectaria ete. Si igitur hoe fonsurae primae ritd,
initiatio. elericalis continetur; patet eam saltem requiri ut
quis clepicus iure dicatur.

d) In hierarchia ordinis, distinguuntur ordines maiores
et minores. Ad maiores pertinent episcopatus, presbyteratus,
diacanatus.. (Subdiaconatus per se ad minores pertinet. or-
dines, licet potissimum ob adnexam legem caelibatus serius
fuerit maioribus ordinibus adnumeratus). Alii minores ordi-

(1) Cf. Tarquini I. E. P. lib, IT. ¢. 1.
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nes, in praesenti Ecclesiae disciplina, sunt acolytatus, exor-
cistatus, lectoratus, ostiariatus. Cum de his, suis locis di-
stinctius dicendum sit, supersedendum arbitramur, qualicum-
que eorum descriptioni (1).

e) In hierarchia iurisdictionis, sieuti iuxta sententiam
pro nobis certam mon solum eius centrum, sed eius fons
est in Romano Pontifice Christi vicario, ita ab eodem /-
tipliciter diversaque lege, nt suo loco dicetur, communi-
catur.

Haee de clericis generatim consideratis.

SCHOLION
Agentes de summa personarum divisione, iam superius
amimadvertimus (139) in Institutionibus Tustiniani imp. eam
ita exhiberi: “ quod omnes_homines_aut liberi sunt aut
servi ,. Servitus autem, ut ibidem dicitur, est “ Constitutio
wris gentivm, qua quis alieno dominio eonira naturam
subiicitur ,, (2). Hane profecto divisionem, maturae aeque ac
christianae dignitati repugnantem, Christi Ecclesia in se

omnino respuit (3). Neque enim acceptio est Personarin
apud Deum, neque distinctio inter graecun aut barbarum,
inter liberum et seroum.

At yvero, concedendum est, Eeclesiam non _modo, longo
tempore, servitufem in societate eivili tolerasse, etiam in
Europa (4), sed imo etiam_in nonnullis suis legibus, saltem
aliquo tempore, ad eam respexisse. Sie defectus libertatis,
rregularem constituit aliquem , ad susceptionem ordinum.

(1) Quaedam antiquae clericornm classes, quibus recensebantur psai-
mistae, motarii ete., non gradum hievarchicum sed offic

fum: designabant.
Vide tamen Phillips, (op. cit. § 35. n.1).

(2) Ut apparet, vel in ipso Iure romano, servitus ceu naturae adyversa
exhibetur et ex jure gentium eing origo derivatur.

(8) 'Vix opus est animadvertere, nos in hoe scholio de ea servitute logui
qua homo nativa sua dignitate ita destituitur, ut habeatur ceu res non
vero ut persone. Hine saltem direete,

non loquimur de ea servitutis spe-
cie, qua quis, saleis ius

I
bus naturalibys, alieno dominio addicitnr.

(4) Eo quod de servitute, prout in ethnica societate erat, mobis sit
sermo, hine eam in Enropa potissimum spectamus.
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Hine in Decretalibus (L. 18) est titnlus: ¥ De serots zmnl 7
dinandis , etin Decreto Gratiani (dist. LIV) pluves habe
fur hac de re canones (1). T e

Ut recte de hae Ecclesiae oeconomia, indiciwm ferr: pos-
«it. haec sedulo invicem distinguenda sunt: 1) docti in
S1T, at ® ¥/ = S Cellgl oo TS
¥ consectaria inumnmediata et stmpliciter necessar ia 1ps
7. ‘B ( . . ) L - g X 117
doetrinae s | 8) consectarid mediato el quadantenus , .\(/5[( m
ot ) e a e . ¥ dale ['(7(1[‘]1)
(]urmr/ termpus /I/)/'allt'('l.[lf)nl.\', nor  necessaria ; 4)

] 5 - ora - Ny D - 0 COl-
Eeclesiae atl soctetatein cloilen, (//z,ml spectat ad /m/', U,

1 ‘ V 3 v E Anlb oty ) 0 . v
sectarianediata.; D) SCOPUS finalis Ecclestqe ; ©) 1 dia apta
ad ewm obtinendum. ' kS

1. Doctrina igitur Ecclesiae, hac de re, continetur tum
asserta naturali aequalitate omninm hominum, tum eoru-
ass C 4 ; : )

i ] e i ordine superfidurali eleoattonts
dem identica conditione, m ordine supernatus ksl
et redemptionis. per Christum. Haee doctrina est n Bicele
sia semper eadent, immutabilis, decretoria, et sienti con-
tinetur iugi ecclesiastica praedicatione;-ita et verbo Dei
scriptoy euwins ecelesiastica’ praedicationest Juculentissunum
commentariam (2). : 1 ,

1 1 NEEOTS --- y 78 7 el () ‘ l.'\“-

1, Ex hac doetrina haec consectaria immediate evdtece
sario dimanant: " b

a)y in ordine naturali, improbandum esse, quidqud n
stati-serpitutis utcwngue tolerato intrinsece malum est.

b in ordine supernaturalt, ius omnibus ue'luulo‘ esse
ad ea ommnia quibus ex Christi institutione, membra Keele-
L\ L
siae uti debent ad finem supernaturalem consequendum.
El‘g(‘n . gl lu

¢) Beclesia improbare seiper debuit arbitrariam illam
crudelitatem, quam Tus Romanum dominis In Servos exer-
cendam concedebat (3), itemque

(1) ¢f. Schmalzgrueber, ad tit. XVIIL. lib. I. tum ad titt. IX. X,
lilq‘i‘I;\" Decret, Porrosmotat Vecehiotti, (op. eit. lib. 2. § 1) praeter De-
cretum ot Decretales Gregorii IX, alias Corporis Turis partes nihil de :ser-
vis habere. Unde putatmm est infer Gregorinm IX et Bonifacium VIII
servitutem in Occidente penitus extinctam fuisse. Ad servitutem referun-
tur leges ecclesiasticae circa impedimentnm dirimens conditionis.

(2) Gal. III. 28 ; Coloss. III. 11. ete.

(.3') Balmes, in egregio opere « Protestantismus cum Catholicismo com-

paratus 7, Tom. L. cap. 16.
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d) media omnia supernaturalia aeternae salutis asse-

quendae liberis aeque ac servis exhibere.

Et re quidem vera, ad primum quod spectat, leges ha-

bentur ecclesiasticae, anathemate etiam punientes abusum
potestatis erga servos (1). Alterum vero nimis est evidens
ex iugi Ecclesiae disciplina ac historia universa, nt alia
demonstratione non egeat. Satis sit ea referre quae haben-
tur hac de re cap. Dignum est 1 de coniug. servor. (IV. 9)
“ Sane iuwxta verbum Apostoli, sicut in Christo lesu, ne-
que liber neque servus est a sacramentis Ecclesiae remo-
vendus ita nec infer servos matrimonia debent ullatenus
prohiberi; et si contradicentibus dominis et invitis contra-
cta. fuerint, nulla ratione sunt propter hoc dissolvenda.
Debita tamen et consueta servitia non minus debent pro-
priis dominis exhiberi ,. In quo testimonio haec praeclare
eminent: a) principium generale de sacramentis omnibus
concedendis; &) applicatio generalis principii ad sacramen-
tum matrimonii; €) eonsectarium practicumy de validitate
matrimonii a servis iiti efiam invitis dominis ; ) denique
accommodatio temporarie. quoad servitutis exsistentiam
in societate christiana. Quae porro ea quae dicimus mirifice
illustrant.

[11. Ab his consectariis quae diximus iminediata et sim-
pliciter necessaria, ommino secerni debent quae mediata et
quadantenus non necessaria appellavimus: mediata quidem
quia remotiora a statutis principiis naturalibus et revelatis,
quadantenus non necessaria, quia concipi potest societas chri-
stiana saltem aliquo tempore et in statu_rudiori illis con-
sectariis mediatis destituta. Sane

) evidens est cum duplici illo principio de aequalitate
naturali et supernaturali (in ordine historico) omnium
hominum apprime cohaerere et eius esse legitimum conse-
ctarium, wt. omnes in. sogietate civili constituti, aequalibus
iuribus civilibus saltem essentialibus aut praeciputs fruan-
tur. Id antem ad minimwm requirit ut omnes civiliter li-

(1) Balmes, Z. ¢. mota 15. in qua praccipnae hac de re Ecclesiae leges
recensentur,
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beri sint. Dixi saltem essentialibus aut praecipuis, :;1(1 se-
ponendam controversiam de o:*:\'n:\xn'miulxihus sen 1)1‘1\‘.1101_-'115
quae forte in c¢ivili societate alicul .pmwmnrum lLl‘\l com-
petant. Neminem puto futwrum, qui hane (u"////f'(//m/w/u. cl-
pilem maxitie christianog-quin et homines rations compotes
decete. inficiari velit. At simul '

b) ‘«':M'f[m) evidens est, concipi posse tuh-n} rerum publi-
carum statum, in guo haec eivilis omuium libertas, saltem
immediate post acquisitam ab Ecclesia 1’1';111(111i“_it‘u‘r'f‘nl ab
insectationibus ethmicorum, ad dctum plene ac per:fecte re-
duei hand potuerit. Atqul \ !

¢) inde apparet fieri potmsse ut in| societate quoque ci-
vili christiana, servitutem proprii nomints, Eecclesia zth.«iuu
tempore tolerare (iis exclusis quae Sl.l])t,'l'ins.(l‘i,\illljb‘ 1I. r:\
potuerit quin-et suis legibus moderari. Abolitio enim servi-
tutis non erat consectarium immediatumy vel simpliciter
necessarinm.

IV. Id autem eo vel maxime confingere opus fuit, quod
circa haec eonsectaria securidi generis, necessario esset atten-
denda “habitudo-societatis civilis ad Eeelesiam. Porro hiul.l}
nobis triplex exhibet stadinm nempes: primo, societatis ei-
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leve. Dixi universim loquendo, ut peculiares quaedam quae
forte exstiterunt exeeptiones seponantur.

Atqui si consideretur tum historia Eeclesiae tum eccle-
siasticarum legum, ad serpos quod attinet, indoles atque
evolutio, id lueulenter apparet, ut clarum fiet ex iig quae
ultimo loco de mediis ab Ecclesia ad abolendam servitutem
adhibitis breviter dicturi snmus,

51 i;iim‘ sermo. sit de fine quern wltimum Eeelesia
sibi praestituit, is profecto fuit wbolitio omnimoda servi-
tutis, sed ad ewm obtinendum ut media apta eligeret opus
fuit: Atqui immediata abrogatio nedum inepta sed neque
futura fuisset possibilis. Id patet ex superius animadversis
(LV. a. b).

VI. Hine Eecclesia, ut fufo et 1_*///‘«'1/17‘//'/' ad I"l"!““” Se7-

;n',‘ilin-
rum ogconomia quae tum in eius gestis apparet, tum potis-

vitutis abolitionem devenirvet, sapiendissima usa est

simum in eius legibus continetur Dehac egregie prae omni-

&

bus dissernit cl. Balmes (1) quaeque ab eo fuse et eloquenter

disputantur ad haec eapita revocantur: 2

@) statuitur vera deetrina de omniwm hominum aequali
condifione naturali, reiectis non modo vulgl sed et ethnicae
sapientiae absurdis commentis:

vilis magna adhue parte ethnicae; secundo, societatis civilis

TR N\ 4o, societatis CIVAls b) deetrina haec applicatur, primum eorrigendo, qioz
Jheretianae [in | stadto, formationts; terio, SOC1etatls ¥ ad fiert srad i il i< 5k
christianae v . ad fieri poterat, abusus qui a legibus ethmieis sancieban-

wur:

christianae iam. constitutae. Tamvero

\ i3 o stadio. Eeclesia nihil ultra efficere pote- ; - ; | : o SRl e .
@) 1. prino St I = ¥ 1 ¢) dein adhibentur ab Ecclesia media indirecta sed effi-

cactssime tum ad reddendam faciliorem ac multiplicandam
servorum /nanunvssionem tum ad impediendam liberormm
servitutem.:

rat, quam infrinsecam ret pravitatem improbare, .'jt Servi-
tutem saltem mitigare; legibus énim civilibus servitus ultro
fulciebatur:

b) in securnclo stadio, quamvis iwm potuerit aholitionem

TP e eyt o —

. 2 : ' 3Ty ) ex has omnibus, sensim velutli subiracta materia, ‘sex-
ipsam praeparare, efficacia. usque matore, 1d tamen piu-

vitus abolita fuit, saltem in Europa, quamvis etiam ubi adhue

viget (2), licet magis magisque ad abolitionem vergat, longe

denti oeconomia, mediis primum indirectis, sed magis ma-

isque licatis et potentioribus, exsequi Ecclesia de- e ] lemas ' 160 ‘ ge
gisque. multipli DU oy A ook alia sit ac quae in ethnica societate viguit quaeque nonnisi
buit. Licet enim iam céviliter: in suis/inribus agnosceretur, y ]

. A A 5 & L‘hl'ia’tiilll‘@ l‘&;’“giu]ln) ll(‘SU‘lli l'm"—'l'i*t-
obstabat adhue nativa barbararum gentium 1erocia, legwn

crudelitas, status socialis impnrf«'-t*ﬁ‘iu. bellorum frequentia

T em—

e s

5 : (1)/0p+ oit: -c6: 15219, ¢ Hota (15
atque alia huinsmodi: L0N0Dx ot co: Jasltltob 1oia,(19):

e, S e ] i e s e i

- . . ‘ oy (2) Cf. Balmes v, nota 15. 8 ult. Sed de hae servitute logui i
¢) denique in tertio staclio, saltem wniversim /'J‘/”"”(/’-’: (89O Ballios, 1 0 thata by Stuliaf Betlide huc Sernitute LludnG

esenti, supersedendum arbitramur.

potuit ac debuit in societatibus christianis servitutem abo-
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Porro si quis hanc oeconomiam ab Becclesia adhibitam,
paullo apud se reputet eiusque fructum, is fateatur oportet,
et eam sapientissimam fuisse, quin et unice aptam ad sco-
pum quem sibi Ecclesia praestituit obtinendum.

TITUEUS I

De clericorum communibus iuribus ac privilegiis.

162. (Clericog a laicis dizeriminaris ifa ut peculiarem
coetnm illumque nobiliorem in Eeclesia mmsti'mmnjr. hacte-
nus effecimus: Suppenimus autem, ut panlo ante mmulud\'m‘—
timus (161.¢), ritum aliquem esse clericalis initiationis, quo
quis in clernm cooptatur, eiusque urinm ac ‘]n'i\"ilvgi(,xr-m.u
particeps efficitur. Tuva autem quin et I’;l‘l\'llcgl;l'l'll."l‘l(.‘l:'\'
propria haberi. mirum accidet nemini, qui et peculiaria of-
ficia. clericis imposita, de guibus titulo sequente agendum
erit , ‘attendat_et recolat quae de clericorum dignitate ex
divina institutione” dimanante titulo superiore diximus.
Cum antem Haec inra et privilegia.de quibus nunc logui-
iy omnibus clercis asque conveniant ideo ea COMMUIQ
appellamus,

163. Tura et privilegia communia clericorum apte dunas
in.classes dividit Barbosa, (/. . U. lib. L. ¢. 39. n. 13 seqq.)
quarum prime complectitur praerogaticas quae cleriels su-
pra laicos coneeduntury secunda ea complectitur quibusg prae
coteris’ debent cleriei esse dmmunes. Hine brevius dicere
POSSUIUS, praerogalivas et (imnmunitates, privilegia clerico=
rum constituere.

164. Ad primam vero pertinent classem:

) divina officia peragere; sacra contingere, altari mini-
strare,

b) assequi et exercere inrisdictionem ecclesiasticam,

¢) item consequi et possidere ecclesiastica beneficia,

d) stare in ecclesia ceu proprio loco intra cancellos
altaris,
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¢) coire posse in collegium clericale, suis proinde legibus
ac iuribus instructum,

f) iurare in iudiciali actione in conscientia tacto pectore
et non tactis scriptwis.

Haec praecipua sunt ad quae huius generis reliqua fa-
cile revocantur, et primam classem privilegiorum constituunt
quae clericis omnibus communia sunt.

At longiorem tractationem postulat altera classis; quae
clericornm immunitates complectitur. Tiquet in primis, du-
plicem esse immunitatem, personalem scilicet et realem. Illa
ad personas, haec ad res pertinet, adeoque et de ea loquendi
est locus in altero lipro ubi de rebus agitur. Quare hic ad
immunitates quae personas clericorum attingunt nosmet ex-
pendendas convertimus.

165. Tamvero iure a Barbosa 1. c. privilegia clericorum,
quae dicuntur canonis, fori, exemptionis, competentiae,
de quibus distiffete-mox agendum nobis-erit; ad immunitatis
conceptum revocantur, quin et aptissime ad émmunitatem
personalem rem paulo aliter explicando reduci possunt (vide
infering 182. /). Id auntem ut rite intelligatur, necesse est
prius de singulis disserere. Quod statim aggredimur, prae-
missis quibusdam animadversionibus de immunitatibus uni-
versim,

166. Ttaque prineipii loco illud statuendum est: ecelesia-
sticas imumunitates non. esse solum ex iure etvili-aut: poli-
tica quadam conditione repetendas sed ex ipso iure divino
deripari. Doctrina haec est catholicae Ecclesiae tum alias
pluries tum recentissime saliem in sua parte negativa,.san-

ctione Apostolicae Sedis munita, siquidem inter propositio-
nes in Syllabo damnatas, § V. nv 30 haece legitur:, “ Eecle-

stae et personarum. ecclesiasticarum immunitas a ture ci-
vili ortum habuit , ad quam referendum est Breve Pii IX.
“ Mulfiplices inter , 10 Iunii 1851 confra assertiones erro-
neas Francisei Vigil pernani presbyteri, quae in eo da-
mnantur. Hine falso regalistae” contendunt posse ecclesia-
sticas immunitates, quippe quae unice ex civilibus legibus
ortum habent, a saeculari potestate pro lubito revocari.
Potest quidem Ecclesia pro diversis rerum adiunctis, duetu
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Spiritus Saneti, quandoque moderari earum iuu%umii':u'ﬂun
exercitium, potest quandogue earum iniquam \'11»1;1‘(.1\»11vn1
etiam tolerarve, at principium ipsum destruere et veritateim
prodere nequit. ]

Qane Bonifacins VIIL. cap. Quamdqudin de censib. in 6.
t\IIl'. 20)-% Curn, i]l(lll.lt. ceelesiae !’(‘I‘/l_‘.\"lll.\'/l'l'II/:I/I(I‘ /,fv"I'.'\‘u/;m'
AC1'¢S TPSUrtii, 1on soluindure humano sed et diwtno

-,\'(/(’!‘H[(ll'l.(!ll( [I(’i‘.\'(jllfll'll/l/ f"-i"ll'[ll,;//l/jlf{s St Lunnes ete ..

Ttem oeenmenicum concilium lateranense V. sess. IX. in
(.YOII.\"L'. L«’)nnis X llll{h"‘ illl,‘i]lit ¥ .\,'n],r'/'il(uj u‘/.\‘/)u.\‘(fl(,.,u/.\‘ or-

A SR
hitrio L dicite“ et cuni d ture tany, dotrRO quan RWIARo,

e v T B aprha s PN . _...'I' 1ia
laicis | potestas-nulla _in ec lestasticag personas atirt

sit et¢. simulque RPontifex innoval Constifutiones omues et
sinqulas hacinre- Praedecessorun Suorti ».

Denique <coneilinm tridentinum ,  (sess. ‘\.\\: el ‘24'.th‘
Ref.) [Eeclesiue: et personar i ecelestasticaruin /.'//,u)-lfi/"l'”-
torn. Det ordinatione et canonics sanetiontbus constututam
affirmat.

167, Tmmunitates igitur ecclesiasticas ceneratim speeta-
tag ex (ure divino sewdiumediate sew mediate (quatenns Ee-
clesiaerauctorttaty determinatio modi est divino nutu l't'licht)
dimanare, doctrina est catholicae Eeclesiae, proindeque sim.m
Ecclesiae doctringe adversantur efui principium (psunm Sewius
negant, ita Ecélesiam laedunt iniquissime, qui contra omuedas
l,‘.f'\r’/'f'r"/l.{’//{ ittris, Boclesia invita, minuunt aut destruunt. Ob-
iectiones vero quae fieri solent contra eeclesiasticas i]lmllm%—
tates, aut falsis prineipiis innituntur pracposterac aequali=
tatis, aut ex nonnullis particularibug, ut dici solet, abusibug
sett incommodis, ‘ad rei ipsius| pravitatem; manitesto ratio-
cinationis vitio, absurde concludunt.” Haec de immunitatibus

aniversim: iam de singulis.

//v‘/'S'UIU'/_/f clericoriun inviolabilitate

€ /'/""(”"/"_’/”“ “ Canonis . //if///,'('[/(l_ﬂ.v.

168. Privileginm “ canonis , ita appellatur ex canone XiV.
concilii oecumenici lateranensis IT, an. MCXXXIX. sub In-

noceatio IL. (1) quo continetur; et in eo est, uf personas
ecelesiasticas contra reales iniurias; ecclesiastica poena gra-
vissima delinquentibus intentata, inviolabiles reddat. Canon
ita effertur: ¢ Si quis suadente diabolo, huius sacrilegii
reatum incurrerit, quod in clericum wvel monachum vio-
lentas manus iniecerit, anathematis vinculo subiaceat, et
nullus episcoporwm illum praeswmat absolvere, nisi mortis
I//'{/‘f'/ih' //r‘/‘l'f'l//l). l/l).-’u’:‘ .1/#').#!)//1‘!1 r'r;/)x/u'r/‘//," /)/'/,I/'.\'/w//'f/ll‘
et eius mandatum suscipiat .. Canon insertus est corpori
iuris in decreto Gratiani Can. Si quis 29. Ca. XVII. q.4 (2).
Idem prius statutum fuerat ab eodem Inmocentio IL in sy-
nodo claromontana an. MCXXX (3) contra catharorum, hen-
vicianornm, aliornmque haereticornm perfidiam qui acerrime
clericos insectabantur, itemque in synodo rhemensi (4)
an. MOXXXT, tum sanctionem illam firmavit Eugenius I,
in alia synodo rhemensi anno MCXLVIII (5) et Martinus V.
Constit. “ Ad evitanda , (6) percussorem moforium clerici
vitandum edixit, Quae quidem ommia ostendunt quam grave
hoe fuerit ab Eeclesia existimatuni; idque illustratur si con-
ferantar adiuncta historiea (7) illius temporis quo solemni-
ter fuit ab Tnnocentio IT. editns canon.

169. Seponentes interim eontroversiam, utrnm per recen
tem constitutionem “ Apostolicae Sedis , 12 Oct. 1869 qua
Pius IX. censuras « iure latas limitavit, ins per Decretales
exsisténs aliqua parte idem mutaverit circa hoe privileginm
canonis, ad eius naturam et amplitudinem investigandam
accedimus. Constat enim generalem illam formulam * /nii-

care violentas manus in clericum vel monachum suadente

(1)-Coll.-Tabb. et Mansi, T. X. coll. 999.

(2) Caunte hic legendus Berardi, (P. 2. pag. 393. edit, Ven. 1788).

(8) Labb, et Mansi, T. XTI. coll. 1447, n. X,

(4) Thid. col. 1465. n. XTIT.

{5) Thid. ol 1655; Gonzales ex errore ponit syn. Romanam , item
Phillips aliiq.

(6) Coll. Cone. Hard. Tom. VIII. eol. 892.

(7). Phillips, I. E. § 70. n, 7; Civilta Cattolica, 1. serie yol. 4. pag. 35.
seqq. ; Berardi, Comm. in Ius Ecel. univ. in V. libr. Decret. diss. 3. ¢. 1 ;
Cantd, Storia Univ. Vol. XI. pagg. 4561. 461 ; XIIL: 897. et Gl Fretic:
d' Italia 1. 61, segz.
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diabolo , multiplicem habuisse in iure subsequenti explica-
tionem authenticam sen extensionem ampliorem. Plura enim
de eo habentur in Decretalibus in titulo XXXIX. lib. V. De
sententia excommunicationis, tam in Sexto, tum in Clemen-
tinis uti et in allegata constitutione Martini V., alilsque ec-
clesiagticis sanctionibus. Ut aliquo ordine simulque breviter
progrediamur haec animadvertimns:

1. ut oviolenta manywm iniectio liabetur

a) occisio; valneratio, vineulorum! iniectio simplex de-
tentio in custodia pnblica vel privata, guin et quaecunque
actio exteriia ininriosa et-violenta in materia gravi,

) huiusmodi actionem facere censetur etiam is qui man-
dat nisi retractayerit ante factam iniuriam mandatum, con-
sulit, auxilium praehet; actionem suo nomine factam et a
se ignoratam, ratam habet postquam novit,

¢) imo et qui ex officio tenetur impedire talem actionem
et 1d megligit (1)

L. ut clericus vel monachus habetur

@) si~sermo sit de clexico, etiam| qui’ solum tonsuram
clericalem reeeperit, etiamsi censura aligua sit irvetitus, ant
irregularis, aut aliis clericorum privilegiis sit destitutus (sal-
tem’ 6x iure Decretalium et tridentino) aut coningatus modo
non’ bigamus, simulque tonsuram et habitum clericalem de-
ferat, iis-solum qui a iure excipiuntur exclusis,

b) si sermo sit de monacho, talis censetur quilibet utrins-
que sexus religiosus, etiam novitius, laicus sew _conversus,
tortiarius vel eremita sub regula et in communitate vivens,
wtivet religiosus ordipum militaranm; Ho verbo . utrague
vox extra casus exceptos est latissimue siguificationds.

At vero

¢) a iure excipiuntur: clerici realiter de qradu detecti,
itemque haeretici, tum clerici coningati non deferentes ha-
bitum et tonsuram, vel qui habitu dimisso enormia patrant
scelera (2); item qui habitu’ clericali dimisso militarem ge=
stant vel in saeculari luxu vivunt aut histrionicam agunt,

(1) Vide Barbosa, I. E. T. Ibinie 39§ ek,

(2) Unum tameir aut alternm non sufficiunt, nisi agatur de homicidio

deliberato.

praevia tamen trina monitione. Item clericus aggressor in-
iustus excipitur, modo qui se ab eo tuetur, moderamine
inculpatae tutelae id faciat et in ipso actu aggressionis,
item clericus attentans mulieris pudicitiam, vel ;tﬁl.‘pih}r in-
ventus cum matre, filia, uxore, sorore. Denique privilegio
canonis privatur clericus homicidium omnino deliberatum
committens, (Clemens X/1. Const. In supremao).

ll_l. Percussio talis esse debet ut gravem seu lethalem
culpam includat. Hine 7

@) non censentur excommunicationem incurrere cleriei
pueri sese mutuo percutientes, saltem plerumque:

b) item excusatur qui clericum capit ex mandato prae-
lati nisi modum graviter excedat:

¢) neque minus a censura immunis habetur qui ele-
ricum excommunicatum et egredi nolentem eiiciat ab ec-
elesia:

) pariter si pereussio ex motu procedat indeliberato
aut fere, seu ut dieitur primo, tum si absque culpa igno-

retur percussum esse elericum, ant licet quis velit clericum
aliquem percutere, alinm sed, /ortuito ac praeter omnem in-
tentionemy impetat; denique si ad eorrectionem a praelato
clericus vel monachus percutiatur, nisi sit exeessus in modo.
Haee et alia plura his fere similia quae excogitari possunt
aut a DD. singillatim proponuntur, eodem fundamento in-
nituntur, “actionem vel per se vel in iis “adinnetis non esse
graviter malam, quod requiritur ex formula canonis  sua-
dente diabolo .

[V. ut autem determinetur quinam incurrant in censuram
canone contentam, sufficit animadyertere, nullam personam
excludi formule “ si quis ;5 -modo capazr sit-qraviter-delin-
quendi, adeo ut sexus, dignitas, aetas, nullatenus excusent.
Qui.n. ut dictum est (L. 4), paullo ante, non solum qui
actionem ponit sed (saltem ex iurve Degretalinm) qui quo-
modolibet efficaciter ad eam concurrit, aut ratam habet, cen-
sura irretitur. .

.\. poena antem est procul dubio gravissima ex dietis,
quippe censura reservatur Sedi Apostolicae. Verum multae

Sive communes Sive ‘(lh("‘lll personae 1)1.‘(')])1&'(“{' 'dll.\'HHT caussae,
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ob quas ipso (ure permittitur, .n.‘r absolutio impetretur ‘aﬂj
inferiori potestate. episcopo .s'!.'lhk‘!‘?‘ \iv]_ 1.'»1':1&3'121‘(0 l'i‘f_’,‘ll]d-lll
quoad suos subditos. Quin eas singillatim \'11:1.,11161,")1:)11>.,
Sufficit ceneraliter animadvertere impotentiany sive physi-
cant .\'i\"L: moralemnid efficere, et impotentiam TllHI‘:ll't'lLl sen
oravissimanm: difficultatem multiplici ex capite oriri posse.
l’j[‘mn ad id revocantur i_easus.in quibus levitas ipsa of-
fensae id suadere videtur (1). :

(70, Hage autem  sufficerent adintelligendam mnaturam
privilegii carionds eiusque amplitudinemn nisi haud ‘]ll'ilt,‘t(jl:—
miﬂ‘wnﬁa rln:u-_'sTin hie-exsurgeret: uirum, ex recentl consti-
tatione “-Apostolicae Secis ,, alias allegata qua |'.‘I‘H.\'Hl'\'nf
latae | a iure limitantuy, aliquid fuerit hac in re 11111171\1%1;9_-
tum. Ratio-dubitandi‘est in hoe quod infer censuras .\"mn.~
mo Pontifiel. specialiter veservatas sub_num. \ haec legli-
tur: ¥ Ontes interficientes, mutilantes, percutientes, carce-
rantes. detinentes vel hostiliter insequentes 5. R. E. Cardi-
nales, Patriarchas, Archiepiscopos, Episcapos Sedisque Apo-
stolicde. Legatos vel Nuneios, ant eos a suis dioecesibus
terpitoriis terris. sen dominiis elicientes, necnon e M-
dantes el rato-habentes, scw praestanies in eis auxilivm
l“l“l";/I‘l"/'ll't".'ll V

[nter excommunicationes vero simpliciter reservatas Sum-
mo Pontifici, legitur haee sub num. IT.

& Violentas manus, suadente diabolo, iniicientes in cle-

ricos. vel utrinsque. sexus monachos, eaceplis quoad reser-

(1) Hue pertinet distinetio inter pereussionem /legem mediocrem. et
enomnem, Sensts huius distinctionis in primis est smaferialis boc est re-
fertur ad maluwm r/ur,,l ,f,)j,.,vi(/,-. Sie alapa per se est levis., arnisio dentis
censetur medioeris, sulneratio ex guo magna eopia SaRguis difflwat, ant
mutilatio est epormis. At patet etiam relafive rem esse spectandam, gquid

s Yo S
locus, tempus, maxime vero persond €ul It Iniuria, eam licet per se le
vem gravissimam possunt efficere. Illud ebiam sedulo notandum, in gqualis
bet percussione. semper. supponi eulpam lethalem: ab inferente fuisse ad-
missam, secus enim nulla censura ineurrituy. Quare ea distinetio pertinet
ad facultatem absolvendi gmae diversa est pro diversa pereussionis qua-
litate. Fuse omnino haec uti et alia quae ad privilegium eanonis pertinent,
proponuntur in Ephemeride « Acta Sanctae Sedis » in Com. ad Const.
« Apostolicae » Append. XVII.

o
— af

pationem casthus et personis de ////r',/ul.\- wire vel privilegio
permittitur ut episcopus vel alius absolvat .. Porro quaeri-
tur ufram hic mandantes, consulentes, ratum habentes in-
cludantur, an vero solum actionem ipsam per se ponéntes.
Qui aflivmant, arguunt

a) exr x"u/;u ,v'l)//f//!. /I’Vf/'/‘,\' (/1!(//' ¢St /'1/ /’J”H(.’.’/I l;/‘///.//'r',\‘ :'/(}-
ricalis,

b) ex formula leqis, nam est eadem ac canone “ Si quis ,,
qui tamen in iure Decretalium explicatur ut comprehendens
mandantes ete.

¢) ex hoe commentario authentico Deeretalinm

) ex ipsa mente Pii IX. in Constitutione ¢ Apostolicae
quae eruitur ex his verbis quae leguntur in prooemio: ¢ de-
cernimus ut nonnist tllae
quas in hac ipsa Constitutione inserimus, robur exinde ha-
beant ., simul declarantes. easdem non modo veterum ca-
nonwm avctoritate, quatenus Cum hae nostra Constitutione
congeniunt ;. verum etiam ex hae ipsa Constitutione ete. .
Atqui vceterum canonum. avctoritas, comprehendit nomine
intiegientinm violentas manus etiam mandantes. consulentes.
ratum habentes. Ergo.

Qui negant hos comprehendi, arguunt et ipsi,

a) ew scopo Constitutionis'qui est limitatio censurarvwms

b) ex formula tum in se quae de mandantibus etc. non

loguitwy, tum-comparate ad formulam “éensurae specialiter
reservatae, ubi

mandantes consulentes ete. distinete enn-
merantur, unde

¢) ex ]_,':l‘illl.‘i[ii') ™ r/l/rlifr/'/ /:"//'.\'/f//U/‘ volutt l//.('/‘/'l’, .\'!‘('(‘/’( =
concludunt: idea non dixit quia noluit;

ey ex illis verbis prooemii allegatis'quia ex'a) mon convenit
antiqua interpretatio cnm scopo novae constitutionis planae.

Ex his plane diversis senfentiis, haec licet concludere:

a) ex.principiis -directis, utraque sententia non caret
sua probabilitate;

h) ergo lex non est certa.

¢) Hine ex principio saltem reflexzo, diei debet immu-
tatum esse ius Decretalinm hac in re per Constitutionem
- Al/;u.\’ru//ruv Sedis ...
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§ II. De privilegio fort.

171, Quemadmodum _ex privilegio <'_/uzrm./.\‘ vluriuh;: ':/{—
wiolabilis efficitur, in Sua persona physica, 1ta per ])1'1.\'11@—
giuim, for inviolabilis effieitay 1n su2 persona //u‘l}'((/l‘ seu
uridica, Privilegium: enim | hoe @niversim mspectum, I €0
est |quod canssae quaelibet clericorum a quocumque u.h(;x tri-
bunali eximantur quod ecclesiasticnm non sit. Duplici au-
tem ratione potest de-eo (h'sseri., scili?et 4

@) de privilegio generali ratiore Sive comparate ad ius
sive comparate ad factum (_‘l)llﬁlllﬂl'&lt'() . P h

) de determinatis-iuris conununis dispositionibus cirea
huius privilegii exercitium, seu r/w.j?;/'o.«'um/;v{'rw/r 1.11
canssis clericorum singillatim inspectis. Primum ad prae-
sentem tractationem pertinet, alterum ad librum de Tudi-
oiis remitti debeb, ubi exceptiones a’iure/statutae IECER-
sentur. \ .

172, Cum.igitur privilegium forc.am eo sl eric
neque in ecivilibus neque i criminalibus canssis apud indi-

t., ut clerici

cem’ Jaieum possint-conveniti, apparet, fu/'/x./.‘f!//r/r,r/m'fifu.m.
illud ideny esse quo superius mmunitates 1,'/f-’/'14‘!.)l‘,’(//'/ mnitl
ostendimus, mediatam saltem divinam m'«/r/u'(mr'uuf'm. ‘Huc.
etiam faciunt textus iuris gui habentur cap. Nullus 2 de
Foro cotnpes cap. Ecelesia, Sanctae J.[(.t/:fuu .1// de Const. ;
cap. Si iudex 12 de Sent. excomm. i 6. uh} .]ﬂunjs casus
expenduntur. Liem privilegium -hoe. a l:()ll(:l‘l‘l_v tmdcm.ml)
cum . aliis clexicornm immunitatibus generatim lefvl"l'[ul‘
Sess. XXV. cap. 20 de Ref. Sed sl'»t.*('i.;@l\l Sess. .\..\/-1[:
cap. 6 de Re]. conditiones statuit m,»m-lhl,nn., ntv quis T"l.'l
privilegio gaudere valeat si sit dumtaxat /n!/14‘;/'1/;1(5'-0/‘r/l-
nibus initiatis.) Hine etiam in Syllabo propos. XXXI da-
mnatut abolitio fori ecclesiastici’ facta inconsulta etiam et
reclamante Sede Apostolica. Denique in allegata iam Con-
stitutione ¢ Apostolicae Sedis . inter excommunicationes
specialiter veservatas sub numeris VI-VIIL ill(fhl.\','l\'rf.‘t‘"&u' con-
tinentur quae puniunt huius privilegii laesionem varns modis
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patratam. Constat ergo izs huiusmodi non modo sibi Eccle-
siam asserere sed quo potest efficacius tueri.

173. Si autem factum attenditur, hoc triplici modo po-
test exsistere, vel

@) ita ut civilis potestas iuxta canonicas sanctiones iura
Ecclesiae intacta relinquat, et hoe hisce temporibus nullibi
reperitur: vel

b) ita ut ius commune, Ecclesia concedente, fuerit per
concordata, saltem aliqgua ex parte immutatum, et hoc fa-
ctum fuisse pluries constat ex textu concordatorum; vel

¢) ita ut, scelere imiquissimo, prorsus fuerit externum
ecclesiasticum fornm. violenter de medio sublatum, Ecclesia
eatenus tolerante, quatenus id impedire non valet. Et hic
status vix non ubique est ordinis ecclesiastici, inribus Ec-
clesiae plane adversus. Porro in huiusmodi statu quaenam
rerum adiuneta possint non statum ipsum honestare, sed
aliquatenus excusare, diindicari debet eodem modo ac ge-
nerale principium quo innititur, systema videlicet separa-
tionis, quod in se malam, debet quandoque ub minus malum,
sed necessarium tolerari. Reliqua vero spectant ad fori com-
petentiam, atque alterius sunt loci.

§ L. De privilegio exemptionis.

174 Qunod modo (173) de privilegio fori diximus, illud
nempe si factum attendimus, in praesenti rerum conditione
nullum esse, potiori ratione de privilegio exemptionis quod
tamen aeque clericis_competit, dicendum est. At hominum
violentia et nequitia ius destruere nequit. De hoc igitue
privilegio aliqguid innunamus oportet.

175. Tamvero privileginm exemptionis in eo situm est,
quod clerici ratione sui ordinis et status eximuntur tum a
publicis. tributis atque oneribus, sive realia sint sive per-
sonalie, tum etiam ab iis muneribus atque officiis quae a
dignitate vel sanctitate clericalis status censentur aliena,
atque de his in titulo insequenti, ubi de clericormm officiis
agitur, distinctins dicendum erit. Ad privileginm exemptio-
nis, commode revocatur aliud clericorum privilegium quod
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competeritiae appellatur, atque in eo est quod clericus aere
alieno gravatus, neque libertate privari neque iis quae ad
honestam sustentationem mnecessaria sunt destitui possit,
quamvis profecto debitum solvere teneatur, si ad meliorem
fortunam deveniat. Est enim exemptio, licet circumseripta
1‘111\1 /'(‘(f/’!’)”,' lll"/'-\'(llllll’ T /'UV'/../;//I’ I/I('l’_/['.

176. Ad privileginm/ exemptionis asserendum et expli-

candunm pertinent ex textibus Auris, cap. Non ninus 4 de

Tinmun, Fecles,, cap. Quia-nonnulli I ciusd. tit. in 6, cap.

Clericts 3.l i G, cap. (\)H/;,m/urrm, 1 de censibus in 6.
et ibi DD.— Ad privileginm competentiae spectat notum cap.
Odoardus-3 rde Solutionitbus et ibi DI

177. Utrnmque privileginm, spectato inre, generali ni-
titur principio, quod-fundamentum esse diximus ecclesiasti-
cae immunitatis; divinam scilicet, mediatam saltem, ordina-
tionem; determinatam. tamen  formam. reeipit ab ecclesia-
sticis sanctionibus. 8i auntem e fucfo lognimur cum non-
nisi civili potestate legibus Ecclesiae ‘obsequente, consistere
possit, liquet in praesenti’rermm ordine ‘desiderari.

178. Bonum tamen est, ad HEeclesige iura tuenda, ani-
madvertere, inipsis textibus iuris; quibus clericis privile-
gimm’ exemptionis_asseritur, rationem haberi solvendi obie-
ctionem ‘quae unice' aliquam speciem habet, ductam ex de-
trimento. quod  ob exemptiones clericorum, societas civilis
capiat necesse est. Ibi enim dicitur, clericos, quamyis a pu-
blicis tributis solvendis iure sui status immunes, €x aegui-
tate teneri si id opus sit ad opem societati ferendam bonis
suis si- @d-id -laicorum non suppetunt facultates. (cap. Non
minus 4 de hinmanit. ccclesy). Quare diffieultas illa llll’]l&"
solvitur, tum

a) eo quod legifima privilegia nihil in se haheant quod
societati recte constitutae adversetur,-tum

b) eo quod facto ipso constat Ecelesiam fron denegando
sed ultro’ largiendo bona sua, hanc ‘sinceram erga civilem
societatem voluntatem semper manifestasse. Vernm

¢) s intimius rem considerare quis velit, videbit propo-
sitam diffieultatem, non modo plene solvi sed optime posse
n obiicientes retorqueri. Bona enim ecclesiastica, sunt pere
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ac maxime proprio sensu bona pauperwin. aleo ut iis de-
tractis quae ad decenteny statum pro l_/l"l//l/./'.”f./'.\‘ ‘//,'//'//1 TI'e-
quirnntur aut ad officia quaedam iure ipso naturae fun-
data adimplenda; erga parentes ete., reliqua sint in Pios
USUs ac i /;/'i'/u/'.\‘ in pauperes erogande. Hine ]nl‘i\'i]v;‘iilm
exemptionis dum Eeclesiae hona conservat et auget, magis
societatis ilx,\‘ills. qua parte egentior est, utilitatem ae emo-
Inmentum procurat quam clericorum. Quod si legum ecele-
siasticarum oblitl clerici aliter faciant, ]n’:u-tr'rrl'umnl]uml
gravi se culpa obstringunt, haud raro Deus iuste permit-
tit ut sacrilegis direptionibus violatae legis poenas exsol-
vant.

S IV. De amissione /;/'i'wr'/:-_//r'm"./rm clericaliun.

179. Ad absolvendam tractationem de clericornm com-
munibus privilegiis, muum superest, ut de illorun amissione
hreviter disseratur. Quamvis enim agentes de privilegio ca-
nomis, quae exceptiones in iis gui eo gandent habeantur
ediximus, opus tamen est ecelesiasticas leges quae amissio-
nemaliornm etiam clericalium’ privilegiovum attincunt hie
summatim. collicere. Accedit wecentes adesse Sedis Aposto-
licae deeisiones, quae siquidem wmiversales forent, antiguam
ius hae In re non leviter immutarent: at quid de his, no-
stra sententia, sit existimandum planum fiet.

180. Ut ab iis ordiamur quae magis definita sunt, con-
stat in primis concilinm tridentinmmun cit. cap. 6. sesss XXTTL.
de Ref. accurate recensuisse conditiones respicientes clericos
qui-tonsuram aut minores ordines habent, quibus non ser-
vatis, privilegiuvm fori ab iis amittitur. Eae antem sunt:

@) habere beneficinm ecclesiasticnm, el

b) cum habitu et. tonsnra-alicui ecclesiae ex mandato
episcopi iiservire; vel

¢) degere in seminario aut in aliqua schola vel univer-
sitate de licentia episcopi, quasi in via ad maiores ordines
suscipiendos. Haec tria non copulative sed distributive ve-
quiruntur,
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d) Si vero clerici sint coniugati, copulative requiritur
ut uni et virgini nupserint, ut incedant in habitu et ton-
sura. ut ecclesiae alicuius servitio sint ab episcopo deputati,
et in ea ministrent. Mandatum tamen episcopi non videtur
substantiam rei-aficere, sed satis est si alieni ecclesiae acty
mserviant.

e). quin imo si dimittant habitum, crimen tum admit-
tant eoque patrato habitum resumant, retinent privileginm
fori.

Haec tamen respicinnt’ dumtaxat clericos qui non sunt
in sacris—constituti; hi-enim nonmisicpost deqgradationem
(nisi aliquid peculiare in concordatis concessum fuerit) sae-
culari brachio traduntur.

De . caussis vero—amittendi privilegium| canonis supe-
rins (169, IL ¢) dictum est.

181. Quod attinet ad privilegium exemptionis, eo non
gandent cleriei coniugati etiam non bigami, uti et privile-
gio competentiae destituuntur, ac solis fruuntur privilegiis
canonis-et fori. Insuper privilegio competentiae non fruun-
tur qui nomsunt vel beneficiati vel in sacris ordinibus eon-
stitnti. Bt hi quoque eo-privantur si vel debitum menda-
ces negaverint, vel-dolo malo ad eum statum inopiae de-
venerint,

182, Haec generatim de privilegiornm clericalium amis-
sone ex iure Decretalium et tridentino. Ex quibus n-
fertur:

a) ea privilegia non ita esse invicem nexa 1t uno amisso
eeterar simul amittantur;

h) omnia vecensita privilegia inre a nobis fuisse ad im-=
munitatem revocata. Clericus enim per privilegiun canonis
a qualibet iniuria eius personae illata immunis constituitur,
habet scilicet inviolabilitatem physicam personalem. Item
per privilegtum_fori inviolabilitatem  habet igridicany De-
nique per privilegium exemptionis et competentiae,. clerico

assevitur inviolabilitas propemodum oeconomica. Haee autem
ommia clericis infuitu personae competunt adeoque iure ad
personalia privilegia revocantur.

183. At vero, saltem quoad clericos qui non sunt in sa-

< Hag U™
cris ordinibus constituti, pleraque quae diximus prorsus
aliter se haberent, siquidem ea quae 8. Congregatio Immu-
nitatis die 20 Sept. 1860 iussu Swmmi Pontificis IX. statuit,
haberi debeant tamquam lex pro Eecclesia universa. Tis enim
litteris, dtalica linqua conseriptis ad Ordinarios ditionis
/'f'w//i{-/’//w edictum est: clericos in minoribus constitutos
stve contuqati sive coelibes sint, semel ac conditiones non
servant a concilio tridentino cap. 6. sess. XXX/TI, de Ref.
statutas pro privilegio fori, ipso_facto absque ulla /;/'«'lrfl."/'(t
monitione omnia privileqia clericorum amrttere (1). At omni-
bus perspectis, haud ostendi potest hanc legem universalem
esse et antiguum ius immutasse. Ceterum s antiquum
neret pro clericis in sacris constitutis. Verum diximus
cepta ditione pontificia eam legem universam Ecclesiam

ma-
o=

non
respicere; neque enim concipi potest in hac hypothesi, ad
Ordinarios illins regionis dumtaxat missam fuisse.

184. Denique et illud notandum omnino est: privilegia
clevicalia cum sint im bonum status ('/ry/'[r'ﬂ/[s.l ;(11'},'i1'1';x‘;'ie1
renuneiatione abiudicari non posse. Quamvis «?ﬁ'im quando-
que amittantur sive ex delicto vel ex iyris dispositione vel
tudicis ‘sententia, sive ex defectu. ob non servatas conditio-

nes, numquam tamen amitti possunt ex cleriei ipsiusmet
abdicatione.

TITULUS TIII.

De communibus clericorum officiis.

185, Pronum est humne fitulum cum superiore eo nexu
comungl quo cum iuribus officia copulantur. Cum enim ex

hactenus dictis peculiaria provsus sint clerici® omnibus iura
a6 privilegia, queis, laicis praestant, mirum non est maiora
els quogue officia adimplenda praesecribi.

186. At ad modum disserendi notandum est. de *officiis
statug elericalis, licet ad alium scopum scilicet ad mora-

(L) Acta S. Sedis Vol. TIIL.
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d) Si vero clerici sint coniugati, copulative requiritur
ut uni et virgini nupserint, ut incedant in habitu et ton-
sura. ut ecclesiae alicuius servitio sint ab episcopo deputati,
et in ea ministrent. Mandatum tamen episcopi non videtur
substantiam rei-aficere, sed satis est si alieni ecclesiae acty
mserviant.

e). quin imo si dimittant habitum, crimen tum admit-
tant eoque patrato habitum resumant, retinent privileginm
fori.

Haec tamen respicinnt’ dumtaxat clericos qui non sunt
in sacris—constituti; hi-enim nonmisicpost deqgradationem
(nisi aliquid peculiare in concordatis concessum fuerit) sae-
culari brachio traduntur.

De . caussis vero—amittendi privilegium| canonis supe-
rins (169, IL ¢) dictum est.

181. Quod attinet ad privilegium exemptionis, eo non
gandent cleriei coniugati etiam non bigami, uti et privile-
gio competentiae destituuntur, ac solis fruuntur privilegiis
canonis-et fori. Insuper privilegio competentiae non fruun-
tur qui nomsunt vel beneficiati vel in sacris ordinibus eon-
stitnti. Bt hi quoque eo-privantur si vel debitum menda-
ces negaverint, vel-dolo malo ad eum statum inopiae de-
venerint,

182, Haec generatim de privilegiornm clericalium amis-
sone ex iure Decretalium et tridentino. Ex quibus n-
fertur:

a) ea privilegia non ita esse invicem nexa 1t uno amisso
eeterar simul amittantur;

h) omnia vecensita privilegia inre a nobis fuisse ad im-=
munitatem revocata. Clericus enim per privilegiun canonis
a qualibet iniuria eius personae illata immunis constituitur,
habet scilicet inviolabilitatem physicam personalem. Item
per privilegtum_fori inviolabilitatem  habet igridicany De-
nique per privilegium exemptionis et competentiae,. clerico

assevitur inviolabilitas propemodum oeconomica. Haee autem
ommia clericis infuitu personae competunt adeoque iure ad
personalia privilegia revocantur.

183. At vero, saltem quoad clericos qui non sunt in sa-

< Hag U™
cris ordinibus constituti, pleraque quae diximus prorsus
aliter se haberent, siquidem ea quae 8. Congregatio Immu-
nitatis die 20 Sept. 1860 iussu Swmmi Pontificis IX. statuit,
haberi debeant tamquam lex pro Eecclesia universa. Tis enim
litteris, dtalica linqua conseriptis ad Ordinarios ditionis
/'f'w//i{-/’//w edictum est: clericos in minoribus constitutos
stve contuqati sive coelibes sint, semel ac conditiones non
servant a concilio tridentino cap. 6. sess. XXX/TI, de Ref.
statutas pro privilegio fori, ipso_facto absque ulla /;/'«'lrfl."/'(t
monitione omnia privileqia clericorum amrttere (1). At omni-
bus perspectis, haud ostendi potest hanc legem universalem
esse et antiguum ius immutasse. Ceterum s antiquum
neret pro clericis in sacris constitutis. Verum diximus
cepta ditione pontificia eam legem universam Ecclesiam

ma-
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non
respicere; neque enim concipi potest in hac hypothesi, ad
Ordinarios illins regionis dumtaxat missam fuisse.

184. Denique et illud notandum omnino est: privilegia
clevicalia cum sint im bonum status ('/ry/'[r'ﬂ/[s.l ;(11'},'i1'1';x‘;'ie1
renuneiatione abiudicari non posse. Quamvis «?ﬁ'im quando-
que amittantur sive ex delicto vel ex iyris dispositione vel
tudicis ‘sententia, sive ex defectu. ob non servatas conditio-

nes, numquam tamen amitti possunt ex cleriei ipsiusmet
abdicatione.

TITULUS TIII.

De communibus clericorum officiis.

185, Pronum est humne fitulum cum superiore eo nexu
comungl quo cum iuribus officia copulantur. Cum enim ex

hactenus dictis peculiaria provsus sint clerici® omnibus iura
a6 privilegia, queis, laicis praestant, mirum non est maiora
els quogue officia adimplenda praesecribi.

186. At ad modum disserendi notandum est. de *officiis
statug elericalis, licet ad alium scopum scilicet ad mora-

(L) Acta S. Sedis Vol. TIIL.
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lem. obligationem quod spectat, agi in m-»ml:. ﬂ}f't*l"':—"'ﬂl 1”'
tractatu ¢ De statibus /:m'f'-’r-///u/‘("';("'\‘ iy .l“ I_I’SL.L NS
sacerdotali prout regulas tradit ut quo mABLS 1erl 1"““"7
perfecte adimpleantur. Uterque -"""}A’“_‘ z'{.lm,\' plane l:I l’l.L.)-
eo (ui nobis propenitaur in iuve i*r'«']¢’>l:l<‘tl"‘f- ";l“"‘[' b "4_1“:
dixdmins (@B, BY, wleges—ccclesiasticas  respicit - prout A
nedia sotialic ahligatorio mado /'”‘“zw'\'mf ”f e ‘\'”H'.//-‘,N.I‘.
munita. Hoe modo igitne de clexicorum officiis ,v,,,;/:/u’//{m,w.\
1()4']11imu1". 1)1‘uin-.l«‘-’1lu: nihil hie de iis quae ad [H""”h;il{f\
clagses ‘elericormmn pertinent, dicendum ~:.<‘L.. 3
187.. Ad perspicuitatem  simuliac M'wvn:m.-w_u.. .111:12\1111\‘
contert apta rerum dicendarum i!ill‘T?Ti“- Otnela Jl%f”;_‘” ]"ll"'
ricorum, pno\ eq ratione qud “’J/),/'\- .,\-1';,':-//1//.'!': , An fl‘l'l.'\
qeneralissinmas classes dividimus.  Primae ea complectitur
;lui:lf.‘ spectant.ad grternum corporis .-/r/y’/'m«. ;Ufr.'/‘ff ea |;H_[
bh*(-‘iit!uz [quag spectant ad externan ortae "”,{”Uv,w‘ o
in singulis-sua-quoque membra fi'l\‘ﬂ'H.’i‘ﬂ’\""l“i“ CrTt, ot
188, Grenerale principinm, uo/ velnti j'.u.;ziu_:mm"m”1:»-.(!
haee innititur tractatio, exhibetwrhis verbis coneilil ;ll
dentini~Sess. XXZE c. 1/de Ref.” % Nihil est qeE 9i03
magis ad-pietatem et Det cultunn assidue instru@l,: quain

) - . Ll
o r [ crrider ol NHIUSETLO (ledt-
Leortuntselia el (‘/'l‘:‘/{j’)//’ i 'A/z'zf o (reuo. nl {

S cartnt o Generali hoe prineipio statuto, t"”l‘:ili‘liﬂ: ""]‘l“"
T.i:'-‘.si_lllii ttll'l‘]‘f“l'll.ll llli'i(;_.l‘«l li‘j_;(‘ﬂl[l“ ¢[t; 118 in ecelesiastico lH.I"(a
jam exsistentes” vecenset easque non modo ipnovat, sed 1S
maius adhue robur adiungit; tum b) consuetudines 'L‘-“"‘f'
eumque 11s legibus adversas penitus :'r”;»r'-»'u.e.’t ac nullas edi-
cit; guibus indoles tridentini decreti et eius nexus’ cum
amiqﬂ.u inre, quod intactum, ad rei substantiam quod spes
ctat, vigere supponit, Tuculeéntissime dignoscuntur.

189. Iam ad primam officiorum classem devenientes, qias
externum corporis culfum pertingunt, ad ea spectant sive
lex: tonsuirae .Hi\"‘ lex (/,:{,//-,.,,,/,' vestem-clericalen.

Nihil'de elericali tonsnra in praesens data opera dicimus
cum alterius sit loei, sed satis ad rem nostram est, eam
spectare ut signum. clericalis initictionis ab Eeelesiae lege
determinatum, quodque in ea corona consistit capillis nu-
data, quam in summo capitis vertice quotquot clerici sunt
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deferre consueverunt. Quid vero nomine veniat restiun cle-
ricalivm satis patet.

190. Tam si in primis leges spectentur, quas hac de re
‘Ecclesia statuit, eae ad haec potissima capita commode re-
vocantur:

L. side antiquis loquamur Ecclesiae praescriptionibus (1)
quas a concilio tridentino innovatas quin et maiori robore
munitas fuisse constat, eae non tam ez vi verborum quam
exr principiis quae ineuleant intelligendae sunt. Duplex au-
tem est prineipium:

@) ut habitu sibi proprio clerici a laicis discriminentur:

b) ut etiam in eo quo uti debent, illud devitent tlllull
graviter status sui decorem offendat.

IL. Ex quibus prineipiis iure infertur:

a) seclusa necessitate quae multiplici ex: capite oriri po-
fest, haud licere clericis laicorum habitu omnino uti:

b) quod veroipertinet ad quasdam partes, ex. gr. pilewm,
calceamenta ete., id ex varia locorum consuetudine. et ma-
xime ex legibus synodalibus vigentibus, esse indicandum.
ita tamen ut quo magis elericorum habitus a laicorum ha-
bitu distat eo sacris canonibus sit congruentior, tum etiam
utin eo ratio clericalis decoris habeatur:

¢) ea guae de elericali veste dicuntur a eoncilio triden-
tino, ut momet Giraldi, generalia esse, nec proprie ad fala-
rem vesiem esse referenda, quin imo et hac in re. rigorem
sixtinae Constitutionis “ Cum Sacrosanctum . 9 Tan. 1588
haud vim retinuisse (2)

d) nihil tamen vetat, ut addit idem Giraldi. quominus
episcopi etiam wsum falaris vestis praecipere possint, licet

pro’ diversas adiunetorum vatione. nagls vel minus, et sal-
tem in eucharistici Sacrificii aliormnqgue divinorum officio-

rum celebratione (3).
e) Item a clericis fonsura clericalis est.inxta sacroram
canonnm praescriptum deferenda,

(11 lem. « ‘J?”u{'/’ﬁu’ w 2, de vitg et fon. Clerie. coll. Cone, Trid.
Sess, XI'V, cap.-6 de Ref.

(2) Op. cit. P. IT. sect. 48, nota I.

(3) Zb. mota IT. Hic maxime attendendae sunt

leges synodales.
Sanguinety, Tus Ecel.
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191, Cum de tonsnra loguamur, sin minus ratione ma-
teriné saltem rernm conmexarum occasione, iuvat hie bre-
viter colligere quod de usu comae fictae pro clericis in lege
ecclesiastica cautum est. Ttaque

@) delatio eius extra missam generatim est prohibita,
nec sine episcopl-licéntia et iusta caussa permittitar.

b)) ut autem quis eam etiam in missae celebratione de-
ferre possit, omnino necesse est ut a Summo Pontifice, fa-
criltatem impetret, qui wnus et solmnmodo ex urgenti caussa
eam coneedit (1).

192, Comam antem nutrire clericivetantur (2) et in prae-
senti latinae Eeclesiae disciplina barbam etiam gestare, quod
item novis sanctionibus Sedes Apostolica confirmavit (3).

Generatini is externus corporis cultus clericis commen-
datur, praeter leges’ superius recensitas,) qui eorum statui
apprime respondeat-(4).

193./Si vero sanctiones quibus hae leges communinntur
attendinius, eae tum in corpore iuris;tmm in concilio tri-
dentino, tum in pluribus, subsequentinm Pontificum consti-
tutionibus reperiuntur. Etenim

T Clemens Vo-in coneilio viennensi (Clem. Quoniam de
pit. et hon. cler.) statuit

a)/ ut beneficiati ipso facto suspensionem per sex men-
ses.a_perceptione frunetumm suorum beneficiorum incurrant,

b) mon beneficiati sed in sacris constituti citra sacer-
dotium, per idem spatium inhabiles ad obtinenda beneficia
reddantur,

¢) habentes dignitatem, personatum aut beneficium “cu-
ratum in .\:us_}_)eu.sionem. a percepiinue ruetmnm per anaim
incidant,

(1) 8. R. €. 31 Tanuarii et 14 Aprilis 1626; Benedictus XIT. Tnsti-
tutione nonugesima sexin,

(2) Cap.Clericus 5 de Vit. et honest eler., et ibi Giralii, op. €.
Par. 1. seet, 314.

(%) Ex litteris. Nuntii Apostolici in Regno Bawvariae 4 Maii 1863 ad

Archiepiscopum Monachiensem (Aickner, op. cit. § 71. not. 3).

(4) Cone. Trid. Seect, XIV. cap. 6 de R f.; of. Barbosa, Jur. Feel,

. b I, e; 40, nn. 2-38 inelus.

= AR =l

d) religiosi vero et sacerdotes item per annuwin inha-
biles ad beneficia obtinenda reddantur.

II. Concilium tridentinum (Sess. XXIV. ¢. 6 de Ref.)
innovavit et ampliavit praedictam Clementis V. constitutio-
nem, quatenus insuper praecepit ut omnes sive in sacris
constituti sive obtinentes personatus, officia aut beneficia
gualiacumque, si post monitum etiam per edictum publi-
cum non pareant, suspensionem incurrant ab ordine, officio,
beneficio et fructibus ae redditibus ipsornm, si vero semel
correpti denmo deliquerint etiam per privationem coerceri
possint et debeant. Quae verba ostendunt, poenam esse fe-
rendae sententiae.

ITI. Xistus vero V. duplici constitutione (1) altera quae
ineipit ¢ Cum Sacrosanctum , 9 Tan. 1583, altera ¢ Aposfo-
licae , 31 eiusdem mensis et anni, de hac re leges acriores
tulit; statuens, ut eclerici non incedentes in veste talari et
tonsura, privationem ipso facto ineurrerent'beneficiorum quae
obtinerent. Verum in secunda ex citatis comnstitutionibus,
quosdam excepit ab huiusmodi lege. Huc etiam pertinet
constitutio Benedieti XTIL. quae incipit ¢ Apostolicae: Ee-
clesiae regimini , 2 Maii 1725, Sed ex communi sententia,
ad has poenas incurrendas, requiritur saltem sententia de-
claratoria eriminis. Quid vero statuerit Summus Pontifex
Pius IX. eirea privationem privilegiorum cleriealium, superius
(183) dietum est: Denique, habentur hae-de re, pro‘diversa
locorum ratione, leges synodales, quae debent in singulis
dioeécesibus accurate servari (2).

194, Dimissa hac prima officiorum classe, iam devenien-
dum est ad secundam eamgue potissimam proponendam,
quae externam vitae rationem, quam clerici praeseferre de-
bent, ut diximus, respicit. In more est, haec secundae classis
officia dividere in positiva et negativa; quatenus vel aliguid
faciendum, vel aliquid omittendum praecipiunt. Verum, pro
ea ratione qua in iure canonico spectari debent, prouf sci-

(L) Guerra, Epitome Const, Pont. T, IIL. pag. 45. eol. 1. n. 13;

oy

pag. 46, m. 17.

(." Vide dAeta S. Sedis Vol. 4. pagy. 394, seqq.; Lucidi, De Visit.,
S8, Lim, ed. tert. Rom. 1883. Tom. I. pag. 492,
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licet sunt sua sanctione munita (45. 5), vix aliquid de positi-
vis dici potest, nisi hae generali formula: ('a'z'f'//('z'.N esse Se-
ctandas convenientes statui clericorum; adeoque de mega-
tivis dumtaxat nobis loquendum superest. Haec autem, ad
majorem tractationis perspicuitatem, tripliciter hic dividi
possunt: 1) quae morum honestatem, seu directe, sew. se-
cundario respiciunt; 2) quae ad decorem status (:1«:1'1};;111.\'
pertinent; 3) quae ad oceupationes a statu clericali alienas
referuntur: .

195, Primum isitar, quod clevieis praecipitur, ad. vitae
honestaten servandam, est ut devitent cohabitationem et
consuetndinem cum personis alterins-sexus, nisi sint exce-
ptae a iure, vel-legitima consuetudine,  In qua lege, quae
positivam castitatis virtutem suppouit, delinqui potest;

a) per’ vernm:initum coniugium,

b) per- proprii nominis concubinatum,

¢) per morum notoriam corruptionem,

d) per gravem eiusdem suspicionen, :
¢) per simplicem violationem legum quas Ecclesia hac
de re statuit.

Porro sicut-nion eadem est in lis delinquendi ratio, ita
neque eadem est, qua mulctatur, poena. Omittimus t'"u})iu-
giwm proprie-dictum, a quo-quotquot maioribus ordinibus

=2 .
nitiantur, lege ecclesiastiei caelibatus arcentur. De hae enim

i
1

nferius dieendum est.

196. Ad clericos cuiusvis gradus concubinarios, perti-
nent quae habet tridentina Synodus Sessione XXV. eap. 1 4
de Ref. Quae vero leguntur Sessione XX/. cap. 6 de Ref.
nominatim. pertinent ad parochos seu beneficiatos  anima-
rum- curam habentes. Utraque tamen  tridentina sanetio ita
concubinatum proprii nominis plectit, ut notoriam etiam
‘morum corruptionem attingat. Legis autem tridentinae sum-
ma. haec est, ut eleriei vel concubinarii, yvel notorie mori-
bus, corrapti, si post ibi statutas monitiones non vesipiseant,
tum suspensioneni ab officiis et beneficiis maiorem vel mi-
norem, tum etiam eorumdem privationem incurrant, aliisque
etiam poenis episcoporum arbitrio puniri debeant. Si autem
agatur solum de gravi suspicione quoad mores, tunc ad

— 1A=
eam avertendam potest episcopus alicui clerico consortium
etiam inhibere earum mulierum, quae in iure a prohibite
consortio sunt exceptae. Quod si id renuat clericus exsequi,
iam locus dabitur poenis a sacris canonibus statutis irro-
gandis. Denique, si habeatur solum violatio legis ecclesia-
sticae, quin ulla exsistat mali suspicio, episcopo competit,
prout par est, providere, poenis eius arbitrio relictis, et
quoad hoc leges synodales maxime servandae sunt, At simul
illud attendendum, saepe contingere, ut illud quod non est
licitum in.lege, necessitas faciat licitum. (Cap. 4 de RR. 1.).

197. Diximus autem, non omnem cohabitationem mulie-
rum clericis vetitam esse, sed quasdam esse personas a jure
vel consuefudine exceptas, Hae autem sunt:

a) ratione proximae cognationis, mulieres cum clerico
consanguineae, in linea reeta ascendente vel descendente
gine limite; in linea vero tramsyersali;msque ad secundum
gradum inclusive; idemque tenetur quoad affines:

b) ratione neeessitatis, mulieres, famulatus causa, in domi-
bus elericorum manentes; quae tamen omni suspicione va-
care debent. Hine et provectioris aetatis esse eas oportet,
et episeopo ins semper est, si velit, de iis inquirere, prins-
quam  admittantur.

¢) Ttem ex umiversali consuetndine coneessum est, cle-
ricos qui extra paternam domum vivunt, sive studiorum,
sive alia honesta caussa, posse apud extraneam familiam
quae tamen honesta sit, sedem habere; salvo semper prae-
dicto iure episcopi. '

dy. ratione’connexorum, permittantur etiam cohabitare
clericis mulieres: pedissequae consangninearnm, vel affinium
in gradibus permissis, itemque nxores famulorum. A% sem-
per illud retinendum, si quae ex his legitime suspectae sint,
nullum ex titulis recensitis amplins vim habere. Episcopos
autem miagis decet nullam habere secum mulierem; si tamen
eas quae cetéroquin permittuntur secum velint retinere, ma-
tori adhuc cautione id agere eis opus est (1),

(1) Can. Interdizit 16. d. 32. (Cone. Nic. 1) coll. Gonzalez in cap. 1
de Coliab. m. 14: Berardi. op. eit, in can. 16, d. 32; cap. Inkibendwm 1

de Cohabit. cler. ét cap, A nobis eod. tif, Of, Giraldi; Baxp: Tupis Pont,
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198, Ad faciling vitae continentiam , prout clericalem
statum decet , sectandam, clericis 1)1*&(‘\(111)11111' ut a crapula,
ebrietate, comessationibus abstineant (1). Ad vitandum an-
tem ebrietatis periculum, aliosque abusus auferendos, lege
ecclesiastica statuitmr, ut clerici tabernas, nisi forte ex ne-

cessitate itineris caussa; non ingrediantur (2). Quae porro

leges, tum in conciliis provincialibus, tum in synodis dioe-
cesanis, ad haec usque tempora, passim inculcatae repe-
riuntur.

199, Hue etian faciunt leges ecclesiasticae ¢ juibus eon-
vivia, uae nimios requirant sumptus, et comessationes
in domibus privatis, clericis genvrahm prohibentur (3). Plura
tamen quoad haee, pendent ex varia locorum consuetudine,
et legibus particularibus ab episcopls statutis.

900, Ad eamdem etiam morum honestatem, quamvis in-
divecte fuendam, leges recemseri possunt, quibus_clerieis
<L1(“111uu et taxillornm lusus prohibetur; quo nomine, ixta
doctores, omnes illi lusus comprehenduntur, qui potius for-
tuna, qu am arte innituntur (4). Item prohibentur clerici ve-
nationem @xercere; mnisi forte secluso’scandalo, et servato
modo qui clericos decet (5); quamvis spectata indole eccle-
siasticae legis hoc potins. cuidam indulgentiae tribuendum
sit. et/ venatic omnino clerieis prohiberi possit (6).

Part. T, seet. 328 ; Ben. XIV, De Syn. b, XI. c.4. 88 4-8. et Institt. 82
et 83. Item DD. ad tit. LI, b IIT Decret.

1) Coneilium Tridentinum Sessiome XXIV. cap. 1 de Ref.; Ses-
sione XXILL. cap. 1.de Ref.; cap. A crapula 14, de Vit. et Hon. cleric,

(2) Can. Ap. 5335 Hefete Conciliengeschs I. pi 7915 II. p. b4 ; (Cama 22
dist, 443-cap. Clerici 15, de Vitl et hon. cleries; Ooneiliuwm Tridentinum
Sesstone XXITV. cap. 12 de Ref.

(8) Can. Comessationes 1. dist. 44; Can. Convivia 6. dist. eadem.

(4) Cap. (lerict de Vit. et hon. eler.; Giraldi, Bxp, Tur. Pont. P. L.
sest- 324y Ben. XIV. De Syn lib. X, cn 2. 2;Thesaurus De_Poenis ,
», Ludus eée.

(5) Hue spectat vulgata distinetio inter venationem eclamorosam €t
quietam. Glossa in cap. 1. de Cler. ven.; Can. 1. d.34; Can. 11. d: 86,
Cone. Trid. Sess. XXTV, c. 12 de Rey.

(6) Ita censuit etiam S. C. O, in Casertana 16 Dee. 1854. (ap. Vee-
chiotti, op. cit, lib. II. e. 11, § 109). Item Cone. Mediolan. 1. (Acta Ecel.
Mediol, P. I. pag. 19); Cone. Prov. Avenion. in Gallia ann. \lé'—{i': cf.

—
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201. Profana’etiam oblectamenta, generatim clericis pro-

lnhvnjmu' uti interesse spectaculis (in publicis theatris) vel
choreis, aut licentiis bacchanalium, multo vero magis 1’;;1:1“((*1]1
aliquam in iisdem habere (1). . &

.‘_)02. Alia vero sunt quae eclericis interdicuntur habita
]‘&ﬁhnnv illius decoris qui statui eclericali omnino convenit.
Hine leges ecclesiasticae clericis vetant viliores quasdam
artes exercere ex. gr. cauponis, lanionis ete. quae statum
clericalem maxime dedecent. (Clemn. Dioecesanis 1 de. vit.
et hon. cleric.). Quod yvero animadvertit Veechiotti |,2'|‘(~nm-
‘prrharndi quogue artem aromatariom et u/,u//uw'(/'z'}/,,( no1n
ita debet intelligi, ac si ars huinsmodi sordida et vilis cen-
senda esset, hoc enim nimis falsum est; sed ex positiva
lege illicitum est, regularibus nominatim, eam exercere nisi
Spu-.;iu-li habita facultate. Verum hoe potius pertinet ad ne-
gotiationem.

203 Quae vero in legibus ecclesiasticis eontinentur de
medicina et chirurgia, potissimum ubi adustio vel incisio
Ill(:‘lll'bl‘()l‘lllll adhibetur, hne guoque revocari debent (3). Item
Pl‘n]k]h(?ntlli‘ clerici me famulatum suscipiant laicorum ubi
obsequiis abiectisque servitiis sese addicere coguntur, licet
quandoque honestiore titulo huimsmodi servitii genus obte-
gatur (4). T

‘ .‘_":’»L Neque minus clericis prohibetur armorum. delatio
msl 1usta caussa excusentur. Haec porro lex uti et ea quae
BeIIA- XTIV, De Syn. Zib. XT. ¢. 10. n. 10; Barhosa, 7. ¢. nn. 39 seqq.; Fer-
raris, Bibl. v. Clericus, artt. 1. 4. 5. b

(1) Cones Trid. Sessy XXTT: e 1 deRef. ;Ben, XIV., De Sins 7k, X
ce 10, en. 11, Seqq.; Rerraris, Bibl. », Clericus, a. 4. nn. 16 eoll,
supplem. nn. 22, seqq. in edit. Ven. 1782, pagy. 326

6. s07.: Reiffenst.. in
1 e T e 7.5 Ielliensv., n
tit. de Vita et hon. m. 141; Ben. X1V, Const. Inter cetera 1 Ian. 1748

i (2) Op. eit. Uib. 2. ¢. 11. § 109, 6°, OF. Clem. XII. Const. Alias 20 Tu-
Yix 1733; Ben. XIV, Const. « Essendo Noi» 14 Now. 17403 8

i Schmalzzr
ad ti. Ne Clerisy 21; Theophi : =
tit, Ne (Clericy m. 21; Theophilus Rayuandus, Relig. negot. § 8

N Vide Ben. XIV Y . ;
(3) Vide Ben. XIV., de Syn. Dideces. libe XTI
Tue nos 19 De homie. coll

. seqq. eoll.

seap. 10, n, 2} cap.
St . g -
Barbosa in .Collesta et Gonzalez Tellez

Clon y A > T S T .
Uomme, v k. L5 Passerini, De statibus Hominwm, quaest. 187. a. 2. n. 260
L ) . a. . 26

(@) Ctem. XTTI. Const. Qum primum 17 Sept. 1759. 8. (. BE. ¢t RR
. 8. 0. BE. et RR.

apud Ferraris, ¢, Clericus a. 3. n. 63.
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venationem respicit, eodem nititur fundamento, de f;:ut"in .:\:r-.i-
licet statns clericalis, Inter autem iustas caussas 1n prumis
casus necessitatis continetur (1). Quemadmodum et armorum
delatio, ita clericis non licet in acie dimicare nisi bellum
sit defensivam;-et laici pares non sint hosti repellendo (2).

205. Denique ‘ad vitam et honestatem clericorum magis
tnendam leges pertinent latae ab Feclesia, «lui'lm,;x' quag-
dam actiones clericis interdicuntur, eo quod nimis sint alie-
fiae @b ea vivendi: ratione quae ipsorum est propria. Hue
pertinent: leges 1. de officiis politicis; 2. de officiis civilibus;
3. de megotiatione. De singulis potissima saltem hic innuenda
sunt. ‘

a) \Officig politica ea dicuntur guae ad reipublicae regi-
men._spectant. Ba autem suscipere clericis nm"us‘(%‘st ex sa-
eris canonibus (Cap4 et 5. Tubemus, Ne clerict (*r"/. mo-
nachi). Excipiuntur tamen dignitates senatoris yel (~nn.\11‘1:11'u
principis. Ratio est, quia consilinm dare ad 1'«;1f1pnhh(":Au'n
recte sancteque administrandam, - officio clericali (_5("1\.‘_;‘1‘11'11',
potius, quam repugnat. Tum etiam quia Ecclesiae ImnuYLd
confert (Clem. VIIL. Const. Securifati 9 Aug. 1603, et Ur-
baniVILL. Const. S0 Synodus 12/ Dec. 1634 § X). Quae ta-
men ea sub lege intelligenda sunt ut a ferendo consilio in
indiciis sz).ngni;xis clerici abstineant. Haec data proportione
applicantur iis e clero qui in nonnullis Europae regionibus
publicis legislativis comitiis intersunt.

by Officia civilia ea dieuntur quae ad laicale forum,. et
ad saecularem administrationem pertinent, et publice defe-
runtur; ac publico modo exercentur. Regula generalis porro
est ew clerieis) esse vetita, ex generali principio, (IL Ti
moth. IL 4) quod nimimm iis clerici a sui status officiis

(L) Cup. Clerict 1. de Vit. et hon. cler., ibiq. Gonzalez, in Comment.
Clem. 1. eod.; Fagnanus, in cap, Eeclesia de Const. m. 24. segq.; Bar-
bosa, I. B, U. lib.I. ci;40. n. 137, a quo plures.alii allegantar A A, ; The-
saurus; De poenis ete. voArma 0. 9 fin. ¢f. Giralds, Bapos, Tur. Pont.
Par, T. sect. 3113 a quo Constitutiones allegantur hac de re, Pii IV,
8. Pii V, Alex. VIII, Clem. XI, Clem. XII, Ben. XIV.

'2; Cap. 24. de Homie., i'.’H'r‘/. Gonzalez, cap. 9. de Toto, 8 De (Heri-
cis, Cann. 6. et seqq. caw.23. q. 8. ef. S. Thom. 2-2, q. 40. a, 2. ad 23

Arg. Clem. Si furiosus de Homie.; Ben. XTIV, De Syn. Lib, II. ¢, 10.
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avocentur. Sunt tamen quaedam hac in re clericis a iure
permissa de quibus singillatim agunt DD. (1). Ad huiusmodi
officia civilia munus revocatur: procuratoris seu advocuti
(in foro scilicet laicali), tabellionis, tutoris sen curatoris,
de quibus sive quod pertinet ad ea quae permittuntur, sive
quod spectat ad poenas in iure statutas contra delinquentes
videantur DD, (2).

206. Officiis politicis ac civilibus suceedunt quaedam stu-
dia, quae cum’saecnlares euras nimium ingerant, clericis plus
minusve interdicuntur (3).

207. Paullo distinctins ultimo loco agendum est de ea
ecclesiastica lege qua negotiatio clericis interdicitur. Sup-
ponimus autem negotiationis originem esse a necessitate
plura sibi comparandi ad vitam quae singulis omnia praesto
non sunt: hine primam negotiationis rationem fuisse in ipsa
rerum permutatione; dein rebus substitutam fuisse pecu-
niam ut repraecsentantem earum valorem. Tam

1. Ut intelligatur guaenam sit clericis interdicta nego-
tiatio, variae eiusdem species distinguendae sunt. Porro alia
estinegotiatio oeconomic quae consistit in iis emendis quae
necessaria sunt, ant quae superfloa sunt vendendis, atque
insuper in suis praediis ac gregibus curandis, aut locandis.
In hae mon intenditur tamquam finis ipsum lucrum, sed
rei familiaris, ad propriae vitae eommodam sustentationem,
recta administratio. Est vero alia negotiationis species quae
dicitur lucrativg, quatenus ideo suscipitur. ut.exinde luerum
percipiatur, ita ut luernm sit finis negotiationis. Haec ne-

(1) Cf. nominatim Sehmolzgr. ad ftit. Ne elarigi (IIL, 50) § 2; Ferra-

Sebl. v (Jericus art. TLI. wn. 59. seqq.; Zallinger, ad tit. Ne clerici,
gqui breviter et dilveide hape materiam complectitur.

ris,

(.3) Cap. 2. et 8 Ne clerici; Gonzalez, ad capp. 1. et 3. de Postu~-
lando n. 8; Fagnan., in dict, cap. n. 3.seqq.; Giraldi, op. cit. par. IL.
sect. T3, append. ; Cany Generaliter can, 16. ¢.. 1. (Lm) Auvg. Lez. 52,
Cod. de Episcopis et Clericis); Antonelli, De JTur, et oner. Ub, I, p. 2,

et genervatim DD., ad #it. 50, %b. ITIL. Decret.
(3) De medicina et chirurgia etiam

il
25

e »

absque incisione et adustione
iam diximus (203). Studivm vero Iuris civilis ex consnetudine modo cle-
ricis permitti notat Maschat (ad lib. 1II, tit. 50, n. 7) etiam in publicis
scholis.
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otiatio luerativa iterum distinguitur in rt/:f'('/i::/'/rltlflz et quae-
stuosam. Artificialis, alicuius artis exercitio circa rem 1psam
adhibito, eamdem rem immutat aliqguo modo; .tln;wshuisa
rerum aliunde coemplaruin commercio, nullo ctrea eas -
tercedente-artificio, quo-tmimutentur, acl /.uc/‘u/u' r'///;rf/.w.r/‘mn
exercelur ('1).> Ad hanc tamen neg(_vtiati«nus .'\‘}H.'('lt‘m, seilicet
(pmt'stm):\_'a}n, ea fure revocatur; qua res quidem quae '\'('.l.l—
ditur immutatur per- alignod artificium, wr/ non propria
operd, \Deru aliend, utl etigm si negotiatio circd 1psamn
pecuniam exerceatur .

2. Hisce posifis duae primmm praemittendae sunt com-
munes et generales régulae, nimirum: g

I. Quae negotiatio clericis ex se illicita tle’.'Pl'lvti:I'lll.i,‘lll
neque per alios a clericis potest exercert (.b’«'//. XIV. Const.
« Apostolicae servitutis—, de qua miwmﬁﬂ'. : : .

[1. Légibus quae negotiationem clericis lhtu],‘(h(‘?lnﬁ.gf"-
Jeratim ‘ommes clerici obstringuntur, potissimum St princt-
pia. quibus lex innititur considerentur, lif-d jr'eu»ilius.l‘u‘m)
excusans. admitti possit, pro iis. qui beneficio :i\ll_‘tl.']hﬂ.l
sunt ecclesiastico et in minoribus-ordinibus sunt ("nn.‘\‘tlﬁl'f.l.
[ta putamus apte gomponi legis indolem cum sententiis
Doetorum. -

8/ Tam devenientes ad singulas recensitas negotiatioms
species, generatim-dici potest, negotiationem oecononiican
clericis esse permissam. Quod satis ex eo patet, x,n.ml ut
diximus negotiatio oeconomica ad rectam rei familiaris ad-
yministrationem pertinet. Ttem de negotiatione :n'ﬁﬁ«:i;ﬂ'. gene-
ralis regula tenenda est, eam pariter licere clericis ad sub-
\'~:11ie11<1;1111 vitae necessitatibus (hoe dicitur ad excludendam
turpis luerl cupiditatem), dummodo nihil in se h:z‘nw:lt'quml
a clericali officio et dignitate abhorreat. Constat enim et
ipsos Apostolos labore manuum suarum vitam snftomm.\‘sc.
Si quod igitur in utraque hac negotiationis specie malum

(1) Haee si velimus aceuratissime logui, zera negotiatio unice est.
Eam S. Alphonsus de Ligorio (1ib. IIT. n. 831) in sua Morali Theologia de-
finits « cetum guo guis rem sibi comparat o animo ui integram et Row

mutatam carius vendendo vel permutando lucretur.
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reperitur, hoc erit non ex actionis ipsins natura, sed ex
hominum vitio repetendum.

4. Negotiatio vero quaestuosa, quippe quae lucrum omni-
no intendit, clericis prorsus interdicitur, cum niminm aliena
sit a status clericalis ratione ac dignitate. Nec refert utrum
eam clericus per se vel per alios exerceat. Id declaravit ut
mox dicemus Benedictus XIV.

5. Iuverit antem ad recte intelligendam indolem eccle-
siasticae disciplinae quoad hane materiam, tum praecipuas
recensere leges hac de re latas, tum earum pro diversis ca-
sibus factas anthenticas declarationes innuere. Porro

6. plures hac de re textus canmoniei reperiuntur tum in
Decretalibus, tum in ipso Gratiani decreto, qui passim a
doctoribus allegantnr (1) quique negotiationes clericis pro-
hibent sub execommunicationis poena. Unde inferunt, cum
ad eam incurrendam mortale crimen requiratur et contu-
maeig, eam non incurri si aut paryitas materiae, aut ratio
ngcessitatis clericum exeuset.

7. Concilinm vero tridentinum (Sess. XXI/. cap. 1 de
Ref.) inter alias quae clericis illicita dicit, id gnoque com-
plectitue. quod ad saccularia negotia pertinet, antiquos ca-
nones hae in re iisdem poenis yel maioribus arbitrio Ordi-
narii imponendis innovans.

8. Quae vero Romani Pontifices in suis Costitutionibus
circa negotiationem clericis prohibitam sancita voluerunt,
complexi sunt ea simnl confirmando tum Benedictus XIV.
Const. Apostolicae servitutis 25 Feb. 1741, tum Clemens XTIT,
Const.-Cune-primuny 17 Sept- 1759, Quarum constitutionum
hrevem snmmam exhibet Taedi /(le visit, Sacr. liminum
vol. 1. pag. 520. ed. 1883).

9. Itaque Benedictus XTIV confirmatis omnibus a Sum-

mis Pontificibus statutis poenis contra clericos negotiatores,

easdem poenas extendit etiam: ad clericos qui negotiationem
sub alieno momine exerceant, perinde ac si per se et proprio
eorum nomine exercerent. Ubi notandum est, hac constitu-

(1) Can. Consequens 2. distinct, 88; Can. Negotiatorem 9. dist. eadem;

Can. Fornicar: 10, ead.; Cap, fin. de Vit. el honest. cleric.
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tione Benedictum XIV. finem imposuisse (:.-»}111‘0\'(!1‘;«']1U: 7({\11»\@7
prius erat inter doctores circa hanc materiam, 1.11“ Pf‘““ﬁ l':‘Z\
iis quae habet Schmalzgrueber, in I'ff. ‘\*z*. :-/cru'; :'(r:. S 1
1. 23-26. Praeterea decernit ut ommnia et singula oona tum'«,
alieno nomine, ut modo dictum est, ab iiscllflm ;1('411%1.%‘(:1»11'1%
rint, spolio subiieiantur. Denique n? }mguhu per ]:‘\](‘.ﬂ‘?'[ 11)1111\
thchoata, et ad ipsos clericos. legitima ex caussa delata,

continuari nequeant, sub iisdem lu,w11is.“11i.<i urgente neces-
sitate. et habita facultate a'S. C. (foncilil, aut ext ‘ﬂ'lt:xll:ll_ll
ab Ordinario, eague ad tempus; 1ta tamen ut per 111te11,‘p«:):
sitam personam agantur. Clemens yero XIII. praeter haec

definit cambiuny activum esseé actum verae ac propriae nego-
tationis, ideoque clericis sive suo, sive alieno nomine .prn.lu_}n-
tum: Statuit insuper formam et conditiones qluhuﬁ (115]‘1!.‘11.\"72?,-
tiones temporariae ut dictum est concedi (,lel)e;m't. 1‘(:1.ut1 (f(fb;-
sante’ caussa, ipso iure cessent. Denique statuit et {lh}d., «1
aliquod occurrat dubinm circa quemlbibet actum nogo}uﬁunu.x.
recurrendum esse pro resolutione-ad Apnstull(m:m Sedvml.
10, Hue quoque-referr possunt quae determinata 1‘:11{")116
rius statuerant t Trbanus VIIL Brevi 22 Feb. 1633,
prius statuerant twm Urhanu 22 Bebr U
tum Clemens IX.-Const. Sollicitudo pastoralis «_.»,/7‘7:2(1‘ 11'11'1-
nuar, 1669, quoad omnes et-singulas personas (‘(‘ClﬂSl.ilStlcaS
tam saeculares quam rvegulares in Africa et .&11‘10.;1‘10;1 de-
sentes sive missionibus occupatas, sive non, ne scilieet quo-
:i,\' practextu et caussa et 0ceasione \'P]me‘ 86, "\'el per
alios, negotiationibus immisceantur; quas Constitutiones ad-
hue \'igs;re recentissime declaratum est litteris l‘:ltt‘ul‘dl‘lbllS
Sac. Cong. de Propaganda Fide 4 Decembris 1872. Porro
ibi poena statuta est censura latae sententiae Romano Pons
tifici simpliciter reservafa. Is
Huinsmodi leges pluries occasione data pro varus Terum
adinnctis interpretata est S. Congregatio Coneilii, culus re-
solutiones praecipuae referuntur tum a Ferraris (Bibl. o: Cle-
ricus Art. III) tum vecenting a Lueidi (Op. cit. ed. tert
Rom. 1883. Tom. I. pag. 521 sqq.). Principia earum resos
Jutionum semper in eo consistunt, utrum in illis adinnetis
locum habeant nee¢ ne quae de 11‘.'f‘_l':('1‘1'<lﬁ”lll:‘ clericis inter-
dicta in sacris canonibus continentur. V. penes eosdem.

SCHOLION

Ad hactenus dicta de negotiatione, pertinet controversia
quae tota nostrormm temporum est; quippe peculiarem mo-
dum spectat qui nunc penes omnes gentes obtinet negotiandi,
sive societatibus initis, sive mensis nwmmarits institutis vel
a privatis vel ab ipsis statibus politicis (Sociela—Banche-
Credito fondiario-mobilinre-fondi publici ete.). De hac ali-
quid breviter innuendum est.

Quaeritur igitur utrum cum legibus ecclesiasticis, quae
clericis negotiationem inhibent, cohaereat, eosdem sive actio-
nes, ut vocant, sive obligationes acquirere quae, ut constat,
a societatibus illis .emittuntur, aut caedulas habere debiti
publici sic-nuncupati. Cardo controversiae in eo est, ut
inspecta ipsa re definiatur, ntrum dici possit elericus, qui
haee faciat, negotiari inodo a leqge vetito, vel per se vel sal-
tem per alium, quod, ut diximus, post Const. Ben. XIV, idem
prorsus est.

Ad quaestionem resolvendam quaedam praemittendae sunt
notiones. [gitur

a) Societas est contractus quo duae vel plures personae
stmul conveniunt wt aliquid in commune ponant, et bene-
fictum quod inde habebitur ex aequo inter se dividant. Tta
notio societatis exhibetur in codice gallico ex. gr. cul plus
minus alii cohaerent.

b) Si media quae ad id obtinendum adhibentuy, sint acfus
negotiationis, societas est negotiatorio secus cioilis. Quinam
autem’ sint-actus negotiatorii exhibetur in iisdem codicibus.
S vero aliqua industria sew artificcum ad id adhibetur,
societas est industrialis.

¢) Societates negotiatoriae vel indunstriales fiunt per actio-
nes et obligationes.. Quae sedulo distingui-invicem debent.
Nam per actiones acfionarius est membrum societatis, dum
per obligationes qui eas habet est societatis credifor.

d) Societates sunt vel commanditariae vel anonymae.
Societas commanditaria duplicis generis habet socios, res-
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lm//w‘(/':/'/f".\' simulque solidarios, et solum contribuentes sen

qui suppeditant pecunias et dicontur commanditarii ; habet
insuper nomen sociale (la ditta sociale), quo praetert nomen
anius vel plurium soeiorum qui solidarii sunt.

Anonvma non habet nomen sociale, sed distingmitur 8o
- ! ficit, viae

~Hiect g ' o {7 7 (1 ontiit
Jum-4_ suo s¢opos seu oblecto ex. gr. Sfodinae, opt

inistratur +is ad tempus con-
ferreae ete.; administratur a mandatarits ad temp

stitutis, qui ad nntum possunt 1'(~\'m:;‘u‘i. neque 11-3-(?15511‘1"1.1)
ad-societatem pertinent, et vel gratulto, vel accepta retri-
butione operam suam iill}l{‘llllllll’[.. : s

o) Gerentes-modo. dicti, cerfis Tv‘.n]un'llmi, socils Lm(»;-
ﬂelll‘l'ﬂ'lhlllllt‘ n conentun f]"’flf’l‘flll'lll m;u~.1.1.~'. Non l‘\'ml'ws
socii ad hune voeantur, sed il solum vocandi sunt qui ma-
ic_wmn actionuwm partem possident; hi tamen non lenentur
adesse. ' : g

In generali conventu nominantur qui societatis negotis
ad\'iai]:-:1x1'. Potestas etiam civilis aeque snum deputat com-
llliﬁ'.\:n‘illm pro qualibet societate anonyma.

A\ Mensa nummaria publica status/(Banca 'r/v/ R'm‘m'u
0 dello Stato) aequipollet societat «-:-1:1111:11}(111;{1‘1&6. Credi-
tum Tondiariun, mobiliare, societates ad vias ferreas, cur-
US '//u,/)//'v'r).s’ atque-alia haiusmodi ;M‘;nini',\“rml‘ulu. sunt so-
cietates anonymae: !

g)-Denique actiones acquiri possunt \"(Al 1. ad i psam. so-
cietatem constituendam, vel 2. societate lam consiiuid.

His positis quaestio prius proposita apte videtur ad
hasce quinque subnexas (uaestiones reducenda: '

I. Uteam liceat clericis actiones acquivere ad constiuen-
dam sactetatem.

T Utrnm id saltem liceat sociefate iam constituta.

L. Utrum iisdem liceat obligationes acquirere.

IV. Utrum liceat negotiari circa ipsas actiones vel ob-
ligationes. \

V. Denigue utrum ad vetitam negotiationem revocarl de-
beant societates quae aliquod artificium adhibent eirca ma-
ferias primas, ut vocant, scilicet industriales. '

Porro in his quaestionibus expendendis duo prae oculis
haberi debent, scilicet principia superius statuta ex iure com-
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muni de negotiatione clericis sen permissa seu interdicta,
tam Sedis Apostolicae determinatae hac de re sanctiones,
siquidem habeantur.

Seponimus interim primam quaestionem, quia eius reso-
lutio ex aliis rite resolutis maxima ex parte, nostra quidem
sententia, dependet. Tamvero ad secundam quod spectat, si
considerentur principia superius statuta apparet:

a) ad negotiationem proprie dictam seu simpliciter quae-
stuosam pertinere mensam nummariam, creditum sive fun-
diariwm stve mobiliare ete., ad negotiationem vero industria-
lem sew ariificialern pertinere societates ad fodinas exhau-
riendas, ad vias ferreas extruendas, ac generatim ad gquae-
libet opificia.

b) Cum, eertum sit post constitutionem Benedicti XIV,
ut diximus, negotiationem clericis vetitam intelligendam esse
sive exerceatur per se, sive per alium, liquet cardinem con-
troversiae in eo-esse. ut definiatur, an qui socictate iam
constituta acfiones aequirit ab ea emissas, per alium nego-
tiari dicendus sit.

¢) At vero si non abstracte sed in Jacto res spectetur
non videtnr id dici posse, saltem mecessario. Etenim, ut
notat bonix, Benedictus XTIV prohibuisse dumtaxat negotio-
tiones collectivas dicendus est, in gquibus qui per alium ne-
gotiatur influit tamen aliquo pacto efficaciter in ipsam nes
gotiationem. Id-autem-non contingit generatim in aetiona-
riis. Nam ex dictis nisi maiorem partem actionum possi-
deant; et etiam in hoe casu nisi'ipsi velinf, nullam PLOTSUS
habent partem in mnegotiis societatis, sed solum ius habent,
pro rata pecuniae solutae, ad #ivisionem lueri percépti, At
profecto hoe.dici nequit negotiari per-alium. Aceedit nullum
hic amplius locum habere rationes quae a sacris eanonibus
commemorantur dum negotiationem clericis inhibent, ne sci-
licet nimium ayocentur a_sui status officiis vel aliquid ad-
mittant quod statwm clericalem' minug deceat. Nihil enim
horum profecto exsistit, cnm clericus fitulum ut dicitur il-
lnm acquirat et exinde statis temporibus Incrnm aliquod
percipiat. Hoe adeo verum est, ut si aliquis actionarius
qui ad eos non pertineat, qui illud ius habent, velit sese




Eans=

2

=

e

T

ol

e

i S e A

— 160 —

ingerere in societatis negotia, iure repellatur. Atqui certe
absurdum est dicere hune negotiari per illos qui eius im-
mixtionem omnino repellunt. Cum igitur clericus neque ra-
tione negotiationis per alinm exercitae, neque ratione nimiae
distractionis aut indecentiae peccare hac in re possit, non
videtir. ei vefitum actiones huinsmodi acquirere, et ex iis
lucrum percipere socictate iam constituta. Quod vero dicitur
ab iis qui contrariam tenent sententiam seilicet I. elericum
hoe pacto negotiari per alinm contra constitutionem Bene-
dicti XTV. quia /')fu'/'i(_w]_rx,/1’[ picissitudinum societatis, non
magnum. pondus habet, nam etiamille, qui habet non actio-
nes sed. obligationes, quod tamen mox omunino licitum esse
ostendemus, easdem vicissitudines societatiz subeat oportet.
Quod vero-dicunt. IL. id vetitum esse oh furpis lucri cupi-
ditatem , iam. non in rel naturam, ¢ed)in hominum vitium
est refundendum; utque absit sufficit ut fiat ad honestam
ac |decenten witae sustentationem. Hine conchrdimmus; spe-
ctatis principiis-vetitum non videri quominus clexiei socie-
tate-iam, constituta actiones ab ea emissas acquirant.
d) Si_vero non.de actionibus sed de obligationibus ser-
mo sit. cum._ex dietis” clericus nonnisi societatis creditor
inde exsistat, nulla in hoc vel minima negotiationis species
Labetur adeoque de hac re-memo sanus dubitare potest.
Turpis vero lueri cupiditas eodem modo ac superiug dictum
est amovetur.

¢) Quarta item quaestio non magnam praesefert difficul-
tatem, et resolvenda videtur, duplici modo distincto quo quis
potest circa agctiones seu ohligationes negotiari. Si enin eas
ad haunc finem-acquirat utYeariori pretio divendat, indeque
lucrum percipiat, id omnino reeidit in negotiationem quae-
stuosam eamque absolute prohibitam, adeoque id illicitum
dici debet. Si vero actiones alio fine acquisitas vendat ca-
viori pretio, vel superfluas cariori etiam pretio. distrahat, id
aequiparari potest nmegotiationi oeconomicae, quae ut dictum
est clericis permittitur.

) Denique si determinato modo quaeratur, utrum licitum
sit saltem clerico actus supradictos exercere quando agitur
de societatibus industrialibus, etiamsi daretur illicitum esse

el G

partem habere in societatibus negotiatoriis eo modo quo
exposuimus, non arbitramur diserimen hac in re admitti posse
inter societates megotiatorias ac industriales.

Discrimen enim in eo esset quod ageretur de negotia-
tione artificiali. Verum ut superius animadvertimus (207
2,9), quando aliquis non propria, sed alicna opera uti-
tur ad illud artificium obtinendum, ecasus recidit in nego-
tiationem proprie quaestuosam quae est vetita. Ergo neces-
sario, quaestio resolvenda est sive agatmr de societate indu-
striali sive non, ex prineipio illo, elericum revera per alium
non negotiari.

g) lam apparet, quid dicendum sit ad primam quam omi-
simus quaestionem. Quando enim non de societate consti-
tuta, sed de societate constitnenda agitur, potest quidem
supponi maior facilitas ut quis vere influat in ipsa societatis
]lt‘:_'((ﬂi;l. at vera necessitas nulla est, Sufhieit i;;iTlll‘ ut etiam
in ea hypothesi, elericus maiorem aetionwi partem non ac-
guirat, ut idem dicendum sit ac superius dictum est: quia
tamen maior ovirl potest suspicio turpis lmeri cupiditatis,
aut mimiae distractionis perviculum, generatim permittendum
non videretur,

1) Hactenus quaestiones resolvimus ex principiis; si vero
sermo §it de Sedis Apostolicae sanctionibus, fatendum est
eas (uae proferuntur, non viderl quaestiomem iz se attin-
gere sed dumtaxat peculiaria adiuncta-considerare.

Etenim

ad) Affertur responsio Sacrae Congregationis EE. et RR.
30 Tan. 1846, ubi dicitur clericis in sacris ordinibns con-
stitutis vel beneficia ecelesiastica obtinentibus, non licere
actiones eniusdam secietatis, vulgo banca o societadi- ac-

comandita, acquivere, (Vide Giornale di Roma 15 Apri-

le 1857, et Analecta iuris pontificic Marr. 1857, fasc. 60.
pag. 477, et fasc. 68, pag. 1426). At ibi agebatur non de

societate canstitula sed de societate ‘constituenda. Porro ex

peculiaribus causis prout diximus supra, consultius est ut
acelesiasticl viri ab huiusmodi gocietatibus constituendis abs-
tineant, sin minus ratione negotiationis illicitae, saltem su-
spicionis eiusdem. Ergo haec resolutio Sacrae Congregatio-

Sanguwineti, Tus Eccl. 11
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nis tum quaestionem in se non attingit, tum pomﬂi;n'in ;@-
functa ommino respicit; agebatur enim de aliqua determi-
nata societate.

bh) Adducitur etiam responsum Congregationis S. Officii
1 Aplﬂ. 1857 ad dubium “ wtrem sit licitwmn t'4‘r‘/(‘.\'{.(l.\'.//'f'r:x
personts titulos super Dias [erreas emere, /1.(:'/'/.lfur/uw e psts
PrODeRiens accipere v quod~fuit ¢ Sanctitas Sua concedit
Sacultates BER- PP. DD:. Episcopis communicandas per or-
ganum S. C. EE. et RE. permittendi ecclesiasticts, ut ac-
cipiant actiones delle strade fervate e propria pecunia tan-
tum . At hic etiam nihil de generali. quaestione dicitur,
et solum de aligua determinata ratione huinsmodi titulos
acquirendi aliquid statuitnr. Hince nil omirum quod etiam
post huinsmodi responsiones Sacraruim Congregationum, in
diversa plane abeant auctores vel recentissimi. Sic ex. er.
Bouix (Féoue de Seicnces ecclésiastiques vol. 2. pag. 444. 47 1.

‘et vol. 13. pag. 460-483) omnino tamquam veram' senten-
tiam tuetur, licitum prorsus esse clevicis actiones seu titulos
acquirere. Contra vero Craisson (1) atque alii aliter sentiunt
de actionibus quae sint societatis negotiatorine, dum id con-
cedunt. si agatur-de societatibus industrialibys. Verum hane
ultimam distinctionem solido fundamento destitui superius
ostendimus.  (Heic f)

¢¢) Hine cum nondum-habeatur determinata Sedis Apo-
stolicae responsio quae generalem quaestionem decretorio
modo resolvat, unum superest ut cerfis insistentes principiis
lure communi statutis, quaestiones propositas quemadmodum
superius effecimus resolyvamus.

Ea quaepertinent ad clericorum officia; habentur potis-
simum in titulo de Vit. et honest. elerie. (IIL tit. 1), tum
in titulo de Cohabitatione clericornm et muliernm (IIL. 2),
maxime vero in tifulo “ Ne clerici vel monachi saecularibus
negotiis;se immisceant ; (LI 50) in Decretalibus Gregorit IX.

cum_quibus, coniungi debent quae habentur tum im Sexto,

tum in Clementinis, et ibi, ad ea quae diximus uberius evol-
venda, conferendi sunt doctores, nominatim Schmalzgrueber

(1) Manuale I. Q. n. 2068. Vid, etiam n. 2067-71.
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et Zallinger. Quae vero pertinent ad scholion, potissimum
illustrantur a Bouix loco citato. Cf. etiam Lucidi (Op. eit.
ed. tert. Rom. 1883. t. I. pag. 526).

TITULUS TV.
De iis qui promoveri non possunt.

208. Quae hactenus dicta sunt, ad clericos pertinent uni-
versim consideratos. Iam pro duplicis hierarchiae ratione
superius recensitae ordinis et {urisdictionis, statui ea de-
bent quae ad clericorum personas in utraque referuntur.
Incipimus a hierarchia ordinis. Porro hierarchia ordinis si-
cuti et hierarchia iurisdictionis, ut liquet ex ipso nomine,
varios admittit gradus alios aliis altiores. At vero sicut Ec-
clesia suas leges habet de modo _guo ii sunt obtinendi, ita
suis sanctionibus multiplici ex caussa quosdam ab iisdem
avcet. Hi autem irpequlares dienntur quia a regnla sunt
alieni, et impedimentum quo laborant irreqularitas appel-
latur, ‘quae ideo est « canonicum impedimentum quod vetat
ne quis ordinetur aut si tam ordinatus sit in susceptis or-
dinibus ministret ,. Porro huinsmodi canonicum impedimen-
tum duplici ex capite oriri potest, seilicet 1° ez aliguo de-
licto; 2° ex aliquo defectu. Hine duplex exsistit irrequlari-
tatumn species prout scilicet sunt irreqularitates ex delicto,
vel wreqularitates. ex defectu.

209. Verum notandum est:

a) . wrregularitatibus ex: delicto ,  cum eae ex culpa
omlantur, culpam necessario, eamgue gravem adesse debere.

h) Pariter notandum est, datam irregnlaritatis definitio-
nem ad ordines per se pertinere, adeoque eos respicere qui
in hierarchia ordinis promoveri non possunt. Haec signifi-
catio. divecta est ac primaria, licetdrregularitas etiam quoad
beneficio quandoque consideretur: Sed haee est potius signi-
ficatio analogica, et rectins diceretur inkabilitas; de ;1113
agi debet in titulo de beneficiis. Sunt tamen nonnulli qui
rregularitatem bifariam dividunt, seilicet in fotalem et par-
fialem. Totalem vocant quae inhabilem reddit tum ad or-
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nis tum quaestionem in se non attingit, tu