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pefio solicitamos, hace dos afios, que admitiesen gratuilamente &
un nifio huérfano de padre, y caya madre enferma servia & razon
de un peso mensual en una casa particular. El 6 de octubre de 1897,
nos contestaron en estos términos: «Me es grato comunicar & usted
que para el 9 de diciembre préximo podre recibir al nifio que us-
ted me recomendd, con fal que cumpla las condiciones del unido
programa, y pague diez pesos mensuales.» Algunas de las condi-
ciones del programa eran estas: «Los nifios deben ser sanos, bien
dispuestos de la persona... No se admiten los que bafian la cama...
A su ingreso en el colegio pagaran b pesos por el catre de hierro
que quedara en el colegio, y traeran colchoén, almohada, 2 sarapes,
4 sabanas y 4 fundas... La mensualidad debera pagarse adelantada.
Si pasados los primeres cinco dfas del mes, no hubiese sido cu=
bierta, se considerara al alumno como separado del colegio... Todo
gasio de libros, traje, ropa, calzado, médico y medicinas, objetes
de clase, de compostura y de taller, esta a cargo del alumno...»
Preguntamos ahora: Ya que la falta de rentas ¢ recursos no per-
mite 4 los PP. salesianos ofrecer condiciones mas econémicas, ;qué
establecimiento hay para los nifios huérfanos, 6 para los hijos de
viudas que sirven por un mezquino sueldo de tres 6 cuairo pesos
mensuales, y, por lo mismo, son incapaces de pagar diez pesos al
mes, ni tampoco los demas gastos de que habla el programa ante-
rior? Actualmente, no existe en la capital ningin establecimiento
de esta clase, si se excepltan los del gobierno, donde eslé proscri-
ta toda ensefianza religiosa. Mas tarde, tal vez lo haya, si hemos
de creer & los peri6dicos que acaban de anunciar la celebracion de
unas junias de sefioras de la colonia americana, con el objeto de
fundar en la capital un orfanoirofio y una escuela de artes y oficios
enteramente gratuitos, bajo la direccion de maesiros protestantes.
Asi es como insensiblemente se esta llevando a cabo la descristia-
nizacién de México y su conquista pacifica por los norie america-
nos. «Bsio dice el Sefior Dios de los ejéreitos: Yo voy a traer sobre
vosotros, una nacién lejana, nacién robusta, cuya lengua ti no
sabras. ni entenderas lo que habla.» (Jeremias, 5, 14, 15.)

396. Se recomienda 4 Jos Obispos la fundacién de Montes de
piedad cuya necesidad en México se hace cada dia més apremiante,
dice el Concilio. Bueno es saber que en 28 julio de 1899, Leén XIII
aprob6 un decrelo del Santo Oficio en virtud del cual se permiti6 el
96 del mismo mes y afio, que se cobrara el 2 por ciento mensual en
un Montepio fundado en estas condiciones: 1. El dueiio no cobra
mwas para si que media lira por ciento mensual; 2." Unpa lira por
ciento mensual se destina & cubrir los gastos de administracion;
3.2 Todo lo sobrante, deducido lo anterior, se consagra & formar un
fondo propio para dicho Monte de piedad, 6 & emprender oiras obras
de caridad y beneficencia. Se advierie que el fundador de ese esta-
blecimiento entregé, en favor de la beneficencia, cuarenta mil es=
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cudos de los cuales anteriormente percibia el dos 6 el tres por
oienlo mensual, y que, antes de fundarse dicho Monte de piedad,
los banqueros de aquel lugar prestaban al diez y doce por ciento al
mes, lo cugl en gran manera perjudicaba & los menesterosos.

408, Al imponer cierias cargas 4 los clérigos, el Concilio in=-
voca este texto del Tridentino que merece ser reproducido y ano-
tado: «Obliguese & todos los exentos, asi clérigos seglares como
regulares, cualesquiera que sean, y aun 4 los monjes 4 concurrir,

. 5i los llaman, & las procesiones piiblicas, & excepeion de los que
erpeluamente viven en la mas esirecha clausora.» (Coue. trid.,
ses. 25, ¢. 13.) En fuerza de este texto invocado por el Concilio V
mexicano, estan obligados & asistir & las procesiones publicas sélo
los exentos, sean clérigos seglares ¢ regulares; mas no los clériges
puramente seglares y no exenlos, COmo lo suponen muchos sin
ningun fundamento. ;Puede acaso haber clérigos seglares exentos?
Ffeotivamente. Y tales son, por ejemplo, los miembros de la Con-
gregacién del Oratorio la cual llamé Gregorio XIII al erigirla,
«Congregacion de sacerdotes y clérigos seglares.» (Pial., Prelect.
Jur. reg., 2.5 ed. I, pag. 4.)

Varios decretos de las Sagradas Congregaciones, y la ensenanza
comin de los canonistas de nota, afirman la misma doctrina res-
pecto de los clérigos seglares no exentos. Segtn Bouix (De Epis-
copo, L. 2, pag. 289), los sacerdotes que no son adscrilos, ni ejercen
oficio eclesiastico alguno, no pueden ser obligados por el Obispo a
asistir 4 las misas solemnes y demés funciones sagradas, ni a ser-
vir en ellas, 4 no ser que haya en contraric una costumbre inme-
morial legilimamente probada. Un decreto de la S. C. C., citado
por Benedicto X1V, declara también que no puede el Obispo obli-
gar & los clérigos sin beneficio, & asistir 4 las procesiones 6 a ejer-
oer otros oficios divinos. (Bened. X1V, Zust. 31.) Ferraris en la voz
clericus aduce varias resoluciones de las Sagradas (longregaciones
romanas en apoyo de la misma doctrina: «No debe, ni puede el
Obispo, dice, obligar & los simples sacerdotes sin oficio ni benefi-
cio, a desempefiar funciones eclesiasticas en la iglesia Catedral, por
reducido que sea el nimero de los can6nigos.» Monacelli, pég. 1,
tit. 2, form. 4, es también de este parecer. Tampoco puede el Obis-
po multar & dichos clérigos en caso de que no asistan & las mencio-
nadas fanciones religiosas. (S. C. C. 9 mayo 1597; S. G. EE. 20
marzo 1692, apud Ferraris, loc. cit.) Finalmente, hé aqui lo que
sobre el mismo asunto se lee en una obra moderna nitide composi-
sum, como la llama Lehmkuhl (t. 2, pag. 808, ed. 7."): Los sacer-
dotes sin beneficio que les obligue & la residencia, 6 no adscritos a
iglesia alguna, no puede el Obispo obligarlos 4 asistir & las funcio-
nes da la Catedral 6 & prestar en ellas sus servicios, a no ser que
para ello haya un indulto, 6 exista una costumbre inmemorial legi-
{imamente probada, segiin consta de varias declaraciones de las Sa-
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gradas Congregaciones romanas. (Aqui en Mexico no hay iraza
ningupa de dicha costumbre, ni en los libros de providencia de la
arquidiocesis, ni en los tres tomos de la Coleccidn de documentos
eclesidsticos de Méwico, ¢ sea, antigua y moderna legislacion de la
Iglesia mexicana, por el Ilmo. Sr. Vera. Pero, aun cuando la hu-
biera, deberia el Obispo asignar algunos emolumentos & dichos sa-

cerdotes, como se desprende de un decreto de la S. C. C. citado por .

Monacelli (Craisson, Manuale, n. 1010), lo cual es & la vez con-

forme con el derecho natural y el art. b, tit. 1, sec. 1, de la Cons-

tituci6n de la Republica, citado é invocado por el Concilio de An-
tequera, pag. 86, y cuyo tenor es el siguiente: «Nadie puede ser
obligado a prestar irabajos personales sin la justa retribucion.»

Ademas del Tridentino, el presente articulo invoca también un
decreto de la S. C. de Obispos y Regulares, fechado en julio 27 de
1628, y en cuyo decreto se habla tinicamente de los religiosos exen-
tos, sin que se mencione siquiera & los clérigos no exentos.

«Los ministros sagrados, sigue diciendo el decreto, & quienes
designe cada afio el Obispo para asistir, el Jueves Sanlo, 4 la con-
sagracion de los Santos Oleos, en caso de no asistir, sean castigados
al arbitrio del Obispo, si no los excusa una causa legitima.»

En virtud de la Constitucién Z7ans oceanwm, puede el Obispo
consagrar el Santo Crisma y los Santos Oleos con asistencia de los
sacerdotes que pudieren hallarse presentes, para lo cual bastaran
dos. (S. Off., 4 agosto 1859.) El Pontifical requiere sotlo, para esta
consagracion, doce sacerdoles, ademas de los minisiros que sirven
al Obispo. Por tanto, una vez conseguido este ntmero, no parece
que se pueda obligar & que asistan otros sacerdotes, fuera de aque-
lios que requiere el Pontifical. Los que deben asistir son, en primer
lugar, los de la Iglesia Catedral, como canénigos, sacrisianes, ca-
pellanes de coro y demas sacerdotes adscritos & dicha iglesia. No
bastando éstos, debe el Obispo convocar & otros que sean stbdilos
suyos y no exiranjeros. Mas, a falla de clero seglar, podrd en Glli-
mo caso obligar & que asistan los regulares. (S. R. C. 11 noviem-
bre 1641.) :

410. Los importantes declaraciones de la Santa Sede acerca
de los Religiosos dispersos, & las cuales se refiere el presente ar-
Hiculo, merecen ser conocidas por haberse derogado en ellas el de-
creto Ut in parvis de Inocencio X.

Segtin una decisién de la S. C. de Obispos y Regulares, dad
en marzo 26 de 1897, los decretos de la S.pPeﬂiytfencigria prbmuls—[
gados en 1867 y 1872, acerca delos Regulares expulsos, conservan

toda su fuerza todavia, respecto de aquellos paises 4 los cuales ha

extendido la Santa Sede esta su jurisprudencia, y mientras subsis-
tan las circunstancias actuales.

~ Conforme a dicha jurisprudencia, los Regulares expulsos que
viven juntos en una misma casa, en nimero de ires al menos, de-
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biendo uno de ellos ser sacerdote, 6 viven separados en diversas
casas situadas en la misma ciudad 6 en sus arrabales, con tal que
se reunan todos en la iglesia de su Orden, quedan exentos de la
jurisdiccién episcopal, y sujetos & la de los prelados de su Orden.

Si viven separadamente y como secularizados temporalmente,
al arbitrio de la Santa Sede, estan sujetos al Obispo, en todo cuanto
dependa de la jurisdicci6n, y & los prelados de su Orden, en tode
cuanto dependa de la potestad del dominio, la cual dimana de la
emision de los votos. (Analecta fratrum predicatorum, sept., 1897.
Rome.)

4141. Los autores de mayor peso convienen en decir, que los
religiosos exenios no estan ligados por las leyes del Obispo, sino
s6lo en los casos exceptuados por los canones, De consiguiente, al
que invoca la excepeidn, para someter a los Religiosos a la juris-
dicci6n del Obispo, toca probar la existencia de esia excepeion,
como ensena Suarez. (De leg. 1. 4, c. 20, n. 8.) Basia, pues, que
el religioso pruebe su exencion general, sin necesidad de ensefiar
Jos privilegios que de ella dimanan (Ventriglia, Prazis rer. notab.
i. 1, annot. 48), siendo obligacion del Obispo probar que, por una
disposicién canénica, se ha limitado en este punto la exencién ge-
neral de los religiosos, y generalmente conocida de ellos. (Salman-
ticenses, ir. 18, c. 3, n. 5. Nouv. Rev. théol., 1. 31, p. 576.)

4292, «Las gracias & indulgencias concedidas & alguna cofra-
dia no deben ser promulgadas sin el consentimiento de los Obispos
& quienes loca prescribir la forma en que se han de coleciar las
limosnas y demas subsidios, y vigilar que los fondos no se invier-
tan en cosas impropias 6 inttiles.» Es claro que este articulo se ha
de explicar en el sentido anagégico, y no en el literal, como hizo
el Sr. Macfas (loc. cit. p. 25); de lo contrario pugnaria con los de-
oretos de la S. C. de Indulgencias, segin la cual (Decr. auth.
S. C. L app. 12, pag. 466, nota 1), el Ordinario encargado de
prescribir la forma en que se han de coleclar las limosnas, efc., es
diferente, en el presente caso, del Ordinario & quien toca revisar el
sumario de las indulgencias... de las cofradfas. En el primer caso,
el Ordinario es aquél en cuya didcesis se erige alguna cofradia, y
en el segundo, es el Ordinario del lugar donde se halla establecido
el jefe de la Orden 6 el sitio de la archicofradia de la cual dimana
la ereccién 6 agregacion. Ahf va un ejemplo. El Concilio reco-
mienda (art. 391 y 415) la ereccién de las cofradias sodalitates de
la tercera Orden de san Francisco, de la Sagrada Familia, del San-
tisimo Rosario, del Sagrado Corazén de Jesus, de las Hijas de Ma-
ria, etc. Es asi que ni el jefe de la Orden, ni el sitio de la archico-
fradfa, de donde dimana la erecciéa ¢ agregacién de eslas cor
fradfas, se hallan en la provincia eclesiastica de México; luego, a
ninguno de los Obispos comprovinciales corresponde el derecho de
dar su consenlimiento para la promulgacion del sumario de las in-
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dulgencias conferidas & las asociaciones de que se trata. La S. G.

de Indulgencias (loc. cit.) dice terminantemente al hablar de este -

sumario; «Si el sumario ha sido examinado por el Ordinario del lngar
donde reside el jefe de la Orden, Institulo, Religitn, éte., faculiado
para exigir, etc., no necesita de un nuevo examen, y puede ser en-
tregado a la asociacion que se debe erigir... aun en otra parte.» Lo
Gnico, que en este caso pueden hacer los Ordinarios de la provin-
cia eclesiastica de México, es dar al referido sumario, no su con-
sentimiento, sino su visto bueno, cogniféio, como se expresa un
Consultor de la S. C. I. el R. P. Béringer en su obra Les indul-
gences, entiquecida con la aprobacién de dicha Congregaeion.

La Constitucién Quecumgue de Clemente VIII, y no Clemen-
te-V1I, como se expresa el Concilio de Antequera, p. 98, prohibe
expresamentie, dice este Concilio, que se exija ¢ reciba algo, etiam
sponte oblata, para les letras de ereccibn y agregacion.

4545 «Todas las vestiduras sagradas como amilo, alba, cin-

gulo, manteles de altar, palias, corporales y purificadores deben ser
de lino.» Esto dice el Concilio. La S. R. (., que sola liene autori-
dad en esta materia, no se muestra tan exigenle. En uno de sus
decretos fechado en mayo 15 de 1819, y confirmado por otro de
diciembre 17 de 1875, declardé gque los corporales, amitos, albas,
palias, manteles y purificadores, tinicamente pueden ser de lino
cafiamo. La misma Congregacion iambién declard en 22 de mayo
de 1862, que no habfa inconveniente en que las puntas ¢ encajes
de las albas, purificadores, corporales y toalias fuesen de algodon.

En cuanto al cingulo, puede ser de lana 6 de seda, y del color de

los ornamentos (S. R. C. 22 enero 1701, 8 junio 1709, 23 diciem-
bre 1862), si bien es més conveniente, pero no obligatorio, el que
sea de lino.

461. Deben los parrocos y rectores de iglesias explicar & los
fieles el modo de lucrar las indulgencias del via crucis. Segun los
Doctores de la Universidad mexicana, este modo ha de ser como se
verd en seguida. Al revisar una de nuesiras obras, el Dr, Paredes
hizo la siguiente observacién: «Tratando de la indulgencia del via
crucis, el autor interpreta mal el decreto de 22 septiembre de 1829,
En 6l se dice que no se requiere que cada uno de los fieles, cuando
el via crucis se hace procesionalmente, se detenga en el lugar pre-
ciso donde estan las cruces, sino que puede cada uno conservar su
lugar, es decir, el que tiene en la procesion, aun cuando quede @
gran distancia de la cruz respectiva. De todos modos se necesita el

paso de una estacién 4 otra, como consta de un decreto posterior al 8

citado, fecha 26 de febrero de 1841.»—El Sr. Censor, contesté el
autor, es quien parece haber interpretado mal los decretos que men-
ciona, y se convencera de aquéllo cén examinar mi manuscrito en
el pasaje citado, después & Lehmkiihl, t. 2,n. 559, ed. 7.%, y en fin

a Sabetti, ed. 11.2, n. 1058, quien dice: «En el ejercicio publico
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del via crucis, pueden los fieles conservar su lugar, bastando que
el sacerdote dé la vuelta con los ministros.» De orden superior otro
catedratico de la Universidad mexicana, el Dr. Ruiz examin6 nues-
tro manuscrito, y su dictamen fué que «quedaba en pie la observa-
ci6n hecha por el Promotor Dr. Paredes,» con lo cual qued6 con-
forme el Ilmo. Sr. Arzobispo, gran cancelario de la referida Uni-
versidad.

465. En casi todas las haciendas hay la costumbre anticris-
tiana de obligar 4 los jornaleros & desempenar la llamada faena por
la que, no obstante el corto jornal que reciben, se les obliga &

* trabajar de balde algunas horas en el domingo, poniéndolos asi en

la imposibilidad moral de asistir & misa é instruirse en sus deberes
religiosos. Si al tratar de la santificacién del dominga, el Concilio V
mexicano no tuvo nada que decir sobre un abuso, por desgracia
tan general, fué sin duda porque ya el Concilio anterior lo denuncié
y conden6 en términos enérgicos donde se manifiesla el amor pater-
nal que la Iglesia profesa 4 los oprimidos indios. Decia el Concilio:
«El comtin enemigo que inlenta hacer cesar los dfas festivos de
Dios en la tierra, ha iniroducido la perniciosa costumbre que lla-
man faena, por la que obligando en dias festivos muchos hacende-
ros y duefios de ingenios, trapiches y obrajes & sus sirvientes antes
y después de la misa, a trabsjar en las labores del campo, y otras
cosas serviles por espacio de dos, ¢ tres, y cuatro horas que no
puede calificarse por parvedad de materia, lo que causa escandalo
a los mismos sirvienies, y principalmente & los indios, y a todos
les sirve de embarazo para asistir & la misa, & rezar la doctrina
cristiana, y & oir su explicacién. y cuando lo hacen, es sin la de-
bida devocidn, por estar fatigados con aquel trabajo & que acuden
forzados, y conira su voluntad y sin que se les pague por el sala-
rio, ni premio alguno. Por lo que, y porque esta costumbre ha sido
siempre reclamada por los prelados, la reprobamos y declaramos
por torpe, ilegitima é ilicita; y del mismo modo declaramos por in-
justo y prohibido el trabajo de la faena en los domingos y dias
festivos en que son prohibidas las obras serviles; y mandamos & to-
dos los labradores y demas duefios de haciendas, obrajes, ingenios,
ranchos y trapiches en que hasta ahora hubiere dicho abuso, lo
quiten del todo, y & los curas y jueces eclesiasticos de este arzobis-
pado y provincia, que por sf y por sus tenientes celen con toda di-
ligencia su extirpacién, y que den cuenta & los prelados de los con-
{raventores, para que se use de todo el rigor que haya lugar por
derecho contra los inobedientes.» (Cone. IV mexicano, p. 87.)
479. El presente articulo, al hablar de las danzas, sin duda
también por haber legislado sobre las mismas el tercer Concilio
mexicano, no menciona un abuso harto comun en la Republica, que
en cierto pueblo hemos presenciado, y al cual se refieren las si-
guienles lineas del Cafolicismo expirante, por el Pbro. D. Ignacio
DER. CAN. 6
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Garcia. «Bstas danzas no son ya como las que bailaba David delante: =

del arca, sino que consisten en bailes verdaderamente profanos,
cuadrillas, polkas, scholis y danzas perfectamente ensayadas y ejecu=
tadas dentro de los templos con asistencia de muchos curiosos que
asisten en esos momentos al lemplo, convertido en sala de baile,
haciendo de bastonero un hombre vestido de mojiganga, con cuer-
nos de toro, careta de chango y cola de caballo. Por supuesto que
1a danza se ejecuia en el templo del Sefior, con la misma desenvol-
tura que se harfa en una sala de baile profana: los jévenes se toman
del brazo de las jovenes y se pasean de un exiremo a otro del lem-
plo. Los concurrenies, no sélo platican y se rien, sino que aplau-
den. Y no es, que falten disposiciones diocesanas y sapientisimas
que prohiban semejantes desordenes, sino que admitido una vez
por la 5. Mitra el principio de que basta que el pueblo esté disgus-
tado con el parroco, aunque Sea sin motivo, para Temove_rla, éste
naturalmente no consulta mas que su conveniencia particular, y
{iene que permitir las danzas, y de hecho las permite por lemor de
perder su colocacion... En el libro delas providencias de esta arqui-

 dibcesis, se trata de un parroco que representd a la S. Mitra los in-
convenientes que irae el que las expresadas danzas entren & la igle-
sia. El caso pas6 en consulla al Sr. Vicario Toranzo quien contesté
de una manera favorable & los danzantes y adversa al cura. El re-
sultado final del negocio fué que se le ordenara al cura que no ne-
gara la entrada en la iglesiaa las danzas. Y se mand6 por cordillera
Ta resolucién 4 todas las parroquias para que se aseniara en el men-
cionado libro de providencias, y todos los curas arreglaron & ella
su conducta.»

La circular & que se refieren estas lineas la reprodujo in eztenso
el Tlmo. Sr. Vera en su Coleccion de documentos eclesidsticos de Mé-
zico, t. 1, p- 407, y fué, en verdad, una violacién m'ani'ﬁesla de lo-
decretado por el Concilio III mexicano, en el passje siguiente: «Hs-
tas danzas (de los indios) no se hagan en la iglesia.» (Lib. 1, tit. 13
§ 3.) Sabemos que el malogrado Ilmo. Sr. Antonio Plancarte, una

de las glorias mas puras del clero mexicano, no las consinti6 en la

basilica de Nuestra Sefiora de Guadalupe, & pesar de la oposicion,
‘hija del despecho y de la envidia, que se le hizo en los ultimos
afios de su vida, ycuyo recuerdo, vergonzoso para sus aulores, ha-
llase consignado en caracteres indelebles en el elogio fnebre que
de dicho prelado pronuncié el Obispo de San Luis Potosi.

481. Segtn la doctrina de Ballerini-Palmieri (op. mor., L. 2,
ir. 7, n. 26, ed. 2.%) y Génicot (. 1, n. 444, ed. 2.%), doctrina con-
firmada por la S. Penitenciaria en enero 9 de 1899, es licito & los
enfermos que comen carne, no en fuerza de un indulto, sino por
causa de enfermedad, promiscuar en los dfas de ayuno.

490. El canto gregoriano se hace obligatorio en fodas las.

jglesias de la provincia. Acerca de esto conviene notar, que las en= =
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tonaciones del Gloria y del Credo, y también cada una de las mo-
dulaciones que el celebrante debe ejecutar en la misa cantada, como
son las de las oraciones, del prefacio, del Pater y de los respeclivos
responsos correspondientes ai coro, deben observarse bajo precep-
10, tales como estan en el Misal, y no pueden ser cambiadas, de-
biendo eliminarse cualquier costumbre en contrario. Asf lo decreté
la S. R. C. en abril 21 de 1873, y en marzo 14 de 1896. Los de-
cretos 4 que se alude indican que el canto in fono festivo y el canto
in tono feriali, respecto & las oraciones, encuéntranse en el Cere-
monial de los Obispos (l. 1, cap. 27, § 1 y 2); respecto al Gloria,
Credo, prefacio y Pater, hallanse en el Misal romano, dice la Nou-
velle Revue théologigue (1. 28, p. 302).

502. Se prohibe en las iglesias el canto de las letanfas del
Sagrado Corazén de Jestis, Desde el 2 de abril de 1899, la S. R. C.
extendi6 4 la Iglesia universal el privilegio de recitar 6 cantar unas
nuevas letanias del divino Corazén. Segin un decreto emanado del
Santo Oficio, en agosto 26 de 1891, los cuadros que represenian
solamente el Corazén de Jests, aun cuando se halle ornado con
Jos sagrados emblemas, se antorizan para la devocién privada, mas
no pueden exponerse & la veneracién publica.

514. Que en la celebracién de la misa se observen fielmente
las ritbricas del Misal que no es posible omitir sin culpa. Denun=-
ciando un abuso (harto comin en México,) decfa el P. Mach, en
su Tesoro del sacerdote, p. 673, ed. 11.%: «Es insufrible que se des-
cubra sélo el lugar del ara durante la misa, quedando el altar ta-

ado con un hule 6 badana. Ni puede el tapete estar arrollado en
a parte posterior del altar, durante la misa. (S. R. C. 2 junio 1883.)
Poner un mantel mas ordinario y corto encima para resguardar el
mas fino, nos hace el mismo efecto que si & un gran sefior convi-
dado le pusieran delante una servilleta ordinaria, para que no se
ensuciaran los manteles mas preciosos que para obsequiarle, pu-
sieron en la mesa.»

Contestando unas preguntas hechas por el Sr. Arzobispo de Mé-
xico, la S. R. C. decret6 lo siguiente con fecha de sept. 10 de 1898:
«1.c En vez de conopeo, no se debe poner ante la portezuela del sa-
grario una tablilla 6 cuadro de metal, 6 de madera, 6 de pintura, &
de bordadara donde estén representados los simbolos del Santisi-
mo Sacramento, 6 el Smo. Nombre de Jesus, 6 la imagen’ de la
Sma. Virgen, U otras cosas semejantes; 2.° En vez del frontal que
cubre toda la parte anterior del altar, no se ha de poner olro pe-
quefio de 50 céntimetros cuadrados poco mas 6 menos, que es €os-

. tumbre suspender en medio del altar; 3.° En vez de la campanilla

que se toca durante la misa, no se debe hacer uso de cierto cimbalo
llamado «de los indios orientales», consistente en un platillo de me-
tal céncavo, sujelo 4 un mango, y que suena cuando 1o golpea el
acolito.»
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518. En el rezo privado del Oficio divino, es licito rezar mai-

tines y laudes la vispera desde la media tarde, es decir, cuando «el.
sol esta entre el mediodia y el ocaso.» (S. R. C. 16 marzo 1876.)

Esto no obstante, es probable que puedan rezarse maitines y laudes
del dia siguiente, dadas las dos de la tarde. (Ballerini, Sabetti,
D’ Annibale, Génicot.)

520. Un decreto de la S. R. C. de 23 de mayo de 1835, dice,
el Concilio, obliga & los sacerdotes & sujetarse al directorio en la
recitacion del oficio divino, aun en los casos dudosos, 4 no ser que

se note en el directorio un error manifiesto. Dice el I‘efE‘.[_'idO decre-
t0: Standum est halendario in casibus dubiis... .Idem dicendum de
casu quo certum alicus videretur errare kalendarium.

%04, En 1898, una libreria religiosa publict en la capital, un

Manual de pirrocos, diciendo, no sabemos con qué autoridad, que
«en la administracién de los sanlos sacramentos, los sefiores Sacer-
dotes de este Arzobispado no debian usar de oiro Manual que del

presente.» En vista de aquella plaga de Manuales llenos de dispa-- .

rates contra la liturgia, que por motivos de especulacion se publi-

can en tantas partes de la Republica, sera bueno advertir que en *

conciencia no pueden los eclesiasticos hacer uso del referido Ma~-
nual en la administracién de los sacramentos, y que el articulo 524
del presente Coneilio dice expresamente: «En la adminisiracion de
los sacramentos obsérvense diligentemente y con mucha atencién
todas y cada una de las prescripciones del Ritoal romano.»

Esta disposicién no hace mas que reproducir la doctrina de la :
Iglesia acerca de la obligacion rigurosa de conformarse al Ritual

romano, en el cual leemos: «Que estas cosas... acerca de los ritos

y ceremonias de los sacramentos... mandadas en este libro... sean %

guardadas y observadas con fidelidad en todas partes... En la ad-

ministracion de los sacramentos, el sacerdote siempre tendra con- =
sigo este Ritnal cuando sea necesario, y observara diligentemente:

los ritos y ceremonias que en €l se prescriben.» Al publicar el Ri= 3
tual romano, Paulo V decia en su Breve: «Exhortamos en el Se- 1

Hor... & los Patriarcas, Arzobispos, Obispos... abades, a todos los
parrocos y 4 los demas a quienes concierna qué en adelante...
usen en las funciones sagradas, del Ritual establecido con autori-

dad de la Iglesia romana, y observen inviolablemente, en cosa de 3
tan gran importancia, lo establecido por la Iglesia catélica y por 1a 3

costumbre de los antiguos, aprobada por aquélla.» .
Fundados en este Breve los més de los aulores, como Pignatelli,

Barruffaldo, Gardellini, Bounix y otros, sostienen que el Ritual ro- 8
mano es obligatorio en todas las Iglesias lalinas. Segiin Bouix (D¢
jure lituryg., p. 4, c. 3,§ 5, punto 4), es falso que el Breve de
Paulo V, al publicar el Ritual romano, sea tan s6lo exhortatorio ¥ =

no preceplivo; porque si bien dice: «Exhoriamos en el Sefior,» ha-

bia ya antes claramente expresado el precepto con estas palabras:
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«Quedaba que por autoridad de la Sede Apostélica, saliera & luz,
comprendidos también en un solo Volumen, los sacros y sinceros

ritos de la Iglesia, que en la administracién de los sacramentosy
deméas funciones eclesiasticas deben guardarse por aquellos que

~ tienen cura de almas.» Luego, Paulo V publicé su Ritual para de-

terminar con autoridad apostélica los ritos que deblan guardarse;
quiso que estos ritos determinados con autoridad apostolica en el
Ritual, fuesen obligatorios, y, por tanto, ni los pastores, bajo cuyo
nombre vienen los Obispos, Arzobispos y Patriarcas, pueden mu-
dar ni introducir nuevos ritos sin la aprobacion de la Santa Iglesia
romana, como ésta muchas veces lo ha declarado. De modo que,
segin declaracién de la 8. R. C., las ribricas del Ritual obligan a
la Iglesia universal. (Correspondance de Rome, 1. 3, p. 174. Edit. de
Liege.)

Probada ya la obligacién que hay para la Iglesia universal de
conformarse en todo al Ritual romano, preguntase: jacaso no pue=
den el Obispo 6 el Concilio provincial, 6 la costumbre, impo-
ner un Ritunal diferente del Romano? Contestamos negativamente.
Clon respeclo al Obispo, declar6 la S. R. C. que se podia usar del
Ritual romano, aun cuando en la didcesis se mandase observar
otro aprobado por el Ordinario. (Gard., n. 5165.) La misma Con-
gregacién  también respondi6 negativamente el amplius, en 10
de enero de 1852, a la pregunta de si se podia en conciencia, in-
fringir las ribricas preceptivas del Ritual romano, «cuando. el
Obispo lo toleraba, 6 lo permitia, 6 mandaba otra cosa.» Aun mas,
segin Bouix (De jure liturg., c. 111, § V), en mayo 12 de 1841,

-~ respondi6 la S. C. R.: «En el caso, afirmativamente, > a un pArroco

en cuya ditcesis estaba en uso un Ritual distinto del Romano, y
que preguntaba: «Si se podia emplear el Ritual romano en la ad-
ministraci6n de los sacramentos de la Iglesia.» (Gardellini, nime-
ro 4779. Craisson, n. 5072.) Finalmente, un' parroco castrense en
Espaiia pregunt6 4 la misma Congregacidn si al celebrar el mairi=
monio deberia atenerse s6lo al Ritual romano ¢ bien al de Tole~
do. Y el 16 de febrero de 1886 se le contestd: «Que en el caso se
use del Ritual romano.» De donde se sigue, segiin Bouix (De jure
lit. p. 300), que el Obispo no puede por autoridad propia prescri-
bir un Ritnal diferente del Romano; si lo prescribe, su precepto es
nulo pleno jure; y ademas queda excomulgado quien afirme que lo
puede, como consta en este canon 13 de la sesién 6 del Concilio
tridentino: «Si alguno dijere que... cualquier pastor de las iglesias
puede mudar (los ritos recibidos y aprobados por la Iglesia catoli-
ca) en otros nuevos; sea excomulgado.»

En cuanto al Concilio provincial, estd fuera de duda que tam-
poco tiene el derecho de imponer un Ritnal diferente del Romano,
va que nada puede contra las constituciones pontificias, por mas
que lo confirme en la forma comin la 3. C. C. Ademas de que esla




