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tos econémicos capaces de engendrar un gobierno institucional en el porve-
nir. Judrez ni siquiera se preocupé de colocar al pueblo en buenas condicio-
nes de abyeccién para sujetarlo sin desangrarlo, sin elevar la crueldad al rango
de necesidad ineludible para la conservacién del orden. Judrez se conformé
con obsequiar cada cuatro afios 4 su patria con una tremenda guerra civil,
sobre el tablado de un inmenso patibulo y sin mds objeto que colocar su im-
pasible personalidad en la fosa de las libertades piblicas y de los ideales
democraticos. Después de 1867, la nacién sélo debe 4 Judrez miseria en todas
partes, anarquia en el gobierno, debilidad tuberculosa en la politica, corrup-
cién como procedimiento de adhesiones, ideales de opresion, un sonido con-
tinuo de borrasca; una vibracién permanente de apostasia; una atmdsfera pesa-
da de favoritismo; una infeliz administracidn de camarilla; y sobre todo la
guerra civil permanente, reglamentada, necesaria, odiosa, sangrienta, sin
cuartel, sin perddn, sin limite. No se puede culpar & los que turbaron la paz
publica, porque estaban en su derecho; para condenarlos es preciso probar lo
imposible, y es que Judrez era el mandatario legftimo, salido de la libre volun-
tad del pueblo mexicano. ;

« Desde 1867 hasta su muerte, Judrez representé el sufragio de la adu-
lacién, del nepotismo, del oaxaquenismo, de la burocracia apenas embarrada
de quincenas, de la intriga de antesalas, de las ambiciones de gusanos empol-
vados, de la voracidad de personalidades pequefias de insaciable codicia y
maldad. Por éso, casi todas las eminencias del partido liberal, indignadas cla-
maron contra el magistrado apdstata. Mientras hubo hombres nobles ¢ ridi-
culos en México, que de buena fe creyeron en la realizacién ficil de la demo-
cracia mexicana, toda di€adura tenia que ser para ellos un crimen, y ante
el crimen, el patriota tiene por deber el anatema y la rebelion.

¢ No es posible admitir que todos esos grandes enemigos de Judrez, honra
de México, gloria del partido liberal y obreros infatigables de nuestra inde-
pendencia y civilizacion, hacfan la guerra 4 Judrez, cegados por sus pasiones,
prodrides por sus vicios, macerados por sus delirios, consumidos por aspira-
ciones de galeotes, deshonrados por manchas de l6brega maldad, embrute-
cidos por tenebrosos instintos. » ( Fer)

Pues bien, Judrez bajé al sepulcro en medio de la alegria mal disimu-
lada de los liberales y masones sospechados hasta la fecha de haber ejecutado
en su persona sus amagos de asesinato. Mucho tiempo antes de quitarle la
vida, habianle quitado lo que es mds precioso aun, la honra, despedazdndolo
y arrastrindolo en sus escritos por todos los lodazales de la ignominia,
y designandolo 4 las maldiciones de las generaciones venideras que lo consi-
derardn como el azote mds terrible que el cielo haya descargado sobre
la nacidén mexicana.

Si mds tarde los escritores liberales soltaron, ocupdndose del personaje,
todos los registros de sus respectivas trompeterfas, prorrumpiendo en elo-
gios ditirdimbicos, y dieron en quemarle incienso y levantarle un como teocali,
no fué, segin se ha visto, efecto de un tardio arrepentimiento, ni de una
reparacion que se le debfa por haber desconocido tanto tiempo sus preclaros
méritos, sino Unicamente con el fin de inventar un idolillo que de un modo
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tangible representara los principios de desorden, rapiiia, crucldad y anticleri-
calismo tabernario que caraterizan 4 Judrez y 4 los de su partido. ¢ El partido
liberal y Judrez, escribe Castillo, estdn ligados, confundidos y entrelazados
de tal suerte que no se puede tocar al uno sin llegar al otro; que no se puede
detra@ar al gran patricio sin injuriar 4 su partido. » (Casz. p. 7).

Merced 4 unos recientes trabajos histéricos, el culto del € gran patricio »
y Boudha zapoteca estd en visperas de desaparecer, destruido por sus mismos
seGtarios avergonzados ahora de haber tributado durante tantos anos una
adoracién fetichista 4 divinidad tan grotesca.

Sus tltimos y desmayados apologistas rindieron ya las armas cuando,
para levantar el prestigio decaido del idolo, no se avergonzaron de proclamar
que la verdad es antipatriftica, que ¢ siendo Judrez la encarnacion de los
principios politicos del partido liberal, es un acto antipatriético el despresti-
giar 4 los hombres simbolos, aun diciendo la verdad histérica acerca de
ellos; » y que, por lo tanto, el patriotismo bien entendido exige que « la
misma leyenda, falsa, y hasta absurda se respete cuando ella contribuye d
fortalecer ¢l sentimiento de amor 4 la patria. »

Quien estampa esos desvarfos es el pedantesco Cosmes (Lals. p. 6, 66, 65),
el mismo qué se levantd con ampulosas infulas de historiador para decirnos
gravemente que « la escuela filoséfica 4 que pertenece le prohibe inclinarse
en favor de banderia determinada. » Ya pudimos valorar su filosoffa cuando
le vimos no sélo inclinarse, sino arrastrarse ante la banderia juarista, ensal-
zando la mentira y condenando la verdad, toda vez que aquélla aprovecha al
hombre simbolo, y ésta cede en su desprestigio.

Tan preciosa confesién de partes, de que no se puede defender 4 Judrez
en buena lid, es el broche de oro con que cerramos este libro; es la victoria
de la verdad sobre la supercheria; es el tiro de gracia dado inadvertidamente
por los mismos liberales 4 la « leyenda falsa y absurda » que, acerca de la
fingida grandeza de Judrez habian inventado para que sirviera de pabulo 4 la
admiracién de las masas analfabetas, y de arma contra el partido ecatélico,
arma que por justo castigo de Dios, se les ha vuelto en contra.

¢ La verdad padece pero no perece, » dijo santa Teresa. Aquellas nubes
de incienso quemado ante la estatua del tirano y apdstata las ha barrido el
viento; aquella farragosa literatura juarista que florecié bajo el reino del
garrote y amparo de la ley fuga, estd relegada 4 un bien merecido olvido y
desprecio; y hoy en dia jloado sea Dios! empieza 4 verificarse una vez mads
esta sentencia de los Santos Libros, propia para ser grabada como epitafio
sobre el sepulcro de Judrez : ¢ La memoria de los justos serd celebrada, pero
el nombre de los impios serd abominable. » (£rov. X. 7).

Aunque traida de las grefias, aqui ponemos, por no haber otro lugar
mds conveniente, la siguiente aclaracion acerca de un hecho personal. — En
enero de 1903, un periédico de la capital de México anuncié que el P. Plan-
chet habia retracado sus dos obras: B/ Derechio Candnico y el Clero Mexicano,
y La Enseianza Religiosa en la Arquididcesis de Meéxico, las. cuales fueron
prohibidas en 1got por la Autoridad eclesidstica. Como los términos estudia-

dos en que se dié esta noticia dejan suponer que las referidas obras son
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esencialmente malas, y que su autor es poco menos que un precito, creemas
necesario entrar en algunas explicaciones que pongan la verdad en su lugar;
¥y, para éso, de una entrevista que celebrd con nosotros un reporter de £/
Imparcial, entresacamos el siguiente extraéto que s¢ publicé el 3 de julio
de 19or, sin contradiccién ni reétificacién de nadie :

« Refiriéndonos 4 la prohibicién de su obra, nos dijo el Sr. Planchet :
La Mitra de Barcelona habia censurado mi obra y declarado que, no conte-
niendo nada contra el dogma ni contra la moral, se permitia su publicacidn.
Después de ésto, la Mitra de México se dirigid & Roma, solicitando la prohi-
bicién. El Senor Obispo Ibarra llevé personalmente mis libros, para hacer
gestiones en Roma, y no habiendo obtenido nada, no obstante que transcu-
rrieron muchos meses, la Mitra de México se dirigié 4 la de Barcelona,
y logré que ésta rectificara su fallo, pero declarando siempre que mi libro no
contiene nada contra el dogma ni contra la Moral *.

« Gestiones posteriores, probablemente hechas con toda adtividad en
los meses dltimos, lograron que Roma condenara mis repetidas obras. Pero
hay que tener en cuenta que la Congregacion del ‘Indice prohibe libros tam-
bién cuando son de aquéllos que provocan excitacién, discusion, etc.; y asf
lo ha dicho aun el mismo periédico que me ataca, en su nimero 1° de julio
de 1901, como puede verse el siguiente parrafo: ¢ En el caso presente,
somos de opinién que el libro serd prohibido por Roma, cuando no por si
‘contenido, por las discusiones, disputas y alborotos que ha promovido. )

« Pero ésto, que no ha podido negar mi mayor enemigo, lo han dicho
telogos eminentes, como se ve en esta cita sacada de la Teologia por el
P. Mor4n, tomo I. niim. 403 : € Puede suceder que una publicacién sea per-
judicial en ciertas circunstancias dadas, y que, pasadas éstas no lo sea. Hay
opiniones que por su novedad alarman, y hasta escandalizan al vulgo. Enton-
ces el Papa las prohibe hasta que se examinen. Asf sucedi6 con las obras de
Galileo que fueron primero prohibidas, y después se quitaron del indice, »
con las del P. jesuita Isla (Fray Gerundio), las de la Venerable Maria
’Agreda, y algunas otras.

t Decia la Mitra de Barcelona en su decreto de 1o de abril de 1901 :
« Habiendo sido 4 Nos denunciado el libro cuyo titulo es El Derecho Can6-
nico y el Clero Mexicano... que se publicd en esta ciudad con Nuestra licen-
cia en vista de la favorable censura que en ¢l habia recaido, ordenamos que
con todo cuidado y diligencia fuese de nuevo revisado y examinado... Del
extenso y razonado di¢tamen que el censor Nos ha presentado, claramente
resulta : que el libro estd informado desde el principio hasta el fin por un
espiritu que merece ser desaprobado, ya que no es otro que el de una critica
aparentemente respetuosa en la forma, pero irénica y sarcdstica algunas veces
y siempre méds 6 menos mordaz contra los decretos del Concilio V Mexi-
cano...; que si bien, segtin el di€amen, dicho libro no contiene ninguna propo-
siciin absolutamente contravia & la fe 6 & la moral catdlicas, hillanse en ¢l
algunas proposiciones malsonantes... Por todo ésto, decretamos, etc. »
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« Las obras de la Venerable Marfa ’Agreda, dice el P. Miguelez en su
libro Regalismo v _Jansenismo en Espara, fueron prohibidas en la Sorbona y
en Roma. Eso no obstante, cuando Inocencio XI supo el disgusto de los
Espanoles, se borraron del “Indice, so pretexto de quedar aun pendiente el
negocio. »

Otras hay que se prohiben tan s¢lo para no lastimar 4 ciertas Ordenes
6 Institutos Religiosos : tales son, por ejemplo, las que tratan de la historia
de los ritos chinos con relacién 4 los misioneros jesuitas. En fin, el ’Indice
prohibe ciertos libros, dice Bonal (t. 1. p. 312), no porque ¢€stos contengan
algo malo en si, sino porque pueden, en razén de las circunstancias, llegar 4
ser nocivos, como son los ejemplares de la Sagrada Biblia en lengua vulgar
y sin notas.

Asf como hay obras que se hallan en el *Indice sin ser malas en si, asf
también las hay malas en si que no estin en el ’Indice, por ser sus autores
personajes de grande influjo y elevada posicién con quienes Roma desea
tener consideraciones y miramientos. En estos iltimos afios, el americanismo
dotrinal cuyas herejias expone y defiende Za Vida del Padre Hecker, escrita
por el Padre Elliot, y exornada de un prélogo del arzobispo Ireland, fué
condenado solemnemente por letras apostdlicas; y sin embargo, dicha obra
no ha sido puesta todavia en el 'Indice.

De lo anterior se deduce que la condenacién de un libro no es siempre
la condenacién de su contenido, sino, muchas veces, una precaucion para
evitar el escindalo de los débiles ¢ unas controversias ruidosas. En esos
casos, no exige el 'Indice que el autor se retracte de su doctrina; puesto que
los decretos de esta Congregacién no obligan, dice el precitado canonista
(p. 311), nisi quoad externam agendi rationem; sdlo requiere que se retiren
del comercio los ejemplares del libro prohibido, lo que hicimos cuando la
condenacién de nuestras obras.

Segiin es costumbre, enviamos nuestra sumision al Cardenal Prefecto
de la Congregacion del’ Indice, y en ella, como se puede ver en los
archivos de la referida Congregacion, nos abstuvimos con todo intento
de retratarnos de nuestra dodrina, por no creerla condenada. Dijimos
solamente, y pondérense bien nuestras palabras : « Manifestamos 4 Vuestra
Eminencia que acatamos el decretd prohibitorio de nuestras obras, con
el %nico fin de dar una marca de deferencia hacia las Congregaciones Ro-
manas. »

Cuando el Indice afirmé, en su decreto de 9 de agosto de 1902, que

‘esta sumisién condicional y bastante restri¢tiva, era sin embargo digna de

encomio, laudabiliter se subjecit, ino dejé suponer que habia prohibido esas
obras, no tanto por su dotrina, como « por las discusiones, disputas y albo-
rotos que habfan causado? » segtin afirmé £/ Pais. ¢Y qué mejor prueba de
estas discusiones y disputas que el hecho de que el referido autor, 4 pesar
de haber estado en el pleno ejercicio de su ministerio, y sin ninguna cen-
sura que lo ligara, hubiera sido injuriado con tanto encarnizamiento por

cierta prensa se — dicente catdlica que agotd en esa ocasion el vocabulario
de las injurias?
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¢Dénde se ha visto, fuera de México, que por el hecho de tener alguna
obra prohibida, un sacerdote sea mds ¢ menos enemigo solapado de la
Iglesia, y merezca se le prodiguen los insultos mds soeces & pesar de su
dignidad sacerdotal? :

El célebre filgsofo Rosmini Serbati, fundador del Instituto de Caridad,
del cual fué nombrado Superior ad wifam por el Papa quien lo queria entra-
fablemente, tuvo en 1850 dos de sus obras condenadas por el 'Indice. No
por éso perdié ante el piblico, dice su historiador, ¢ la inalterable majestad
de su virtud. » (R. P. LOCKHART). '

El grande escritor mistico, Eusebio Nieremberg, lo mismo que el sabio
y piadoso Feneldn, tiene una obra prohibida intitulada : Vide de San Ignacio
de Loyola. (Quiénes se atreverdn, por este solo hecho, 4 tirar la piedra 4 un
varén tan insigne por su talento y virtudes, y 4 quien la Iglesia ha conferido
el titulo de Venerable? sAcaso serdn los redactores de %/ Pais, Trinidad
Sanchez Santos y Alberto Bianchi, antiguos colaboradores mendruguistas de
periddicos masénicos; el primero, de £/ Universal y EI Noticioso; y el
segundo, de £/ Monitor Republicano y Diario del Hogar?

ADITAMENTOS.

Pdg. 14. lin. 30. En mayo de 1833, La Anitorcha, diario de México, trafa una
¢queja de unas infelices madres oaxaquefias » que trataban al Instituto de Cien-
cias, de « instituto de prostitucién donde sus hijos aprendian 4 despreciar la reli-
gién y los vinculos mds respetables. »

No lo niegan los siguientes juaristas. ¢ El Sr. Lic. Ignacio Morales, Gober-
nador progresista del afio de 1826, se propuso la instalacién de un establecimiento
de ensefianza preparatoria y profesional que contrarrestara con st libertad de
ensefianza las ideas conservadoras y tnicamente religiosas que se impartfan en el
Seminario. » (Juan Sdnchez. Honor d Judrez).

Segtin otro juarista, 4 el establecimiento de instruccién preparatoria y profe-
sional de Oaxaca conocida bajo el nombre de Instituto representa, como los que
con tal nombre se fundaron en otras ciudades del pafs, la ereccién de la instru-
ceién laica y liberal en frente de la ensefianzat eocratica del Seminario. Su primer
organizador en 1827 fué un fraile dominico, Francisco Aparicio, de aquéllos que
sin combatir, pertenecieron en espfritu 4 la revolucién independiente y reformista.
Cuando Morelos tomé 4 Oaxaca, se sometid 4 su influencia superior, poniendo 4
su disposicién los bienes de que quedd poseedor por la fuga de los espafioles .
(XXX. P. Dtaz. p. 102).

- Pdg. 15. lin. 30. El Doctor Mora se habia comprometido 4 promover en
México la propaganda protestante ; y como buen clérigo liberal, habia apostatado
de la religion catdlica propter genus femineun, dejando al morir dos hijos bastar-
dos. (Papeles inéditos del Dr. Mora. pag. X1V, XXII).

Pig. I16. lin. ro. Al escarbar en el basurero de la vida de Judrez, vemos que
hizo, en 16 de febr., de 1833, una proposicion en honor del General Guerrero, di-
ciendo que ¢ se trataba de honrar ¢ la memoria del padre de los mexicanos, vic-
tima desgraciada del tirano mds bérbaro que se viera en el mundo. » Mas en 27
de julio de 1848, volviendo ¢ el hombre de una firmeza de principios 4 toda prue-
ba» 4 ocuparse de aquel tirano, creyd conveniente dirigirle sus bajas adulacio-
nes, ¢haciendo de su conducta un merecido elogio» y llaméndole entonces ¢ el
digno Exmo. Sr. General Bustamante, y honrado militar ».

En 24 de sept., de 1843, £ Regenerador, periédico oficial del Gobierno del
Estado de Oaxaca, y rgano del General Ledn, calificd 4 Judrez y 4 sus amigos,
de ¢ hombres que se plegan 4 las circunstancias, y que en ciertas épocas se
arrastraron como réptiles en solicitud de destinos.» Agregaba el periddico : € Si
S. E. (el General Santa Anna) quiere probar el patriotismo de los que ya osan
dirigirlo 4 su arbitrio, no tiene mds que llamarlos 4 la campana, y verd cuantos
de estos fanfarrones se meten en sus camas fingiendo hasta dolores de parto. »

Pdg. 16. Ifn. 38. En 29 de oct. de 1847, €l hombre de inquebrantable firmeza
de principios, el campeén de la libertad de conciencia, presté el siguiente jura-
mento: « Yo Benito Judrez, nombrado gobernador del Estado... de Oaxaca, juro
por Dios vy por los santos evangelios que defenderé y conservaré la religién cato-
lica, apostdlica, romana, sin permitir otra alguna en el Estado.»




