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muni et recentiits antiquiori' preeponendum sit.  Hine in primis ad particulares
cujusque regionis leges (1), ab vigentem disciplinam forique usum recurrendom,
atque inter Juris communis fontes coneilio tridentino bullisque Pontificum (2) tan-
quam Juri novissimo deferendum est.  Recentior itidem ex medii @vi collectioni-
bus alias pracedit, nec ad tempus, quo singula capiia edita sunt, attendi debet,
cum, in collectionem recepta, eodem omnia guo ipsa publici Juris facta est tem-
pore, statuta credenda sint. Ceterum videndum semper est an locus de quo qua-
ritur revera generalem patiatur extensionem, secus enim temporis ac circumstan-
tiarum, in quibus editus est, ratio haberi debet, quod in plurimis ex extravagan-
tibus locam habet. Quod si cjusdem collectionis capita sibi invicem contradicunt,
interpretatione conciliari debent, si salva verborum proprictate, et ratione rect!
sermonis commod3 id fieri potest, ac dubia tantum ipsorum pugna est. Si verd
certa sit pugna atgque e, ut nulla modo conciliari possint, posterior priori decisio-
ni derogat. Preterea Jus canonicum romano Juri civili ante ferendum est, si si-
bi invicem contradicunt, quamvis hodiedum in illis que ad res ecclesiusticas per-
tinent, rard admodum de hac inter utramque pugna sermo instituatar (3).

CAPUT QUINTUM.
DE PRINCIPIIS JURIS ECCLESIASTICI.

I =Sub titulo prenuntiato disserere volumus de guibusdam maximé necessa-
riis, ut illornm igno natione non obscunitate vel errore mens alamnorum labo-
vet com plurima utrique, Juri communia, vel canonici propria sibi dilucidanda
proponta. Fimc vero principia respiciunt.

(1) Particulares cujusque regionis leges ecclesiastice maximé ex conciliorum decretis
eruends sunt, que in collectionibus quas tum pro conciliis generatim, tum pro diversis regio-
nibus adornate sunt. Coneilia collegerunt Jacobus Merlinius [Perisiis. a. 1524, 1T vol. fol |;
Petrus Crabbe [Colon. a. 1583, IT vol. fol. et 1551, I1I vol. fol.}; Laurentins Surius [Colonie
1567, V vol. fol., et Venet. 1585, V vol. fol.]; Sever. Binius (Colon. 1606, V vol. fol., et Paris.
1638, IX vol. fol.); Jacob Sirmondius Romee 1608, IV vol. fol.); et magna collectioa typogra-
phia regia Parisiis in X XXV vol,, anno 1644 edita. Comodiores usui sunt sequentes: Sacro-
sancta concilia exacta a Ph. Labb=o et Gabbr. Cossartio cum duobus apparatibus Par. 1671-
72, XVII (XVIII) vol. fol; Acta conciliorumn et epistole decretales ac constitutiones rom.
pont. (cor. Joh. Hardouin), Par. 1715, XI (XII) vol. fol.; Sacrosancta concilia ad regiam edi-
tionem exacta, curante N. Coleti. Ven. 1728-34, XXIII (XXV) vol. fol. et Joh. Domn. Mansi
supplementum ad collectionem conciliorum. Lue. 1748-52, VI vol. fol. Sacrorum coneiliorum
nova et amplissima collectio ed. Joann. Dom. Mansi. Flor. 1759-67, tom. I-X11I; Venet. 1769-
98, tom. XIV-XXXI vol. fol. Collectiones pro particularibus regionibus evulgatee sunt sub ti-
tulis: Concilia Germaniz quorum collectionem Joh. Fr. Schannat primum edidit, contin. Jos.
Hartzheim, Herm. Schollius, Acg. Neissen, indic. digessit Joss. Hesselmann, Colon. 1743-90.
XTI vol. fol.—Concilia antiqua Galliz stud. Jac. Sirmondi. Par. 1629, V vol. fol., eorumdem
supplementum, ed. P. de la Lande. Par. 1666. I vol. fol.; concilia novissima Gallize ed. Lud.
Odespun, conciliornm Gallie tam editorum quam ineditorum collectio stud. congr. 5. Maur.,
tom. I, Par. 1789, vol. fol. (Plura non apparuerunt).—Collectio maxima conciliorum omminm
Hispani® et novi orbis ed. Jos. Saenz de Aguirre. Rom. 1993, IX vol. fol,, cum adnot. Sylvan.
Pueso. Matr. 1781, fol. —Coneilia Magna Britannie et Hibernie, ed. Dav. Wilkins, Lond.
1737, 1V vol. fol.—Car/ Peterliy concilia Ecclesi rom. catholic in regno Hungarie celebra-
ta. Pars 1, Vien. 1642 fol., pars II. Poson. 1742, fol.

(2) Pertinet hue Giraldi opus, superius citatum, in quo ad singulos decretalium titulos ad-
notat ea tridentini concilii capita, aut RR. PP. constitutiones quibus Jus antiquum muta-
tum est.

(3) Confer de hac re Schmalzgruber Jus can. univ. diss. proempt. § XI.
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ULUS PRIMUS.

DE RELIGIONE ET DISCIPLINIS SACRIS, GQUARUM IN NUMERO EST
JURISPREUDENTIA BEACRA.

ineini e oe bl sredior e

Saeri canones, quoram prineipia exXponere hoe libello aggredior, nequaguam vt

- i) Sy 3 enarTin:

inventa profanm politices, aut tabguam naturalia humane rationls prascripid
spectari debent. Christus enim, qui cst sapientia Patris, ministris suis in regen-

da Ecelesia. se adfuturum usgque ad seculi consummationem promisit, ac MmIssu-

ram a Patre Spiritum, qui cum ipsis in @ternam maneat, cns:der_nqnc doce.cit.t o7
nem veritatern. Hine apostoli in concilio hierosolymitane: “Visum est, inquie-
bant, Spiritai sancto, et nobis” (Act. XV, 28); ac uuivcrsé}e;gitinﬁs synodis, in
quibus aut conditi canones, aut promulgati maximé sunt, Spmmntl sanctum ade_s—
se, antiquitas christiana censuit eleganterque explicavif; Caalest.l_nus papa l, in
epistola 18, an, 431, ad synodum ephesinam data: “Spiritus sancu tcsii-amr pree-
“sentiam congregatio sacerdotam® (Constant. in epist. rr. pp. col. 1155). Unde
ad omnes canones ratione quadam pertinet id, qued de nicienis scripsit Lieo p. It
“Spiritu Dei conditos, et toiius mundi reverentia consecratos esse (1)..’7 Ex divi-
na ergo religione promanal canonuin disciplina, et ad divinum religionem totit
refertur.

II. Religio, ex qua canonum disciplina manat, sumitar 1. subjectivé, uti in ho-
mine tanquam subjecto inest, et nunc denotat actus ad Dei cultum, et sempiter-
nam hominis salutem spectantes, nune habilum istiusmodi actus rit@ constanter-
que obeundi. 2. O?{ject;ré, aliarum disciplinarum more; estque complexio verita-
tum theoreticarum, et regularum practicarum ad cultum Dei et hominum salu-
tem pertinentiom. Kjusmodi complexio apto ordine digesia nuncupatur discipli-
na aut facultas sacra, generatim theologia. Partes ille, in quas hodie facultas
sacra seu theologia dispescitur, nti variis locis proposite sunt in divinis Scriptu-
rig; ita sine stabili ordine et pro re nata exponebantur a sanctis Ecclesie patribus,
aliisque scriptoribus ecclesiasticis, in synodis item Episcoporum, aut in constitu-
tionibus romanorum Pontificum. ~ Primorum enim s@culorum patres et seriptores
non systematis, et discipline formam, sed instructionem et sanctificationem popu-
1i fidelis, atque errorum confutationem spectabant. Enim verd si preeclara volu-
nina antiquornm Ecclesie doctorum tum greecorum, ceu Athanasii, Gregorii, Na-

(1) Can. 3, XXV, q 2, exepist. 5. Leonis X1V, c. 2, edit. Ballerin. col. 687
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ziangzeni, Basilii et Chrysostomi sumas in manus, tam latinornm, nempé Grego-
rii magoi, Ambrossi, Augastini et Hierenymi; in seriptis eorumdem nune admira-
beris profundissimes theologas, nune s:l?iemiSSimos canonum doctores et preecep-
tores morum. lidem, qui fidei dogmata quodam tempore explicarunt, et vindica-
runt eontra hereticos, alio tempore ecclesiastica jura tractarunt, in synodis con-
gregati capones condiderunt; secundum canones cansas cognoverunt, litigantibus
Jus dixeront, reos citarunt, andierunt, condemnarunt; quomodo contra contuma-
ces procedendum sit statuerunt, quaeque sunt alia infinita generis istius,

Hi. Contingit frequenti dogmatum ac fidei divinme expositione, et interpretatio-
ne Seripturaram ue haeresum confutatione, dein canonum multitudine ac diversi-
tate, quam ratio temporum et incrementa ecelesiarum et cleri frequentia posce-
bant, ut eumulus expositionum theoreticarum fidei, prezceptorum quoque et cano-
num mirificé augeretur. Ea res segregationem, ac veluti divisionem honorum,
qua@ antea communia erant, peperit, et facultatem sacram seu theologiam scinde-
re in partes coegit, atque uni quidem atiribute veritates theoreticee, cen dogma-
tum exposilio ac defensio, aliis precepta moram et canones, quanquam nulli fines
aded stabiles fuerint designali, ut non altera diseiplina in alterius veluti fundum
sepe invaderet, ipso veritatum rerumque pexu impellente, aliquandd etiam ob im-
peritiam aut emulationem tractantium; accedit quod eadem doctrina non une
spectari modo queat; nune enim tanquam ex divina revelatione profluens refertur
ad dogmata fidei, nlio modo ad gubernationem Heclesie, et jura hierarchica, alio
denique ad internum conscientie foram, actionisque bonitatem vel malitiam. Quo-
niam verd indé a seculo XIT, dectores scholastici cum expositione dogmatum ve-
nerandum theologorum nomen sibi retinverunt, usu venit non raro, ut sibi solis fas
esse opinentur, sanctuariam ingredi, utque doctores canonum velut in numero ho-
minum profanorum habeant, de quorum docirina non ex canonum institutis, sed
ex preconceptis schole sum opinionibus judicent; quasi jurisprudentia sacra non
cosdem ac dogmatica theologia haheret fontes, divinaram nempe Scripturarum,
traditionum; conciliorum, constitutionum pontificiaram, sanctorumgue Ecclesis
patrin: ob guam causam eadem meritd theologia rectriz aut praclica nuncupa-
tar (1), et utriusque doctores a S8. concilio Tridentino ferd exequati sunt (2).

Sed hee quidem haud waré dissimulari possunt; quid enim? dicemus eum 8. Pau-
lo, qui et ipse ipsigniter peritus Juris romani, et non paucorum conditor canonum
fuit: “Dum omni modo sive per cceasionem, sive per veritatem Christus annun-
“tietur” (Philip. VI, 18). Illud multd acerbius malum invexit wtas nostra, ut ho-
mines, ratienum theologicarum prorsus expertes, quibus swepenumero lacte aopus
est, non selido cibo, res canonicas sihi tractandas sumant, et gravissimas divine
ne, de primatu vicarii Christi, de
itis, et matrimonio imprimis non tanquam c¢xpo-
sitas et demonstratas in theologia dogmatica pro certis lemmatibus habeant, sed
ipsi examinent easdem tractentque, de rebus Ecclesiz ex Libris hestium Eeclesi=
disserentes, quorum errores, et caplivnculas prorsus ignorant.

fidel veritates de sacra hierarchin ejusgue ori
:

Juribus Episcoporum, de sacramer

LV. A religione, eujus notionem, et diseiplinam adhuc exposui, Ecclesia difier:.
uti coneretum ab abstracto, vel corpus animatum ab anima, Est enim Eeclesin

(1) Betiusep. de Jure sacro L. 1, c. IT, n. 190. Alvarus Pelagius de planctu Ecclesize 1. 2,
art. 20.

(2)  Sess. 22 c. II, de ref. sess. 23, c. XVIIL de ref. sess. 24, c. XTII, de ref.
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ceetus hominum religionem colentium; at enim uti deseriptiones individuoram re-
rumque existentium arbitrarie non sunt, ita neque notio Eeclesiwe, qua una, uni-
ca et individua est, pro arbitrio statui potest, sed per notas divinitiis inditas exhi-
beri dicique debet ceetus hominum unius fidei professione, et eorumdem sacramen-
toram communione colligatus sub regimine legitimorum pastorum, atque impri-
mis summi in terris Christi viearii romani Pontificis.

V. Ad rectam Ecclesie gubernationem maximé comparata est jurisprudentia
saera. vel ecclesiastica; non enim attingam partes alins theologiwe varii nominis,
cujusmodi sunt positiva, scriptaristica, dogmatica, polemica, scholastica; moralis
et pastoralis, quarum professores s@pé finium regendorum agere solent (1). Dis-
ciplina canonum ante alias theologiz partes in systema quoddam videtar redacta;
id quod ostendunt collectiones canonum chronologico primum, tum etiam syste-
matico ordine digestie, certisque titulis insignite.  Quod si canenes coneiliorum
tum generalium, tum particularium, decreta item summorum Pontificum: indubi-
tato ac velut Jure quodam proprietatis ad Jus sacrum pertinent, vix aliqued ac-
tionis, virtatis vitiique genus excogitari poterit, de quo in sacris canonibus nihil
definitum omnind sit. Habet dein canonica disciplina non modo uberrimos fontes
totidem quot dogmatica theologia, sed preeterea Jure civili romano, constitutioni-
bus principum ac concordatis inter sedem apostolicam, variasque nationes inilis
adjuvatur. His non obstantibus figendi sunt quoque modo limites, quibus disei-
plina nostra a theologia dogmatica et morali disterminatur. Ae in primis que in
Jure ecclesiastico publico de Ecclesia, de divina institutione ac transmissione po-
testatis hierarchice, de juribus summi Pontificis et Episcoporum varii gradus, eo-
ramque juriam objectis pertractantur, ea in hac disciplina non tanquam objectum
credcndorum, sed tanquam regula agendorum spectantur per quam pax et reeta
gubernatio Ecelesiw, publicaque fidei ac morum puritas atque integritas in popu-
o fideli firmatar. Dein verd non consideramus in hae diseiplina singulos fideles
more theologie moralis, sed tum universam re mpublicam christianam, tom singu-
los relaté ad communitatem ecelesiasticam, cujus membra sunt, cujus imperio et
foro subjacent; ut eorum tranquillitas et bonum spirituale contra iniquos invaso-
res et perturbatores in foro maximé externo vindicetur (2).

VI. De definitione Juris incredibile dictu est, quam varie copioséque scribant
non ii tantum qui de quadam universe Jurisprudentia parte, ceu de natarali, pri-
vata vel publica, de ecclesiastica, de civili, quique de Institutis et Pandectis Justi-
niani commentantur, verum etiam theologi qui in hane materiam sepé irrumpunt.
Ac in primis inquirunt in derivationes voeum Jurls, justi, justitie; dividunt, de-
finiunt aliter atque aliter. At enim, quia verba gignunt verba, que ipsa quoque
definiri possunt, nullus erit definiendi finis; nullum principium certum, nisi idea

(1) De diversis theologize partibus Conf. apparatum ad theologiam et Jus can. X, ¢. Zac-
chariz part. 2, seu c. XV.

(2) Heme mirificé illustrantur ex ipso premio Decretalium, sive ex epistola, quam Gregorius
P. IX prefixit compilationi suie, qua in foro et scholis utimur. “Rex pacificus, inquit, pia mi-
seratione disposuit sibi subditos, fore pudicos, pacificos et modestos. Sed effrenata cupiditas,
paci @mula, mater litium, materia Jurgiorum tot quotidie nocua litigia generat, ut nisi justitia
€Onatus ejus sua virtute reprimeret et queestiones ipsius implicitas explicaret, Jus humani foe-
deris litigatoram abusus extingueret, et dato libello repudii, concordia extra mundi terminos
exularet. Idedque lex proditur, ut appetitus noxius sub Juris regula limitetur, per quam genus
humanum, ut honesté vivat, alterum non ldat, Jus suum unicuique tribuat, informatur.”
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simplex et primigenia indicetur, que in alias simplicioves resolvi nequeat.. Dico
igitur, una expressa idea simplici, et una complexa, unague animadversione ad-
dita, totum ‘hune laborem absolyi posse. Idea facultatis moralis et obligationis
moralis simplex: est: idea plurinm facultatum et cbligationum certo ordine digesta-
rum, complewa est: ne facultas moralis agendi quidpiam, vel omittendi cum licen-
tia actionis confundatur, antmadversiong dignum est.

VIL Idea facultatis, potentie, impotenti® vel necessitatis in’ genere physico
certé simplex est, et cuivis notd sensu intimo; que aliis atque alils verbis fortassis
explicari potest, ut tamen diversis verbis nec diversa idea, nec clarior, magisque
distincta ingeratur, quam antea suppetebat. - Quivis enim novit, quid sit in gene-
re physico, posse TNOVEre manum, lapidem; posse attentionem ad rem quamdam
advertere; non posse movere montem de loco suo; non posse dissimulare pudorem
repente excitatum. Hoce igitur modo etiam simplex videtur idea facultatis sew
potentiz, obligationis seu jmpotentice, aut necessitatis in genere MOTHIL: DAM quod
hominibus, qui ratione utantur, insint regule de Lonesto et tarpi, de recto aut pra-
vo, de justo et injusto, guamaeumque originem aut vim ille habeant, @qué certum
est, ac quod in iisdem, si sanis utantur sensibus, solemque ac lunam aspexerint,
{nsit idea solis ac lunwe. Hinc sané norunt homises quid possint facere per gjus-
modi regulas, et quid sit, posse facere in genere morum: quid nor possint fucere,
vel non possint omittere; et quid sit hoe, non posse omittere, seu facere debere: in
oenere morum (1). Facultas moralis stricté Juris nomine exprimitur, ac denotat
tum gualitatem passivan mo -alem, seu habilitatem aliquid recipiendi vel acqui-
rendi, e- g. ut possit eligi in preelatum, institui in testamento, ete.; tum qualilatem
aclivam moralem quidpiam agendi, e. g. contrahendi matrimonium, alienandi res
suns.  Sepeé tamen Juris voeabulo tum facultates, tum oblizationes designamus;
dicimusque passim: . Hoe Jurts est hoc Jure wtimur, tam quando de mera facul-
tate, tum gnando de vera oblizatione sermo est. - Ilud jam ex ipsis ideis cuivis
perspicuum est, ex Jure strictdl sumpto, seu facultate; non inferri obligationems;
contra ex obligatione Jus stricl@ sumptom scu facultatem, uti in genere physico
ex possibili non infertur necessarinm, at ex necessario possibile.

VIL. Complexa idea Juris est, quando hoc vocabulo denotamus conjunctio-
nem seu complexionem plurium facultatum moralium plariumque obligationum
ex eodem fonte manantiom, vel ad idem subjectum, idem objectum, vel eumdem
finem pertinentinm. Si ejusmodi complexio recto ordine digesta est, systema Ju-
ris dicitur, . Sic dicimus Jus naturale, positivum, sacrurm, profanum, etc., non uti-
que unam fucoltatem moralem, aut obligationem unicam cogitantes. Hoc quidem
modo jus, seu scientiam, Juris, vel (quia ad actiones refertur tota) jurispruden-
tiam, spectamus objectivé, ut alias disciplinas.  Subjectivé autem dicitar habitus
jura seu leges recté interpretandi, applicandique ad propositas species. Ad hane
notioniem complexam referenda est divisio Juris, que sic videtur concinne siatui
posse: 1, est Jus diyinum, vel humanum; 2. divinum aut natarale ant positivam;

(1) Hze impotentia moralis seu oblizatio expressa est 1, 15. D. de condit. Institutionum;
sbid. “Que facta ledunt pletatem, existimationens, verecundiam nostram, et ut generaliter
dixerim, contra bonos mores fiunt, nec facerc nos posse credendum.’”? Cirea facultates et obli-
gationes tanguam circa cardines versatur universa jurium discipling, et sub iis notionibus con-
siderat humanas actiones.  Ad easdem reseipiunt analogice expressienes, in Jus vocare, Jus

dicere, etc.
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3. naturale quadruples, pri i
; ale guadruplex, privatum, sociale g ; li i
% Apbuese au  Privatom, socigle generale, publicum et gentium; 4. Jus
1 : positivum lum veteris, tum novi Testamenti; 5. Jus humanum sacrum
vel prof: 5 6.1 9 i i :
el profanum; 6. Utrumgue publicam tum universale, tum particulare; 7. utram
For -y - { ; : ;
qoe privatum, tum commune, tum speciale.

pas Obisn olg
{lgj;mi(:e:og:;: i:nl}l,;:[ et clom‘plexw stddcmlrf nunc est animadversio, ne idea
s 40 U 1s stricte sumpli cum licentia actionts confundatur. Ad
icentiam enim p:fi:ter Jus seu fucultiutem moralem agendi preeterea reguiritur ho-
nestus finis agenti propositus, atque ut absint circumstantiz, que actum vitiant
Unlwersae regule Juris distinguende sunt a regulis completjm moralitatis, 1 o
ltﬁt::'s, prudcmfzje, politices, decoris, utilitatis. Jus enim seu facultas morfl]isu)iz:::
igitur, dum ei respondere concipitur obligatio aliorum aut negativa, ceu non im-

.I. i . i. ; ". . . .y -
pedie 1 alis ﬂ]ﬂrdI‘S aut F?G.?ltl‘v( Q i P.d[ 1 pl ﬁ‘::f.a,!l(l. €1
1-. lendal usam 'JllI 8 8Cu i {64 Ih.i 13, L. uld I

Qm Ju]e suo ufitur. : i

X0 ‘Ex dictix patet jam definitio Juris canonici: est enim systema Juris sacri
mempe :1(? Dei cultom, Ecclesie: gubernationem et sempiternam hominum sb'ilku‘:n:
pcrlmemw.; sive est Jus positivam quod ex verbo divino et regulis Pa.trumtd &
bus zu? Dei cultum et religionem pertinentibus a Summis PZm:'ﬁr'ibus Ec ler'f':
[‘:elthohc:z},f fraditum, constitutum vel approbatum fuit ad rectam ﬁ;Jei J“*"’ ghe
;‘mel' c]%mstimms constitutionem. Kx quibus verbis ejusdem Juris causl:t:l;:;g:se
ﬁ):tijg;;ui"i:1(};113;1[21?:*(, ejus oh@cc?um haud ®gre intelligitur; cur item appe;
e e ’J-;_T;e di:;_:iu;?,]po.mlﬁ-l:mm’ gaponicum, imo divinum; studim, i

sy Juris ¢ kumany, canenict videlicet et civilis (1).
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ARTICULUS II

DE PRINCIPIIS JURIS ECCLE ST
E PRINCIPIIS JURIS ECCLESIASTICI PEILOSOPHICE PERPENSIS

XI.

Principium’ in phi hia dicitur i &
s p n; in philosophia dieitur id unde aliquid est,'aut fit, aut coornoscitur
1t adeo triplicis'generis sint principi & : 2 s
5 JrMeipla, nempe essenti istenlt 41
S ol PUINCIPIa, nempe essentice; existenlic et cognitionis.
nguala applicanda nune sunt ad Jus ecelesiasticum

:{1[- I)J thile (] i}hn LIS 3 H]
1pia essentice voca L} rem 1 ni .ll‘ 156 C frtun cet
e nt 3 u&x Il 1 u(..l\[ onsiiiy lnt,

(1) C.3,de ,1"?”."" i et incipi
pcpii,_ ’ic, rivileg. ,r_i 6. > Arctor principiorum Juris publ. ecel. in introductione ait: Jus
ceclesiasticum es guia e ié vivendi isti l ‘n: 0
- e t TEIP_‘U.%L»J“‘: t¢ ac pie vivendi' christiano praeseripta.  ‘“Sed haec notio in ti
logiam quoque maor cio ute o : : T
e, hﬁbkent;m . alem ecadit. Ac nescio utfum vox regula secundum receptam vulgo notio
nem at eam vimn, quam Jus, oblizatio et lex s imi s
s 8, gat eX BicIa expr 1a di
P R ‘ g SIC-I"L e:\;.)lmut, de qua dictum est a Christa:
1;{3 o :{Jh,t B (]i 3 niu u._\\pmm., me spernit; quidquid ligaveris, solveris in terris, erit
zatuin, selntum in 8.7 Certe regula etiam refertu ili o
r il i3 1 i ¥ r'ad consilia perfectioni udi
R C e ¢ perfectionis et studium as-
neeps verd, atque aded maligna est ejusdem anctoris anmolatio loco'eodem 0
: ®te-

I%, qu@ crumen®, pompx, domitui i
» pompw, domitui in clero populogue christiano & 5
pellatione haud d populogue christiano favent, Juris ceclesiastici ap-

3 vero totum i 1 3 i
g i verd t\,.‘_.{"a id, quod in Jure canonico, quodque in tof econci
! 15 de reditibus beneficiorum et bonis ecclesinsticis, quod d
z k] . . i i ! ¥
: 1 1a, quod de hierarchica potestate ae preesertim de divino pri }t qd0 :
tur, Ct constitiitir: id orome e lagis 1T, i ORI s et diseri
0_‘1,&“\ t ur, id crumene, pompe ac dominatul faveret, neque in disciplina canoni ;
mning pertractari det i i et y

periractari deberct. Imd maxima pars'eorum qu ab’ Eeclesia constitata sunt i
| “celesia constitnta sunt ac cons-

tituuntur, n 1 'O1m1e ind Cliristi-fideles se {: TEs) C oTum
., on emues onining Christi fideles sed clerumre pici"n’ uti Ja'titul i Q
R : S unt, utl ex'sola tituwiorum'in'e e

majoritate et obedie
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notee partiales essentiam rei cujusvis, materias_r._ac forma ci)mpnsitl‘1ﬂ11q1_ iczx;)aic;
de singulis legibus, quarum essentia seu definitio Jure P. IJ praem}nna o D, 3
ad titaiom de constitutionibus reccurrit. Jus totum canonicum, uti queevis .‘;Zlot;l-
tia. ex plurimis legibus ac decisionibus tanguam ex paf'ubus et ?x Hg?ter](;“eu :
positum est, que capitule vel canones vucuntur,: ea c‘dp—l[l]]fl. cc.rto or ine dig h

sunt. et ad certos titulos relata; tituli in libros qlumque distributi. Vides ma?erm‘r.n
et f'c‘)rmam.... Porrd materia seu ipsa capitula SUfit eflata .s;af:ree SCrIptull:i
utriusque Testamenti, sant definitione'fi vel observantice Eecclesiz, su;t c;_lgm ma
conciliornm universalium et particolarium, sunt flecrl'el:l Lmanoram orll; (1:11 2
sunt venerabilium Patrum sententie, sunt consutlmmne? principum ub. cclesia
in canones assumpte, seu ut aiunt, t;'cmc'niz'a&taﬂ:.j ahaqt?e id genus, ex ql.r]ii)us tan:
quam partibus seu principils internis Jus canomcun;n, ejusque '\-'oflu_mcn ve utl csf:;:e
positum quoddam artificiale coagmentatum est. : (,uncnvr(_luta n.xix\om:zm cunmr (5
;pnsmlica ad Jus canonicum commune non pcrn_uent, Bisl q.natenus lmpcm‘ L
manorum defensionem univers® Ecclesje‘B catthohcaa pajOmetlt. Nullalm lx.rerm t~1‘1 -IR
nostri partem efficiunt trapnsactio passaviensis, p'u\ l‘ElIglOSt‘} (?t.wesq:l}a lca, e ai ls_
foro externo observande sint. Scriptores qmt‘lum catholici lmPru enter prcz el

tantes hac etiam in re exscribunt. Multd re{.:uﬁs V.C. Zech. in pmcnlg;ntm tit.
XIX, ubi de illa pace agit, eam inter contraria refert, quibus rectus et liber usus

Juris canonici impeditur.

XIII. Principia existentice sunt, per que com?ugen.s éliquid elt m.uta..bi]e ha-
bet existentiam. Ac queri potest de singulis leglbus,]m-'xbus, obillga'ulc.;mbus, un-
dé proveniant, a Deo ut auctore natura vel .collamre. gmtla'?., an a legis| a{:ori?ier
dam humano. Si generatim de Jure canonico qulaaz:ltur, ejus auctor,. e.t egislato
primarius est Jesus Christus, qui ad apostolos dixit: “Data est 1'mlu omnis po-
«testas in ccelo et in terri; euntes, ergo docete c.)mnels gentes, baptlzanltes eos do-
<gentes, e0s servare omnia quecumgue mandavi v?bls; et ecce egg vobiscum sum
<omnibus diecbus usque ad consummationem seculi gMaLt‘n. ult.) Prorlt atllt:'am
Fus canonicum in hodiernam formam reductum carimderamr, causa efficiens illius
sunt Pontifices, quorum auctoritas in ferendis legibus petefldztl es.t ex potc?atfite
apostolis, preesertim S. Petro a Christo concessa, atque ex institutione Christi et
asu Ecelesie universe ab apostolorum temporibus a.\d nostram usque aetateml trar:lsj—
missa. A pontificibus igitur hoc Jus partim traditum est, nempe ex vcteln tra :A
tione, cen canonice Scripture opuscula paltruml, regule apostohc?a., part.n? com‘-
¢itutwm tum in synodis una cum aliis Episcopis, tum extra f:ﬂncllla per @ ecreta
Pontificum; partim denique approbatum confirmatumque, uti sant concilia qug-
dam particularia, compilationes Decretaliom.

XIV. Principia cognoscendi in Jure dicuntur illa ex q:uibus flcc‘is?o f:ast'mm tat
questionam particularium derivatur, suntque eac%eml (t.’.re ac prmcjpm\lntrmsec:l,
que § XII enumeravi, queque fontes Juris cccles\mstlm vovjantm:, u\nde argumen:
tationis ope ad conclusiones descenditur, ac s@pe ex plu.rxb_us, im0 ex f}mmb;s
ejusmodi fontibus de proposita qumstionf: aut specie fa'cu !]lSpL]I.&I‘l su.lev, ceii de
usuris, de duello, de simoenia, de tolerantia heresum; qm.d nempe‘ (}e his quze:stlt?‘
nibus Jure naturali quid divino positive, quid ex cfummbusl(:({nmixorum, ldecrells
Pontificiis, sententiis Patram, constitutionibus prlnclpum,.extsur:nandun{s]_t. Ma-
ximi ver®d momenti et velut priejudicialis qustio est, quinam sint genuinl fontes,

(1) L.IIL, 8§ COLY, p. 618, conf. jus c. priv. § XXI, p. 50.
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qui proprii loci, que recta principia, ex quibus date controversiz particularis de-
finitio pendeat (1).

XV. Qui Jus naturale ejusque diversas partes tractant, principit nomine feré
denotant propositionem quamdam generalem, que notiones directrices ad expli-
canda precipua ejus discipling eapita in se continet. Si istud ad Juris ecclesias-
tici disciplinam applicandum est, recté generalis instar principii sic statuendam
est: “De Jure sacro ejusque partibus singulis convenienter divine fidei dissere.”
Ac divino sané consilio factum arbitror, ut primo mox capitulo tituli primi ac li-
bri primi Decretaliom hee in ipso principio ponerentur symboli verba: Firmiter
eredimus, et simpliciter confitemur. Quia nempé in firma fide, et simplici fide:
confessione omne prineipium jurisprudentie canonice situm est; quemadmodum
mox ostensurus sum, illud prilis cogita, quam firmitatem fides habeat; eam nem-
pé quam expressit Del Filius: #“Celum et terra transibunt; verba autem mea sion
“preeteribant (Matth. XXIV, 35);” eam, quam Apostolus Filii Dei significavit:
“Licet nos ant angelus de celo evanselizet vobis, preterquam quod evangeliza-
“vimus vobis, anathema sit. Sicut preediximus, et nunc iterum dico: Si quis vo-
“bis evangelizaverit preter id quod accepistis, anathema sit (2).” Dein edic qua
sit fidei simplex confessio? Ea, quam exegit Dominus ae magister noster: “Quod
“dico vobis in tenebris, dicite in lumine: et quod in aure auditis, preedicate super
“tecta (Matth. X, 27);” et alio loco: “Qui me erubuerit, el meos sermones, hune
“Filius hominis erubescet, cum venerit in majestate sua et Patris et sanctorum
“angeloram (Lue. IX, 26);” ea, quam fecit Apostolus: “Non erubesco Evange-
“linm,” et iterum: “Non sumus, sicut plurimi adulterantes Verbum Dei, sed ex
“sinceritate, sicut ex Deo, in Christo loguimur (Rom. I, 15, et II Cor. II, 17).”
Atque hoc est: Simpliciter confitemur, nihil addentes, nihil detrahentes hominum
gratia, nihil placendi studio, nihil displicendi metu; bone animo, certo consilio, stu-
dio veritatis, Christi amore, ®terne salutis desiderio, Ecclesiz emolumento. Aded
autem simplex hee fidei confessio esse debet, ut nemini neutrarum partium esse
liceat. Christus enim ait: “Qui non est mecum contra me est; et qui non colligit
“mecum, dispergit (Luc. X VII, 23).”

XVI. Fide cognoscimus Christum; fide cognoscimus Heelesiam Christi.  %In

(1} E. o utrum ex veteri Testamento de hierarchia et sacramentis nove legis argumentum
duci queat? ex Jure civili rom. an ex canonico de impedimentis matrimonii disseri debeat? Jus
commune an speciale concordatorum consuli debeat? sola ratione humana, eui omnia tribuun-
tur a nonnullis, an conciliorum canonibus, pontificum decretis, sententiis Patrum nitendum
sit? vernmne sit, jura RR. pontificum magnam partem ex spuriis decratalibus Isidori proma-
nasse? si lis testamentaria oriatur, ex Jure canonico, an civili decidi debeat? de juribus et pree-
rogativis principum imperii romano-germaniei an recte disseratur ex codice justinianco? rec-
téne semper provocetur ad canonss primorum Ecelesim seculorum? quando de valore aut dis-
solutione matrimonii, aut de transitu ad novas noptias agitur, quo Jure, canonico, caesaren vel
eivili romans lis dirimznda sit? sunt alia istius generie propé infinita. Universe queri potest,
si de divina relizione agitur, quibus doctoribus auscultandum sit? Quomodo enim predicabunt,
nisi mittantur? Rom. X, 25.

(2) Gal. 1.8, 9, in que verba eloganter eommentatur S. Vincentius lirinensis adversus his-
reses. c. 12, 13 et 14, ubi ita concludit: “@uz cum ita sint, estne aliquis vel tantzm audacize,
qui preeter id quod apud Ecclesiam annuntiatum est, annuntiet, vel tante lev
id quod ab Ecclesia accepit, accipiat? clamet, et repetendo elamet, et omnibus et semper et ubi-
que per litteras suas elamet ille vas electionis, ille magister gentiur, ille apostolica tuba, ilie.

itatls, qui prister

terrarum preeco, ille ceelorum conscius, ut, si quis novum dogma annuntiaverit, anathematize-
tur, et contra reclament ran queedam, et cyniphes, et masca moriture, ete.
TOM. L 14
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“Seriptaris,” inguit S. Augustinus (Epist. 166), (-1\idici.mus Christum, m]chlpui
Gipis didieimus Eeclesiam.”  Et alio loco: “Obscurius dll:ceru.n_t prophetmﬁc : fr

“1o, quam de Eeclesia: puto propterea, quia ch]cbslnt in Splrltbu, conu; ?cﬁchf;n.-l:
“homines facturos esse particulas, et de Chl‘lSL.O non tm.]tam litem hla nurfm (.“L;‘1
Siigitur fide cognoscimus Christum et Ec‘clf:smn?‘, pariter c:.o%nosmtrlnus bfool.l;:“,:_
Christi, possessionem et heereditatem Christi, t_:t regnum (3_]}]-‘:, quo rg}n’.;timu-
«petur (Daniel. VII, 14).?  Qui igitur E(:Flc51ze. causim ag.-n:rc(ijlis%‘l' ?1:! ed.;m‘
sam agit, easaque defendit ab injuriis hon'm.mm 1:1’11)1'01]01-‘[‘»]]:., et Christi mrmr :ﬁ.
tem vindicat ab impetitionibus hominum i:;justoruml, (lat Christ rle‘gn.um e ‘,é
invasionibng hominum impioram. Multum ergo afficior hm{ Cf)rb!'hz.?ul‘mne.j 1161*:1(1]1;-
apud me soleo, esse Ecclesiam sponsam Christi unicam ac pery

=% saee

lud adjicere . : AL SIS
S simum pignus ac signum singulare instituit in
35 = =

s cujus i itatis certis
tuam; cujus is perpetul . _ ; it
matrimonio, quod diebus propé singulis celebratur: “Sacramentum hoe magnum

: i /. 3 i o smpé irascor iis, qui
est in Christo et in Ecclesia (Ephes. V. 32).7 Dein verod sepe Ira goxiils, q_
sponsam Christi modis omnibus calumniantur et despectui habent, nec in ea cons

picere se putant, nisi maculas et rogas.

1 1 e anro >
X VIL Fide novimus Dei Filium hominem factum et cum In terrss \.fer:-.d'(,tulY
| 1 docuisse nos, penitlis oppositam humanis cupiditatibus, mun-

ceelestem sapientian : piditatii, :
igationi 3 ¢ s8 num,
ii ‘g, deer m instieationibus, rectumque ordinem constituisse actionut
di illecebris, demonum Instig ; ' e
laborumaue, gnibus occupari homo debeat in hac vita: Querite primum regni
: I '
jons 141 j mni ibus itee rustentationem cge-
Dei inquiens, et justitiam efus el hec omnia (quibus ad vite Sts g
ioten rs (M VI, 33 Similiter file novimns eumdem, cum
mus) adjicientur vobis (Matth. VI, 33). o S
; ivi iri ississe: “Reo, aiebat ro-
discederet ex hoe mundo, divinum Spiritum Syl appromi i .
teabo Patrem, et alium Paraclitum dahit vobis, ut maneat vobiscum in @ternum,
ot : |

Hspiritum veritatis, quem mundus non potest accipere :(30811.116}!13:).:" ‘E.‘(‘\; :1;‘1;1:1
hoe Spiritu, quem mundus etiam hodie non potest :mm}?crf-: profluxer biu; # EO;—
<oli Christi verba: “Qui Christi sunt, carnem suam crumﬁ:\er‘unt cum Vi o
tcupiscentiis. . . .Hoc itaque dico, fratres; tefnpus hr(:,ve est; reliquum est, 11‘ f‘

“gui habent uxores, languam non habentes sint, et qui stent, t.anquum non 15(:11-.
“tes; et qui gaudent, tanquam non gaudentes; et qulhe.mun.t, t.l:tjlur:nj 1.1;_:1 fl;ﬁ;?,g
tdentes; et qui utunturhoe mundo, tmlq_un_.m nop m‘mmf. ph. teri ]:;ln-l. - ,;-ti;
“hujus mundi.  Animalis homo non percipit ea que .su-nu Spr}t‘usI el e.u 1..1}
tenim est illi, et non potest intelligere. ’Sr'.l}-)lell"tllil hojus mundi stu t11lff1 est apuc

“Deum (2).2 Similiter ceelesti hac sapientia imbutus, apostol-orum piinu",e::o‘synos
monet.  Fratres, magis salagite, ut per bm?a opej"(s ce.rfrmlu :be‘s.ir_am‘ wcz w:sem;
of electionem faciatis (11 Petr. 1, 10). E:{‘hlli saneé ﬁdell p.rmmpl'}s ]ud%cgn unz ets:g
de omni cansa rcligionis, contentioneque 1lhuls (‘,l.]fI.l felle;ta‘te.m‘(fuc‘a,d 1e pj;: at..

operibus, de observatione jejuniornm, de p(xemtenltus et I‘emlSS!Oﬂ]D!]a,. L;‘ﬁ; [U’ﬂ.hj
et vita ac honestate clericorum, de statu r(j-gulamum, du.a voto, dc _'_penc?u lsdlzefc?

ti, quibus tot saeri canones salubcrri.mi et ‘J‘ns_!,ar agoeris tapqos;h -‘-:Lll“fl. un f;ma éf
iv‘.telligi puto jurisprudentiam canonicam diving fide ma:.um‘e: “*L‘anqtie\m:_pr;ostmu
senerali principio, niti. Porro hane bcata(_n fidem ac llmsml jui 1%prm‘(:n I'L'EH_ -
:lis\,mndum in modum apud plurimos scriptores @talis nostre Ideffc%a‘c,}phlf qu. 8
N tucant. libri manifestum faciunt, quos perlustranti mihi illius iromie
= dmh’ o 0s est, i .ntem venire solet: Cum viro irreligioso tracta de
qua Siracides usus est, in mentem ve

ctitate, et cum injusto de justitia, et cur muliere de ea quee mulatur: cum
sanc : ] )

in i cerba:  “Qui videbant me foras fugerunt a me.”?
alm. 30, cone. 2, in illa verba: “Qui Vi g
E}% Gl %41 Gor. V11, 29. 1 Cor. 11, 14. 1 Cor. 1L, 8.
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timido de bello, ecnm negotiatere de trajectione, cum empiore de venditione, cum
viro livido de gratiis agendis, cum impio de pietate, cum inhonesto de honestate,
cum operario agrario de omni opere, cum operario annuali de consummatione an-
ni, cum servo pigro de multa operatione. Non attendas his in omni consilio; sed
cum viro sancto assiduus esto (Eccl. XXX VII, 12, seq.)

XVIIL Deniqueé ut geverali ejusdem divine fidei doctrina coneludamus hune
locum, fide divina novimus necesse esse anfe Christi tribunal nos omnes adstare,
reddentes rationem in primis ipsius fidei, ut inquit Tertullianus, de preescriptio-
nibus adversus hereticos (¢. 43): “Quid ergo dicent, qui illam stupraverint adul-
“terio theeretico, virginem traditam a Christo? Credo, allegabunt nihil unquam
“sibi ab alio vel ab apostolis ejus de swevis et perversis doctrinis futuris preenun-
“tiatum?—Quasi nec hoz scriptum sit ventures multos, qui etiam virtutes maxi-
“mas ederent ad fallaciam muniendam corrupte preedicationis” (Ibid)? Opinione
sua, rationeque se deceptos causabuntur? Atqui habebant Ecclesiam, quam Do-
minus supra montem maximeé conspicuam edificavit, cujus vocem audire Jussit:
habebant exempla viroram gravissimorum totius retrd antiquitatis, omnes errores,
scissionesque quibus dilacerator corpus Christi, cane pejus et angue abominan-
tium; nec ignorare poterat Christi regnum, non autem rationis aut philosophise
regnum, quod cxco fastu jactitant, vaticinatos fuisse priscos prophetas Dei, Be-
nevolentia et bonitate se confisos fuisse dicent? Atqui non ea est divina bonitas,
que errores, schismata, flagitia foveat, sed que ab errore ad veritatem, a dissen-
sionibus ad unitatem. a tenebris ad lucem traducere velit Liomines, si Evangelio
obediant. Sunt tamen hoc ®vo novi scilicet benevolentize divinz precones qui
non illud inclamant: Convertimini a viis vesiris pessimis. ... Facite fructus dig-
nos penitentice; sed qui contra Ecclesize Christi universeque antiquitatis sensum,
contra suam ipsorum professionem, ingeniolo suo definiant, quid de hominibus di-
vine fidei expertibus, id est quid de abscissis aridisque lignis statuere possit, de-
beatque divina justitin. “Sed firmum fundamentum Dei stat, habens signaculum
“hoe: Cognovit Dominug, qui sunt ejus, et discedat ab iniquitate omnis qui nomi-
“nat nomen Domini (I, Tim. IT 18).” Sit igitur in omni tractatione religionis,
qualis certé est jurisprudentia canonica, principium immotum’ ac primum divina
fides: ab hac omnem derivemus sapientiam nostram, et respuamus terrenam, que
staltitia est coram Deo: in hac sita sit fortitado et magnanimitas nostra, si per
gratiam divini Spiritus veritati affixi, et supra firmam petram inedificati nullis
concutiamur inferorum statibus; huic fidei subjectum’ esse una eenseatur libertas
nostra ac felicitas, nisi forte liberam ac felicem dixeris navem que sine guberna-
tore et anchora agitatur a fluctibus, et felicem ovieulam, que sine pastore per
avia et invia oberrat, et felicem viatorem, qui sine duce, viw ignarus in tenebris
palpal, et felicem domum que supra arenam adificata est (1)

(1) Passim hodie deplorari temporum pravitatem et profligatos neres et collapsam integri-
tatem, prostratum pudorem, oppressam justitiam, erumpentem quaquaversus temeritatem, et
violentiam cmnes novimus. His calamitatibus mederi homines quidam perinstillatas ethicas seu
ethnicas doctrinas, et novas institutionum formas student, qui mihi videntur eerem verberare, ni-
sl torpentem fidem exsuscitari, eamque tum ab apertisinjuriis, tum ab occultis sectariorum ma-
chinationibus vindicare ac defendi curent. Hzc sit victoria, que vineit mundum, fides nostrz,
inquit, S. Joannes epist. I, c. V, v. 3. Fides nostra, non ethica nostra est, que vincere debet no-
vun, quod hoc @vo erapit, genus christianismi politici, Evangelii philosophici, et religionis
profanze, qua homines exei prudentiam carnis cum epirity, mundum cum Evangelio, Belial
cum Christo, tenebras cum luee, conciliare nituntur, scepticismum substituentes fidei, et ocenl-




