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quicre el pérrafo 23 de la ereccion, la ‘causa que moti
v6 la dilatada ausencia de ¢inco afios. Morelia 30 .de
junio de 1831.==José Felipe Vazquez.—=Manuel & Albis
res.==Pablo Dominguez. nt
Es cpia. Morelia agosto'l de 1831.= Franciseo
Goarcia, secrétario do cabildo y substituto de ‘gobiemnes

LOS LETRADOS

QUE CONSULTARON
AL MUY ILUSTRE VENERABLE CABILDO

SEDE.VACANTE

DE MICHOACAN,

EN LA CAUSA SEGUIDA

CONTRA ELSR.DR. D. MARTIN GIL Y GARCES
PORQUR SE AUSENTO SIN LICENCIA,

CONTESTAN A LA REFUTACION DE SU DICTAMEN

QUE ESTE SENOR HA PUBLICADO.




honor que resulta al hombre -cuando sin hacer traicion!
5 su_conciencia, -corresponde. 4 la confianza de quien:
se la dispensa,-y -la -obligacion - de . manifestar - su-juicio:
cuando . por este se le: pide, impelié - & -lod - letrados:4:
concluir: en los: términos _q;:'e‘ aparece :por :sii dictimen
de 4 de junio siltimo,. que se. propuso- refutar-ek Sri Dr:
D. Martin Gil y Gareés al fin de su Manifiesto de 18
del presente mes. Bien. podri ser que.  nuestras  luces.
sp;,__an tam opacas que no nos han bastade para instruirs
nos, de lus decisiones canénicas, y para entenderlas del
modo. que .quiere este Sefior; pero no es cierto que no'
las hiyamos repasado muchas: veces, deseosos de no
errar en un asunto tan: grave y delicado, y menos -lo
es que mo fijamos la . atencion hasta: casi aprender - de
memoria; todas cuantas constancias ministra el espedien-
te. Acaso las .vimos entre. nybes como las . decisiones
canénicas y civiles que citamos, mas ellas solas ¥ nin.
guna ofra cosx, COMO aspirantismo,.servilismo, &c. nos
dieron la aplicacion gque hicimos de estas. :

Se: nos pinta en la refutacion .con los colores
mas ebscuros, se. nos uliraja con  espresiones - las mas
degradantes y muy agenas de la justicia y-la politica;
pero sin usar de este idioma; que por- fortuna lo igna.
ramos,, presentarémos 4 los sabios, . los imparciales y
sensalos, . y'G. todo el respetable piblico, & cuyo tribunal
se somete el Sr. Gil,, ¥, gustosos nos - sometémos. tam-
bien, el cuadro que trazamos, sin temor de que se ad.
viertan en &l imposturas, que se atribuyen 4& la servil
adulacion, ni una.inteligeacia contraria 4 la genuina de
las leyes canénicas.y. civiles y de Jos mas, respetables
¥ clisicos. autores.:

N o el aspirantismo, no. relaciones . privadas; sino- el:

No se advertirdi una espresion siquiera en ese
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euadro que impute al Sr. Gil alguna falsedad, ni miichg
ieros “que-indiqlie €1"que quisimos ‘calimuiaile, glie” es-
1o que en’ nuestre dialécto “se Nama imposturay y &
se-encontrarin ‘tantas‘en su refutacion que se pueden’
numerar por 1as 'clgusulas ' de ‘que’se compone. Mas cors®
ramos ‘un ‘velo 'sobre todas, y vednselas<qué Hos atri.
buye. diciendo: ‘qup con' el objeto de’secundar ls intencio”
nes | del ventrable ' cabildo se dd por hecho irrefragable
kaber- fenecido ‘el término de'las letras comendaticias que
se le libraron: se" proclama como ‘cierto-que 8. S.Hma.
no-quiso concederlas para que sdliesé fuéra de la repti
blica; 'y se incurre en la noforia falsedad’ de “decir qué:
Fabiéndosele hecho “saber usi anies de “pariir,’ y- repettdo:
sele posteriormenie por medio del enviado estraordinario de
esta ‘repiblica en Londres,” & consecuencia de la nota que’
pass el suprems gobierno & fiestro “minisire plenipoten’
ciario"cerea de su ‘Santidad, ‘esto produjo los“efeéctos”'de”

wna ‘citacéon ‘verdadera y de mayor fuerza que la que’

ecsijen. los auiores.

Si las intenciones del venerable cabildo hubicsen’
sido tan bajas ‘y ‘groseras” 'como “mas ' temerariamente”
55" presunte, si' 4" nosotros nos la Habiese siquiera indi-
cado, §i el “proseso ¥ el derecho, ‘4" que" conforme 4 fas"
constancias ‘que’ ministra debimos sujetarncs, no nos hu-
biese ligado en términos de haberros parecido que no

era licito ‘opinar ‘de  ofro * modo, entonces se dirfa’
sobrada justicia que el ‘poder de "la - servil " adulacion
arfasts6 ‘4 tan’ delincuente’ vileza. Pero 'nada ‘meno¥
todo este. El ilustre venerabls cabildo juzgé que sin
grave responsabilidad ‘o podia consentir que se di-
latase' por imas ‘tiempo la’ resolucion qué debia terminar
fina ‘causa cinco aftos antes comenzada: consultél ‘cuab
debia de ser ésta, y fijando nosotros la'vista en sus' ofis
Gios, 'y en los del” supremo ‘gobierno, y en las letras

D

comendaticias ‘de que ‘tanto méritd se chace; y én “que
&¢' quiere’fundar cuanto el Sr. Gil’ asienta'en :su‘favor
y en contra nuestra,-observamosque la:dicencia park
pasar & Loundres se:le :concediéid wirtud:|des-éstas por
haberse: ereido que veran .indefinidas: ‘que ses reclamé
desde luego: que: librada ¢érden 'y practicadas diligen.
cids para impedir su-embarque, las frustré su-astucia:
gué ¢on fecha de 4.de marzole scontesté el 'mismo
slustrisimo: cabildo su-motd-de 28.de febrero, asegurdn.
idole’ que ibacsin: su!licencia: que asi seilo hizo! sabex
en -l citada Lindres el encargado’ de -negocios: que
asegurds volver deniro: del afic y:no salir de' aque_
lla :capital sin noticia 'de este: que antes de quince dias
falt6: & tan  solemne [promesa 'y en' cuatro-afios nocums-
plié “con aquella:’ que ‘estiveen’ Roma con: ila: velodi-
dad del rayo; y que no se: volvié 4 saber de su ' re.
sidencia despues del 28 de octubre de 826G que llegd &
Paris ~hasta: elo Gltimo mayo, en>que:por voces, [y ‘no
oficialmerte, 'se! thvo noticia  desSw vuelta; - Todo -esto
leimos: repetidas’ veces,«'y leimos! tambien que <el supra-
mo gobierno: dice que el Sr. {Gil ¢on’und conducta'ma.
liciosa le sorprendi6 del mismo modo que al ilustre ca-
bildo para ganar.la licencia que! le habia espedido.

Y -de todas estas constancias;jqué es-lo)'que se
sebe: deducir? jQué fueron 'dmplias y; generales las co.
ymendaticias sque parece @l “Sr.'Gib no -Jeimes: ni; aun
:superficialmente? jQué fué un atrevimiento inlolerable
afirmar y fundar nuestro juicio en que el - Hustrisimo
cabildo mo tuvo .intencion ni -quisoiconcederlas para: sa.
lir, del territorio mexicant! ;Qué ellas:justificaron 'su au.
.sencid_por cinco ‘ailos, yiqué delimismo’ modo ¥ por
igual razon, habriap justificade la de veinte, y la de
toda su vida si durase mas, sin necesidad de acredi-
tatlo delomodo ¥ en.los ti:_mpos que . estdn . estableci.
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dos? ;Qué no - Se le hizéd saber que: su:'salida’ era sip:

licenecia del -venerable cabildb, sin embargo’ de que dej
cuatro de-marzo aldiez .y nuéve. sobes tismpo rparg
‘que hubiese’ recibido la: dontestacion-4 su “citado  ofixig
de veinte -y ocho de febrerd, yaen -Méxice,.
lapa, 6 ya en Veracruz
4imé -en

yacen Jat
iQué esto ‘mismo no ¢ 18 ir
Loéndres! por una Persoma de mas representacion
‘que el porteroside ‘unitribunal, 6bun receptor? Quéila
Tespuesta deedterado rque ‘el ‘mismo ilastrisimoy ‘cabilde
di6: ak supremo- gobierno cuandoi!le- acompaiia-cpia'del
oficia-de siete de agosto: fué una verdadera aquiescen.
cia,” una refractacion de lo' ‘querantes habia espuesto,
¥ una nueva: Loencia, aun' euando:la querse reclamabla
no: hubiese sido  voluntaria, ni vélidaycomo reéntravia i
losiestatiitos oy & las leyes «de- Indias?: Parece que " asi
lo ha- creido ‘el S, Gily

Pero mosotros ‘entendimos todo
1o contrario:

porque -vimos con atencion las comendati-
cias; 'y #i-no hemos -entendido mal 4. los: auterds, crei.
Thos que segun ellosidac notificacion +del - 8r.
mas-que se: niegue: el: recibo de Jaindicads
4:de’ marzo de’826, 'fié bastante solemne por'el ca.
ricter que le :investia; Ppor el de los que s¢ Ia pre-
vinieron, .y que . ¢llal tuve el mismo  objeto; -y ‘produjo
Por_entanices él:efecto mismo que‘toda citacion’ qun ju-
dicial. - Porque: jouel es-él fin 4/ que esta [se dirige? |No
€8 para- que: sepai el citado To que:se trata contra élyy
para que diga por si'6 por ‘apoderido si comparece’26
no, ya sea's dar sus descargos;, ya & cumplic ‘con Io
que: se le: ordena, 64 esponer. las causas ‘que mo le
permiten: que obedezea; &¢? Y en nuestro caso ;4
fin se dirigi6 da- intimacion del S,
ticia que le comanics!

Ruocafuerte,
respuesta:de

Gué
Rocafuerte,. y la ne.

No fué" otro sino que supiera el
Sr. Gil que!no tenia licencia ni- del supremo’ gobierne,
ni’.del- vererable cabilde para “estar

fuera de Ja repi.

1
blica: que por este crimen estaba privad_cf de _lus f::-
tos de su digoidad; y que debia regresar ‘mmmedlazm. Fi;
tes Bl 1o 0y6, prometi6: que dentrocde bgizhe Ysevee 2
& suviglesia; iy 1o lo niega hasta thoys au:nque ;..misé.m_l
pefia én negar que fué amﬂnest_ade,,_AfOl_lti':l,;_,S.lf\ mu.-
confesion; como: tambien niega que hubiese _rsmorc{:’em
miz porque tuvo unacausa jus_tis;ma para _no, "0,;n'dé
i silla en el tibmpoique &l mismo;se profijd, l:’:‘?a}.;' ;
la doctfina. del DE.  Gutierrez en fav_o_r__de. s.u I_Es;q;:;lg;o:
Lo que 'este: shbio asienta 'r{adxe -;pod}é u 1arue.
que la: justa causa escusa de la residencia, ¥ que:: :;1“2
esti justamente -impedido no sé pu«_eda ‘Hamar -con utaba
por. nohaberse presentado en- el tiempo en qllle es a
obligado. ;Pero se encuentra alguna ::f)nslan(ua. .e__n_- e_
praceso, de que el Sr. Gil estaba, 'legntlmameljtte. ;mpu;
dido para volver 4 la reptblica cuando e le intimé q
estaba fuera de ella sin licencial- Antes bien lo contra-
rio; (pues fuvo- fuerzas para caminar 85p vez 4 qum;}
—y- dos 4~ Paris, y pudo. xesistir.los; rigores. del otoiio, €
invierno en;|climas mas recios; que los mas .estremiesos
de nuestrd hermoso suelo.. Mas jpara qué. es repetir lo
yue. sobre: este punto tenemos . dicho, en Ja ' consulta que
pocas fojas antes s¢ habré leido? ;Para qué estendern’os
anas en esta pare, cuando (Jas mismas palabras de I:lg-
natelf al mim. -8 que ¢ita el Sy Gil, le condenal ,,l\'ar;.l
contiumacia consistit; dice este: autors -inieo quod quis
::vuluntarié nollit facere; quod scit se debere facere.” Su-
po este Sr. que no tenia licencia, y que se le mandz'i.
ba volver; pudo verificatlo, y-no.lo hizo: ' luego. .no qui.
80’ hacer o' que-supo que debia. Negard; que pudo:por.
que estuvo enfermo, pero ne lo ha probade, y antes,
como se¢ indied; consta lo contrario, 6. 4 lo menos que

la enfermedad no era tan grave que le impidiese nave.-

gar, siendo este uno de los remedios. que segun dijo al
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supremo gobierno -zl impatrar st pasaporte, le :erid
provechosos.: Negard que: pudoy mas :no ;podré -negar
queen su ‘iglesia es requisito paraque setengala ens
fermedad ‘jor impedimento dp-la residenciagielquesse
acredite “eon: certificaciones de facultativos: .conocidos,icas
da afie” por 1o menos: que lo sabe muy  bien; y que
no -lo“ hizo' mi''en uno ni entcuatro /afios: luego por ess
ta“razon no pugdd faverecerle el impedimentosque ales
ga'‘pard que ‘mo ‘se'-diga contumiz. Perd. si lascomens
daticias fueroh Zmpliasi!y> generalesspuds salir’ de Ia
rephblica, pudo” residir en ‘cualquier paisdel erbe; y pus
do’ volver cuando lo hubiese' tenido 4 bien. = Asilo quies
& perduadizy y .4 nosotros nos ‘persuadierons: oo coms
frario. dmupls s ) 53500 ?
17 EHa§ es verdad que fueron” dirigidas-i4 los:ilus:
trisimos Sres.”‘arzobispos y ~obispos, yiesowerdad tam-
‘biea”que ro-hay mas que’un arzobispo'en:la!repibli
Cay pero esth Gueé ‘ereimos cliusulatdel estampilla; 6 que
$¢” dirigia’ tambien! &l 'de' Goatemala, porque sin “osalir
‘de “nilestro tervitbrio “§¢ puede’ entvar-enlas: Chiapas,
pais qu¢ le' estaba sujeto, no.‘pudimos entender-que tu=
viese mas fuerza que las palabras ‘que se -refieren, de
qiie “se “concedio® el - patitur. segun lo-concede da ereccion,
siendb ‘ast eonio # 16  pidio el cmismo Sev 1 Gileo (¥ veste
‘por venturaise esiiende mas ‘alld °de los mares?;, Nemi-
il extra ‘episcopatam® rorari velenti, dice €l parrafol,
seaps' 2, parle 4.2 de los estatutos, nisiillisalunferum
‘balneuin, e ealidas, frigidacve regionis temperiemde
Jdusrum iniedicorum’ id “expedire ‘jurantim coneilio, sed
Jadire Velle’ juraverit, nee sine - prasmisis' limitationibus
.,corcedatur.” Apenas se eoncede para fuera del obispa-
do ¥ ‘con los requisitos que ‘aqui ‘se demarcam, comd
que ' pér’ fortuna ntiestra’ nada hay que apetecer ni que
lofvadias' 4 bteal parte’del mundo, iy porque Cusndo. fig-

g
so -absohitamente metesario- 4 sua jeafidnigo’ enférmo o€}
navegar 6 Japlicarse  unw medicinade que agui caraciéses
mos, et ‘ifidispensable ‘que dsi lo: espresase el paciens
te, v lo certificasen los médicos; perque ‘st para | salic
del obispado se- ecsige este: testimonio; jeuanto vmas. s&
déberé ecsigir (para’ donde lo “prohiben lasiieyesi que se
Haman  de- Indias? Pues: esto: nos persuadid hasi‘_'a'la evix
dencia, y nos persuade: hasta® ahora, /& pesar deccuanto
espone el Sr. Gil, que la- mentc del ilustrisimo: cabildo
al espedir las: comendaticias foé Ja' misma -que iantes
que: saliese ‘de la| replblica manifesto -al. supremo go<
Isierno; 'y por' es0 nopudimos:menos que  afirmar:y :afiv4
marémos 'siempre; querel Sr.o Gil sali6) sin licenciai: No
habra ‘quien no lo‘conozca;! y si lee rlas: leyes . sobre
esta ‘materia, se” convencerd mas de que no solo no qui-
80, pero’ que ni‘pudo el espresado venerable cabilde
estender 'su licencia® hasta- la ‘Europa, Jdo propio-que el

" supremo¢ gobierno’ segun lo-d4 4 entender en su. nota

de 6 de marzo de 1826. Y sies asi, jno serd evidena
te cuanto de este principio hemos deducido en nuestrag
consultas? ;No lo es tambien que el 8r.-Gil no.ignes
rando’ los estatutos; ni las leyes, sabia-que no se le po-
dia ‘conceder una licencia ilimitada aun & pietesto -de
la mas grave enférmedad? Pues si lo sups, y - marcho,
ile servitdn de 'escudo el pasaporte 'y las ' comendati-
eias? (No fué ‘un -verdadero profugol Si selle; yeclamé
personalmente.’ esta conducta; jpuede: alegar la ignoran.
ciacque - favorece al que no:se wita? Cierto es:que no;
¥ bajo este i concepto, 'y como parte, aunque no  la
prineipal, de los fundamentos- de nuestre dictimen, ci-
tamos al: concilio de Trento, los cupitulos de clericis
non_ residentibus, y & los- sibios = Pignateli, -Garcia -y
Fermosino: '

- En €l dijimos que estos .autores..y muchos que
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éllos reitin, temiedda-presenfes -asi-los espresados:feston
de: las Decretales, came: elidel: concilia:de Trento, asiens
tan: por indubitable, que al canénigd que; falte mas -de:
tres' meses sin justa causa, en el primer  afio sel prive
ipso- jure -de la, mitad: de los frutes. de: s prebenda, em
el segundo-de- tados, y en elstercero:del beneficio; ) sin
mzs chuisito para ‘esta - filtima rgravisitha \penacque - tre§
moniciones ‘por adictos ‘cuando’ sel ignera su:residencia,
& una) simple y estrajudicial. cifacion cuando. se sabes
Lo dijimos entonces y repetimos abora,, que alcanéniy
go que- falta mas ‘de tres meses sin: justa’causa, se.le
priva en el primer afiode:la mitad: des los frutos: def
su prebenda, de:todos én el segundo, y del beneficio en
el ‘tercero del modo que: lo previenen los cinones |y
los  autores referidos, pues: para esa Jos:citamos eon jns
dividualidad, 3 resto arguye nuestrd huena of6; yones pes
fie & ~cubierto de eualquieral eguivécacion que . se hubies

se- padecido; awdque estambs: seguros:.de lquec segunm: |

nuesiro propésito no- la hubs, -y que elconsilia de Trens
to y los autores no dicen otra.cosa; que lo: mismo: que
acabamos de sentar. I v Teen :

y;Praeterea; dice, €l concilin, obtinentibus: lin.leis«
;;dem ! -cathedralibus; aut: eolégiatis dignitates,~ 'canonicas
,tusyt praebendas; aut portiones, . non. liceat vigore: cujus.
;libet statuti, aut consuetadinis, ultra tres menses ab
jéisdam ecclesis! quolibet ‘anmn: abesse: allioquin’’ primo
~ANTo! privetur: uausquisque. dimiidiz parte fructuumy quod
;i iterum eadem usus fuerit negligentia, . privetur;oms
jhibus feuctibus, quos; eodemy anne lucratus fuerit: eres-
seente verd contuma‘cia_, contra eos, jusia. sacrorum Ca«
suonum constitutiones procedatur. Su sugrada | congres
Keacisn; segun’ Gallemart: absens pery annuim & dignis
»tate, canonicatu seu praebenda, distributionibus ‘est pri-:
jvatus; ‘et privari debet dimidia. parte froctuumssi verd

i1
,jperseveraverit “in- absentia, privandus ‘est, non modo
,fructibus, sed etiam beneficio. Pignateli en el nim. O
»de la Cons. 4.2 tomo 2.0 Sacrum concilium, mandang
,;80 casu privationem fructum ac beneficiorum, id agit
ssprocter’ contumaciam  partis non oppounentis, vel non
,;deducentis causas ‘suae’ absentiae: “al mim.  104que fal-
st en ‘el Manifiesto del Sr. Gil: Et licet trina monilio
»cum spatio sex mensium post ‘ulfimam requiratur, cuan-
»do quis personaliter nmon potest citari, et unica suficiat,
.81 personaliter fuerit: executa, dicto capite ex tue. Cam
stamen canonicus iste non sit tanquam .absens: per tris
s»ham: monitionem;  aut: unicam: personaliter monitus; nec
»adhuc per sex ‘menses, 4 suo:ordinario expetatus, utis
»que non 'potest beneficio privaris . . .quemmadmodu per
»ejusdem sacrae congregationis' Interpretes: fuit ‘decla-
sratum, ‘ut non afficiat episcopos; qui possunt procedere
»ad privationem! ob: non- résidentiam, tametsi illa tem.
ssporum- intervalla - non fuerint observata, id tamen inte.
sligendum. ‘est, dummodo trina monitio in absentem, vel
»UniCa: in  personam, praecesserit, juxta jam ‘dicta.) EL
mismo al jin: del nimero primero:de I consulia quinia
siguiente: ,,Cuando: autem> agitur de Privatione  fructum,
ptune non fit citatio ad-redeundum;’ sed ‘solummodo ad
»dicendum ' causam quare non debeat ‘puniri. Quae ci-
statio noniufit ad- efectum- monendi ut ™ rédeat ad ‘resi.

»dentiam, sed,ud docendum: delslegitimol impedimento,
£9quo snonyjustificato, deslaratur dncursus Tinh penas iad

mpraescriptumi | concilli;: & quo fit privatior ipso jure; tec
»E€8t necessaria monitio.« Garcia: de benefic. part. 32 cap,
3520 it 1405 obtinentes ih cathedralibus et colegiatis

weesiessis [dignitates idressi non ressideant;  ut débent,

setiam monith Hon possunti- hodie statim fprivan;: sed pri-

-»M0 anuo" et prima -vice svlum est privandus: unusquis.

#:que sdimidia ‘parte fructum. Crescente verd: contuma.
6
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xCid; gonira eos juxta.sacrorum- !¢annonum - constitutio,
»y0es est. procedendum, nempe, ad. privationem, ut in.z‘f‘a.
.,,Ingunt- Flam. Paris: Joan.. Ocon. Anton: Gomez ef Joan,
imVela. exidecreto: 8. Coneilii; Trident. - sesione 24 de
.,,;efurmut. cap. 12 vercic. ‘praetera obtinentibus, : J
snismo, ‘al ndms: 185. Ex i quibus-iid : inteligitur  quando
phescit ubi abssens 'sit, vel « commaods. personaliter citarl
%000 ‘potest; alias:.debet :personaliter citari, « seu monerj
350N ‘tamen requiritur trina; monitio, sed suficit una etiam
.,.e}l:tra]udicialis, Juxta: supra dicta. ¥ o que: ya < habia
ssdicho: al-ndm. 182 es: como sigue:: Ad procedendum ta.
mHen-contra; beneficiatum: ratione non ‘residentiae; inon
st necessaria solemnis wcitatio,” nec . solemnis privatio
,,sed‘suﬁcit requisitio : seu: ‘revocatio, est spoliatio de f'acz
o 1t.a-quod_non requiritur . ordo-judiciarius, ‘sed suficit
,,mez?no praecedens; et spoliatioi.obsecuens, ut in dicto
seaplle exi parte, cap. Qualiter, cap. Ex itua, et cap,
»fin..de cleris mon residentibus, ot tradit Abbas; Oldrat,
5»Eelin. - Grego rius. Lopez, Salcedo, Acevedo, et "Joan,
»Vela”;;Se «halla: en todo esto, que nos: ha ''sido ‘in.

dispensable - transcribir 4 da. letra. ‘para’ indemnizarnos
. 2

algo. que sea comtrario 4 lo: que 'asentamos?  En
‘puesto .verdadero de quese hizo saberial Sr. Gil por un
representante «del supremo - gobierno que no tenia liceneia
-para ‘estar ni aun.en Loéndres: que se:le hicieron cargos

el si.

por-haberse ido’'sin lelld; coma 6l 'mismo.* configsa en
si mota  de:i7=«de ragosto de 826, siendo uno vde “ellos
el que' no'i podia wsar del ' pdtitur fuera de la te.
.b?ﬁb{i.c‘a, ise dirz que no: hubo una mas' que solemne
celtacion, asi.como lo es la que-hace el juez personal-
mente respecto-de la que hace un receptor? -Habiendo
-salido: de::Liéndres sin noticia del Sr. Rocafuerte, y ha.

biendo ocultado su residencia 4 las diligencias ‘mas efi.

¢accs que s practicaron para saberla, no por un afio,
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que - conforme al ‘derecho :canonico: basta 'parela. que se’
consume:la contamacia; sino: por cerca de . €Inco, . jsex
diré quernola: hubol jNo es:este el :cago.: enyque el
dignidad, canbnigo O prebendado ingurre: -en ?as‘- penas:
de la “privacionde los frutos; y: del - beneficio? - jPues:
en qué consiste el agravio ‘que :hemos hecho é."}o? alls
ores: quecitamos como ‘garantes de- nuestra. opinion; ¥
donde esté Ja audaciar-de: llegar hasta el - estremo de
citar. en -su apoyo el cap.: 12, ses. 24 delsagrado con-:
cilio~de Trento? ;De: donde se deduce esa.crasd ighos
rancia; ese :estravagante. sentir; esa apimosidad y: des-
gracia de que obrando todas aquellas. citas.’ en .contra.
de nuestro di¢timen; ellas "presisamente ‘som-:las - que
evidencian el atentado -¥':violento. despejo; que confors
me &l sé ha inferide? Cotéjenlas los sébios; 'y- ellos ha-
brin de- decidir -de- quienes ‘es la animosidad 'y la des«;
gracia, cuando nosotros mos fundamos- en pruebas, ‘que
tavimos por irrefragables, de: que hubo- citacion.y:: cons:
tumacia; y algo mas; de-que fué' un - verdadero. préfugo
el Sr. Gil; v 61 aunque lo miega, no ha - podido . pro-
barlo, y en esta virtad jno hace en-su contra -cuanto
cree que le favorece, y no-deben volverse & €l sus
declamaciones? ;
Lo mismo sucede - con respecta “4la ley 16; tit.
16; part. ‘1.2 que -dice-el -8r. Gil: hace .en su: favor;
acusindonos de’'que:’transeiibimos cautelosamente -selo
las -palabras que: creiamos hacian 4 nuestro intento. Por-
que jqué mas: avanza la parte que. emitimoes? Las con.
secuencias ‘que deduce .de rella acreditardn  que no; por
cautela, sino  porque no la- consideramos: necesaria no la
transcribimos.: Luggo-si nunca (s¢ me emplazd; dice;pa-
e que regresase a servir -mi-prebenda; y sien:-las le
iras. comendaticias ~que se me espidieron no: se me seid-
I6-mas: plazoique €l que ﬂeces;simra para. 7ecobrar me gue-




14
brantada salud, s & todas luces evidenic que  habienda
ademis acreditado que no lo consegui ‘en los ahios ' anie.

riores, |por mingun ‘titulo &e. Luego si se le intimé qua’
no tenia licencia, dirémos ‘nosotros y &L mismo Se puso

el plazo ofreciendo wolver ¢ swu iglesia dentro  del ' giio
gue' se le comcedié (son 'sus literales paiabras €n su no-
ta citada de 7 de agosto de 826): luego si las letras
comendaticias ‘no podian surtir ‘'su efecto en  ultramar,
porque no se le pudieron conceder para fuera dei la
repiiblica: luego si no ha probado plenamente que en el
large transcurso de cerca de cinco afios su - enferme.
dad le redujo 4 fal estremo, que no solo no pudo vel-
verse, -pem ni aun eseribir, ni valerse de. otro para
que diera aviso al supremo- gobierno 'y & su venmerable
cabildo de la imposibilidad fisica que' le impedia cum-
plir con ¢l plazo que él mismo se puso, esti compre-
hendido en la parte que copiamos, lo mismo que.en la
que 'él copia, como que en-ambas se ‘previens que el
obispo pueda privar ‘del beneficio al clérigo que mne

vuelve (4 servirle, ‘ya. sea habiéndole seiialado, plazo, 6
sin haberselo sefialado, mandénle decir que venga, y no ve-
rificandolo dentro de un tiempo regular, que segun lo en-
tiende el espositor Gregorio Lopez, es el de seis meses que
prescribe el cap. 11 de cleric. non resident. Véase sino lite.
ralmente: ,,Mando (santa eglesia) que si algun perlado otor-
sgase & algun clérigo, que pudiese ir fasta tiempocierto, fas.

* ta otro lograr fuera desu obispado; si non viniese & ser-
»Vir'su eglesia fasta aquel plazo que se le pusiere, que
slo pudiese toller dende en adelante el beneficio, fueras
4$t el clérigo: ouiesse algun embargo derecho porque non
spudiese venir. E en tal razon non le ha de' amones-
tar; ca el plazo es en logar de amonesiamiento; pero
,mas mesura faria, si le amonestasse antes que gelo
;tollese: Mas si cuando le otorgé que ‘pudicse | ir, nno
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sle seiiald fasta cuanto tiempo estoniese” alla; pero su
,.mtenclon fué, que non gelo ‘etorgaua por toda su Vi
5,da,, in-por cuanto el Jquissiese ‘alla estar, mas, por: al-

,,gun tiempo, maguer non gelo sefalasse, assi como los
sperlados suelen otorgar & sus clérigos, cuando quiercn
,ir 4 escunelas, 0 en romeria; en tal razon como esia
,deuele ‘de embiar 4 decirque; venga 4 su eglesia; € 4
,;v1i démas. esperarlo: algun tiempo “guissado; & si non
+quisiere venir ‘estonce puede: le toller la eglesia - 6 el
sjbeneficio, non monstrando el ‘clérigo razon guisada, que
Jle embargase al perlado, porque monlo deviese fazer.”
jDonde estd la cautela, 6 la necesidad que tuvimos de
ella? jEn qué consiste la_ siniestra aplicacion fque hici.
mos de esta ley, y nuesiro equivoco en pensar que nos
favorecia? Pero ya se vé, que negando que no hubo li-
cencia, que no hubo intimacion, que no hubo plazo, qus
no hubo obligucion de avisar y acreditar plenamente el
impedimento para la vuelta, es preciso que se nicgue
cuanto hemos asentado; 'y nosotros tambien lo negaré.
mos; pero si todo ello ha sido cierto y consta de los
documentos intergiversables que forman el proceso, na.
die habri que lo ponga en duda, y mucho menos- si
pesa-la vista porla ley l.a lib. 20 tit- 11 dela Re.
copilacion' de Indias con que concluimos - diciendo que
4 ella se debia estar.

»Rogamos y encargamos, dice, 4 los arzobispos
,;y obispos, y & los cabildos de las iglesias en :sede.
,vacanie, que nod permitan & los prebendados, dignida-
ydes; can6nigos, ‘racioneros, ni otros algunocs, que por
,razon de sus prebendas y beneficios tienen:obligacion
,,de residir persomalmente en las' iglesias, servicio del
,scoro, culio divino y administracion de les santos sa.
scramentos, que se ausenten de ellas, ni salgan 4 vi-
,;5itas, ni otros negocios, que en aquellas provincias se




