—NOTAS -

al tratado de

ispensas Matnmoniales

(A) Parécenos muy importante aducir
aqui el decreto del Santo Oficio que en una
nota refiere Lehmkuhl, tratando del impedi-
mento Lcclesiae velitum. Lo traducimos
fielmente.

nAcerca del matrimonio con un franc-ma-
son, el Sto. Oficio di6 en 21 de Febrero de
1883 lasiguiente respuesta. A saber:4 la pre-
gunta: Si acaso el juramento masénico, nore-
tractado pueda y deba considerarse ytratarse
4 semejanza de impedimento impediente, 6
aun dirimente del matrimonio; y qué caute-
las deben exigirse para que el parroco pue-
da licitamente y validamente bendecir el
matrimonio de una joven catélica con un
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franc-masén juramentado? Diose esta res-
puesta: Por lo que toca al matrimonio, en
el que uno de los contrayentes notoriamen-
te pertenece 4 las sociedades secretas, con-
viene, en tanto que la Sede Apostdlica dé
un decreto general en esta materia, que los
pastores se porten cauta y prudentemente;
y deben, mds bién en los casos particulares
establecer aquello, que en el Sefior juzgaren
mas convenir, que no decretar algo por re-
gla general; mas excliyase enteramente la
celebracién del sacrificio de la Misa, sino es
que otra cosa exijan las circunstancias. (Ex
folio angl. “The Tablet.” Suppl. Jun. 27.
1885.)

(B) I. Ex natura rei matrimonium diri-
mit: 1) error personae, 2) error ejus cuali-
tatis quae in personam redundet.

I1. Ex intentione contrahentis expresse
addita dirimit matrimonium error cujuslibet
rei, quae pro conditione size gua non, habi-
ta sit. i

I11. Ex positiva Ecclesiae lege error, si
sit de conditione servili, matrimonium nul-

lum facit. (Lehmkubl. De Matrim. Sect. [11.

nim. 732.)

(C) Sabido es que por una Constitucién
del Sr. Pio I1X después del noviciado solo
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se emiten hoy votos simples en las érdenes
religiosas, en los cuales han de perseverar
al menos por un trienio. De aqui es que
esos votodno constituyen un impedimento di-
rimente del matrimonio, sino solo impedien-
te. ({ta Lemkulil. De Matvim. Sect. {11.§
7, nint. 750 )

(D) Cum eodem S. Doctore (Alph. de
Ligor ) aliisque teneri potest, impedimen-
tum practice abesse quoad patricios in ba-
ptismo privato, non vero quoad baptizantem,
Y esta opinion sostiene el nuevo Lehmkulil,
aun cuando parece haber algiin decreto par-
ticular en contrario. (De Matrim. Sect. 111.
niin. 758.)

(E) Hoy no se hace ya mencién de las
dos especies de adopcién, dice Scavini. Y
pregunta si la adopcién hecha conforme &
los Cédigos civiles modernos, cause actual-
mente impedimento canénico. Gury y An-
dré lo niegan, porque la Iglesia nosancion6
sino la adopeién del Derecho romano; pero
Carniere y el juicioso Bouvier, dicen mejor,
(como siente Giovine,) que atn la adopcién
moderna, que conviene en la sustancia, aun-
que disienta en la forma, con la romana, pro-
duce el impedimento. Y esto se confirma
con la autoridad de la Sagrada Penitencia-
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ra, que preguntada si la adopcién como
estd establecida en Francia dirima el ma-
trimonio, respondid el 17 de Mayo de 1826
aI_ Vicario gencral de Perigueux; af¥rmative,
St ves sit de adoplione legitime tvith, esto es
conforme 4 la norma y solemnidades de la

ley civil. (Scav. Not. 5. ad nim. 785. Tract.
de Matrimon. )

_(F) Nada se dice en el texto acerca de
si la ignorancia de este impedimento excu-
sa de contraerlo. Aunque parece muy sen-
cillo el contestar negativamente con Gury
y otros; porque los impedimentos primaria-
mente tienen razon de vinculo, y secunda-
riamente de pena; no obstante, el doctisimo
I:.?hmku.hl,examinando mds 4 fondo la cues-
tion, y siguiendo, como en todo, 4 San Al-
fonso de Ligorio, llega 4 decir: nProdabile
habeo practice, impedimentum non adesse,
awmmodo neuter complex legem ecclesiasti-
cam _s.czz;erz'z’.' licet suadeam, maxime ante
nuptas, ul petatur dispensatio.n Es muy
digno de estudiarse todo el pasaje que se
ha’ya en el Tract. de Matrim. Sect. [IL.
nim. 470.

(G) Bueno es notar aqui para la practi-
ca, que no siendo el miedo, cosa de f4cil
prueba, en la duda debe estarse 4 favor del
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matrimonio, ya por ser cosa favorable, ya
por la reverencia debida al Sacramento. Por
otra parte, una vez celebrado este, aunque
con miedo, siendo ##te in facte ecclesiae, aun-
que invalido, se convalida por la esponta-
nea cohabitacién, y por la unién marital,
que se miran como signos de nuevo consen-
timiento, sin tener que renovarlo ante el
Pdrraco y testigos, siendo oculto el impedi-
mento. Y esto consta por varias declara-
ciones de la S. Penitenciaria y de la Con-
gregacién del S. Concilio. (Scev. Tract.
de matyim. nim. 788.)

(H) Los Doctores que sostienen la ne-
cesidad de escritura publica para la validez
de los esponsales, no son de despreciar, co-
mo puede juzgarse por la siguiente resolu-
cién de la S. Congregacién del Concilio da-
da para Espafia, con cuya Iglesia la nuestra
tiene tantas analogfas, y cuyas costumbres
son casi las nuestras. 1. An sponsalia quae
in Hispania contrahuntur absque publica
scriptura sint valida? 2. An publicam scri-
pturam suppleri queat instrumentum in cu-
ria conflatum pro dispensatione super aliquo
impedimento?

Resotutio. Sacra Congregatio sub die 3t
Januarii re perpensa, censuit esse respon-
dendum. Ad primum et secundum negative.
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Pueden verse las acertadas y juiciosas
observaciones que a cerca de este decreto
hace el P. Moran, en su Teologta Moral,
Zrat. del Matrim. niim. 2903.

(I) Aunque es cierto en teorfa lo que
asienta el autor, acerca del domicilio, que
basta un solo dia para adquirirlo, puesto que
no en la mora sino en la intencién de fijar-
se en un lugar, se hace consistir por el de-
recho la adquisicién del domicilio: no obs-
tante en la prdctica es necesario tener pre-
sente, ciertas reglas y decretos, que pueden
estudiarse en la nota [P] del tratado de
Matrimonio de Scavini, (edicién napolitana
de 1874, tom. 3. pag. 763 y sig.) Citaremos
los principales decretos: nun hombre y una
muger que se alejan de su propia habitacién,
sin animo de dejarla, y pasan al lugar de
otra parroquia, con solo el dnimo de cele-
brar alli el matrimonio, y no de contraer do-
micilio, contraen, en efecto matrimonio ante
el parroco de ese lugar.n La S. Congre-
gacién del Concilio juzgd este matrimonio
nulo. (21 Febr. 1631.) La S. Congrega-
cion apoydndose en las declaraciones ya
hechas, responde, que el parroco rural no es
el verdadero y propio pdrroco, cuando se v
al campo, 6 por recreacién 6 por negocios
del campo, y que por tanto, el matrimonio
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no puede relebrarss vdlidamente ante dicho
parroco [1 Decemb. 1640.] El tercer de-
creto fu¢ dado para dos esposos, que habien-
do contraido matrimonio en parroquia age-
na, en la cual demoraron antes, tres dias,
preguntados por qué fin, y con qué dnimo
se habian trasladado 4 tal parroquia, respon-
dieron, que, dificultdndoseles ¢l celebrar sus
bodas en su propia parroquia, se dirigieron
4 la otra, no para habitar en ella, sino por-
que supieron que alli se les casarfa mds fd-
cilmente. La S. C. del Concilio, en 13 de
Nov. de 1863, respondié gue el matrimonio
era nulo. Salieron un joven y una joven
fugitivos de sus casas y pasaron 4 otro pais.
La joven juré que habia salido para fijar en
este otro lugar su domicilio y vivir bajo el
cuidado de una parienta suya. Contrae es-
ponsales con el joven, y después celebra |
matrimonio  Se preguntd 4 la S. C. an
matrimonium sustineatur? y respondié affz7-
mative. Fagnano refiere otros varios de-
cretos acerca de casos semejantes, en los
cuales por haberse verificado que se fij6 en
tal lugar el domicilio formal, y no ya la sola
habitacién, adn cuando los esposos hayan
acudido 4 la parroquia agena por huir de
sus padres que querfan impedir el matrimo-
nio, no obstante la S. Congregacién decidié
por la validez de éste. Y aun cuando la
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habitacion no habfa sido por varios meses,
la S. Congregacién y el Sr. Benedicto X1V,
declararon que para la validez del matrimo-
nio basta el formal domicilio de un més.

En la prdctica debe temerse, que la ma-
yor facilidad de contraer el matrimonio en
una parroquia, provenida de la misma cari-
dad y celo del parroco, poco exigente en
materia de derechos, 6 fdcil en la admision
de testigos, 6 atin en la recepcién [que lla-
man | de oracidnes, puede dar lugar 4 hechos
como el del tercer decreto que hemos adu-
cido. Refiridnos un pdrroco grave, que otro
parroco caritativo y celoso, habia fijado
cierto dia cada més para admitir gratuita-
mente 4 los contrayentes pobres 4 la cele-
bracién del matrimonio, y que sabido esto
por los interesados, acudian de varias par-
roquias diciéndose habitantes de aquella, lo
que ecaciono los conflictos que es de supo-
ner. Esto nos demuestra que aun la cari-
dad y el celo, deben ser gobernados por la
prudencia, so pena de venir 4 ser nocivos 4
las almas. Charitas non agit perperam di-
ce San Pablo (I. Cor. XIII. 4)

(J) El autor se refirié 4 nuestra Iglesia
mexicana; pués es cierto que hay en algu-
nas partes razones para dispensar en la clan-
destinidad, y de hecho se dispensa como

puede verse en Lehmkuhl en el nimero
783; basta citar un solo caso. Consta, (dice,)
por una respuesta de la Sagrada Congrega-
cion de 28 de Mayo de 1793, al obispo Lu-
cioneme, que se puede, vdlida y en si licita-
mente, contracr matrimonio sin el pdrroco
y con solo dos testigos, cuando no hay acce-
so al parroco ni se ha provisto por el Supe-
rior delegado 4 algtn otro sacerdote para el
caso. Y basta que esta imposibilidad sien-
do comin y no particular, dure por el espa-
cio de un més. También puede abolirse
por el desuso ¢ costumbre en contrario, de
largo tiempo, la ley de la clandestinidad,
como expresamente lo dice el Sr. Pio VII
en sus letras 4 Dalberg Arzobispo de Ma-
guncia, de' 8 de Octubre de 1803, como
puede verse en el autor citado, que trata
muy largamente de la clandestinidad. [En
el § 14, punt. I1. nim. 784.7

(K) A las causales ya explicadas pue-
den afiadirse estas otras tres, que indica
Scavini. 1.2 Pereculum vitae: cuando los
parientes U otros amenazan de muerte al
seductor si no se desposa con su victima;
2.2 Periculume haervesis: esto es, en los lu-
gares donde son muy numerosos los here-
jes, y hay temor de que se contraiga el ma-
trimonio con alguno de ellos. 3.2 Pericu-

g S T B T T e s e B et LT e




—218—

lum defectronis a fide, (mas no el de perver-
ciéon de las costumbres,) el cual riene lugar
cuando prudentemente se teme que alguno,
por negdrsele la dispensa, vaya a pasarse 4
una secta donde no tenga mds dificultades.

He aqui ademads la juiciosisima adverten-
cia de Schnecider en su Manuale sacerdotum.
wCeterum, ut jure concedatur dispensatio
super impedimentis Matrimonii, non requi-
ritur absolute ut causa prolata sit canonica,
ex iis videlicet quas theologi afferre solent;
sed satis est, ut rebus mature coram Deo
ponderatis, 06 quamcumque caunsam, etiam
novane, Matrimonium videatur revera neces-
sarium, sive ad procurandam salutem ora-
torum, sive ut avertatur ab eis aliquod da-
mnum temporale. (De sacram. Matrim. j.)

(L) Es mny notable la doctrina de Sca-
vini, que vamos & traducir fielmente. Si
deban exhortarse 4 los fieles & contraer tam-
bién el llamado matrimonio civil? Afirma-
tivamente, y conviene mucho que los pdrro-
cos no admitan 4 los esposos 4 la celebra-
cién del verdadero matrimonio, si no pro-
meten seriamente observar las leyes civiles
en este punto, auque tan solo para no care-
cér de los efectos civiles. Y aun ordinaria-
mente hablando, si después de celebrado el
matrimonio religioso, rehusan obstinada-

mente el presentarse ante el oficial civil,
pum’m pecar morialmnente, y por tanto, de-
jarse sin absolucion, si de la transgresion
de esta ley humana se teme para si y para
otros, graves dafios. Y 4 la verdad, consi-
dérense bién las consecuencias: la prole legi-
tima de ese matrimonio eclesidstico, serd
ilegitima ante la ley civil, y no podrd, por
tanto, gozar de la herencia de que dispone
la ley en favor de los hijos legitimos. Muer-
to uno de los cényuges, el otro no tiene par-
te en los bienes del que fallecio. Ademas,
si con el tiempo se fastidian del matrimonio,
con grande escdndalo pueden separarse, v
ain contraer civilmente nuevas nupcias.

(L2b. IV. Apend. 75. niim. 555, volum. V1.

edil. in capil. 4.)




